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Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Préace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru O O 0O 0O O
Vymezeni cile a jeho naplnéni O O 0O O O
Zpracovani teoretickych aspektd tématu O O 0O O O
Zpracovani praktickych aspekti tématu ] O O 0O O
Adekvétnost pouZitych metod, zpasob jejich pouziti ] O O O 0O
Hloubka a spravnost provedené analyzy 0 O O O O
Price s literaturou O O 0O O O
Logicka stavba a ¢lenéni prace O O 0O O O
Jazykova a terminologicka troven ] O O 0O O
Formalni Gprava a néleZitosti prace O O 0O O O
Vlastni pfinos studenta 0 O O O O
Vyuzitelnost vysledkd prace v teorii (v praxi) ] O O O O

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Prace byla vyhodnocena jako ptivodni (0% shoda na serveru Odevzdej.cz), s ¢imz
souhlasim a tento vysledek je ziejmy i pfi ¢teni samotného textu.

Dil¢i pripominky a naméty:
Predlozena prace spliuje hlavni naleZitosti zavéreéné prace, je dobfe strukturovana a
logicky ¢lenéna, pokryva viechny relevantni aspekty a hlavni oblasti projektového fizeni.
Misty vSak ptisobi nekonzistentné z pohledu tdrovné poskytnutych detaild a cerpa
primarné z expozice autorky namisto objektivnéjsich zdrojt (napriklad slovnicek pojmu
pro IT projektové manazery).

Z pohledu gramatické a stylistické spravnosti prace misty pokulhava, ale samotna
obsahova koherence a predavané myslenky timto ve findle netrpi. Stejné tak se misty
najdou drobné faktické chyby a nepifesnosti (napf. API a REST API - API samotné neni


http://Odevzdej.cz

rozhrani pouze pro vyvojare, ale i pro strojové datové toky, REST API je pak pouze zptlisob
implementace APIs), nicméné kli¢ové informace jsou validni.

Nejvyssi pridanou hodnotou celé diplomové prace je samotna “rozhodovaci matice” pro
projektové manazery, kterd v kontextu zbylého textu ptlisobi jaksi utopené a zaslouzila by
si mnohem vice prostoru a diskuse nad potencialnimi scénafi, které je ¢i neni schopna
pokryt. Zatimco detailni popis operativniho Fizeni tymu v této praci je akcentovan az
nadbytecné, coZ je bohuzel znalost velice specifickd pro sledovany projekt a tézko
prenositelna do jinych tymf.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autorka si zvolila dobré a nelehké téma, kterym se snazi adresovat tzv. “Million dollar
question” a to jaka metodika je vhodnéjsi pro fizeni zvoleného IT projektu. Cil prace
splnila bez vyhrad a skrze dobfe stavény teoreticky ramec, ktery {tenare uvede do
problematiky, pak korektné navazuje jednou konkrétni aplikaci, na zaklad¢ které validuje
potiebné hypotézy.

Literarni reSerSe a aplikace na jeden konkrétni projekt je dobry start, ale celkova
problematika by si zaslouzila hlub$i aplikaci a validaci - napfiklad na vice projektech,
pripadné participaci vice projektovych manaZerti, ¢i dotaznikového Setfeni nebo
hloubkové rozhovory, které by adresovaly $irsi spektrum otazek.

Je vSak zapotiebi zdGraznit, Ze hlavnim artefaktem celého vyzkumu je tabulka (¢i
rozhodovaci matice) pro vybér vhodné metody. Tento vystup je extrémné cennym
voditkem pro juniorni, ¢i aspirujici projektové manazery a manazerky, ktefi se jeSté nejsou
schopni fidit vlastni zkuSenosti. Samotna tabulka podchycuje hlavni aspekty skladby tymu,
projektu, nastaveni projektového okoli a proto mtiZze byt klicovou pomtickou pro dspésné
etablovani fizeni projektu.

Je ztejmé, Ze autorka ma osobni zkuSenost v oblasti projektového fizeni a k problematice
ma co sdélit a pfedat. Prace splnuje vSechny formalni nalezitosti a ve zbylych vykazuje jen
drobné nedostatky. Cil prace je naplnén, stejné jako ma potencidl vyuziti v redlném zivotée.
Praktickou ¢ast vSak autorka stavi na omezeném vyzkumu, coz limituje jeji vystupy a zavéry
vjejich objektivité. Praci navrhuji k obhajobé a na zakladé vyse uvedeného doporucuji
hodnoceni “B”.

Otazky k obhajobé:
1) Jaké milniky ¢i okamziky v projektu byste oznacila jako kli¢ové udalosti, indikujici
potfebu zmény fizeni projektu?
2) Jak byste popsala proces spojeny s potiebou zmény fizeni projektu? Jaci
stakeholdefi by do né€j méli byt zahrnuti a jak by toto etablovani mélo probéhnout?
Jak by mélo byt kodifikovano?

Praci doporucuji k obhajobé.



NavrzZena vysledna znamka: B
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