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Uvod

Pro mou diplomovou praci jsem za téma vybrala Zménu jména a prijment s ditrazem na
registrované partnerstvi. Ke zvoleni tohoto tématu mé vedlo hned nékolik divoda. Jednim
aspektem byl ten fakt, Zze jméno a piijmeni bezesporu patii k nejdilezit€jsim identifikaCnim
znakim kazdé fyzické osoby. VSem lidem je pravo na jméno piiznano od narozeni az do doby
jejich smrti. Fakt, ze kazdy z nas ma jméno a piijmeni, povazujeme za samoziejmost. Stat ma
na jejich pravni regulaci zcela opravnény zajem, spadaji pod ¢innost na useku jména a piijmeni,
kterou vykonava statni sprava.

Navic se v dnesni dobé Castéji setkavame s tim, ze lidé nejsou se svym jménem spokojeni
nebo se jen tak chtéji pfejmenovat, ptipadné zménu piijmeni fesi v dusledku rozvodu, kdy
s dotyénym clovékem nechtéji byt po zbytek zivota spojovani. Nicméné problém spatiuji
v soucasné dobé pii uzavirani registrovaného partnerstvi. Mnozi ani netusi, Ze u registrovaného
partnerstvi nedochazi k automatické zméné pfijmeni jako je tomu u uzavieni manzelstvi, nebot’
tyto dva instituty povazuji za totozné. Toto téma je tudiz stale aktualni otdzkou, nikdy nevime,
kdy tohoto institutu budeme chtit vyuzit my sami.

Hlavnim cilem moji diplomové prace proto bude pfiblizit jednotlivé postupy spojené se
zmeénou jména Ci pfijmeni 1 s ohledem na uzavieni registrovaného partnerstvi a podat uceleny
pohled na jejich soucasnou zdkonnou tpravu. Svoji diplomovou praci bych chtéla zjednodusit
orientaci jedince v této problematice. Dale chci zhodnotit stavajici zdkonnou Gpravu zakona
o registrovaném partnerstvi, zda je dostate¢né efektivni a pfipadné poukazat na jeji nedostatky
a navrhnout vhodna feseni. Ci zda by problém se zmé&nou piijmeni u homosexualnich svazka
nemohlo vyfesSit uzakonéni stejnopohlavniho manzelstvi.

Pro prehlednost je diplomova prace Clenéna do Sesti kapitol, které obsahuji pfislusné
podkapitoly a odstavce. V tvodni kapitole vymezuji pojem registrovaného partnerstvi.
V nasledujicich dvou kapitolach je rozebrana teorie ohledné institutu jména a piijmeni. Ctvrta
kapitola je zaméfena na postupy zmeén jména a piijmeni. Pfiblizim, co by méla dana zadost
o povoleni zmény obsahovat a jaké podminky musi byt splnény u jednotlivych druhti Zadosti
(napf. zména jména u nezletilé osoby, zména prijmeni pfi manzelstvi atd.). Rovnéz se podivame
1 na zajimavéj§i okruhy, kterymi jsou zména jména a pfijmeni osoby, jez podstupuje zménu
pohlavi; pfijmeni partnerd dle zakona o registrovaném partnerstvi. Sté€zejni Casti prace je
problém ve zméné pfijmeni u registrovaného partnerstvi. Uvedu 1 spravni poplatky, které
zt€zuji zménu piijmeni u partnerd. Do budoucna se uvazuje o novele zakona o matrikach, ktera

by mohla zase o kousek pomoci partnerim po uzavieni registrovaného partnerstvi.



V predposledni kapitole mé diplomové prace budu vyuzivat dosavadni judikaturu ptipadu,
ktery se projednaval v Ceské republice atykal se potizi suZivanim pifjmeni registrované
partnerky v bézném zivoté pii pobytu v zahranii. Rovnéz poukazu na par judikata, které
pfiblizuji problémy registrovaného partnerstvi. V posledni c¢asti jsem méla k dispozici
konkrétni rozhodnuti zadosti o povoleni pfijmeni po uzavieni partnerstvi z matriky v Olomouci
a statistiky vyuzivani institutu zmény jména a pfijmeni z matri¢nich ufadd ve Zlinském
a Olomouckém kraji.

Béhem sepsani mé prace jsem vychazela z pravnich predpisi, ato zejména zakona
€. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakond,
vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 301/2000 Sb., zdkona
¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o0 zméné nekterych souvisejicich zakont, zakona
¢. 89/2012 Sb., obclansky zakonik, z literatury se jednalo o publikaci snazvem Zakon
o matrikach s komentarem od Vaclava Henycha a dale Zakon o rodiné: Zakon o registrovaném
partnerstvi napsany JUDr. Milanou Hrusakovou, Ph.D., LLM. Cerpala jsem mimo jiné
zrozsudku Krajského soudu v Bmé, nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky, rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu a rovnéz i z judikatury Evropského soudu pro lidska prava. Pro
lepsi seznameni s aktualni upravou jména a piijmeni Ci registrovaného partnerstvi a pro
vymezeni podstatnych pojmu dualezitych pro zpracovani diplomové prace vyuzivam metodu
deskriptivni. Pouzivam i metodu analytickou. Analyzuji zakonn4 ustanoveni upravujici zménu
jména a pfijmeni pfi registrovaném partnerstvi. Ke sbéru informaci z matri¢nich uradi ve
Zlinském a Olomouckém kraji byla vyuzita metoda dotazovani, kdy bylo t€émto subjektim
prostfednictvim elektronické posty polozeno nekolik otazek k zodpovézeni.

Diplomova prace byla sepsana ke stavu pravni tpravy ke dni 23. bfezna 2022.



1. Registrované partnerstvi

V Ceské republice je institut registrovaného partnerstvi uzivan od roku 2006, kdy se v tomto
roce stal u€innym zakon o registrovaném partnerstvi, tj. zdkon ¢. 115/2006 Sb. Zakon pfijala
Poslanecka snémovna v bfeznu roku 2006. Poslanci tehdy tésné€ prehlasovali veto prezidenta
Vaclava Klause. Pred piijetim tohoto zadkona probihalo nespocet diskuzi. Hodné lidi mélo
k pfijeti zakona o registrovaném partnerstvi odlisné stanovisko nez poslanci, ktefi tento zakon
navrhovali, byla nimi strana CSSD v &ele s tehdej§im premiérem Jifim Paroubkem a podpora
byla taktéz ze strany komunistl. VétSina odlisnych stanovisek poslanci ODS ¢i lidovcu se
tykala pfedevsim toho, ze si timto schvalenim zdkona homosexualita zajisti v naSem staté veétsi
prestiz. Nicmén¢ se objevovaly i nazory, ze homosexualni pary nemusi svijj svazek stvrzovat
registraci, nebot’ ani ostatni svazky krom manzelstvi nejsou legitimné zakotveny, nebot
homosexualni pary byly nékterymi odpurci prirovnavany k cizolozstvi, polyamorii, atd. Vétsina
odborniki tehdy zastavala nazor, ze manzelstvi je spojeni muze a zeny a ma slouzit k zalozeni
rodiny, a proto nema byt tento institut pfirovnavam k registrovanému partnerstvi, jelikoz u n¢j
neni G&el setrvani dostate¢n& odiivodnén. Nebot je Ceska republika z prevazné &asti tvofena
kiestany, nemizeme se témto nazorim divit. K zavedeni registrovaného partnerstvi nepfispival
ani ten fakt, ze homosexualita byla dfive povazovana za duSevni poruchu. Toto oznaceni
nalezneme 1 v odbornych publikacich zhruba od konce 19. stoleti. Od roku 1973 piestala byt
homosexualita v Americe oznaCovana za nemoc . Tato nova vlna v toleranci a chapani osob
s homosexualni orientaci za¢ala v Americe a velmi rychle se rozsifila i do Evropy. Svétova
zdravotnickd organizace vyskrtla oficidln€é dne 17. kvétna 1990 homosexualitu ze seznamu
dusevnich poruch. !

I ptesto, ze byla homosexualita dlouho vnimana jako sexualni deviace ¢i nemoc, u nés byla
ze seznamu nemoci vyskrtnuta az po Sametové revoluci v roce 1993, tudiz az o 20 let pozdé&ji
nez na Americkém kontinentu. V soucasné dobé je homosexualita vnimana jako vrozena
Jedna se o vztah dvou lidi stejného pohlavi. Ve vétSin€ diskuzich je registrované partnerstvi
spojovano s otazkou adopce déti, na coz majorita nasi spolenosti zaujima prevazné negativni

postoj.

1 SMEIJKAL, Petr. Vyro¢i: 17. kvétna 1990 byla ze seznamu dusevnich poruch vyskrtnuta homosexualita [online].
Z0OOMmagazin.cz, 17.5.2021 [cit. 28.10.2021]. Dostupné z:https://zoommagazin.iprima.cz/vyroci/homosexualita-
neni-nemoc
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Dle zakona o registrovaném partnerstvi ,, Registrované partnerstvi je trvalé spolecenstvi

dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpiisobem stanovenym zckonem. “* Oproti tomu zakon

¢. 89/2012, obcansky zakonik v ustanoveni § 655 uvadi definici manzelstvi: ,, ManZelstvi je

trvaly svazek muze a Zeny vznikly zpiisobem, ktery stanovi tento zdkon. “* 1 pies shodné pojeti

definic obou zakont, je dalezité zminit tu podstatné&jsi cast, tedy ustanoveni § 655 véta druha,

které uvadi samotny ucel manzelstvi: ,, Hlavnim nucelem manzelstvi je zaloZeni rodiny, radna

vwchova déti avzdajemnd podpora a pomoc. “* Z tohoto pohledu neni adekvatni oba pravni

instituty stavét jeden na urovenl toho druhého. ,, Zatimco v zdkoné o rodiné je v definici

manZzelstvi hned v druhém odstavci uvedeno, o co v ném jde, jaky je jeho ucel, tak zdkon

o registrovaném partnerstvi se uvedenti jakéhokoliv ucelu vyhybd, ackoliv by jisté mohl stanovit

ucel jiny, nez vychovu déti. Napriklad vytvoreni prostiredi blizkého rodinnému ¢i solidaritu. 3

Mezi manzelstvim a registrovanym partnerstvim v souc¢asné dob&€ panuje mnoho rozdilu.

V nize uvedené tabulce jsou prehledné tyto rozdily zapsany.

Manzelstvi

Registrované partnerstvi

Symbolické rozdily

_Manzel¢”

,.Registrovani partnefi”

Manzelstvi je zakladnim kamenem rodinného
prava

(S 3 obcanského zdkoniku)

Registrované partnerstvi je administrativnim
ukonem

($ 2 zdkona o registrovaném partnerstvi)

Snoubenci se mohou vzit na téméf jakékoli
matrice

(S 664 obcanského zdkoniku)

Registrovani partnefi jen na 14 uréenych uradech

(§ 3 zdkona matrikach, jménu a prijmeni, § 1
a Priloha ¢ 4 vyhlasky Ministerstva vnitra,
kterou se provadi zdakon o matrikdach, jménu
a prijmeni)

Dva svédci

(S 656 obcanského zdkoniku)

Beze svédku

(v zdkoné neni upraveno)

2 § 1 zdkona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi, ve znéni pozdéjsich predpisiL.

3 § 655 véta prvni zdkona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

4§ 655 véta prvni zakona & 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi.

> KLAUS, Vaclav. Registrace partnerstvi: Pokrok nebo nezodpovédné riziko? Praha: Centrum pro ekonomiku

a politiku, 2006, str. 40.




Prohlaseni ¢ini pred
mistostarost(k)ou nebo
¢lenem/kou zastupitelstva

starost(k)ou,
povéfenym/nou

(s 11a zdkona o matrikdch, jménu a prijment)

Pouze pred matrikafem/matrikarkou

($ 13a zdkona o matrikdch, jménu a prijment)

Manzelstvim ziskavaji manzelé ptibuzné, jejichz
vztah zakon uznava

($22as 774 a dalsi obcanského zakoniku)

Zakon napf. Svagry a Svagrové registrovanych
partnera neuznava

(v zdkoné neni upraveno)

Prakticky

Pracovni volno 2 dny na svatbu
(Priloha narizeni viady, kterym se
stanovi okruh a rozsah jinych diilezitych

osobnich prekazek v prdci)

Neni

(v zdkoné neni upraveno)

Automaticky vznika spoleéné¢ jméni manzeld.
Jeho existence zlehéuje Zivot manzelu, ktefi si
nemusi ke vSemu udé€lovat plnou moc. Také
znamena, ze¢ na manzela muize pfi dédéni
pripadnout vétsi podil nez na registrovaného
partnera. Dale je spoleéné jméni vyhodné;si
z hlediska dani

(zejm. § 708 an., § 1592 an. obcanského
zdkoniku, ddle napr. § 4 zdkona o danich
z prijmit)

Nevznika,  partnefi  jsou jen  podilovi
spoluvlastnici. Neni zadna uprava vypofadani
majetku v pripadé¢ rozpadu vztahu

(v zdkoné neni upraveno)

Pri uzavieni snatku si snoubenci mohou urcit,
jaké spolecné prijmeni budou pouzivat

(S 660 a n. obcanského zdkoniku)

Nelze, je tieba zadat dodatecné po
registraci

(v zdkoné neni upraveno)

Manzelé maji narok na vdovsky a vdovecky
dichod

(s 49 a n. zdkona o diichodovém pojisténi)

Nemaji

(v zdkoné neni upraveno)

Po tmrti manzela pfechazi na manzela narok na
razn¢ davky (duchod, nemocenské atd.)

(s 51 zdkona o nemocenském pojisténi)

Neprechazi

(v zdkoné neni upraveno)

Ve vztahu k détem
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Manzel muze pii-osvojit dit¢ druhého manzela | Nelze
(napriklad z predchoziho vztahu)

($ 800, § 832 obcanského zakoniku)

($ 13 zdkona o registrovaném partnerstvi)

Manzelé mohou spoleéné osvojit dité z Gistavu Nelze
($ 800, § 832 obcanského zakoniku) ($ 13 zdkona o registrovaném partnerstvi)
Manzelé mohou byt spole¢nymi péstouny Nelze

($ 964 obcanského zdkoniku)

Podminkou rozvodu je tiprava vztahu k détem Neni upraveno. Partner, ktery neni biologickym
906 beanského sdkonik rodiCem, nema automaticky moznost déti dale
(s an. obcanského zdkoniku) vidat a nema ani povinnost platit vyzivné

(v zdkoné neni upraveno)

Zustavitelovi déti jsou jeho zakonnymi dédici | DEéti nemaji ze zakona moznost dédit po tom
a zaroven neopominutelnymi dédici. z partneru, ktery je sice vychovava, ale neni jejich

v im rodicem.
(§ 1633, § 1635 a § 1643 obcanského zdkonika) | P o (ARARYI TOCIEEM

Déti maji narok na sirotéi dichod po svém rodici | Déti tento narok nemaji ve vztahu k partnerovi,

ktery neni biologickym rodi¢em
(s 52 a n. zdkona o diichodovém pojisténi) & glesy

(v zdkoné neni upraveno)

zdroj: webova stranka Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky®

,Podle soucasné legislativni upravy si homosexudlni pdry, které vstoupily do
registrovaného partnerstvi, dité nesmi osvojit. Je to paradoxni stav. V soucasnosti plati, Ze kdyz
neuzavrete registrované partnerstvi, tak dité adoptovat miiZete, stejné jako jakykoliv jiny obcan.
A to dokonce i tehdy, kdyz Zijete v jedné domdcnosti s partnerem stejného pohlavi. Ale jakmile
uzavreete registrované partnersivi, zakon vam adopci ditéte neumoziuje. “’ Lidé se k adopci
homosexualnimi pary stavi negativné hlavné z toho diivodu, Ze je psychology dokazano, ze dité
prebira od svych rodict vzorce chovani a ty pak uplatiiuje ve svém budoucim zivoté. Lidé maji
proto piedsudky, zZe rodice stejného pohlavi nemohou byt rovnocennymi rodici jako partnefi
opacného pohlavi a ze dité vyrastajici v takovéto rodin€ mize mit problém pii hledani zivotniho

partnera nebo s navazovanim vztahu s ostatnimi lidmi viibec. Nebot’ dité vyrustajici od malicka

¢ Snémovni tisk 201/0 k navrhu novely obcanského zdkoniku vetné duvodové zpravy [online]. Poslanecka
sné¢movna Parlamentu CR [cit. 28. 10. 2021]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt. sqw?0=8& CT=201&CT1=0

7 KEMENYOVA, Zuzana. Kocdb chce registrovanym povolit adopci [online]. Hospodatské noviny, 29.1.2010
[cit. 28.10.2021]. Dostupné z: http://Igbt. poradna-prava.cz/aktuality/archiv-aktualit. html
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u homosexualli nezna spojeni rodiny, jakou ma vétsina lidi zazitych a to v roli matky jedince
zenského pohlavi a v roli otce muze.

Dokud se nezméni nazor spolecnosti na vychovu déti registrovanymi pary, bude velmi
obtizné tuto problematiku upravit pravnim predpisem.

J&4 osobné zastdvam nazor, ze zakon o registrovaném partnerstvi byl v nasi spolecnosti
prevazné prijat kladn€. Soucasna spoleCnost je vice oteviena k tématu partnerstvi nez
v diivejsich dobach aje tudiz schopna homosexualitu pfijmout jako zcela pfirozeny jev,
nicméné stale mezi nami existuji 1 vyjimky. Dle mého, je jen otdzkou nasledujicich né€kolika

let, kdy bude spolecnost schopna pifijmout i moznost adopce déti mezi homosexualnimi pary.

12



2. Jméno

V ramci této kapitoly se zamé&fim na pojem ,,jméno“, predevSim zde uvedu spravny
postup pii vybéru jména ditéti, zda je umoznéno v Ceské republice zvolit vice kfestnich jmen,
¢i zda zapis jména na matricnim uradé podléha urcitym podminkam.

Obcansky zakonik pojem jméno definuje nasledovné: ,,Jméno clovéka je jeho
osobni jméno a prijmeni, popripadé jeho dalsi jména a rodné prijment, kterd mu podle zdkona
ndlezeji. Kazdy clovék ma pravo uzivat své jméno v pravnim styku, stejné jako prdavo na
ochranu svého jména a na tictu k nému.

Dle mého nazoru jméno patii kjednomu znejdalezitéjSich identifikacnich znaku
Cloveéka hned po jeho rodném C(isle, které je unikatni pro kazdého jedince. Jméno provazi
fyzické osoby po celou dobu jejich existence, od narozeni az do smrti. Svym jménem se
prokazujeme v kazdodennim zivoté i pfi styku na afadech k vyfizeni riznych zalezitosti. Nase
kiestni (rodné) jméno slouzi k popisu, individualizaci, charakteristice a vytyCeni vlastnosti.
Proto nam rodice vybiraji kfestni jména svédomité a po zdlouhavych uvahéach, zda toto jméno
bude tim vhodnym.

Z historického hlediska se nejprve pojmenovavali jen dospéli lidé, ato predevsim
urozeni, tj. Slechta, vladcové avojevudci. Zpocatku prevladala jednojmennost, pozdéji
v zavislosti na raznych historickych, kulturnich a spoleCenskych podminkach se zacala
objevovat dvoujmennost & vicejmennost.’ Také z del§ich jmen zacaly vznikat kratsi, aby bylo
oslovovani zjednoduseno. V dfivejsich dobach bylo taktéz dovoleno uzivat Slechtické tituly
atady pred svymi kiestnimi jmény (napf. knize, hrabénka). Nicméné kratce po vzniku
Ceskoslovenské republiky vysel v G&innost zakon & 61/1918 Sb., jimZ se zrusuji §lechtictvi,
fady atituly, kterym bylo zruSeno Slechtictvi a vSechna prava zné& plynouci. Byvalym
Slechticim bylo zakazano uzivat sva rodna jména s pfidomkem nebo dodatkem vyznacujicim
Slechtictvi. V platnosti zlstavaji takové tituly, na které 1ze splnénim predepsanych podminek
nabyt pravni narok (titul inzenyrsky, doktorsky, estné doktoraty atd.).!” Ustanoveni § 1 tohoto
zédkona je stale platné a u¢inné.!!

Obsahem prava na jméno je vylucné pravo subjektu uzivat jména a branit tomu, aby

kdokoli jiny tohoto jména neopravnéné uzival. !> Rovnéz obsahuje moznost dovolani se obrany

8§ 77 odst. 1 zikona ¢&. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

K KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 4 vydani. Praha: Academia, 2006, str. 11.

108 1 zdkona ¢. 61/1918 Sb., jimz se zrusuji Slechtictvi, ¥ady a tituly, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

' MIKULE, Vladimir. Zéklady statusovych prav v pravu veiejném a piehled jejich soucasné Upravy. Sprdavni
pravo, 2003, €. 5-6, str. 262.

12 K ODRIKOVA, Zuzana. Jméno jako identifikaéni znak fyzickych osob IL. Prdvo a rodina, 2004, &. 12, str. 20.
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pfed neopravnénymi zasahy do osobnostniho prava, upusténi od neopravnéného zasahu,
odstranéni nasledkl téchto zasahi a poskytnuti patficného zadostiu¢inéni. Dulezitym zakonem
v oblasti ochrany jména je zakon ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaju, ktery je
v souladu s pravem Evropské unie a napliiuje prava kazdého na ochranu soukromi, upravuje
prava a povinnosti pfi zpracovani osobnich idaji '}, mezi n&z jméno, ptipadné jména a piijmeni
patfi.

Jelikoz jméno a pfijmeni nalezi k zakladnich identifikacnich znakd kazdé fyzické
osoby, zapisuji se do informacniho systému evidence obyvatel patficiho mezi Ctyfi zakladni
registry. Systém je upraven zadkonem ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych cisel
aozméné neékterych zakoni ataké v zakladnich registrech, upravenych zakonem
¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech. Rovnéz se tyto osobni udaje zapisuji 1 do dalSich
informacnich systémd, které maji Glohu nikoliv jen ve vefejné spravé, ale i u Policie Ceské

republiky ¢i soudi.

2.1.Urceni jména ditéti

Ditéti je jméno urceno ihned po narozeni, rodi¢e nesou plnou zodpoveédnost za vybér
jména pro svého potomka. Jedna se o nelehky ukol, nebot’ vybiraji malému ¢lovickovi jméno
na cely jeho zivot anemaji ponéti otom, jestli se mu toto jméno bude libit napiiklad
v adolescentnim véku ¢i jeho dospélosti. Neni novodobou zalezitosti, ze jsou rodice pii vybéru
jména usmériovani ato hlavné zakonem o matrikach, ktery v § 62 omezuje volbu jména
zakonnymi limity. Do matri¢ni knihy nelze zapsat jména:

e zkomolena,

e zdrobnéla, s vyjimkou zdrobnélych jmen uznavanych jako jména samostatna
(napft. Eliska, Frantisek),

e domacka,

o fyzické osobé muzského pohlavi nelze zapsat jméno zenské a naopak, nicméné
Cesky jazyk zna 1 jména tzv. obouroda, jejichz tvar je stejny v muzské 1 zenské
podobé (napt. Nikola, René),

e matricni ufad dale nezapise jméno, pokud je mu znamo, Ze toto jméno uziva

vees

povazuji i cizojazyéné podoby).

13§ 1 zakona ¢&. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajii, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
14°§ 62 odst. 1 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné& nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.
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Muze tedy nastat situace, ze vSichni jedinci v rodiné ponesou stejné jméno, pokud maji
jména nebo jeho spravné podobé, je obéan povinen piedlozit doklad vydany znalcem.!®> Mezi
nejvyznamnéjsi znalkyné v oboru jmen patii PhDr. Miloslava Knappova, CSc., ktera se dané
problematice vénuje a vydava pomucky k volbé jmen pro budouci rodi¢e. Avsak o znalecky
doklad Ize pozadat i od védeckych instituci napi. Akademie véd Ceské republiky nebo Ustavu
pro jazyk Cesky, nebo jiného specializovaného pracovisté zabyvajiciho se Ceskym jazykem ci
uzivanim jmen.

Rodice si pro své dit€ nemizou vytvofit nové unikatni jméno, jména se voli ze seznamu
dolozenych, existujicich jmen a do matic¢ni knihy se uvadi jejich spisovné, zakladni podoby.
Tyto systémy se s modernizaci spolecnosti aktualizuji, tudiz se tyto seznamy roz§ifuji o nova
jména. K obohacovani repertoaru uzivanych jmen dochazi:

e pirehodnocovanim — puvodné domacka jména, ktera jiz ztratila své citové
zabarveni,

e ozivovanim —jména zastarala, diive uzivana (napt. Hata, Zdislava),

e pritvafenim dosud neexistujicich zenskych podob jmen k muzskym,

e piejimanim jmen z cizich jazyk — jména putuji z jazyka do jazyka.'’

K volbé jména je mozné pfistupovat z nejriizn€jSich hledisek. Vyjmenuji jen par
nejobvyklejsich. Pii volbé jména se mizou uplatiovat rodinné zvyklosti. V nékterych rodinach
se jména udrzuji z pokoleni na pokoleni. Narodi-li se kluk, bude mit jméno po tatovi, bude-li
to naopak holka, zdédi jméno po mamince. Ne vzdy se voli totozné jméno, muze se jednat
o jméno piibuzné. Nékteré rodiny si zakladaji na tom, ze kazdy clen bude mit originalni jméno.
Na druhou stranu se v nékterych rodinach drzi tradice, kdy jména détem davaji postupné dle
pismen abecedy. Také se u nas Casto vyskytuji pfipady, kdy rodice cht&ji, aby potomek m¢l
inicialy se stejnymi pismeny (napi. Katefina Kinska). Lze fici, ze vliv riznych rodinnych
zvyklosti a tradic je v souc¢asné dobé¢ stale rozsireny, 1 kdyz se nevyskytuje v takové mife jako
dfive. Nicmén¢ v posledni dobé vystupuji daleko vice do popiedi jazykové vlivy. Duraz je
kladen na to, aby jméno mélo Cesky charakter. OvSem néktefi rodice uptednostiiuji cizojazycna
jména, nebot’ své dité chtéji odlisit od Ceského prostiedi. Dalsim dilezitym aspektem je fakt,

aby se jméno a piijmeni vyslovovalo bez obtizi a bylo libozvuéné. Kratké kiestni jméno se voli

15§ 62 odst. 1 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o zméng nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozdéjsich predpisu. ) ) )

16 GRONWALDOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci obcanii. Praha: ASPI, 2009,
str. 9.

17 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 4.vydani. Praha: Academia, 2006, str. 40.
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k delsim pfijmenim a naopak. Rovnéz je z praktického hlediska vhodnéjsi zvolit jména bez
velkého mnozstvi tvrdych souhlasek (,,r, ,,i), aby s tim nemélo dit€ pfi vyslovovani problémy.
Uz v menSi mife se objevuje ovlivnéni dle prostiedi, ve kterém rodina Zije.

Jméno ditéte se do matriky zapisuje na zakladé souhlasného prohlaseni rodica. To
znamena, ze na jméné se musi shodnout oba dva rodice. Toto prohlaseni muze byt u¢inéno
i u poskytovatele zdravotnich sluzeb na predepsaném tiskopise.'® Nicméné i z tohoto pravidla
existuji vyjimky a jméno lze zapsat i jen na zakladé prohlaseni jednoho z rodicu, jestlize druhy
z rodicl:

e neni znam, k zapisu jména ¢i jmen dojde na zaklad€ prohlaseni matky,

e je pravomocnym rozhodnutim soudu zbaven rodi¢ovské zodpovédnosti nebo
doslo k pozastaveni jeho vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti,

e je pravomocnym rozhodnutim soudu zbaven zpusobilosti k pravnim tkonim
nebo je jeho zpiisobilost k pravnim tikonfim omezena. '’

Zakon o matrikach ustanovuje mésic¢ni lhitu pro urCeni jména ditéte od jeho narozeni.
Nedohodnou-li se rodi¢e v uréené 1hité na jmén€, nebo jméno ditéti viibec neurci ¢i mu urci
jméno, které nelze do knihy narozeni zapsat, matri¢ni ufad jméno do knihy narozeni nezapiSe
a vyrozumi o tom soud.

Existuji 1 ptipady, kdy se rodi¢e nedohodnou na jménu ditéte:

e rodiCe chtéi dat ditéti jedno jméno, ale nedohodli se na ném, v tomto pfipadé
urci jméno soud - navrh na ureni jména ditéte soudu mize podat kazdy z rodica,

e rodi¢e cht&i dat ditéti dv€ jména, ale dohodnou se jen na jednom z nich —
matriéni ufad zapiSe ditéti jméno, na kterém se rodi¢e dohodli, a druhé jméno
zapiSe na zaklad€ rozhodnuti soudu,

e rodice se nedohodnou ani na po¢tu jmen ani na jménech. 2

Soud v fizeni ourCeni jména ditéte bude postupovat dle zdkona ¢. 292/2013 Sb.,
o zvlastnich fizenich soudnich. Takovéto fizeni je osvobozeno od soudniho poplatku dle
§ 11 odst. 1 pism. a) zakona &. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Ugastnikem fizeni bude
nezletilé dit€, kterému bude ustanoven opatrovnik z divodu stfetu zajma rodica a nezletilého

ditéte. Zakon nedava soudcum zadna pravidla, pro které jméno se maji rozhodnout, musi tedy

18 § 18 odst. 3 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

19§ 18 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a piijmeni a o zméné n&kterych souvisejicich zakoni, ve znéni
pozdg&jsich predpisu.

20 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikich s komentdrem. Plzeit: vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015,
str. 133 - 135.
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vychazet z vlastniho uvazeni a dostupné judikatury. Pokud méli rodice neshodu pifi vybéru
jména, soud se zpravidla ptikloni k takovému, které navrhl rodi¢, ktery se o dit€ prevazné

stara.?!

2.2.Volba a uzivani vice jmen

Neslo si nevSimnout nového trendu, kdy se setkd&vame mnohem castéji s lidmi, ktefi
maji vice kitestnich jmen. V soucasnosti je moznosti pro ob&ana Ceské republiky zapsani dvou
kiestnich jmen, pfi¢emz pocet je taxativné omezen. Ostatni staty maji rovnéz ustanoven
maximalni pocCet kiestnich jmen. Muze tedy nastat situace, kdy se matce Ceského obCanstvi
a otci obcanstvi francouzského narodi dité ve Francii, kde lze zapsat tf1 kiestni jména. Tamejsi
ufady zaznamenaji v matri¢nich dokladech podle prani rodi¢t vSechna tfi (napf. Anne Sabrine
Henriette). Nicméné rodny list ditéte vydany v CR zvlastni matrikou v Brné (zde se vyfizuji
matri¢ni udalosti, které se staly obéantm Ceské republiky v cizing) miize obsahovat pouze dvé
jména (napf. Anne Sabrine), zalezi na rozhodnuti rodict, ktera dvé jména z uvedenych tii pro
zapis vyberou. I kdyz toto dit&, ob&an Ceské republiky, ziskava i druhé statni piislugenstvi po
jednom z rodi&t, musi byt jeho doklady platné v CR vydavany dle zdejsiho pravniho fadu. Pro
volbu druhého jména plati stejné zakonné limity jako pro zapis prvniho, které jsou uvedeny
v zdkoné o matrikach. Taktéz nelze zapsat na pozici druhého jména naptiklad prezdivku
ziskanou v pribé&hu zivota, ¢islovku, pouze pismeno ¢i zkratky. 22

Dve¢ uzivana kfestni jména nesmi byt stejna, jde 1 o piipady, kdy by mel nositel zapisu
jméno Jan John, nebot’ by doslo k poruseni § 18 odst. 2 zakona o matrikach. Pfi volbé druhého
jména se doporucuje zvolit jméno, které nebude obsahovat stejny zéklad (nedoporucuje se
napft. Jaroslav Jaromir). Neni ani vylouc¢eno spojeni jmen evropskych s mimoevropskymi. Tato
praxe se bézné vyuziva u rodiCovskych dvojic, z nichz ma jeden Ceskou narodnost a druhy
pochazi z odli§ného prostredi. Po praktické strance je vhodné dbat na to, aby ob& jména nebyla
prilis dlouha, coz by mohlo zptisobovat problémy s vyslovnosti ve spojeni s del§im pfijmenim.

I dospély jedinec, ktery ma v matricni knize zapsano jen jedno jméno, muze pied
matri¢nim ufadem prohlasit, ze bude uzivat jména dvé. Stale plati stejné podminky jako pfi
vybéru prvniho jména. Toto prohlaseni je mozno ucinit i u nezletilych, kde opravnéni k danému
ukonu maji jeho zakonni zastupci. Pokud se bude jednat o nezletilého starSiho 15ti let, je
zapotiebi pfipojit k prohlaSeni jeho souhlas, bez néhoz by ke zvoleni druhého jména nedoslo.

Prohléaseni o volbé druhého jména 1ze ucinit jen jednou a nelze je vzit zpét. Vybér jména by se

21 REDAKCE. Ur¢eni a zména jména a pifjmeni ditéte. Prdvo a rodina, 2009, €. 1, str. 20 —22.
22 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 4. vydani. Praha: Academia, 2006, str. 55 — 63.
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m¢l proto Cinit az po dlouhé uvaze, abychom posléze ni¢eho nelitovali. Jsou-li fyzické osobé
v matriéni knize zapsana dvé jména, je povinnosti uzivat ob& v ufednim styku.?

V Ceské republice nebylo uzivani dvou jmen dlouho povoleno. V obdobi od G&innosti
patentu cisafe Josefa II., o matrikach, v roce 1784 mohlo mit dit€ v matri¢ni knize zaznamenano
vice jmen az do 31. prosince 1949. Nicméné v obdobi od 1. ledna 1950, s nabytim ucinnosti
zakona €. 55/1950 Sb., o uzivani a zmeéné jména a piijmeni, do 30. ¢ervna 2001 mohlo byt opét
zapsano pouze jedno jméno. Avsak pii vydavani matricnich dokladli ze zapist ucinénych do
31. prosince 1949 se vzdy uvadélo jen jedno jméno.?* Soudasné pravni Giprava umoziuje volbu
a uzivani dvou jmen s u€innosti od 1. Cervence 2001, zakonem o matrikach.

Jsou-li v matri¢ni knize ke dni 31. prosince 1949 fyzické osobé zapsana dve jmeéna, je
mozné pred matricnim Uradem prohlasit, ze bude tato jména uzivat. Pokud je v matri¢ni knize
zaznamenano vice nez dvé jména, muZze osoba pied matricnim ufadem ucinit prohlaseni, které
jméno z téchto zapsanych jmen bude uzivat jako druhé. Takové vyjadieni lze provést pouze
jednou a nelze ho vzit zpét.?>

Prohlaseni se uskute¢iiuje pred matri¢nim ufadem piislusnym dle mista trvalého pobytu
fyzické osoby, nebo matricnim Uradem, v jehoz knize narozeni je jméno zapsano. Pokud
v knize narozeni neni jméno, kterého se prohlaseni tyka, uvedeno, postoupi matricni ufad toto

prohlaseni do 3 pracovnich dnt matriénimu tGfadu, v jehoz knize narozeni je jméno zapsano.2®

2.3.Uzivani Ceské podoby cizojazy¢ného jména

Ze zakona o matrikach vyplyva, ze do matri¢ni knihy je mozné zapsat i takové jméno,
které je v jiném nez Ceském jazyce, tzv. cizojazyCnd podoba jména. Jedna se napiiklad o cizi
obdobu Ceského jména Jifi, tj. anglicka podoba George, Spanélsky Jorge atd. Tyto rizné podoby
je mozno bez problémua zapsat do matri¢niho listu. Nicméné se muze jednat i o jazykove
ovéefenou zakladni podobu ciziho jména, ktera nema v ¢eském jazyce obdobu. Takové situace
se budou zejména vyskytovat u jmen z orientalnich zemi.

Pti zépisu cizojazycného jména ve spisovné podob€ do matricni knihy 1ze na zékladé

ustanoveni § 63 odst. 1 zakona o matrikdch umoznit fyzické osob& uzivani tohoto jména v Ceské

23§ 62 odst. 2 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

2 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikdach s komentdiem. Plzeii: vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cengk, 2015,
str. 296.

25 § 86 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

26 § 86 odst. 2 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zm&n¢ n&kterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.
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podobé, nebot tento ikon nevyzaduje predchozi povoleni, postaci pouhy projev vile opravnéné
osoby. V tomto piipadé se jedna o oznameni skutednosti ob&ana Ceské republiky piislugnému
matri¢nimu ufadu, v jehoz knize narozeni je jméno zapsano, ze bude uzivat ¢eskou podobu
jména cizojazy¢ného ptivodu. Vzdy se musi dodrzet obecné zasady pro volbu jména dle zakona
o matrikdch. Vzniknou-li pochybnosti, zda jde o ceskou podobu jména, je po oznamovateli
pozadovano, aby predlozil znalecky posudek. Takové oznameni 1ze ucinit pouze jednou a neni
zde dana moznost jeho zpétvzeti.

Jelikoz zakon o matrikdch nestanovuje formalni nalezitosti oznameni, je potieba
vychazet z obecné Upravy obsazené ve spravnim fadu ato z konkrétniho ustanoveni § 37.
Na zéakladé toho musi byt u daného oznameni splnény pozadavky formy (Ustn€, pisemne¢,
v elektronické podobé), zfejmosti, uvedeni osoby provadejici oznameni, jaké véci se oznameni
tyka a co se navrhuje, v neposledni fadé musi byt adresovano spravnému matri¢nimu tradu.
Oznameni se posuzuje dle svého skutecného obsahu, tudiz nevadi, ze dané ustanoveni je
nazvano podanim. %’

Nicméné po zmeéné podoby jména oznamovateli vystupuje na povrch otazka, zda je
nutnosti vystavit novy rodny list. V zakoné o matrikach nenajdeme jasnou odpovéed.
V ustanoveni § 58 odst. 1, 2 zdkona o matrikach je uvedeno, ze pokud jsou na matri¢nim
dokladu (mezi né patfi i rodny list) uvedeny chybné tidaje (o yjménu, pfijmeni, datumu narozent,
atd.), musi matricni ufad vydat novy matricni doklad. AvSak jméno uvedené v matriénim
dokladu v cizojazyéném tvaru nemuzeme povazovat za chybné zapsané jméno. V tomto
ptipad€ muaze matri¢ni ufad vyuzit dva mozné pristupy. Bud’ se na rodny list dopise poznamka,
ze bylo u¢inéno oznameni o uzivani Ceské podoby jména cizojazyéného ptivodu, nebo se

oznamovateli vystavi novy rodny list.?®

27°§ 37 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdg&jsich predpisi. 5
B HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdirem. Plzeni: vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2015,
str. 231 -232.
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3. Prijmeni

Od 8. a 9. stoleti naSeho letopoctu panovala ve vSech zemich jednojmennost, coz
znamena, ze lidé byli pojmenovavani, navzajem od sebe odliSovani, pouze jednim osobnim
jménem. Nicméné s ristem obyvatelstva se postupné ukazalo, Ze jedno jméno je k identifikaci
nedostatecné. Proto se k rozliSovani zacalo vyuzivat obmény jména. Slouzila k tomu rizna
oznaceni, vyuzivalo se télesnych vlastnosti jedince (Velky, Stary, Maly), profesi (Rybaf,
Rezbat), domovnich znameni (dim U tii jelend — z toho piijmeni Jelen). Toto je jen vycet
nékterych aspektt, dle kterych se obcané snazili od ostatnich odlisit. Pomohlo to k vytvoreni
ptijmi, jez se od naseho soucasného piijmeni odliSovalo svou neustalenosti a proménlivosti.
V Ceskych zemich diky témto zptisobtim vznikla dvoujmennost, zakladem bylo jméno osobni
(kfestni) a ptfipojované piizvisko nebo pifijmi. O mnoho let pozdéji se vyvinulo dédi¢né jméno
rodové ¢i rodinné, pro které se prijal termin pfijmeni (stoji ,pfi jméné). Jednalo se
o dlouhodoby proces ustaleni pfijmeni. Tak jak tomu bylo uurCovani osobnich jmen, tak
i pfijmeni se na naSem Uzemi nejprve ve 14. stoleti zaCalo objevovat u Slechty a méstand.
Postupné v 17. stoleti se dédi¢na piijmeni zacala ustanovovat na venkové a nejpozdéji,
t]. koncem 18. stoleti, ve vrstvé délnické. Proces ustalovani pfijmeni byl zavrSen patentem
cisafe Josefa II. z1. 11. 1780, kdy se zavedly prvni matriky atim padem 1 zapis jiz
zmifiovaného piijmeni. V tomto obdobi ziskali piijmeni i bezzemci a eled’.?’ Jiz v této dob&
byla moznost opravy a zmény jména a piijmeni v matrice, kterou upravoval dekret dvorské
kancelate z roku 1826. Nejednalo se o stejny proces zmény, jak ji zname nyni. Pti opravé bylo
totiz rozhodujici, jakou podobu pfijmeni uzivali zadatelovi pfedci, pro jeho zménu se pojily
spoleCenské duvody, zejména zda mél nositel z jeho uzivani néakou Gjmu. Od 18. stoleti se

ptijmeni stalo identifikaénim znakem prvoradé diilezitosti.*

3.1.Pfijmeni narozeného ditéte

Jelikoz je prijmeni jednim z nejdilezitéjsich identifikac¢nich znakd, jsou moznosti jeho
uréeni a nasledné zmény podrobné upraveny.>! Pravni upravu tykajici se urdeni piijmeni ditste

nalezneme v obc¢anském zakoniku a v zakoné o matrikach.

29 MOLDANOVA, Dobrava. Nase prijment. 4. vydani. Praha: Agentura Pankréc, 2015, str. 8-9.

30 KNAPPOVA, Miloslava. Nase a cizi pFijmeni v soucasné cestiné. Liberec: Vladimir TAX AZ KORT, 2002,
str. 3 - 10.

3 MACHACKOVA, Lenka. Pravidla pro uréeni i zménu pifjmeni ditéte. Prdvo a rodina, 2002, &. 1, str. 8.
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Pfijmeni narozeného ditéte za trvani manzelstvi byva urCeno jesté pred narozenim dle
prohlageni snoubenct.’? Pfi uzavieni manzelstvi dochazi kurdeni pifjmeni pro vsechny
spolecné déti. Pokud tedy rodice maji spolecné piijmeni, budou ho mit 1 jejich déti. Maji-li
ptijmeni odlisna, budou mit déti pfijmeni jednoho znich na zakladé dohody uzaviené pii
uzavieni manzelstvi. Jestlize se dit€ narodi rodicim, ktefi neuzavieli manzelstvi a uzivaji rizna
pfijmeni, bude urceno dle dohody rodicti pii urCeni otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodict
nebo podle pravomocného rozsudku o uréeni otcovstvi.*> Mohlo by se zdat, ze s fizenim
o urceni otcovstvi je spojeno rozhodnuti o pfijmeni ditéte. Neni tomu tak, nebot’ s uréenim
pfijmeni ditéte pfi rozhodovani soudu o ureni otcovstvi neni v ob¢anském zakoné ani v zakoné
o zvlastnich fizenich soudnich zminka.** Z toho tedy vyplyva, ze je moznost dohody rodict
ourceni pfijmeni. Tuto dohodu lze ucinit po narozeni ditéte, ale i1 pfed jeho narozenim,
dochazi- 1i k ur€eni otcovstvi k nenarozenému ditéti.

Pro piipad, e dit& neni obéanem Ceské republiky a rodi¢e nemaji eské ob&anstvi,
k zapisu piijmeni dojde podle dohody rodict. Je-li ditéti vice nez 15 let, je zapotiebi k dohodé
o urceni pfijmeni pfipojit souhlas tohoto ditéte. Tuto dohodu nelze posléze zménit.

Pokud se rodi¢e nejsou schopni dohodnout o pfijmeni ditéte, matricni ufad piijmeni
ditéte do knihy narozeni nezapiSe a oznami tuto udalost soudu.

Jde-li o dité narozené mimo manzelstvi a otec ditéte neni znam, do knihy narozeni se
zapie pfijmeni matky, které ma v narozeni ditéte.® Jestlize dojde k tisp&$nému popteni
otcovstvi, dité bude mit zapsano ptijmeni matky.

Pfijmeni se spolecné s kiestnim jménem zapisuje do knihy narozeni.
3.2.Uzivani vice prijmeni
Piipady, kdy ob&an Ceské republiky muze uzivat vice pijmeni, jsou taxativné
vymezeny v zakon€ o matrikach:

e jestlize k nabyti vice pfijmeni doSlo dle dfive platnych predpisi aje zde

opravnéni uzivat je podle tohoto zakona,

32§ 661 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisii.

33§ 779 odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

3 HRUSAKOVA, Milana. Zdkon o rodiné: Zdkon o registrovaném partnerstvi: komentdr. 4. vydani. Praha:
C.H. Beck, 2009, str. 152.

35§ 19 odst. 5 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zm&n¢ n&kterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.
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e jestlize pfi uzavirani manzelstvi souhlasné prohlési, ze pfijmeni druhého
snoubence, ktery uziva vice piijmeni, bude jejich spoleéné ptijment,

e prohlasi-li pfi uzavirani manzelstvi, ze spolu se spoleCnym pifijmenim bude
uzivat a na druhém mist& uvadét piijmeni predchozi,’’

e jde-li opfijmeni ditéte v pfipad€, Ze jeho rodiCe jsou opravnéni uzivat vice
pfijment,

e nabude-li je v souvislosti s osvojenim.*3

Vyse zminéné podminky je povinen dodrzovat kazdy jedinec Ceského obcanstvi. Na
ob&any cizich statd se tyto pravni piedpisy nevztahuji. Jestlize se v Ceské republice narodi dité,
které je vyhradné cizim statnim obCanem, lze mu zapsat viceslovné piijmeni podle cizich
zvyklosti. Byt zakon tuto moznost nezminiuje vyslovné jako v pfipadé jmen, lze mit za to, Ze ji
nevylucuje.*

Nicméné zakon rovnéz umoziuje opusténi od uzivani vice pfijmeni na zakladé
prohlaseni provedeného za trvani manzelstvi, jez musi obsahovat souhlas druhého manzela.
Takovéto prohlaseni ma pozdéji vliv i na piijmeni spolenych nezletilych déti.** S uginnosti
nového obcanského zakoniku bylo umozné€no ucinit obCanovi pfi uzavirani manzelstvi
prohlaseni, pifi kterém si manzelé ponechaji dosavadni pifijmeni. Je zde pfipusténa moznost
pozdéjsiho prohlaseni pred matri€nim Gfadem o uzivani spole¢ného piijmeni. K tomuto tkonu
neni nutné spravni rozhodnuti a staci pouhé prohlaseni manzelli o spolecném piijmenti, pfiCemz
se tyka i spole&ného piijmeni jejich déti.*!

3.3.Piijmeni Zen

Pro tento zapis plati zakon o matrikach, v némz je v § 69 odst. 1 uvedeno: ,, PFijmeni

Zen se tvoit v souladu s pravidly ceské mluvnice. “** Pokud mezinarodni smlouva umoziiuje

zapis piijmeni ve formé, ktera pravidlim ceské mluvnice neodpovida, 1ze do matricniho

dokladu zapsat i1 tuto formu. Nositelka si z t€chto dvou forem pfijmeni musi vybrat jednu,

36 § 70 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

37 § 660 pism. ¢) zdkona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

38 § 835 odst. 2 a § 851 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisiL.

39 MOTEIL, Otakar, VALASEK, Martin. Matricni tiFady: Shornik stanovisek verejného ochrdnce prav. Bro:
Kancelaf vetejného ochrance prav, 2008. str. 30.

40°§ 70 odst. 3 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

4 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 259 — 260.

2.8 69 odst. 1 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a 0 zm&né n&kterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.
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kterou bude uzivat a ta se uvede v matricnim dokladu. Dodejme, ze jako prvotni matricni zapis
zenského pfijmeni se uvede pifijmeni utvofené dle Ceské mluvnice. Je mozné, zejména
u piijmeni ciziho pivodu konciciho na samohlasku, ponechat zapis v nepfechylené podobe
(zenska podoba se shoduje s muzskou).

K odvozovani zenskych podob piijmeni z muzskych pfijmeni se vyuziva ptipon -ova,
-4 (Marsalek — MarSalkova, Maly — Mald). Prechylovani pfijmeni (pomoci pifipon) ma
v Ceském jazyce dvé vyznamné funkce. Jednak jednoznacné vyjadiuje pohlavi pojmenované
osoby a zadruhé umoziuje sklofiovani zenského piijmeni v ¢eském textu. Musime rovnéz dat
pozor, nebot’ zakon o matrikach se na uzivani pfijmeni ve spole¢enské komunikaci nevztahuje.
To znamena, ze se z jazykového hlediska doporucuje uzivat v textech uréenych vefejnosti
podoby prechylené dle Ceskych pravidel, tudiz je sklofiovat. Nicméné 1ze ponechat cizi zenské
ptijmeni bez pfechyleni. Tady by mél autor pohlavi pojmenovavané osoby naznacit jinym

zpusobem, napi. sleCna, pani apod.*3

3.4.Prijmeni Zen ve tvaru, které neni v souladu s pravidly ceského jazyka

O moznosti uzivani pfijmeni zeny v muzském tvaru se vedou dlouhou dobu diskuze.
Do 14. dubna 2004 mohl matri¢ni ufad na zadost nositelky uvést jeji piijmeni v matri¢nim
zapisu vedle tvaru utvoreného dle pravidel Ceské mluvnice 1jeji pfijmeni ve formé
nepiechylené, ale to jen tehdy, kdy tak stanovila mezinarodni smlouva, kterou byla Ceska
republika vazana. Nositelka si musela vybrat jedno z téchto pfijmeni, které se zapsalo do
matri¢nich dokladi. Jedinou mezinarodni smlouvou vztahujici se na danou problematiku byla
Umluva o ochrané mengin**, ktera byla pro Ceskou republiku zavazna od dubna 1998. Tato
umoziiovala vybér formy pifjmeni pouze zenam, které mély ob&anstvi Ceské republiky
a soucasné se hlasily kjiné nez Ceské narodnosti. V nékterych piipadech dochazelo ke
zneuzivani daného ustanoveni, ze se statni obCanky hlasily k jiné nez Ceské narodnosti a to jen
z toho diivodu, aby jim bylo umoznéno pouzivat piijmeni v jiném nez ¢eském tvaru.*

Dana problematika se od 15. dubna 2004 zménila a zagala byt benevolentn&jsi. Zené
byla dana moznost pii zapisu uzavieni manzelstvi ¢i vzniku partnerstvi do matrini knihy podat
zadost ouvedeni pfijmeni v muzském tvaru, které by v manzelstvi popfipadé€ partnerstvi

uzivala, jednalo-li se o

43 KNAPPOVA, Miloslava. Nase a cizi piijmeni v soucasné cestiné. Liberec: Vladimir TAX AZ KORT, 2002,
str. 80 — 82.

# Sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 96/1998 Sb., o sjednani Ramcové umluvy o ochrané narodnostnich
mensin, ve znéni pozd¢jsich predpisu. 5

Y HENYCH, Véclav. Zdkon o matrikdach s komentdarem. Plzeni: Ale§ Cenék, 2015, str. 252.
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e cizinku,

e obcanku, ktera ma nebo bude mit trvaly pobyt v cizing,

e obcanku, jejiz manzel je cizinec nebo jejiz partnerka je cizinka,
e obdanku, ktera je jiné nez eské narodnosti.*

Narodilo-li se dit€ zenského pohlavi, byla zde dana moznost zapisu ptijmeni v muzském

tvaru do knihy narozeni na zakladé zadosti obou rodict, pokud bylo dité
e cizincem,
e obcCanem, ktery ma nebo bude mit trvaly pobyt v cizing,
e obcanku, jejiz manzel nebo partnerka jsou cizi narodnosti,
e obdanku, ktera je jiné nez eské narodnosti.*’

Zadost o zapsani piijmeni v muzském tvaru, mohla podat Zena, ktera doposud uZivala
ptijmeni utvorené v souladu s pravidly Ceského pravopisu. Muselo se v daném piipadé jednat
o zenu, kterd byla vymezena v § 69a odst. 1 zadkona o matrikach, ve znénim ucinném do
31.12.2021. Zadost bylo mozno podat u jakéhokoli matri¢niho Gfadu nebo u zastupitelného
ttadu Ceské republiky. Po provedeni zapisu se matriéni doklady vydavaly s piijmenim v tomto
tvaru, tj. tvaru muzského. Zadost §lo podat pouze jednou, veskeré dalsi zadosti o uZivani jiného
tvaru by se posoudily jako zména pfijmeni.

Poslanci Poslanecké snémovny dne 2. cCervna 2021 vramci novely zékona
o obcanskych prukazech schvalili zménu, ktera zrusila dosavadni podminky vySe uvedené,
které musely zajemkyné o neptfechylené piijmeni splnit. Nyni tedy mohou vSechny zeny ceské
narodnosti zadat o ufedni zapsani svého piijmeni v muzské podobé, tj. bez pfipony -ova, aniz
by bylo potieba zménu ufadim zdivodriovat. Hlavnim argumentem ke schvaleni této zmeény
bylo, aby mély zeny moznost si o svém piijmeni rozhodnout samy. Doted bylo uzivani
zenského piijmeni bez pfipony -ova umoznéné jen obCankam, které splnily nalezitosti, jez jsou
uvedeny vySe. Novelu o matrikach dne 8. 7. 2021 stvrdil svym podpisem prezident Milo§

Zeman, G¢innou se stala ke dni 1. 1. 2022.48

46 § 69 odst. 2 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni u¢inném do 31. 12. 2021.

47§ 69 odst. 3 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni u¢inném do 31. 12. 2021.

% CTK. PFijmeni s -ovd, nebo bez. Zeman podepsal, od prFistiho roku si lze vybrat [online]. iDnes.cz, 8. 7. 2021
[cit. 28.10. 2021]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/prijmeni-ova-vyber-muzsky-tvar-novela-
podpis.A210708 165211 domaci baky
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4. Zména jména a prijmeni

Ke zmeéné jména ¢i piijmeni muze dojit v prubéhu zivota kazdé fyzické osoby. Jedna se
o vazny zasah do osobnostnich prav jedince, ponévadz pravo na jméno a pfijmeni predstavuje
nejdulezitéjsi identifikacni znaky. Tato zmeéna je pravnimi piedpisy pfipusténa jen ve
vyjimecnych pfipadech, zejména v urcitych zivotnich situacich jako je napf. uzavieni
manzelstvi, uzavieni registrovaného partnerstvi, rozvod, osvojeni. Na povoleni zmény jména
nebo piijmeni neni pravni narok. Zprvu povoloval zménu pouze cisaf, pozdéji se kompetence
prenesla na Ministra vnitra, Zemsky narodni vybor anarodni vybory. V soufasné dobé
k rozhodovani o povoleni jména a pifjmeni jsou kompetentni p¥islu§né matriéni urady.*

Jméno nebo piijmeni je mozno ménit jen na zakladé zadosti. Pokud se zména tyka
nezletilych, zadost podavaji jeho zakonni zastupci, jimiz jsou rodice. Pfi tomto podani musi byt
pfipojena dohoda obou zakonnych zastupcu, kteti s danou zménou souhlasi. Jestlize souhlas
jednoho z nich u zadosti schazi, postupuje se podle obCanského zakoniku, podle néhoz by
namisto zakonného zastupce rozhodoval soud.>® Zména jména nebo piijmeni se nepovoli v tom
ptipadé, kdy by byla v rozporu s potiebami a z4jmy nezletilého.

V Ceské republice se zména povoluje jen fyzickym osobam, ob&aniim &eské statni
prislusnosti a osobam, které nejsou obcCany, ale musi mit povolen trvaly pobyt dle zdkona
0 pobytu cizinct nebo zakona o azylu.

Zakon o matrikach v dilu vénovaném zmeéné jména a pfijmeni postupuje dle spravniho
tadu. Rizeni o povoleni zmény jména & piijmeni je zahajeno pouze na navrh G&astnika fizeni,
jimiz jsou navrhovatel nebo zikonni zmocnénci.’! Den dorudeni zadosti o povoleni zmény
jména nebo piijmeni pfislu§Snému matri¢nimu Gfadu je dnem zahajeni spravniho fizeni ve véci

této zmény.>?

4.1.Z4dost o povoleni zmény

K rozhodnuti o zadosti o povoleni zmény jména ¢i pfijmeni je pfislusny matricni urad.
Mistni ptislusnost se fidi dle zadatelova trvalého pobytu. Pokud se jedna o osobu nebo nezletilé
dité, které nema trvalé bydlisté na Gizemi Ceské republiky, bude k projednani zadosti piislugny

matri¢ni Gfad na zaklad& posledniho trvalého pobytu na tzemi CR. Neni-li ani takovy pobyt,

49 KODRIKOVA, Zuzana. Jméno jako identifika¢ni znak fyzickych osob II. Prdvo a rodina, 2004, &. 12, str. 18-
19.

S0 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikdch s komentdaiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 278.

> § 27 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb. spravni fid, ve znéni pozd&jsich predpisi.

S2HENYCH, Véclav. Zdkon o matrikdch s komentdarem. Plzeni: Ale§ Cenék, 2015, str. 268.
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pfislusnym k projednani se stava Urad méstské ¢asti Praha 1.%% Jak jiz bylo zminé&no vyse, pfi

rozhodovani o zadosti se postupuje podle spravniho fadu.

V ustanoveni § 75 zakona o matrikach jsou vymezeny nezbytné nalezitosti potifebnych

k zadosti o povoleni zmény jména nebo piijmeni, které v ni musi byt obsazeny:

jméno, poptipadé jména, piijmeni, popfipadé rodné pifijmeni, datum a misto
narozeni, pfipadn€ datum a misto uzavieni manzelstvi nebo vzniku partnerstvi
zadatele,

rodné Cislo,

misto trvalého pobytu zadatele, nezletilého ditéte,

jméno (jména) nebo piijmeni, které si zadatel zvolil,

jméno, poptipadé jména, piijmeni, popfipadé rodné pifijmeni, datum a misto
narozeni manzela, popiipadé€ nezletilych déti, vztahuje-li se tato zmeéna 1 na tyto
fyzické osoby,

udaj o statnim obcCanstvi zadatele, nezletilého ditéte,

oduvodnéni.

Soucasné se zadosti je povinnosti ptilozit dokumenty vymezené v § 76 odst. 1 zakona

o matrikach:

rodny, popfipadé oddaci list zadatele, nebo nezletilého ditéte, ¢i doklad
0 uzavieni partnerstvi,

jedna-li se o osoby rozvedené, pravomocny rozsudek o rozvodu manzelstvi,
jedna-li se o osoby, jejichz partnerstvi zaniklo, pravomocné rozhodnuti soudu
o zru$eni partnerstvi, nebo umrtni list zemfelého partnera,

jedna-li se o osoby ovdovélé, umrtni list,

doklad o mistu trvalého pobytu na tizemi CR,

doklad o statnim obc¢anstvi,

souhlas fyzické osoby starsi 15 let, jde-li 0 zménu jejiho jména ¢i piijment.

Zadatel neni povinen matri¢nimu tGfadu predkladat takové doklady, jestliZe si zadanou

skuteCnost mize matri¢ni ufad ovéfit zjim vedené matricni knihy, ze zakladniho registru

obyvatel, zinformac¢niho systému evidence obyvatel, zinformaéniho systému cizincdg,

33 § 74 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméng a pifjmeni a o zm&né n&kterych souvisejicich zakoni, ve zn&ni
pozdgjsich predpisu.
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z informacniho systému evidence obc¢anskych prikazi nebo z informacniho systému evidence
cestovnich dokladfi.>*

Zadost o zménu jména & piijmeni podléha spravnimu poplatku, ktery je splatny pied
provedenim ukonu, tj. pfed vydanim rozhodnuti o povoleni zmény jména nebo pfijmeni. Vyse
poplatku je stanovena v polozce 11 sazebniku zahrnutého v zakoné o spravnich poplatcich.>
Muze se jednat o poplatek ve vysi 100,- K¢, 1000,- K¢ nebo bude od spravniho poplatku
osvobozeno. AvSak existuji 1 vyjimky, kdy je vybiran pouze jeden spravni poplatek za vice
ukond. Je tomu tak pfi zméné€ pfijmeni manzeld, rodi¢i nebo rodice a jejich nezletilych déti,
anebo pii zmeéné piijmeni vice nezletilych déti téhoz rodice.

V nize uvedenych pripadech je uctovan poplatek ve vysi 100,- K¢, pro vSe ostatni je
ustanovena vySe 1000,- K¢ :

e povoleni zmény u pfijmeni hanlivého, vystiedniho, smé$ného, cizojazy¢ného
nebo zkomoleného,

e povoleni zmény pifijmeni na diivéj§i pfijmeni (pouze nejblize ptredchazejici
pfijmeni),

e povoleni zmény pfijmeni ditéte svéfeného do nahradni rodinné péce na piijmeni
poru¢nika nebo péstouna anebo piijmeni dohodnuté pro jejich spole¢né déti,
pokud porucniky nebo péstouny jsou prarodiCe nebo sourozenci rodicu
nezletilych déti.

Od poplatku je osvobozeno nasledujici:

e zmeéna piijmeni rozvedeného manzela prohlaSenim, ze pfijima své diivéjsi
ptijmeni, popiipadé ze opousti od uzivani spolecného ptijmeni vedle pfijmeni
drivejsiho, pokud je tato skutecnost oznamena do Sesti mésicii po nabyti pravni
moci rozsudku o rozvodu,

e zména nebo oprava jména osvojenych déti nebo zména, kterou je nutno provést
v dusledku nespravnych ¢i netiplnych zapist v matrice nebo na zakladé uvedeni
chybnych tdaji na jiz vydanych matri¢nich dokladech,

e zménajména a prijmeni osoby v pfipadé zmény pohlavi.

K povoleni zmény jména nebo piijmeni nejsou zadkonem piedepsané formulare,
nicméné na webovych strankach prislusnych matricnim Ufadi obCané naleznou prazdné

Sablony, které jim uleh¢i praci. V pfiloze €. 2 diplomové prace piikladam vzorovy formulaf

34 § 81a zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a piijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni
pozdg&jsich predpisu.
35 polozka 11 v sazebniku zdkona ¢&. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozd&jsich piedpis.
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ohledné zletilych osob. Lhuta pro vyfizeni ¢ini 30 dnd od zahajeni fizeni, ve zvlast slozit€jsich
pfipadech rozhodne matri¢ni ufad maximalné do 60 dnl. Po nabyti pravni moci rozhodnuti
o povoleni zmény jména Ci pfijmeni ana zdkladé nové vydaného matricniho dokladu po
provedené povolené zmeén¢ je tieba zazadat o vydani nového obcanského prikazu, piipadné
1 cestovniho dokladu.

Jestlize matri¢ni Gfad zadost o povoleni zmény zamitne, muze se do 15 dni ode dne

dorugeni rozhodnuti podat odvolani.>

4.2.Zména jména

Nynéjsi pravni uprava vymezuje benevolentnéjsi podminky pro zménu jména nez pro
zménu piijmeni. Zakon o matrikach uvadi negativné situace, kdy zména jména na zadost
fyzické osoby neni povolena. Neni mozné zmeénit jméno zenského pohlavi na muzské, anebo
naopak. Taktéz nelze jméno zménit na zdrobnélé, zkomolené ¢i domacké, nebo na stejné jméno,
které ma Zijici sourozenec spole¢nych rodic¢t.>’ Nastanou-li pochybnosti o spravné podobé

jména, je na zadatelovi, aby ptedlozil i doklad vydany znalcem.

4.2.1. Zména u nezletilého ditéte>®

Zadost 0 zménu jména nemiize podat nezletilé dité, nybrz jeho oba rodide, ktefi jsou
povazovani za zakonné zastupce zastupujici svého potomka v obvyklych zalezitostech.
O zéadosti u nezletilych déti rozhoduje matri¢ni ufad v misté trvalého pobytu ditéte, pokud neni
splnéna podminka u danych vyjimek (na uzemi CR nema trvaly pobyt).>* Potieba jsou nutné
oba souhlasy rodicu, nebot’ jde o zavazny zasah do osobnostnich prav ditéte.

Muze vsak nastat situace, kdy jeden rodi¢ kyzeny souhlas neda, v daném moment¢ je
jeho souhlas nahrazen rozhodnutim soudu. Toto rozhodnuti ale nezarucuje vyhovéni zadosti
o zmén¢. V piipadech, kdy neni rodi¢ znam nebo je zbaven zpusobilosti k pravnim ukontim
nebo rodicovské zodpoveédnosti, postaci souhlasné prohlaseni druhého z nich. Rodice musi dbat
na to, aby nasledna zména jména nebyla v rozporu se zajmy a potiebami nezletilého.®® Zajem

nezletilého je dale rozebiran v Umluvé o pravech ditéte, podle které: ,, Zdjem ditéte musi byt

36 § 83 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni ad, ve znéni pozd&jsich piedpisii.

57§ 72 odst. 3 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

S8 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 276 — 279.

39§ 74 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméng a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakontl, ve znéni
pozdg&jsich predpisu.

60°§ 72 odst. 4 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zm&n¢ n&kterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozdé&jsich predpisi.
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prednim hlediskem pri jakékoli cinnosti tykajici se déni, at' uz uskutecriované verejnymi nebo
soukromymi zarizenimi socidlni péce, spravnimi nebo zdkonoddrnymi organy. “®! Vyjadteni
k popsané situaci ma pravo podat soud nebo organ socialné-pravni ochrany déti, ktefi kazdou
podanou zadost zkoumaji na zakladé jedineéné osobnosti nezletilého.®?

Jelikoz se v naSi zemi za urCitych podminek d& uzavfit manzelstvi pred zletilosti,
vystupuje na povrch par zajimavych otazek k zamysleni. Co kdyz dojde ktomu, ze se
nezletilym nesezdanym rodi¢iim narodi dité, kterému budou chtit zménit jméno? V dané situaci
by bylo na misté zkoumat, zda tak mladi lidé maji predpoklady pro vykon rodiovské
zodpovédnosti a dle uvazeni jim je pfiznat. Nicmén¢ nejedna se o stejné feSeni situace, kdyby
se to stalo usezdanych nezletilych osob. Zapotiebi by bylo souhlasu obou znich, aby
pozadované ukony mohli Cinit bez omezeni. Vyplyva to iz obCanského zakoniku, ktery
ustanovuje, ze zletilosti 1ze nabyt pfed dosazenim osmnactého roku véku pouze uzavienim
manzelstvi a ani nasledny rozvod by nebyl divodem pro jeji ztratu.®*

O zménu jména se jedna itehdy, kdyz se dodatecné urcuje druhé osobni jméno
a stavajici osobni jméno zistava nezménéné. Opét jsou nutné souhlasy zakonnych zastupcu dle
§ 62 odst. 3 zdkona o matrikach. Avsak zde zakonodarce pouzil chybny termin ,,zakonnych
zastupcu“, nebot’ pro zménu jména neni rozhodnym faktorem, kdo je nositelem rodicovské
odpovédnosti, ale kdo vykonava povinnosti a prava spojena s osobnosti ditéte a povinnosti
a prava osobni povahy. Ty vykonavaji rodi¢e nezletilého, ktefi prostfednictvim nich realizuji
samotné rodi¢ovstvi. Mluvime o zakladnich rodi¢ovskych pravech.®* Pouze rodi¢e mohou
pozadat o zménu jména Ci prijmeni svého nezletilého ditéte. Nikoliv zadkonni zastupci, jejiz
vykon spociva ve vykonu rodi¢ovské odpoveédnosti.

Kazda fyzicka osoba muze dodateéné svym prohlasenim zazadat jedenkrat o urCeni
druhého osobniho jména, a to bez ohledu na to, zda se tak stane u dospé€lého ¢i nezletilého
clovéka. U prohlaseni se neuplatni zpétvzeti. Vzhledem k jednorazovosti je Kober toho nazoru,
ze: ,, Druhé osobni jméno neni obligatornim prvkem a lze mit za to, Ze pri nesouhlasu nezletilého
¢lovéka — bez ohledu na jeho vék — nelze druhé osobni jméno viibec urcit. “® Zakon o matrikach

v ustanoveni § 62 odst. 3 hovoii jen o nutnosti souhlasu nezletilce star§iho patnacti let. Tato

61 ¢1. 3 odst. 1 sdéleni & 104/1991 Sb., federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o pravech
ditéte, ve znéni pozdéjsich piedpist.

62§ 4 odst. 1 a § 5 zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

63 § 30 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve zn&ni pozd&jsich piedpisii.

¢ HRUSAKOVA, Milana a WESTPHALOVA, Lenka. In: KRALICKOVA, Zdeiika a kol. Obcansky zékonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentar. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2020, str. 889.

65 KOBER, Jan. In: MELZER, Filip a kol. Obcansky zdkonik Velky komentd# § 655 — 975- Svazek IV — Rodinné
pravo. Komentar. Praha: Leges, 2016, str. 1369-1370.
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pravni Gprava se mi zda nespravedliva vici osobam mladsich patnacti let, nebot volba druhého
jména je nam umoznéna jen jednou béhem zivota. Tudiz bych uvitala, Ze by svij souhlas mélo
vyjadrit 1 dit€ pod touto stanovenou vékovou hranici. Mozna bych byla za to, aby byla rovnéz
stanovena spodni hranice pro nutnost souhlasu, nebot’ zastavam néazor, ze ne vSechny déti jsou
s ohledem na svij v€k a rozumovou vyspélost schopny pochopit vyznam urceni druhého
osobniho jména. Bylo by spravnym feSenim zjiStovat ndzory nezletilych na zmény jejich
osobnich jmen. Nebot je i v zajmu rodi¢l nepiejmenovavat své vlastni dité, které z toho bude
mit akorat popletenou hlavu v moment¢ szivani se s jinym jménem. I kdyz si to pfevedeme do
praxe, dit€¢ uz ma socialni kontakty z materské Skoly ¢i zakladni §koly, kde se bude muset
kamaradim opét predstavovat pod novym jménem, ktefi si na danou zménu budou muset
zvyknout. A dokazu si zivé predstavit malé zmatené déti ptajici se svych rodicd, pro¢ se

najednou kamarad Luka§ jmenuje Levi.

4.2.2. Zména u nezletilého ditéte ve véku 15 az 18 let

Postup a podminky pro zménu jména jsou totozné s témi, co jsem popsala vyse, avSak
je zde jedina odliSnost a to, ze u déti starSich patnécti let je nutnosti dolozeni jejich souhlasu se
zménou jména.®® Tento souhlas je nezbytny, nebot bez néj neni mozné zadosti vyhovét, rovnéz
ho nelze nahradit rozhodnutim soudu.®’

Dany souhlasny projev pfedstavuje ochranny prvek osoby starSi patnacti let ohledné
zmény vlastniho osobniho jména. Uz jiz skoro dospély jedinec je schopen vyjadfit sviij pohled
na véc, ktery musi byt bran v potaz pii rozhodovani. V tomto pfipadé jsou nezletilé osoby do
patnacti let méné chranény, nebot' neni povinnosti nikoho zjiStovat jejich postoj. Avsak
matri¢ni ufad maze dat prostor k vyjadreni i témto mlad$im détem v ramci spravniho uvazeni.
Neni to ov§em podminkou, ale jedna se o dobrou vuli ufednika matri¢niho uradu. Sviij nazor

ohledné veékové hranice souhlasu nezletilych osob jsem popisovala v podkapitole vySe uvedené.

4.2.3. Zména u zletilé osoby®®

Plnoleta osoba, jez ma plnou zpusobilost k pravnim ukonim, podava zadost o zménu
svého jména sama za sebe. Kdyby byla vSak zpusobilosti zbavena, mohl by tak ucinit pouze
soudem ustanoveny opatrovnik. Pokud by se jednalo o omezeni jeji svépravnosti, zalezelo by

vSe na individualnim posouzeni rozsahu, kterého se dané omezeni dotyka. Po ujisténi, ze se této

66 § 76 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a piijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

6T HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 278.

8 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 267 — 271.
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zadosti omezeni netyka, by tato osoba mohla zadost o zménu podat sama. Podobné zkoumani
zajmu ¢i potieb osoby matri¢nim Gfadem se zde neuplatriuje, jak je tomu u zadosti nezletilych
osob nad patnact let véku. Tento pozadavek neni zapotiebi, nebot’ zletilé fyzické osoby neni
nutno chranit pfed zasahy jinych osob do jejich jména a ani zadny zdkonny pozadavek pro
posuzovani zajmua dospélych neexistuje. Zalezi jen na peclivém uvazeni kazdého plnoletého
jedince, ze k pozadované zmén¢ svého jména pfistoupi.

Musime podotknout, Ze zmé&na jména neni omezena stanovenym maximalnim poctem
zmén ani jinymi zvlastnimi diivody ze strany zadatele. Na rozdil od zmény pftijmeni, kde musi
byt splnény zakonné davody a pii opakovanych zadostech se porovnavaji predchozi zadosti

a jejich odivodneéni.
4.3.Zména prijmeni

Co se tykd zmén pfijmeni, jsou stanovena prisnéjsi pravidla a dané pfipady musi
spliiovat zakonem stanovené podminky. Z obecného hlediska 1ze zménit takové piijmeni, které
spoleCnost povazuje za hanlivé nebo smésné, ukolem matricniho Gfadu je posouzeni. Pri
kladném zji§téni dané zadosti o zméné€ vyhovi, v opaéném piipad¢€ nikoli. Nicméné nejedna se
o jediné podminky, nebot kazdy piipad je vyjimecny a lisi se od ostatnich. Pti ivahach nad
divody pro zmeénu lze narazit na dalsi vazné divody nez na ty zakonné, které musi byt vzaty

v potaz.®

4.3.1. Zména pFijmeni p¥i trvani manzelstvi’’

Oba manzelé maji pravo na to, aby se vyjadfovali a spolurozhodovali o vyznamnych
rozhodnutich, tudiz ke zméné€ piijmeni za trvani manzelstvi mize dojit pouze se souhlasy obou
znich. V pfipadé, ze uzivaji spolecné piijmeni, zména se bude vztahovat na manzelku
1 manzela, stejné tak 1 na jejich nezletilé déti do 18 let véku. Henych v publikaci uvadi, jak jiz
bylo zminiovano vyse, ze souhlas manzelti nelze nahradit rozhodnutim soudu, nebot’ by takova
moznost neodpovidala pozadavku, ktery byl obsazen diive v zdkoné o rodin€, nyni
v obCanském zakoniku, na dohodu manzeli ouzivani pfijmeni spolecného nebo jeho
ponechani. Vyskytuje se zde prvek zvySené ochrany stability vystupovani celé rodiny na

vefejnosti. Ja osobné bych pfijmeni a naslednou zménu posoudila jako vice citlive)si zalezitost

6 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikdch s komentdaiem. Plzeit: Ale§ Cengk, 2015, str. 269.

70°§ 73 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméng a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni
pozdgjsich predpisa a HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdrem. Plzen: Ales Cen¢k, 2015, str. 271 —
273.
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nez zmeénu jména. VéEtSina osob ma k pfijmeni citovou vazbu, nebot ho zdedili z predeslé
generace a prenesou ji 1 do té budouci. Proto bych pfisuzovala pravo na rozhodovani o zméné
pfijmeni pouze a jen jeho nositelim, coz se i d€je, jelikoz souhlas manzelt nelze nahradit ni¢im
jinym.

Jestlize kazdy z manzelt uziva po uzavieni siatku své pavodni pfijmeni, rovnéz je
zapotiebi oboustranného souhlasu se zménou a lze ucinit jen na piijmeni druhého z manzelt.
Pokud by zadost podal ten, jehoz pfijmeni nese nezletilé dite€, dotykala by se tato zména i ho.

Zvlastnosti je, ze neni vyzadovan souhlas nezletilych déti do 18 let véku, coz je opakem
ze zakonného ustanoveni o nutnosti dolozeni jejich souhlasu se zménou jejich pfijmeni. Souhlas
predstavuje nezbytnost v ostatnich moznych ptipadech, kdy zadost podava nezletily ve véku od
15 do 18 let. Tato pravni uprava se nam na prvni pohled mize zdat zmatena, nebot’ nékdy je po
nezletilych starSich patnacti let souhlas vyzadovan, jindy zase nikoliv. V tomto pfipadé, co se
tyCe zmény piijmeni manzell za trvani manzelstvi, vidim praktické vyuziti, jelikoz zména
dopadne na vSechny Cleny rodiny. Vyjadiuje se tim prvek ucelené rodiny, ktera bude opét pod
jednotnym, 1 kdyz novym piijmenim vystupovat prede vSemi ve vefejném styku.

Snoubenci se pfed uzavienim manzelstvi mohou domluvit i na tom, ze v manzelstvi
budou uzivat spole¢né pfijmeni, ale jeden z nich si ponecha i své dosavadni, které bude uvadét
na druhém misté. Pokud by v tomto piipadé€ zazadali o zménu pfijmeni, stahovala by se jen na
jejich spolecné uzivané.

Zadatelé k zadosti dokladaji oddaci listy, rodny list nezletilého, doklad o misté trvalého
pobytu v CR a doklad o statnim ob&anstvi.”*

4.3.2. Zména prijmeni osob zletilych, rozvedenych ¢i ovdovélych

Od situace v predeslé podkapitole se lisi tyto ptipady v tom, ze neni tfeba dokladat
souhlasy jinych osob. Mimo jiné zasadni dokumenty piikladajici se k zadosti o povoleni zmény
ptijmeni musi osoby ovdovélé ptilozit navic umrtni list manzela.

U osoby rozvedené existuji dvé varianty zmeény piijmeni. Obcansky zakonik dava
manzelovi moznost, ktery pfijal na zadkladé uzavieni manzelstvi pfijmeni druhého manzela,
ziskat zpét své diivejsi piijmeni. Postaci, aby do Sesti mésicti od rozvodu oznamil kterémukoliv

matri¢nimu ufadu, ze pfijima své puvodni piijmeni nebo ze opousti od uzivani spolecného

71§ 76 odst. 1 pism. a), €), ) zdkona ¢&. 301/2000 Sb., o matrikich, jméné a piijmeni a o zméné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2§ 76 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a piijmeni a 0 zméné& nékterych souvisejicich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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ptijmeni vedle svého difvéjsiho.” K prohlaseni neni potfebny zadny predepsany formulaf, tim
padem ho lze ucinit pisemné nebo ustn€ do protokolu na kazdém matri¢nim ufade. K takovému
prohlaseni je zapottebi dolozit oddaci list, doklad o rozvodu manzelstvi s idajem o pravni moci
a priikaz totoznosti.”* Matri¢ni tifad o zméné piijmeni nerozhoduje, nevydava rozhodnuti, jen
bere oznameni na védomi. Ukolem matri¢niho ufadu je predeviim zkoumat dodrzeni stanovené
lhiity, ktera Cini jiz zminovanych Sest mésicti. Tento postup se nevyuzije, jestlize k zaniku
manzelstvi doslo smrti nebo prohlaSenim za mrtvého.

Je svobodnou vili kazdého, v tomto piipadé rozvedeného manzela, rozhodnout si o tom,
které piijmeni bude v budoucim zivoté, tj. po rozvodu, nadale uzivat. K rozhodnuti neni potieba
souhlasu druhého manzela. Zména piijmeni rozvedenych manzelti nema vliv na pfijmeni déti
pochazejicich z daného manzelstvi.

Druha varianta pfichazi na fadu po uplynuti Sestimési¢ni lhity po pravni moci
rozhodnuti o rozvodu, kdy rozvedeny manzel mize pozadat matri¢ni ufad o povoleni zmény
pfijmeni, nicméné uz zaplati spravni poplatek ve vysi 100 K&.”

U dospélych jedinci nejsou stanoveny zadné zvlastni podminky nad ramec téch
zakonnych. Zmeéna se povoli zeyména v pfipadech, jedna-li se o piijmeni hanlivé, smésné nebo
existuje-li vazny divod.’® Pikladem jednoho z vaznych diivodii pro zménu piijmeni by mohla
byt situace, kdy zletilé osoby mohou pozadat o zménu piijmeni na piijmeni jednoho z rodi¢a,
at’' uz rozvedenych nebo zijicich v manzelstvi bez uzivani spolecného piijmeni, se kterym maji

lepsi vztahy.”’

4.3.3. Zména prijmeni u nezletilého

Ke zméné pfijmeni muaze dojit na zakladé zakona, Zzadosti, prohlasenim
nebo rozhodnutim soudu. Nezletila osoba neni opravnéna podat zadost o zménu pifijmeni sama,
musi to za ni udélat jeji rodice. Uplatni se ochrana osobnosti, nebot’ se jedna o zjevny zasah do
osobnosti jedince. Dle mého nazoru, dit€¢ mladSiho véku nemé dostatecné rozumové schopnosti
k rozeznani dulezitosti tohoto ukonu, proto za néj v daném piipadé rozhoduji jeho rodice, ktefi

za n¢] maji plnou odpoveédnost. AvSak bylo by na misté v jistych pfipadech brat ohled i na

73§ 759 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisii.

74§ 76 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a piijmeni a o zméné nékterych souvisejicich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

75 poloZka 11 v sazebniku zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisiL.

76 § 72 odst. 2 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zmén& n&kterych souvisejicich zakon,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

"THENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 269.
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samotné dité a to zejména v téch pripadech, kdy matricni Gfad uzna za vhodné, ze nezletilec je
dostate¢né rozumove vyspely a mél by vzit v ivahu i jeho nazor na danou véc.

Nicméng je potieba splnit 1 dal§i pozadavky zejména prilozit ty dokumenty, které jsou
ustanoveny zakonem o matrikach. Zadosti o zmé&né nebude vyhovéno v tom piipadé, kdy by
pozadovana zména méla byt v rozporu se zajmy a potiebami ditéte.”® Zda-li takova situace
hrozi, je na pecClivém zvazeni ze strany matri¢niho ufadu. V pfipadé nejasnosti véc prosetii
organ socidlné-pravni ochrany déti, ktery k véci poskytne vyjadieni, avSak rozhodnuti
matri¢niho Gfadu to zadnym zptusobem nezavazuje. K vyfizeni zadosti je rovnéz zapotiebi
pisemného souhlasu druhého rodice, ktery je mozné nahradit pravomocnym rozhodnutim
soudu.”

Ke zméné piijmeni nezletilé osoby nedochazi pti rozvodu rodict, v pfipadé smrti rodicCe,
od jehoz pfijmeni je odvozeno pfijmeni ditéte, pfi zmeéné piijmeni matky po rozvodu a ani

v piipadé uzavieni manzelstvi matky s muzem, ktery neni otcem ditéte. *°

4.3.4. Zména prijmeni u ditéte ve véku 15 az 18 let

V tomto pripadé taktéz zadost o zménu piijmeni za déti ve véku 15 az 18 let podavaji
jejich zakonni zastupci. Jestlize jeden rodi¢ nesouhlasi se zménou piijmeni mladistvého, je jeho
nesouhlas nahrazen soudnim rozhodnutim ve formé rozsudku. Jedind zména oproti predchozi
7adosti nastava v tom, ze musi byt dolozen souhlas t&chto nezletilych osob.®! V podkapitole
tykajici se zmény piijmeni za trvani manzelstvi jsem uvadéla, ze s takovouto zménou, pokud
se rodi¢e rozhodnou zménit své spolené piijmeni, dochazi ke zméné piijmeni i u nezletilych
déti do véku 18 let bez dalsiho. Neni potieba jejich souhlasu s provedenim zmény, nicméné pan
Henych ve své publikaci moznost vyjadieni se k véci témto osobam neupiral.3?

Umluva o pravech ditéte zaruduje pravo ditéti, které je schopno samo formulovat svij

nazor, aby se vyjadiilo k podstatnym zalezitostem vztahujicich se k jeho osobé. Piicemz

k témto nazorim musi byt vénovana patfiéna pozornost odpovidajici véku a Girovni jedince.

8 § 72 odst. 4 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zm&n¢ n&kterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

79§ 76 odst. 2 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich predpisi.

80 HRUSAKOVA, Milana a WESTPHALOVA, Lenka. In: KRALICKOVA, Zdeiika a kol. Obcansky zdkonik I1.
Rodinné pravo (§ 655—975). Komentdr. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck , 2020, str. 767 — 771.

81 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 278.

82 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cengk, 2015, str. 272 - 273.

83 ¢1. 12 odst. 1 sd&leni &. 104/1991 Sb., federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o pravech
ditéte, ve znéni pozdéjsich predpist.
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4.4.Zména jména a prijmeni u osoby, ktera podstupuje ¢i podstoupila

zménu pohlavi

Zvlastni postup se vyuziva u fyzické osoby, ktera podstupuje zménu pohlavi.®* Zména
pohlavi fyzické osoby a pfevazné zacatek 1éCby je blize specifikovan v ob¢anském zakoniku
a v zakoné o specifickych zdravotnich sluzbach. Ke zmeéné pohlavi clovéka dochazi
chirurgickym zakrokem, u kterého dojde ke znemoznéni reprodukcni funkce a pfeméné
pohlavnich organd.®® V dané situaci miize dojit ke tfem skupinam piipadii, jez fesi otazky
ohledné zmény jména a pfijmeni a to:

e zmeénajmeéna a ptijmeni po zahgjeni lécby smeétujici ke zmeéne pohlavi,

e zmeénajmeéna a piijmeni po dokonceni 1é¢by ke zméné pohlavi,

o dojde ke zméné pohlavi, ale tato fyzicka osoba nepozada o povoleni zmény
jména a piijmeni.

Prvotnim krokem je zah4jeni 1éCby, ktera lze prokazat potvrzenim o zahajeni 1é¢by pro
zménu pohlavi.® Po zadosti fyzické osoby o povoleni zmény jména a piijmeni, matriéni urad
povoli uzivani neutralniho jména a ptijmeni (napt. René Krej¢i, Sasa Koci). K zadosti kromé
obecnych nalezitosti musi byt pfipojeno potvrzeni zdravotnického zatizeni. Toto se d€je v dobé,
kdy zadatel podstupuje zménu pohlavi v péci zdravotniku, avsak ta neni jesté dokoncena.

Jestlize je jiz 1é¢ba pro zménu pohlavi dokoncena, jedinec podava zadost o zménu na
jiné jméno a piijmeni v souladu snovym pohlavim. Soucasti této zadosti musi byt
bezpodminecné potvrzeni o ukonceni 1éby pro zménu pohlavi (vzor v pfiloze €. 3 diplomové
prace).?” Jsou-li zdkonem vsechny stanovené podminky splnény, stava se zadost o povoleni
jména a pfijmeni ve své podstat€é narokovou. Oznamovaci povinnost matricnimu ufadu
k dodate¢nému zaznamu do knihy narozeni ma poskytovatel zdravotnickych sluzeb, ktery je
povinen danou skute¢nost potvrdit do 3 pracovnich dnii ode dne provedeni zmény pohlavi.3®

Pokud jedinec po zméné pohlavi nezazadd o zménu, matri¢ni Urad uvede v matri¢ni
knize narozeni pfijmeni v souladu s pravidly ceského pravopisu ve tvaru odpovidajicimu

novému pohlavi (napf. zména zeny na muze — Novakova se prepiSe na Novak). Nové jméno do

84 § 72 odst. 5 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

85§ 29 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob¢ansky zadkonik, ve znéni pozd&jSich piedpisti a § 21 a nasl. zdkona
¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozd&jsich piedpist.

86 yzor je uveden v piiloze ¢. 5 Vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 301/2000
Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o0 zmén¢ nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

87 vzor je uveden v piiloze &. 6 Vyhlasky Ministerstva vnitra &. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon &. 301/2000
Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a o0 zmén¢ nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

88 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikach s komentdiem. Plzeii: Ales Cenék, 2015, str. 131 — 133.
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knihy narozeni se vSak nezapiSe, tudiz zapsano je pouze puvodni. Matri¢ni Gfad je povinen
ucinit o této skuteCnosti ozndmeni soudu a az na zakladé rozhodnuti je jméno do svazku
matriéni knihy zaznamenéno.

Henych ve své publikaci uvadi, ze 1 u necinnosti fyzické osoby po dokonceni 1écby by
se mélo vychazet ze zakladnich zasad Cinnosti spravnich organt. Tudiz, Ze by ne€inna osoba,
u které probéhla zména pohlavi, méla byt upozornéna na pravni stav a nasledky svého

nekonani.®’

4.5.Pfijmeni partneru dle zikona o registrovaném partnerstvi

Registrované partnerstvi je obdobny svazek jako uzavieni manzelstvi. Jedna se o trvalé
spoleCenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpisobem stanovenym zakonem
o registrovaném partnerstvi.”® Partnerstvi vznika v tom okamziku, kdy si dvé osoby stejného
pohlavi navzajem osobn& prohlasi, e spolu chtgji it po zbytek svého Zivota. Ustni prohlageni
probiha pred matriénim uradem. Registrujici matri¢ni ufady pred jimiz lze ucinit prohlaSeni
jsou stanoveny v priloze ¢. 4 vyhlasky ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon
¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nekterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozdé€jSich predpist. 1 kdyz je zakon o registrovaném partnerstvi povazovan za
specialni upravu, neni v ném obsazeno vSe potfebné. Odkazuje v nékterych pfipadech na
ustanoveni v obCanském zakoniku. Hlavnim rozdilem oproti manzelstvi je nemoznost uzivani
spole¢ného pfijmeni partnerd, o cemz mnoho lidi ani nevi. Tuto problematiku neupravuje zakon
o registrovaném partnerstvi. TudiZ pfi uzavieni partnerstvi si partner ¢i partnerka mize podat
zadost o zménu svého pifijmeni dle zakona o matrikach, aby uzivali se svym partnerem/kou
spolecné piijmeni. Nejedna se o povinnost, nybrz o moznost partnerd. Je jen na jejich
svobodném uvazeni, zda si ponechaji pfijmeni své nebo zazadaji o jeho zménu. Domnivam se,
ze tak polovina stejnopohlavnich paru si své pfijmeni méni, nebot’ se chtéji co nejvice piiblizit
svazku manzelstvi. Chtéji pred spolecnosti vystupovat jako sezdany par, nosici stejné ptijmeni.
Diky odlisnému piijmeni jim mohou byt v kazdodennich Cinnostech, zejména pfi Gfednim
styku, zpisobovany obtize, s kterymi se musi stale vyporadavat. Nepiijemna situace nastava ve
zdravotnickych zafizenich, kdy pravo na informace maji blizci hospitalizovaného. Pti odliSném
pfijmeni se partner musi prokazat dokladem o uzavfeni partnerstvi, aby mu informace byly

sdéleny. Nicméné doba, kdy byly stejnopohlavni pary spolecnosti odsuzovany, jiz pominula

8 HENYCH, Vaclav. Zdkon o matrikdch s komentdiem. Plzeit: Ale§ Cengk, 2015, str. 271.
90§ 1 zakona & 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné n&kterych souvisejicich zakoni, ve zn&ni
pozdg&jsich predpisu.
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a lidé ve spolecnosti se jim snazi vyhovét bez nepfijemnosti. I kdyz se stale nalezne jesté par
jedinca, ktefi jsou z tzv. ,staré Skoly®, jenz dany zpusob zivota budou i nadale odsuzovat..

Taktéz je zde zména oproti manzelstvi, ze zadost o zmeénu piijmeni si registrovany
partner musi zaplatit a to poplatkem ve vysi 1000 K¢. Obzvlasté toto pravidlo se param stejného
pohlavi nelibi, nebot’ celou dobu se snazi dosdhnout toho, aby mohli uzivat spolecné ptijmeni
po uzavieni partnerstvi, jako je tomu u manzelstvi. Ono by v podstaté vyslo nastejno zmenit si
pfijmeni na druhého z partnerti i bez uzavieni registrovaného partnerstvi. V obou piipadech by
to dospélo ke stejnému cili, spolecnému piijmeni obou partnera.

O zadosti o0 zménu pfijmeni jednoho z partnerd rozhoduje matricni ufad, v jehoZz
spravnim obvodu je zadatel pfihlasen k trvalému pobytu.’! K zadosti o povoleni zmény
pfijmeni musi byt pfilozen doklad ouzavieném partnerstvi, jehoz podobu si muizete
prohlédnout v piiloze & 1 mé diplomové prace.®?

Poplatek 1000 K¢ advoji vyména dokladd (prvni — po uzavieni registrovaného
partnerstvi, druha — po zméné piijmeni) mnoho stejnopohlavnich parti odrazuje. Mnoho z nich
se rad€ji smifi s tim, Zze po uzavieni partnerstvi budou nosit sva dosavadni pfijmeni a to jen
proto, aby nemuseli podstupovat zdlouhavé procesy pii vyfizovani vSech podstatnych
nalezitosti. Snémovna podpofila novelu zakona o matrikach ze dne 10. bfezna 2020, ktera by
se méla tykat i zmén pfijmeni, dokonce i registrovanych partnert. Dle této novely by méla byt
noveé zmeéna piijmeni u paru v registrovaném partnerstvi osvobozena od spravniho poplatku
1000 K¢&.”° Rovnéz by mélo byt mozné do partnerstvi vstoupit na kterémkoli vhodném misté
ve spravnim obvodu ave kteroukoliv vhodnou dobu stejné, jako je tomu umoznéno pfi
uzavirani manzelstvi. Myslim si, ze legislativa ohledné registrovaného partnerstvi smefuje
spravnym smérem, pokud bude novela zakona schvalena. Homosexualnim parim by dala
nad€ji, ze se mizou zase o kriCek piiblizit parim heterosexualnim. I kdyz by stale po této
novele museli podavat zadosti o zménu piijmeni a neziskali by spolecné pfijmeni ihned po
prohlaseni vstupu do registrovaného partnerstvi. Zastavam nazor, ze by diky této novele mohla
byt opét vice zrovnopravnéna prava a povinnosti homosexualnich a heterosexualnich
sezdanych pari. Tieba se v budoucich letech dockame takovych zmén, které by osobam

stejného pohlavi v registrovaném partnerstvi umoznily stejna prava jak u manzelskych part.

91 § 74 odst. 1 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi.

92.§ 76 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jméné a piijmeni a 0 zméné n&kterych souvisejicich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

3 C. H. BECK. Souhlas ditéte se zm&nou jména. Prdvni zpravodaj [online databaze], 2020, .90 [cit. 24. 5. 2021].
Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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V cizich zemich je jiz standardem zrovnopravnéni LGBT** komunity s heterosexualy. Myslim,
e u nas to pajde pomalej§im tempem, nebot Ceské republika je z velké Gasti véfici, tudiZ je
pro né klasické manzelstvi vdzano na muze a zenu.

V nejnovéjsi projednavané novele obcCanského zakoniku je inavrh na legalizaci
stejnopohlavniho manzelstvi. Navrh této novely pocita se zménou definice pojmu ,,manzelstvi
a to jako trvaly svazek uzavieny mezi dvéma osobami. Navrh nové definice jiz neobsahuje

rozliSeni muze a zeny, ktefi jako jedini mohou manzelstvi uzavfit.

%4 zkratka oznacujici lesby, gaye, bisexudly a transgender osoby
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5. Judikatura a de lega ferenda

V této kapitole diplomové prace se budu zabyvat otazkou zmeény piijmeni v dasledku
uzavieni registrovaného partnerstvi. Nejdiive si probereme judikaturu z Ceské republiky, ktera
se timto tématem zabyva, bohuzel k dnesnimu dnu ji neni pfili§ mnoho. Nicmén¢ zde rozeberu
i par dalsich judikati, které se problematikou registrovaného partnerstvi zabyvaji. Na zavér této

kapitoly zminim pravdépodobny budouci vyvoj zdkona o registrovaném partnerstvi.

5.1. Judikatura ohledné zmény prijmeni u registrovaného partnerstvi

Na zaGatek musim uvést, e judikatura Ceské republiky v oblasti zmény piijmeni
v dusledku uzavfeni partnerstvi je velice chaba a neni k dispozici mnoho podklad. Nicméneé
jsem ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssiho spravniho ufadu narazila na zajimavy piipad, ktery si
dale spolecné rozebereme. Jedna se spise o ojedinély piipad v nasi zemi, protoze lidé, kteri
vstoupi do registrovaného partnerstvi, si obvykle své pfijmeni neméni. Pokud ano, délaji to na
zakladé zadosti 0 zménu piijmeni, o kterou mize pozadat kdokoli.

Jednda se orozsudek Krajského soudu vBmé ze dne 28 11. 2013,
€.j.30 A 128/2011 - 44, kde na strané zalobkyné vystupuje Ilona K., rozena L. a na strané
7alovaného Magistrat mésta Brna, odbor vnitfnich véci. Zalobkyné se nejprve dozadovala
0 opravu zapisu v matri¢né knize dle § 50 zakona o matrikach, v emz ji Utad méstské &asti
mésta Brna, Brno-stied, odbor matrika dne 21. 7. 2011 nevyhovél. Zalobkyné proto podala
odvolani, které ji bylo ov§em také zamitnuto dne 31. 8. 2011. Z tohoto divodu se zalobkyné
rozhodla podat u Krajské soudu v Brné zalobu domahajici se zruSeni rozhodnuti zalovaného.

Ilona K., rozena L. uzaviela dne 4. 9. 2009 registrované partnerstvi ve Spolkové
republice Némecko a rozhodla se pfijmout piijmeni své partnerky. V souvislosti se ziskanim
originalniho némeckého dokladu o registrovaném partnerstvi, kde ma uvedeno: ,,/lona K.,
rozend L. “*°, pozadala o zapis do zvlastni matriky sidlici v Brné&, kde byl tento zapis proveden
4. 2. 2010. V Ceské republice ji byl jestd téhoz dne vystaven doklad o registrovaném
partnerstvi, ale zapsano je jen jeji rodné pfijmeni Ilona L. Na rodné pfijmeni ji byl taktéz
vystaven novy obcansky prikaz. Jelikoz zalobkyné Zije a pracuje nekolik let jiz ve Spolkové
republice Némecko, neni to pro ni jednoducha situace. Svoji situaci musi neustale slozité
vysvétlovat a dokladat, jelikoz na vSech némeckych uradech je vedena pod pfijmenim své

partnerky jako Ilona K. Zpusobuje to obtize i pfi vSednich Cinnostech jako napfiklad pfi

95 Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 28. 11. 2013, sp. zn. 30 A 128/2011 (3029/2014 Sb. NSS).
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dokladu o registrovaném partnerstvi nebude umoznéna a bude tim padem zcela odkazana na
skuteCnost, kterou ma zapsanou ve svém obcanském prikazu (rodné pfijmeni Ilona L). Tento
divod ji vedl ktomu, aby pozadala jiz ovySe zminé€nou opravu zapisu svého piijmeni
v matricni knize, konkrétné&ji v knize registrovaného partnerstvi, ktera ji byla pozdéji
odmitnuta.

Zalobkyng& poukazovala na § 28 odst. 1 zakona o registrovaném partnerstvi, Ze jsou do
knihy registrovaného partnerstvi zapisovany ,,jména a prijmeni, popripadé rodnda prijment,
den, mésic, rok a misto narozeni, rodnd cisla, osobni stav a stdini obcanstvi partnerii «“96
Obdobn¢ je v tomtéz zakonu popisovan doklad o partnerstvi upraven v § 34 odst. 1, ktery
obsahuje ,,jména, prijmeni, popripadé rodnd prijmeni partnerii ajejich rodnd cisla“®’ Po
vykladu téchto dvou ustanoveni by mélo byt respektovano nové pfijmeni zalobkyné a mélo by
byt zapsano, respektive opraveno v piislugné matriéni knize. Zalobkyn& se navic opirala
o metodicky pokyn Ministerstva vnitra ze dne 24. 8. 2011, ¢. j. MV-31586-25/VS-2009, ve
kterém se uvadi, ze u osob, kterym byla povolena zména pfijmeni (i z divodu uzavieni
registrovaného partnerstvi), ziistava pivodni rodné piijmeni bez toho, Ze by byl proveden zapis
do knihy narozeni.

Zalovany se ve vyjadieni k zalob&é Zalobkyn& opira ofakt, Ze &esky pravni fad
v souCasné dobé neupravuje dohodu o pfijmeni osob vstupujicich do registrovaného
partnerstvi, jak je tomu u manzelstvi dle § 8 zakona o rodiné:

., (1) Snoubenci jsou povinni pri uzavirdni manZelstvi pred matricnim uradem nebo
opravnénym organem cirkve souhlasné prohldsit, zda prijmeni jednoho z nich bude jejich
prijmenim spolecnym, ¢i zda si ponechaji sva dosavadni prijmeni nebo zda spolu s prijmenim
spolecnym bude jeden z nich uzZivat a na druhém misté uvddeét prijmeni predchozi; bylo-li
predchozi prijmeni sloZeno ze dvou prijment, muze byt na druhém misté uzivano a uvddeéno jen
jedno z nich.

(2) Ponechaji-li si svda dosavadni prijmeni, prohlasi, které z jejich prijmeni bude
piiimenim spolecnych déti. « *3

Z tohoto duvodu nemohl piistoupit k opravé piijmeni zalobkyné, které piijala po
uzavfeni partnerstvi v Némecku. Zalovany byl toho nazoru, e automatické uznani dohody

o pfijmeni pfi uzavieni registrovaného partnerstvi v zahrani¢i neni mozné. Do celého piipadu

% § 28 odst. 1 zdkona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi, ve znéni zakona &. 142/2012 Sb.
97°§ 34 odst. 1 zdkona &. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi, ve znéni zakona &. 142/2012 Sb.
98 § 8 zakona &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni zdkona &. 401/2012 Sb.
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nicméné vstoupil 1 vefejny ochrance prav, ktery piipustil ptipadny rozpor s pravem Evropské
unie. Bohuzel se zalovany argumenty ombudsmana nezabyval a zastaval nazor, ze
problematika uzivani pfijmeni neni pravnimi piedpisy EU regulovana a tato pravni Uprava je
ponechana na jednotlivych clenskych statech. Na zakladé toho byla zaloba zalobkyné
zamitnuta.

Krajsky soud meésta Brna pii posuzovani projednavané véci dospél k zavéru, ze se
vlastné jedna o otazku uznani G¢inkd zahrani¢niho dokladu, a to dokladu osvédcujici osobni
stav. Nebot zadny pravni predpis v Ceské republice nefesi otazku spoleného piijmeni osob
v piipadé registrovaného partnerstvi, tudiz nelze uznat ani dohodu o spolecném pfijmeni, jak
vyplyva z némeckého dokladu o registrovaném partnerstvi. Z tohoto divodu Krajsky soud
dovodil otazku ohledné uznani uc¢inku dokladu, ktery byl vydan Spolkovou republikou
Némecko.

V daném piipadé€ neni pochyb o tom, Ze se bude jednat o doklad osvédcujici osobni stav,
nebot’ pod tyto pisemnosti zafazujeme zivotni udalosti kazdého obcana, jako je narozeni, siiatek
¢i umrti, rovnéz zménu piijmeni v disledku siiatku nebo registrovaného partnerstvi. Dilezitou
roli nam zde hraje skuteCnost, ze tato udalost vznikla v zahrani¢i. Nicméné mohli bychom se
opfit o mezinarodni pravo soukromé, diky kterému kazdy stat urCuje pouzitelné pravo na
vzniknuté preshrani¢ni situace. Bohuzel v zakoné &. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu
soukromém a procesnim neni problematika registrovaného partnerstvi upravena na rozdil od
otazek manzelského prava.

,, Osobni a majetkové vztahy manzelii se Fidi pravem stdtu, jehoz jsou prislusniky. Jsou-
li manzelé prislusniky riiznych stati, 7idi se tyto vztahy pravem ceskoslovenskym. “*°

Dle tohoto ustanoveni dovozujeme, ze v piipadé€ rozdilnosti statni ptislusnosti manzela
je zde urCeny hrani¢ni urcovatel dle mista soudu nebo uradu, ktery fizeni vede a poté se tyto
ptipady fesi Ceskym pravem. Jelikoz uzavieni manzelstvi a uzavieni registrovaného partnerstvi
jsou odlisnymi instituty, nelze tuto pravni upravu pouzit. Zakon ¢. 94/1963 Sb., o roding, ve
svém § 8 rozlisuje tfi moznosti dohody o uzivani pfijmeni po uzavieni manzelstvi. Naopak
zakon o registrovaném partnerstvi nic takového neupravuje, ale miZzeme fici, Ze to ani vyslovné
nezakazuje. V praxi se vSak vychazi z toho, Ze se ptijmeni osob vstupujicich do partnerstvi
neméni a kazdy uziva své dosavadni pfijmeni. Zmény lze dosahnout jen dle § 72 an. zdkona
o matrikach. O této moznosti byla zalobkyné n€kolikrat informovéana, nicméné ji odmitala.

K tomuto kroku nechtéla pfistoupit, nebot by se ji zmeénilo piijmeni od narozeni, coz

9§ 21 odst. 1 zdkona & 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim, ve znéni zikona
¢. 396/2012 Sb.
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povazovala za vyjadfeni neucty ke své rodin€. V dne$ni dobé s ohledem na novelu provedenou
zakonem ¢. 167/2012 Sb. v zakoné o matrikach je v § 73a uvedeno:

., U fyzickych osob, které zménily osobni stav a kterym byla povolena zména rodného
prijmeni, se povolena zména prijmeni zapiSe v knize manzelstvi nebo v knize partnerstvi,
popFipadé v knize iimrti v zdpise iimrti zemirelého manzela, popripadé partnera. 1%

Tudiz se jiz zména neprovede v knize narozeni, jak se zalobkyné obavala, tim padem
v matri¢nich dokladech zistane zachovana jedine¢nost dané osoby, i kdyZz je nositelem vice
ptijmeni. Ale tato pravni uprava se stala ucinnou az pozdé&ji, kdy uz bylo v tomto piipade
rozhodnuto.

Zalobkyné byla odli§ng identifikovana dle toho, zda se v danou chvili nachazela ve
Spolkové republice Némecko — jako Ilona K. nebo v Ceské republice — jako Ilona L. Proto
dochazelo k problémtm pfi prokazovani totoznosti v Némecku, kdy u sebe neustale musela mit
1 doklad o uzavieni registrovaného partnerstvi, coz jist€ ovliviiovalo jeji pravo volného pohybu
a pobytu. Jedna se o jedno ze zékladnich prav EU, které je zakotveno ve Smlouveé o fungovani
Evropskeé unie.

,, Kazdy obcéan Unie ma prdavo svobodné se pohybovat a pobyvat na tizemi clenskych
statit s vyhradou omezeni a podminek stanovenych ve Smlouvdach av opatienich prijatych
k jejich provedeni. %!

Zalovany viak tuto evropskou Upravu pii posuzovani piipadu nepouzil. Vazba
k evropskému pravu je pritom dana tehdy, kdyz statni pfislusnici jednoho Elenského statu
legalné pobyvaji na uzemi jiného c¢lenského statu. Je proto nutné respektovat pravo obcana
svobodné se pohybovat a pobyvat na izemi Evropské unie, coz spada 1 na nas pripad, kdy
zalobkyné zije v Némecku. Je tedy dan vztah k pravu EU a kdy ¢lensky stat odmitl na zaklade
vnitrostatniho prava uznat pfijmeni svého obcCana, urCené a zapsané podle prava druhého
Clenského statu. A proto matriéni Gfad nespravné vychazel pouze z vnitrostatniho prava,
ackoliv byl povinen se zabyvat i pravem Evropské unie. Navic na tuto skute¢nost byl v prabéhu
fizeni matricni ufad upozornén vetrejnym ochrancem prav, ktery k danému pripadu sepsal
zpravu, kde byly tyto argumenty zaznamenany. A neni pochyb o tom, Ze po piistoupeni Ceské

republiky k EU nelze setrvavat jen na uzivani vnitrostatnich pravnich aprav.

100§ 73a zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a o zm&né nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozdé&jsich predpisi. )

101 &lanek 21 Smlouvy o fungovani Evropské unie v konsolidovaném znéni, Ufedni véstnik Evropské unie
C 326/47.
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Zavérem muzeme sdélit, ze zalovany pochybil, kdyz se nezabyval primarnim pravem
EU a zamitl odvolani zalobkyné pouze s odkazem na vnitrostatni Upravu bez toho, aniz by se
pozastavil nad obtizemi, které to zalobkyni zptsobuje. Z téchto divodu Krajsky soud v Brné
rozhodnuti zalovaného zru$il a véc mu vratil k dal§imu fizeni.

Z dané judikatury vychazi nize uvedena pravni véta:

., Urceni jména a prijmeni, vcetné pripadné zmény prijmeni (§ 72 a ndsl. zdkona
¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a prijmeni), podléhd pravomoci jednotlivych clenskych
stati, avSak ipri vykonu této pravomoci je potreba dodriovat pravo EU, které nelze
prehlédnout a jen na zakladeé vnitrostatniho prdava odmitnout uznat zménu prijmenti tak, jak bylo
v dusledku vstupu do registrovaného partnerstvi urceno v jiném clenském staté (zde ve Spolkové
republice Némecko). Matricni uirad proto pochybil, pokud takto postupoval a pri zdpisu, resp.
opravé zdpisu v knize registrovaného partnerstvi pominul, zZe rozdil v prijmeni Zalobkyné —
podle toho, zda se nachdzi v Ceské republice nebo ve Spolkové republice Némecko — pro ni
predstavuje prekdazku volného pohybu v ramci EU, kterou je mozno akceptovat pouze za
predpokladu, zZe by se zakladala na objektivnich ditvodech a byla primérena ve vztahu
k legitimné sledovanému cili. “'°

Z daného pfipadu usuzujeme, ze k zddané zméné piijmeni dosSlo automatickym
zpusobem, nikoli cestou dle zakona o matrikach. Evropské pravo totiz povazuje spolecné
pfijmeni za automatické.

Mohlo by se jednat o prilomové rozhodnuti ohledné aktualni otazky zmény piijmeni
v dusledku uzavfeni registrovaného partnerstvi, které by nezptisobovalo zbyte¢né starosti t€m,
ktefi se tohoto institutu chtéji domahat. 1 kdyz se na prvni pohled zda tento pfipad jako
ojedinély, osobam v registrovaném partnerstvi by mohl zjednodusit proces zmény pfijmeni jako
je tomu u uzavirani manzelstvi. V sou¢asném systému si lidé, ktefi vstoupi do partnerstvi musi
nechat udé€lat novy obcansky prikaz dvakrat — jednou po uzavieni registrovaného partnerstvi

a pak podruhé pii zméné piijmeni.

5.2. Judikatura ohledné registrovaného partnerstvi

Dne 14. &ervna 2016 piijalo plénum Ustavniho soudu Ceské republiky nalez tykajici se
moznosti osvojeni osobou, ktera Zije v registrovaném partnerstvi. Timto nalezem Ustavni soud

zru$il ustanoveni § 13 odst. 2 zakona o registrovaném partnerstvi, které ustanovovalo, ze

102 Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 28. 11. 2013, sp. zn. 30 A 128/2011 (3029/2014 Sb. NSS).
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., trvajici partnerstvi brani tomu, aby se néktery z partnerii stal osvojitelem ditéte. “'%> Nicméné
zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, pfipousti vyjimecné osvojeni 1jinou osobou nez
manzelem & obéma manzely. Zadné omezeni ohledné sexualni orinetace ob&ansky zakonik
nestanovuje. Lze proto pfipustit, ze i osoba homosexualni orientace se muze bez problému stat
osvojitelem. Pred zruSenim ustanoveni § 13 odst. 2 zakona o registrovaném partnerstvi tedy
platilo, ze pokud by zadatel s homosexualni orientaci vté dobé nezil v registrovaném
partnerstvi, mohl by o osvojeni zazadat. Ale pokud jiz byla takovato osoba v registrovaném
partnerstvi, platil zakaz osvojeni ditéte jiz z tohoto titulu, aniz by byly posuzovany dalsi
okolnosti. Ustavni soud proto feSené ustanoveni zakona o registrovaném partnerstvi zrusil,
nebot dle n€& se jednalo ozasah do lidské duastojnosti a o poruseni prava na ochranu
soukromého Zivota osob Zjicich v registrovaném partnerstvi. Mimo to Ustavni soud v tomto
nalezu opét pripomenul, ze neexistuje zakladni pravo na osvojeni ditéte. Tudiz se i nadale
povazuje manzelsky par pfi osvojeni ditéte za plné ustavné konformni preferenci. Tato
preference mimo jiné odpovida i rozhodovaci praxi Evropského soudu pro lidska prava.'®
Rozsudek Nejvys§siho spravniho soudu ze dne 30. kvétna 2018, €. j. 8 As 230/2017-41
fedil otdzku uznani stejnopohlavniho manzelstvi uzavieného v cizin€. Sté€zejni otdzkou bylo,
zda spravni organy Ceské republiky postupovaly spravng, pokud neprovedly zapis
stejnopohlavniho manzelstvi Zalobcti uzavieného v Nizozemsku do zvlastni matriky. Ceska
legislativa pod pojem manzelstvi pfifazuje jen svazek muze a Zeny, tudiz zejména z tohoto
dtivodu nemohlo byt Zalobctim vyhovéno pii jejich zadosti o zapis do zvlastni matriky. Zalobci
se domahali zapisu stejnopohlavniho manzelstvi, nicméné této zadosti nemohlo byt vyhovéno
a zalobcim byla nabidnuta moznost zapsani registrovaného partnerstvi. Avsak zalobci tuto
variantu nepfijali, nebot’ registrované partnerstvi neni na stejné urovni jako manzelstvi. Zalobci
podiadili zahrani¢ni stejnopohlavni manzelstvi pod ustanoveni § 67 ¢i §47 zékona
o mezinarodnim pravu soukromém. Z dané judikatury vyplyva skuteCnost, ze v zahranici
mohou osoby uzaviit stejnopohlavni manzelstvi, nicméné nemuze byt zatim uznano na uzemi
Ceské republiky, nebot stavajici pravni predpisy neupravuji otazku uzavirani stejnopohlavniho
manzelstvi, proto jim mohl spravni organ nabidnout jen zapis registrovaného partnerstvi. Sam

Evropsky soud pro lidska prava konstatuje, ze dokud clenské staty nedojdou konsenzu ohledné

103 § 13 odst. 2 zakona &. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zm&né& nékterych souvisejicich zakont, ve
znéni Nélqzu ¢. 234/2016 Sb. )
104 Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. 6. 2016, sp. zn. P1. US 7/15 (N 110/81 SbNU 729).
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problematiky manzelstvi pari stejného pohlavi, nemize ani on do vnitrostatnich pomért
jednotlivych ¢lenskych stati zasahovat.'%

Problematikou registrovaného partnerstvi se taktéz zabyva Evropsky soud pro lidska
prava. Pro mou praci jsem vybrala piipad Ratzenbock a Seydl proti Rakousku, stiznost
C. 28475/12. V této zalezitosti méli mezi sebou stézovatelé, muz a zena zijici v Linci, stabilni
partnersky vztah. Sviij vztah se rozhodli na zacatku roku 2010 stvrdit, a proto podali v Linci
zadost o uzavreni registrovaného partnerstvi. Stézovatelé mezi sebou chtéli uzaviit partnerstvi,
nikoliv manzelstvi, nebot’ pro né nepredstavovalo vhodnou volbu. Vybrali si pro své souziti
registrované partnerstvi, jelikoz je mnohem moderné;si a volné&jsi nez tradi¢ni manzelstvi mezi
muzem a zenou. Nicméne¢ starosta st€zovatelim jejich zadost zamitnul, protoze v rakouskych
pravnich predpisech je registrované partnerstvi vyluéné vyhrazeno pro osoby stejného pohlavi.
Stézovatelé zakonnou podminku tedy nespliiovali, pokud chtéli registrované partnerstvi uzavfit
jako osoby rozdilného pohlavi.!%

Ve vySe zminénych a popsanych piipadech vidime, ze kazda zemé se stavi k otazce
registrovaného partnerstvi ¢i stejnopohlavnimu manzelstvi jinak. I kdyz je v n€kterych zemich
svéta zakonem upraven institut stejnopohlavniho manzelstvi, nebudou si ho moci ob&ané Ceské
republiky posléze nechat zapsat do zvlastni matriky, jelikoz tento pojem neni na nasem tGzemi

doposud uzakonén.

5.3. Zakon o registrovaném partnerstvi de lege ferenda

Jiz pred tfemi lety (13. 6. 2018) byl navrh skupiny poslancli na vydani zakona, kterym
se méni zneéni zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, pfedlozen dolni komote. Dne
29.4.2021 Poslanecka snémovna projednala tento navrh v prvnim cteni a prikazala jej
k projednani vyborim. V soucasné dobé se navrh na novelizaci ob¢anského zakoniku nachazi
ve druhém Cteni v obecné rozprave. Hlavnim cilem navrhované novely je, aby i osoby stejného
pohlavi mohly uzavirat manzelstvi a to za rovnocennych pravnich podminek jako manzelé
podle platné pravni upravy.

Zakladni myslenkou navrhované pravni Upravy je poskytnout stejnopohlavnim parim
ajejich détem stejnou ochranu rodinného zivota, jako je zakonem poskytovana manzelim
ajejich détem, atim =zajistit rovné pravni postaveni obou institutd. Za timto ucelem se

v obCanském zakoniku zméni definice manzelstvi. Doposud do manzelstvi mohli vstoupit

105 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. kvétna 2018, sp. zn. 8 As 230/2017 (v databazi nssoud.cz).
196 Rozsudek ze dne 26. 10. 2017, Ratzenbdck a Seydl proti Rakousku, stiznost &. 28475/12 (v elektronické sbirce
rozhodnuti).
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pouze muz a zena, tudiz osoby opacného pohlavi, dle navrhu by to méli byt jacikoliv dva lidé
bez rozdilu pohlavi. Velkou inspiraci je mezinarodni pravo, podle néhoz maji lesbické a gay
registrované pary stejné pravo na ochranu rodinného zivota jako partnefi opacného pohlavi
a stejné pravo na ochranu s nim spojenych hodnot, jakymi jsou zalozeni rodiny, vychova déti
a vzajemna péce.

K navrhu se pfipojuje dalekosahla davodova zprava, ktera odkazuje na Ceské
1 zahraniéni vyzkumy apravni upravy, na jejichz zakladé¢ konstatuje, ze rodiny
stejnopohlavnich part jsou stejné vhodnymi adepty a poskytuji stejné vhodné prostiedi pro
vychovu déti a jejich rozvoj. Dle zjisténych prizkumil nema sexualni orinetace vliv na adaptaci
a vyvoj ditéte, a jsou tedy schopny naplnit ucely manzelstvi stejné jako heterosexualni pary.
A proto neexistuje zadny legitimni divod, pro¢ by vedle sebe meélo stait manzelstvi
a registrované partnerstvi s rozdilnym rozsahem prav a povinnosti vyplyvajicich z téchto
institutd.

Dle predlozeného navrhu je umoznit osobam stejného pohlavi uzavtit manzelstvi na
zakladé obcanského zakoniku za stejnych podminek ase vSemi pravnimi disledky ztoho
plynoucimi, jako je tomu u osob opacného pohlavi vstupujicich do manzelského svazku.
Soucasti navrhované novely je pozbyti u€innosti zdkona o registrovaném partnerstvi. V praxi
by to znamenalo, Ze se vstupem v uc¢innost predmétné novely by nebylo mozné jiz uzavirat
nova registrovana partnerstvi. Registrovani partnefi, ktefi vstoupili pfed jeji ucinnosti, by
samoziejmé meli moznost uzavfit stejnopohlavni manzelstvi bez povinnosti nejprve ukoncit
registrované partnerstvi (tento mezikrok by vypadnul), anebo setrvat v registrovaném
partnerstvi. Stavajici registrovana partnerstvi mohou tedy nadale pokracovat a bude se na né
vztahovat pravni uprava ve znéni u¢inném pred nabytim ucinnosti tohoto zakona.

Navrhovana novela obcanského zakoniku se soustfed’uje do tii okruht:

1. poskytnuti homosexualnim parum, ktefi si pieji vstoupit vefejné do trvalého a statem
uznaného svazku, stejnou dustojnost a stejny respekt, jakého pozivaji v soucasnosti pary
opacného pohlavi,

2. odstranéni nerovnosti v rovin€ nakladani s majetkem - spole¢né jmeni, v roviné
dichodového — narok na vdovsky/vdovecky dichod a prechodu dalsich davek po amrti
manzela, a dal§i — moznost volby spolecného piijmeni, pracovni volno v den konani

svatby,
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3. zrovnopravnéni déti zijicich v rodinach s rodici stejného pohlavi tak, aby jejich vztah
k druhému rodici nebyl jen fakticky, ale byl pravné zakotven bud’ prostiednictvim
spolecného osvojeni, svéfenim do spoleéné péstounské péde, ¢i priosvojenim. %7

Novelizace obcanského zikoniku ma navrzenou ucinnost prvnim dnem tfetiho
kalendarniho mésice nasledujiciho po jeho vyhlaseni.

Mimo jiné i Evropsky parlament dne 13. zafi roku 2021 vyzval ¢lenské staty Evropské
unie, aby uznavaly stejnopohlavni manzelstvi nebo registrované partnerstvi uzaviena v jinych
¢lenskych statech unie. Na tomto plenarnim zasedani ve Strasburku byla Evropska komise
vyzvana, aby pfipravila pravni predpisy k ochrané rodin tvofenych pary stejného pohlavi.
Cilem Evropské unie je nalezeni jednotného postoje k uznavani stejnopohlavniho manzelstvi
napfi¢ staty. Nove vytvorené pravni predpisy maji zarucit rodi¢im stejného pohlavi ochranu

pred diskriminaci a pravo volného pohybu. %8

107 REDAKCE. Poslanecka snémovna zahgjila jednani o novele ob¢anského zakoniku upravujici manzelstvi osob
stejného pohlavi. Prdavni rozhledy [online databaze], 2021, ¢.10, s. I [cit. 27. 5. 2021]. Dostupné z: databaze beck-
online.cz.

18 NOVAK, Pavel. Uzndvejte registrovand partnerstvi uzaviend kdekoliv v unii, vyzval clenské zemé
europarlament [online]. irozhlas.cz, 14. 9. 2021 [cit. 28. 10. 2021]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-
svet/lgbt-registrovane-partnerstvi-manzelstvi-eu-evropsky-parlament 2109141433 _ako
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6. Pripady z matri¢nich uradu

V této Casti mé diplomové prace jsem se s dotazy ohledné zmény piijmeni pii uzavieni
registrovaného partnerstvi obratila na matriky ve Zlinském a Olomouckém kraji. Nebudu lhat,
s covidovou dobou se jednalo celkem o nelehky ukol, nebot’ mnoho tGfedniki nemélo ¢as, aby
mi pozadované informace poskytnuli nebo se mymi dotazy vibec nezabyvali. Nicméné se
naStésti nasli 1 taci, ktefi mi v problematice zmeény jména a piijmeni byli napomocni, za coz
jsem neskutecné vdécna.

Matri¢nim Gfadiim jsem polozila celkem tfi otazky a to:

1. Zda by mi mohli byt poskytnuty informace o pfipadech, kdy ob¢ané v daném
misté o zménu piijmeni v dasledku uzavieni registrovaného partnerstvi zadaji.

2. Jestli mi mohou zaslat anonymizovanou verzi rozhodnuti spravniho fizeni pii
zméné piijmeni po uzavieni registrovaného partnerstvi.

3. Pozadala jsem o statistiky vyuziti institutu zmény jména a piijmeni.

Z Casového hlediska se jednalo o roky 2017, 2018 a 2019. Rovnéz jsem se zajimala o to,
jaky duvod nejCastéji v zadostech pii povoleni zmény piijmeni v dusledku s registrovanym
partnerstvim zaznamenavaji.

S Zzadosti o poskytnuti vySe zminénych udaji jsem se obratila na matriCni ufady
v Olomouckém a Zlinském kraji, konkrétné se jednalo o mésta Olomouc, Prostéjov, Prerov,
Zlin, Uherské Hradisté, Uhersky Brod, Vizovice, Luhacovice, Otrokovice. Ne ve vSech
ptipadech se ke mné dostala od respondentti odpoved'.

K prvni zminované otazce jsem nejCastéji ziskala odpoveéd’, ze si nevedou konkrétni
statistiky, jestli se zména piijmeni provede pfi uzavieni registrovaného partnerstvi nebo jen
zlibovile zadatele. Na menSich matrikach k témto zménam nedochazi Casto, tudiz
v oslovenych letech tam dohromady probéhla jedna nebo dvé pozadované zmény piijmeni po
uzavieni registrovaného partnerstvi, a tak tomu konkrétné bylo v Uherském Brodé. Oslovené
matriéni ufady ve Vizovicich, Uherském Hradisti a Luhacovicich zddnou zménu piijmeni
s kyzenym davodem ve svych spisech nezaznamenavaji mezi lety 2017 a2019. Nejvice
sdilnym byl v tomto ohledu matri¢ni ufad ve Zlin€. Co se tyka spravnich fizeni ve véci zmény
pfijmeni po uzavieni registrované partnerstvi, tento ufad zpracovaval takové zmény za uvedené
obdobi (2017 az 2019) jen dvé, kdy zadatel ¢i zadatelka méli trvaly pobyt ve Zlin€. Je nutno
upresnit, ze registrované partnerstvi se miize uzavirat u kteréhokoli matri¢niho uradu, ale zadost
o zménu piijmeni se posléze podava u matri¢niho ufadu dle mista trvalého pobytu zadatele. To

znamena, ze dany matri¢ni ufad ve Zlin€ tyto spravni fizeni nevede, pouze potom zapiSe zménu
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pfijmeni na zakladé rozhodnuti jinych Gfadi do matricni knihy. Paklize si to shrneme, na
zlinském matriénim Gfadé jsou vedena jen dvé spravni fizeni ve zméné piijmeni v disledku
uzavieni registrovaného partnerstvi, ale podle rozhodnuti jinych ufadu je téchto zmén
zapisovanych mnohem vice. Nicméné o téchto zapisech se statistiky nevedou.

Oslovené matri¢ni ufady se jesté ve své praxi nesetkaly stim, ze by byla zadost
o povoleni pfijmeni po uzavieni registrovaného partnerstvi zamitnuta, vzdy bylo pozadované
zadosti vyhovéno. Vzhledem k tomu, ze pfi vstupu do registrovaného partnerstvi nemohou
partnefi ucinit dohodu o spolec¢ném piijmeni, tak hlavnim divodem jejich zadosti byva, Ze si
zadatelka Ci Zadatel preje uzivat pfijmeni svého partnera nebo partnerky. Tento divod je
vaznym duvodem pro zménu piijmeni, a proto se nevyskytuji ptipady, kdy by byla zadost
zamitnuta. [kdyby ktéto moznosti doSlo, zadatel by stdle mohl vyuzit odvolani proti
rozhodnuti, kde by jeho zadost byla s velkou pravdépodobnosti povolena.

K otazce cislo 2 bylo obtizné ziskat podklady. Od vSech dotazovanych matrik kromé
jedné jsem ziskala vzdy velmi obdobnou odpoveéd. Tim bylo, ze z dGvodu ochrany osobnich
udaji (GDPR) nelze ziskat pozadovana rozhodnuti ani v anonymizované verzi. Soucasti
spravniho fizeni i samotného rozhodnuti jsou citliva data, zdivodnéni a jiné dulezité udaje,
které jsou osobniho charakteru. Anonymizaci osobnich udaju se citlivy charakter spravniho
fizeni neodstrani. Nicméné obdrzela jsem dvé anonymizovana rozhodnuti v dané véci od
matri¢niho tradu v Olomouci, ktera jsou obsazena v piiloze ¢. 4 diplomové prace.

V prvnim pfilozeném rozhodnuti zroku 2019 zadatel pozadal o zménu svého
dosavadniho pfijmeni z divodi neshod s rodinou. Jeho otec, po kterém nosi piijmeni, je uz
delsi dobu mrtev. Jako dalsi davod uvedl planované uzavieni registrovaného partnerstvi se
svym partnerem, s nimz se dohodli na novém spolecném piijmeni. Jednotné ptijmeni chtéli mit
zejména pro cesty do zahraniéi. Zadosti bylo vyhovéno, nebot’ obsahovala vazné divody kvali
kterym se zména piijmeni povoluje.

V rozhodnuti z roku 2018 zadatelka uzavtela s partnerkou registrované partnerstvi, se
kterou chtéla uzivat stejné pfijmeni. Matri¢ni ufad opét rozhodl ve prospéch zadatelky, jelikoz
se jedna o vazny davod. Jak jsem uz vicekrat zmifiovala, registrovani partnefi nemaji moznost
uzaviit dohodu o spole¢ném piijmeni jako je tomu u manzeli. Tudiz je tento divod vzdy
posouzen jako vazny a nic nebrani tomu, aby nebyla zadost povolena.

Zadatelé, kterym byla zadost o zménu povolena, jsou povinni do patnacti pracovnich

dnti po nabyti pravni moci rozhodnuti pozadat o vydani nového ob&anského pritkazu. % Kazdé

109°8 14 odst. 1 pism. d) bod 8 zdkona ¢. 328/1999 Sb., o ob&anskych prikazech, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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rozhodnuti spravniho fizeni rovnéz obsahuje pouceni o moznosti podani odvolani
k pfislu§nému krajskému ufadu.

K posledni vyse uvedené otazce jsem informace zaznamenala do prehlednych tabulek
dle matri¢nich ufadu, které mi dané udaje poskytnuly. Nicméné musim podotknout, ze ne
vSechny matriky si zaznamy rozd€luji do riznych podkategorii, nékteré maji jen celkové pocty
zmén jmen a piijment, jiné maji naopak udaje specifictejsi. Pozadované statistiky mi obstaraly

matri¢ni fady z Olomouce, Pierova a Zlina.

Zména jména a p¥ijmeni — matriéni ii*fad Olomouc

rok 2015 2016 2017 2018 2019

pofet 67 77 37 88 86

Jak miZeme vidét ze statistik z Olomouce, nezda se, Ze by se vyuziti institutu zmény
jména a piijmeni snizovalo. Dle vyfizenych zadosti usuzujeme, ze je vyuziti mezi lidmi stale
v oblibé a ¢isla se drzi na skoro stejnych hodnotach. AvSak z této tabulky nevycteme kolik

zadosti se tyka Cist€ jen zmén jména nebo piijmenti.

Zména jména a prijmeni — matri¢ni arad Prerov

v v v Zména v

Zmény | Zména | Zmeéna | . Zmeéna ] A
Rok N vee .| jmeéna a . Transexualismus | Zamitnuto

celkem | jména | prijmeni| ” ., _ | nezletilé/mu

prijmeni

2017 14 3 10 1 3 0
2018 21 3 12 6 2
2019 25 2 21 2 4 3

Statistiky z Pferova jsou o mnoho podrobnéjsi, nebot jsou zde rozebrany razné
podkategorie. Jak si mizeme vSimnout, ani oni nerozliSuji zménu piijmeni po uzavieni
registrovaného partnerstvi od ostatnich zmén. Nicméné si zde muzeme ukazat, Ze zména
pfijmeni pfevazuje nad zmé&nou jména. Dle mého osobniho nazoru to pfisuzuji hlavné tomu, ze
si lidé na své kiestni jméno postupem Casu zvyknou. Ale u pfijment je to jiné, jestlize ho nosime
po majiteli, se kterym nemame dobré osobni vztahy, tak to maze byt pro dotycného utrpenim
s nim sdilet jedno pfijmeni. Tudiz vyS§si oblibenost u zmény pfijmeni je na misté. Jak uz bylo
avizovano nestava se, ze by zadost nebyla povolena. Tento daj si miZzeme ovéfit i v piilozené

tabulce, kde za pozadované obdobi nebyla ani jedna zadost zamitnuta. Z tabulky rovnéz
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dovozujeme, ze v dnes$ni dobé€ neni neobvyklé si zmeénit pohlavi a v disledku toho zazadat
o neutralni jméno ¢i jméno a piijmeni odpovidajici novému pohlavi. V kolonce transexualismu
jsou zaznamenany zmény bez ohledu na to, zda byla lécba teprve zapocata (ziskava neutralni
jméno) nebo zda je 1écba jiz dokonCena (jméno a piijmeni v prechyleném tvaru pro zenské i

muzské pohlavi).

Zména jména a prijmeni — matri¢ni arad Zlin

Rok Zména piijmeni Lza‘i-'Fe;l;II':;g::;::aného
2017 3 5
2018 3 11
2019 3 6

Z matri¢niho uradu ve Zlin€ jsem bohuzel celkové statistiky neziskala. K dispozici mam
jen pocty prijatych zadosti pfi zmeéné piijmeni, ve kterych jsou obsazeny i zmény po uzavieni
registrovaného partnerstvi. Jak jiz bylo zminéno vySe, u zlinského matricniho ufadu
zaznamenavaji dv€ spravni fizeni za obdobi 2017 az 2019 pfi zméné pfijmeni po uzavieni
registrovaného partnerstvi. V tabulce vidime pocty uzavienych partnerstvi za vymezené
obdobi. Tudiz z toho Ize usuzovat, ze bylo uzavieno vice registrovanych partnerstvi nez kolik
zadosti bylo podano. Nicméné také vime, ze zadost o povoleni zmény piijmeni po uzavieni
registrovaného partnerstvi musi zadatel podavat u matri¢niho uradu dle svého trvalého bydliste.
Avsak zapist novych pfijmeni do matri¢nich knih mohlo byt provedeno mnohem vice a to na
zakladé rozhodnuti jinych matricnich ufadu, ale tyto informace si matriky neuchovavaji.
Matriky si zaznamenavaji pouze poCty spravnich fizeni, které probihaji u nich samotnych.

Shrneme-li to, vyuziti institutu zmeény jména a piijmeni je u lidi stale v oblibé a neupada
do pozadi. Rovnéz mlzeme fici, ze zadosti o povoleni zmény piijmeni prevladaji nad témi
o zménu jména, coz je nejspise logické. Fyzicka osoba si teoreticky Castéji za svij Zivot zméni
své prijmeni, protoze ho nechce sdilet s tou osobou, se kterou nema zrovna ukazkové vztahy.
Muze se jednat o ptipady po rozvodu manzelstvi, v rozhadanych rodinach ajisté bychom
vymysleli i dal§i mozné davody. Je Skoda, Zze si matri¢ni Gfady nevedou jednotlivé zmény
ptijmeni, které zadatelé podavaji po uzavieni registrovaného partnerstvi. Mohli bychom tim
padem zjistit, jak je tato zména partnery vyuzivana. Nicméné té€chto poCti se muzeme
maximalné jen domyslet, ale osobné si myslim, ze by tato Cisla nedosahovala vysokych hodnot.

I kdyZ se uzavirani registrovaného partnerstvi v poslednich letech stalo v Ceské republice
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obvyklym, stale partnery od pfipadného dosazeni spolecného piijmeni odrazuje mnoho
zafizovani. Rovnéz musime zminit, Ze na matri¢nich ufadech ve vétsich méstech je podanych
zadosti podstatné vice nez na mensich matrikach. A myslim si, ze nemusime uvadét i fakt, ze
na nékterych matricnich ufadech se za celou dobu nesetkaji s jedinou zadosti o povoleni zmény
pfijmeni po uzavieni registrovaného partnerstvi. Tak itak je to vzdy velmi individualni

zalezitosti.
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Zavér

Jméno a pfijmeni, jak jiz bylo vmé diplomové praci vicekrat zminovano, patii
k nejvyznamnéjsim identifikacnim znak(m kazdé fyzické osoby, které uziva po celou dobu
svého Zivota. Pravni normy stanovuji limity pro volbu jména a piijmeni. Skala vybéru jména
pro dité je obrovska, nebot lze vybrat z kfestnich jmen Ceského i ciziho pivodu a dalsi nova
jména neustale nabyvaji. U volby pfijmeni jsou moznosti vice omezeny. Pfijmeni totiz
predstavuje vazbu jedince ke konkrétni rodin€, béhem Zzivota mize dojit k jeho zméné na
zakladé uzavieni manzelstvi, pfi rozvodu ¢i osvojeni ditéte, apod.

Moje diplomova prace byla zejména zaméfena na zménu jména a piijmeni. Nalezitosti
téchto zmeén jsou obsazeny v zdkoné o matrikach. Tuto upravu hodnotim jako dostacujici,
nebot’ vSechny potiebné informace, jez jsou zapotiebi ke zmeéné jména Ci pfijmeni zde
nalezneme. Podminky pro zménu kfestniho jména jsou benevolentni, jelikoZ jméno si mizeme
zmenit na kterékoliv existujici a navic musi spliiovat nalezitosti jako u vybéru jména (ne jména
zdrobnéld, zkomolena, domacka). Ohledn€ zmény piijmeni takova volnost neni, jelikoz pro
jeho zménu musi existovat vazné davody.

J& osobné nejveétsi problém vidim v nedostatecné Upravée tykajici se registrovanych
partnerd. Doposud registrovanym partnerim neni umoznéno uzivat spole¢né piijmeni po
uzavieni registrovaného partnerstvi, jako je tomu u manzelt. Zastavam nazor, ze Uprava
moznosti volby pfijmeni partneri by méla byt totozna s upravou piijmeni manzelt. Aktualni
pravni norma umoziuje partnerdim dosahnout spolecného piijmeni jediné podanim zadosti
o zmeénu piijmeni jednoho partnera na piijmeni druhého partnera. Nicméné u podani tohoto
pozadavku je potieba zaplaceni spravniho poplatku ve vysi 1000 K¢&. Tento fakt by se mozna
v dohledné dobé mohl zménit, nebot’ je prodiskutovavana novela zakona o matrikach. V ni je
navrhovano, aby byla zména pfijmeni registrovanych partnerd osvobozena od poplatku.
Myslim si, ze by to trochu situaci zlepsilo, ale stale se bude muset podavat zadost o povoleni
zmeény. OvSem nebude mozné dosdhnout spole¢ného pfijmeni ihned po uzavreni registrovaného
partnerstvi. Domnivam se, ze v Ceské republice nebude nikdy na homosexualni sezdané pary
hledéno stejné jako na heterosexualni sezdané pary. Moznym diivodem, ktery by podpofil mij
zminény nazor, je skute¢nost, ze velka ¢ast obCant jsou kiestanského vyznani. Za par povazuji
osoby opacného pohlavi, tj. muze a zenu.

Zavére bych se chtéla pokusit odpoveédét na stanovenou otdzku ze zacatku psani mé
diplomové prace, zda by nebylo vhodné v zakonu o registrovaném partnerstvi udélat zménu

ohledné ustanoveni pfijmeni po uzavfeni partnerstvi ¢i je tato uprava dostate¢na a pro obCany
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vyhovujici. Nejjednodussim feSenim by bylo ustanoveni moznosti spolecného ptijmeni pred
uzavienim partnerstvi pomoci prohlaseni obou partnerd. Diky této zméné bychom predesli
podavanim zadosti o povoleni zmény pfijmeni u téchto dotenych osob. Timto krokem bychom
o trochu vice zrovnopravnili manzelstvi a registrované partnerstvi. Nicméné nemyslim si, ze by
se tato domnénka stala n€kdy skuteCnosti. Nad¢ji pro zlepSeni muze byt jediné jiz vyse
zminovana navrhovana novela zakona o matrikach, kterd by osvobodila zadost o povoleni
zmény pfijmeni po uzavieni registrovaného partnerstvi od spravniho poplatku. Jsem toho
nazoru, ze i tento kriCek by pary stejného pohlavi uvitaly s otevienou naruc¢i. Neznamenalo by
to sice okamzité uzivani spolecného ptijmeni po vstupu do partnerstvi, ale byl by zde viditelny
pokrok. Registrovani partnefi by tento vstticny krok, osvobozeni od poplatku ve vysi 1000 K¢,
mohli vzit jako Sanci, Ze by jednoho dne stacilo pouhé prohlaseni partnerti o uzivani jednotného
pfijmeni u matri¢niho tradu.

Jednou z moznosti pro zlepSeni a zrovnopravnéni prav a povinnosti homosexualnich
sezdanych part spatiuji ve schvaleni projednavané novely obcanského zakoniku, ktera by méla
uzakonit definici stejnopohlavniho manzelstvi. Po této novelizaci by se zména pfijmeni po
uzavieni manzelstvi provadéla automaticky. Odpadlo by tedy podavani zadosti na zménu
pfijmeni u pfislusnych matri¢nich Gfadii. Homosexualni sezdané pary by se tedy mohly dockat

stejnych prav a povinnosti, jaké maji nyni heterosexualni manzelské pary.
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Shrnuti

Diplomova prace ma nazev ,Zména jména a piijmeni s dirazem na registrované
partnerstvi.“ Diplomova prace se zamétfuje hlavné na institut zmeény piijmeni pii uzavieni
registrovaného partnerstvi. Cilem prace je podat uceleny pohled na problematiku procesu
zmény jména a piijmeni a zhodnoceni jeji upravy v zdkoné. Prace je rozd€lena do Sesti kapitol.
Prvni kapitola se zabyva charakteristikou pojmu registrovaného partnerstvi. Druha a treti
kapitola vymezuje pravni Upravu institutu jméno a piijmeni. Ctvrta kapitola je vénovana
procesu zmeény jména a piijmeni. Jsou zde vyjmenovany nalezitosti jednotlivych zadosti pro
tyto zmény. V paté kapitole je rozebrana stézejni judikatura k danému tématu. Posledni kapitola

je zaméfena na realné piipady z matri¢nich ufada v Olomouckém a Zlinském kraji.

Summary

The topic of thesis is "Change of name and surname focusing on registered partnership."
The diploma thesis focuses mainly on the institute of change of surname at the conclusion of
a registered partnership. The aim of the thesis is to provide a comprehensive view of the process
of changing the name and surname and the evaluation of its regulation in law. The thesis is
divided into six chapters. The first chapter deals with the characteristics of the concept of
registered partnership. The second and third chapters define the legal regulation of the institute
name and surname. The fourth chapter is devoted to the process of changing the name and
surname. The requirements of individual applications for these changes are listed here. The fifth
chapter discusses the major case law on the topic. The last chapter is focused on real cases from

registry offices in the Olomouc and Zlin regions.
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Piilohy

Ptiloha ¢. 1

CESKA REPUBLIKA

DOKLAD
O REGISTROVANEM PARTNERSTVI

v knize registrovandho. parimerstvi inatriSniber WML o s sessissmmmssisssmmmmmie s b sy o
i Rt e | (a0 I We— SR (L RS B R
L g e ] N et oo gl WSS N T 2L R Ll s gl e b

Mlisto prohld&end o yvstupa
do registrovanéha
|'|i||:t|mlslvi

Den, mésic, ok
prohilifeni o vampu
dis r-.'j;,:p.inn-unbhu
partnerstyi

parmerka parmerka

Jmnémen) &
plijmeni,
popf, roadng piijmeni

Den, medisic; rok
0 misto nareEeni,
obcres sl

Hoxdnd Gislo

Cisobnd stny

Jménmndn) a piiment,
popl. risdnd plijmeni
rolel i

Pogendimin

Rl L o < et il i 4 i T WSl g B £ Tl [ Pt £ KPR e TS

Clabe shitoyvasehsdlio dakopien: P 000
Zdroj: vzor 20 Prilohy €. 2 k Vyhlasce Ministerstva vnitra ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi

zakon €. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a piijmeni a o zméné nekterych souvisejicich

zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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Ptiloha ¢. 2

Zadost 0 zménu jména nebo pfijmeni
(zletili)

Zadam o povoleni zmény svého jména - pfijmeni”
JMEno (popE. MENA) A PETMENT e
OdNE o BN

rodné Gislo ... stamiocbanstvi_ ..,
datum 8 Mt MAN OB e
posledni trvalé bydlisté v Ceske republice ..
adresa, kam méa byt doruéeno rozhodnuti 0 Zadostl

doklad totoznosti OP, CDE. .........._....wdankym _......_...............dne ...

na nové jméno — piijmeni*

Oduvodnéni Zadosti: (v pfipadé nedostatku mista pokracujte na druhé strané)

Zdroj: dostupné na webové strance:

https://www.mzv.cz/file/1118977/Zadost_o_zmenu_jmena_nebo_prijmeni___zletili_.pdf
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Ptiloha ¢. 3

Priloha £ & k wyhlisce & 307/2001 Sh.

POTVRZENI _
O UKONCENI LECBY PRO ZMENU POHLAVI

Nazev a sidlo poskytovatele zdravotnich
sluZeh, u kterého byla ukonéena lé8ba pro
zménu pohlavi

Udaje o fyzické osob& u které byla
ukonéena lééba pro zménu pohlavi

Jméno, popf. jména

Piijmeni

Rodné prijmeni

[Den, mésic a rok narozeni

Mlisto a okres narozeni

(v osoby, kterda se narodila v cizing, misto a
s1at)

Raodné Eislo

Pohlavi po provedend zménd

Datum ukondeni zmény pohlavi

Datum vystaveni potvrzend

Razitko poskyvtovatele zdravotnich sluzeb,
u kterého byla ukonéena lécha pro zménu pohlavi

Jméno, piiymend a podpis opravnéné osoby™,

Zdroj: ptiloha ¢. 6 Vyhlasky Ministerstva vnitra ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon
¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu.
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Ptiloha ¢. 4

M A & I 5 T R A T
MESTA OLOMOUCE

Gy V Olomonei doe 370 2019

ROZHODNUTI

Magistrat mésta Olomouce jake piisluény matriéni Ofad podle ustanoveni § 74 odst. 1 zakona
€. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pifjmend a o zméné néltervch souvisejicich zakond,
ve znéni pozdéjEich predpist (dale jen .zikon o matrikdch™), rozhodl na navh pana e
nar. XXX trvale bytem X33 pl:ldﬂﬂj.- dne 35X 2019, o pmn:nlen.-l zmény jeho pfijmen
v fizeni provedeném podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad. ve znéni puzde]mh predpisi,

takto:
Fadosti pana 3°0¢ se v souladu s ustanovenim § 72 zikona o matrikach
vyhovuje a povoluje se,
aby ode dne nabyti pranvni moct tohoto rozhodomti nZival pfijmeni
A
Odivodnéni:

Podanim Zadosti pana 300X o povoleni zmény jeho pfijmeni bylo zahdjeno spravnd fizend
vitéto véci Fadost obsahovala nalefitosti podle ustanovend § 73 zikona o matrikach byla
dolozena rodoym listem Udaje o mistu trvalého pobytu, statnim cbéanstvi a rodinném stavn
byly prokdzany obéanslom prikazem a ovéfeny v informaénim systénm evidence obyvatel.
Zadatel ida o zmém svého piijmeni 300¥ na piijmend 300 Zdivodinge svoji Zadost tim,
Ze ma celozivotnd mshod'_l,r s rodinon a jeho otec. po kterém nese pifjmeni. je od rolm 2001
mrtev. Zadatel uwvadi, Ze chee jeits lefos spntelﬂn vstoupit do registrovaného partnerstvi
anad vybérem nového spoleéného pfijmeni pIEI:I:I‘._’ySlE‘]i téméf 1ol PﬂJL'IlEﬂl IO wybrali
5 ohledem na Gasté cestovani do zahraniéi Zadatelirv partner pozadal o zmému svého piijmeni
v misté svého trvalého bydlisté. Z téchto divodh zada spravnd organ o povoleni zmény svého
piijmeni 350 na prijmend 3004

Matriéni ufad na zakladé pfedloZenych doldadi a vlastniho Zetfeni konstatuje, #e Zadatel ze
narodil dne 300X v Olomonci a je zapsan v knize narozemi sv. 3000 V rodném listo,
vydaném v Olomouei dne 3500 ma zadatel uwvedeno jmeénc a piijmeni 3500 Jako rodiée jsou

Horni paméstt £ 772 11 OLOMOWC Bankovni spojemi:
Ceska republika Coska spofitelna Olomenc
Tel.: 383 513 111 €. @ 27 - 1801730369 / 0EQD
www.clomonc.en ICOD: 00299308

Sirdmks 122
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v matricnim doklade vvedend otec XXX a matla XXX roz. XX Rodinny stav Zadatele
je svobodny. Na Magistratn mésta Olomonce ma Zadatel podany dotaznik k registrovansmm
partnerstvi, do kterého by mél vstoupit dne 350, Dne 300 2019 podal Zadatel na matriénim
wadn Olomoue Zidost o poveleni zmény svého piijmeni 370X na piijmeni 3000 Matriénd
wifad ovéiil z vefejné dostupmich zdrojih. Ze pifmeni XXX v soutasné dobé v Ceslé republice
vaiva XX obfand a prechylenou podobu piijmend 30 Xova vziva 30X obéann, pficems se
piijmeni vyskytuje v ramci celé CR

Matricni wiad posoudil viechny piedloZzené podidady pro vydani rozhodouti, zabyval se
divodem navrhované zmény piijmeni a z predloferych podidadi dospél k zavém, Ze jsou
splnény viechny podminky pro zménu pifjmeni zadatele Zadatel uvadi, e si nepieje uzivat
piijmeni 330 loili neshodam s rodinow. Pijmeni 300 si vybral se svym pfitelem
se kterym bude vstupovat do registrovaneho partnerstvi, kvili éastym cestam do zahraniéi.
Jedna se o piijmeni existujici v CE. Iteré Ize zapsat do matriéni lmihy. Vzhledem k tonm,
Ze pit vstupn do registrovanéhoe partnerstvi nemchon partnefi wéinit dohodn o spoleéném
piijmeni, a Zadatel a jeho partner si pieji niivat prijmeni 300K, posoudil spravid organ diwvod
uvadény Zadatelem jako vaZay divod pro zmém jeho pifjmeni. Proto rozhodl, jak je uvedeno
ve vyroku rozhedouti. Spravad organ soufasné zapife povelenou zménn piijmeni do pisluing
knihy narozeni

Fadatel je povinen do 13 pracovnich doti po nabyti pravni moci tohoto rozhodouti poZadat
ovydini nového obanského prikasn dle § 14 odst. 1. pism d), bod 8 =zikona
¢. 328/1999 Sb., o obfanskoich prikarech. ve znéni pozdé&jtich pledpisi.

Pouéeni:
Proti tonmto rozhodmti je moiné podat odvolini do 135 dofh ode dne domieni (pievzeti)
ke Krajskénm tfadu Olomouckeho lraje, a to podinim niinémym u Magistram mésta Olomonee.

O
vedouci edbom spravnich dinnosti

Hornd namésti £ 779 11 OLOMOUC Bankovni spojemi:
Ceska republika Coaska spofitelna Olomouc
Tel.: 583 513 111 . m. 27 - 1801731369 / OBOO
www.olomonc.en ICOD: 00289308

Sirgmka 3 = 2
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M A G I s T R A T
MESTA OLOMOUCE

Gy WV Olomouci doe 35502018

Olomouc

zastoupena zplnomocnénym zastupeem
pani 33X

ROZHODNUTI

Magistrat mésta Olomonce jake piisloény matricnd Gfad podle nstanoveni § 74 odst. 1 zdkona
& 301/2000 Sb., o matrikich jménu a pijmeni a o zméné nélterych souvisejicich zakomi,
ve znéni pordéjEich piedpish (dile jen . zdkon o matrikach™), rozhodl na néwh pani 3000
par. 300 trvale bytem 300 zastoupenou zplnomoenénym zastupeem pamd 300( nar
3000 trvale bytem 300N, podany doe X000 2018, o povoleni zmény jejiho plipmeni. v fizend
provedeném podle zdkona & 300/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjiich piedpisn, takto:

Zadosti pani XX se v souladu s ustanovenim § 72 zikona o matrikach
vyhovuje a povoluje se,
aby ode dne nabyti pravnd moci tohoto rozhodoiti n¥ivala piijmeni

XL

Odivodnéni:

Podanim #adosti pani 300 o povoleni zmény jejiho pfijmeni bylo zahajeno spravnd fizend
vieto véct Zadost obsahovala nalefitosti podle nstanoveni § 75 zakona o matrikach byla
doloZena rodnym listem a dokladem o registrovaném partnerstvi. Udaje o mist trvalého
pobytu a statnim obéanstvi byly prokazdny obfanskym prikazem Rodinny stav Zadatelly byl
ovefen v mformacnim systémn evidence obyvatel.

Zadatelka Zida o zmém svého ptijmeni 300X na pijmeni 30X Zdivodiinje svoji Zidost tim
Ze nzaviela registrované partnerstvi a pieje st nzivat piijmeni své partnerky.

Matriéni vfad na zikladé pledlozenych dokladd a vlastniho Zetfeni konstatuje, Ze se Zadatelka
narodila dne 30K v X3 V rodném listu, vydaném dne 350X v 330X, ma wedeno jméno
a pitjmeni 300, jako rodide jsou wedeni otec 300X a matka 350 roz. XX, Zadatella

Herni namast: [ 779 11 OLOMOUC Eankevni spojemi:
Ceska republika Caska sporiteloa Olomouc
Tel.: 3BF 513 111 €. om. 27 - 1801731369 [ OBOO
www.olomonc.en IC0: 00289308

Stramks 1x 2
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Zdroj:

vstoupila dne XEX vID0{ do registrovaného partnerstvi spani 3500 Do partnerstvi
wstizpovala Zadatellsa s piijmenim 350 coZ je jeji rodné piijmeni Fadatella 23da spravnd
organ o povoleni zmény sveho piijmeni 3 0¥ na pfijmeni své partnerkoy 30500

Matriéni ofad posoudil viechny pfedlozené podidady pro vydani rozhodouti zabyval se
divvodem navrhované zmény piijmeni a z pfedloZenych podidadh dospél k zavém, Ze jsoun
splnény viechny podminky pro zménu pfijmeni Zadatelly. Vzhledem k tomm, Ze pfi vstupu
do registrovaného  partnerstvi nemohou partnefi uéinit dohodu o spoleéném pifjmeni
a zadatelka si pieje niivat piijmeni své partnerky, posoudil spravni organ divod uvadéoy
Zadatellkou jako vaimy divod pro zmému jejiho pfijmeni. Proto rozhodl jak je uvedeno
we vyrolku rozhodomti. Spravod organ soufasné zapite povelenou zmém piijmeni do piisluiné
knihy registrovaného partnerstvi

Zadatelka je povinna do 15 pracovnich dnfl po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti pozadat
o vydini nového obanského prikazu dle § 14 odst. 1, pism d), bod 8 zdk. & 328/1999 5b.,
o obéanslojch prikarzech ve znéni pozdéjiich piedpisi.

Pouceni:

Proti tommto rozhodouti je moimé podat odvolini do 15 don ode done domufeni (pievzet)
ke Erajskémm wiadu Olomenckého kraje, a to podanim néinémym v Magistram mésta Olomonce.

3O
vedonei cdbomm spravoich Sinnosti

Hoernd naméstt £ 779 11 OLOMOWUC Bankovnl spojeni:
Ceska republika Caska spotitelna Olomouc
Tel.: 583 513 111 & om. 27T - 1B0173136% 7 0800
www.olomouc.en ICO: 00299308
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