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Abstrakt

Bakalaiska prace na téma ,,Opatieni proti vodni erozi na rekultivovanych
uzemich® je literarni reSer$i zabyvajici se, jak jiz napovida nazev, protieroznimi
opatienimi a zrekultivovanymi lokalitami na Uzemi regionu Most. Ve své prvni ¢asti
nastiniuje problém eroze, kterd se samoziejmé nevyhyba ani rekultivovanym
plocham. Déle prace uvadi formy pouzivanych protieroznich opatieni a popisuje
jednotlivé rekultiva¢ni zplsoby. Nasledné charakterizuje zpuasoby rekultivaci s
vybudovanymi protieroznimi opatienimi na jednotlivych plochach Mostecka.
Bakalaiska prace ndm také predstavi n¢kolik variant vyuziti zdjmového tizemi dle jiz
star$i studie z roku 1991, které bude v zavéru této prace porovnavat se soucasné

dostupnymi aktualngj$imi literdrnimi zdroji.

Prace poskytne ¢tenatfi piehled o protierozni problematice mosteckého
regionu, ale i pfedstavu o sméru, jakym se vyvijela a stale vyviji rekultiva¢ni sféra

této oblasti.

Klic¢ova slova: ptda, generel rekultivaci, protierozni opatfeni, Mostecko
Abstract

The Bachelor Thesis topic ,,Erosion control against water erosion on
reclaimed areas® is literature review dealing with, as the name suggests, erosion
control and reclaimed areas in the Most region. The first part outlines the problem of
erosion, which is obviously not avoid even reclaimed areas. This thesis also shows
the forms of used erosion control and describes the reclamation methods. Then it
characterizes the ways of reclamation with the set up erosion control on individual
plots of Most area. Bachelor thesis also introduces us the several variants of usage of
the interest area according to an older study from 1991, which will be in the
conclusion of this thesis compared to the currently available more recent literary

sources.

Thesis will provide an overview of the erosion problems in the Most region,
but also the idea of the direction in which is developed and still developing

reclamation sphere this area.

Keywords: soil, general reclamation plan, erosion control, Most region
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1. Uvod

Puda je nejsvrchngjsi vrstva zemské kury. Vznik pudy prochazi dlouhodobym
procesem vznikajicim z rozpadu zbytkd t&l rostlin a Zivogicht. (MZP, 2015)
Odhaduje se, ze 1 cm vrstvy pady se tvoii 100 az 400 let. (Simek, 2004) Podle
definice OSN je puda omezenym a nenahraditelnym piirodnim zdrojem. (Holy,
1994) Puda postupem casu degraduje, vznika eroze, tedy komplexni proces
rozruSovani pidniho povrchu, transport a sedimentace uvolnénych piidnich ¢astic za
pomoci eroznich Einitelt. (Janecek, 2008) S problémem eroze pudy se setkavaji lidé
po celém svété. Ceska republika je nejvice ohroZena na zemédélskych padach vodni
erozi, a to az z 50 %. Vyskyt takto erozn¢ ohrozenych pud je znidzornén nize na
obrazku (obr. 1). Dale pak vétrnou erozi z 10 %. (Janeéek, 2012) Dopady eroze

zpusobuji nemalé Skody na majetcich, ale 1 Zivotech.

Ohrozenost pad vodni erozi

B < o2né neohrozené pldy
mirné erozné ohroZené pldy
silné erozné ohrozené pudy

78000 158000 237000 n

Obr. 1: Ohrozenost zemé&délské puidy vodni erozi v Ceské republice (URL 1) -

upraveno Tomanova

Pro ochranu plidy se instaluji protierozni opatfeni vhodnd pro urcity typ
erozniho zatizeni. Tyto prvky neptisobi pouze proti degradaci pidy, ackoli jsou k
tomu primarné uréeny, zasadné také ovliviiuji funkci pidy a stejné tak i podobu
krajinného razu, do kterého se postupem cCasu v€lenuji a vytvaieji tak ruzné
ekosystémy ¢i hranice mezi nimi. Proto je dulezité pouzivat v boji proti erozi
adekvatni a dlouhodobéd protierozni opatieni, kterd pomohou =zajistit stabilitu
ekosystému a piinesou tak moznost nadale vyuzivat pfirodu lidmi, zvifaty a jinymi

organismy.
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Eroze probihd nejen na zemédé€lskych pidach, ale také na pidach
zrekultivovanych. Na plochach zasazenych antropogenni ¢innosti, jimZz se pomoci
rekultivacnich ¢innosti snazi ¢loveék opét navratit jejich biologickou funkci tak, aby
znovu fungovaly jako sobéstaény ekosystém, je ptida velmi citliva na erozni vlivy. Je
to reakce na neustaly proces nakladani s pudou a jeji zpracovavani, kdy ztraci své
ptirozené schopnosti. Bohuzel, i po uspésné¢ dokoncené rekultivaci trva proces

znovuobnovovani funkci ptidy mnoho let.

Na dnes jiz zrekultivovanych plochach Mostecka probihala dlouha Iéta dilni
tézba, ktera poznamenala celou krajinu a pidu Vv ni. V naslednych sanacnich
¢innostech byla projektovana a zrealizovana nékterd protierozni opatfeni, jez dale
ovlivnila vyvoj rekultivované krajiny. Otadzkami, jak jsou na Mostecku zastoupeny
urCité zpusoby rekultivaci spole¢né s pouzitymi ochrannymi opatienimi proti vodni
erozi, jaké byly moznosti jejich vytvafeni v dané lokalité a jakym smérem Se mohou

dale ubirat, se budeme také zabyvat v této bakalaiské praci.
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2. Cile

Literarni reSerSe seznami s opatienimi proti vodni erozi, jez jsou vybudovana
na nejvyznamnéjSich zrekultivovanych lokalitich mosteckého regionu. Néasledné
bude zhodnocen vyvoj zastoupeni rekultivaci v dané lokalité i jejim blizkém okoli
aur¢i se dalsi mozné alternativy do budoucnosti. Pomoci vyhledové studie
zajmoveého uzemi, uskutecnéné vroce 1991, nastini prace moznosti zpusobi
rekultivaci pro pouziti pravé na plochach Mostecka. Na zavér prace stanovi, ktera
zuvedenych vyhledovych variant zplsobl rekultivace se nejvice pfiblizila

soucasnému stavu.
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3. Eroze

Slovo "eroze" je odvozeno od latinského slova "erodere" v piekladu
rozhlodavat. (Janecek, 2008) Nauka o vzniku a ptsobeni eroze se nazyva erodologie.
jeji degradaci. Nasledkem eroznich faktort totiz puda ztraci pfirozenou produkéni
schopnost a také své funkéni schopnosti, jimiz jsou naptiklad funkce zadrzovat vodu,
vazat mikroorganismy a chemické prvky a jiné. Jako ptdni erozi lze definovat proces
degradace pudy vlivem vngjSich faktord, pii kterém dochéazi k rozrusovani a
transportu pudni hmoty a z ni uvolnénych chemickych latek, jez se usazuji v mistech,
kde jiz neni dostatek energie eroznich faktorti k pokracovani odnosu. Eroze se jiz od

vzniku planety Zemé¢ podili na formovani jejiho povrchu. (Holy, 1994)

Nejvyraznéjsi vliv eroznich procesit na clovéka miizeme pozorovat v
zemédéelské produkcei, kde je praveé eroze v zavislosti na klimatickych podminkach
pfi¢inou zhorSovani kvality a tim 1 Grodnosti pidy procesem vymildni dilezitych
chemickych latek a postupnym odnosem pudy. Jak uvadi Holy (1994), bylo pii
Setfeni obilnafskych ptd ve Spojenych statech americkych zjisténo, Ze se na mirné
erodovanych ptdach snizila urodnost 0 15 % az 22 %, na stfedné zasazenych pudach
0 30 % az 41 % a na pudach silné ovlivnénych erozi o 57 % az 75 %. Ztraty v
zemédelské vyrobe predstavuji velké ekonomické zatizeni pro zemédélce. Ti Casto
aplikuji primyslova hnojiva ve snaze zabranit snizovani hodnot dusiku, fosforu a
drasliku v pid¢. Bohuzel zmény v pidni textufe i struktuie zplisobuji nedostatecnou
zasobu vlahy, kdy se pti ubytku humusu snizuje propustnost pudy. Nasledkem toho
destové srazky odteCou, piida rychle vyschne a pii vétrné erozi obnazi kotfeny rostlin,

které v neptiznivém prostiedi usychaji. (Holy, 1994)
Erozi délime podle Cinitele na:
- vodni erozi
- vétrnou erozi
- ledovcovou erozi
- sn¢hovou erozi

- zemni erozi
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- antropogenni erozi

Cinitel¢ eroze mohou pulsobit jednotlivé i ve vzajemné kombinaci coz

zpuisobuje riiznou intenzitu eroznich procesi. (Holy, 1994)

3.1 Vodni eroze

Vodni eroze je nejvyznamngjsi erozni proces v Ceské republice. Je vyvolana
mechanickou silou povrchového odtoku vody, jenz mutze byt trvaly nebo obcasny.
Trvaly odtok probihéd v korytech bystfin, fek a potokll. Obcasny odtok se vyskytuje
po prudkych destich a tani sn€hu. (Jiva a kol., 1984) Eroze ptsobi také na moiském
pobiezi a v krasovych utvarech, kdy vyvolava kromé mechanické eroze (korazi) i
erozi chemickou (korozi). Dilezitou ¢innosti vodni eroze je i vymildni hornin
krouzivymi pohyby (evroze) nebo obruSovani skalniho podkladu na dné vodnich
tok ¢i ploch (abraze). Vodni erozi miazeme délit podle rychlosti na erozi normalni,
kterd ve vSech geologickych obdobich z hlediska lidského Zivota nepozorované
formovala zemsky reliéf a jejiz procesy probihaji pozvolna v rovnovéaze s tvorbou
nové pudy a dale erozi zrychlenou, jez je umocnovana zemédé€lskou ¢innosti ¢loveéka,
urbaniza¢nimi i priimyslovymi procesy, pii nichz dochazi k takovému smyvu pidni
hmoty a zivin, ze nemohou byt nahrazeny pudotvornym procesem. (Holy, 1994)
Vodni erozi rozliSujeme také podle jeji formy na erozi plos$nou, vymolovou a
proudovou, pokud se erozni ¢innost odehrava nad povrchem a erozi podpovrchovou

probihajici vnitropidné. (Janecek, 2008)

3. 1. 1 Povrchova vodni eroze
3.1. 1.1 Plo$na eroze

Smyvem a rozruSovanim vrstvy piidy na celém Uzemi se vyznacuje eroze
plos$na. Tu Clenime dale na erozi selektivni a vrstvenou. O selektivni erozi hovoiime
v piipad¢, kdy dochazi ke zméné plidni struktury a obsahu Zivin v padé v dasledku
pohybu povrchového odtoku, ktery zachytava jednotlivé ptidni ¢éstice spole¢né s na
né vazanymi chemickymi latkami a odnasi je. Pro takto zasazenou ptidu se pak stava
charakteristickd hrubé struktura se snizenym obsahem zivin. Vymyvani jednotlivych

¢astic v ramci selektivni eroze probiha zpravidla pozvolna a nepozorované. Naopak
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je tomu pii vymolové erozi. Ta pisobi v §irSich pruzich nebo po celém svahu. Jeji
vznik je podminén vétsi kinetickou energii povrchové stékajici vody ve spolupraci s
nevhodné uspotadanym pludnim profilem, tedy se stiidanim odolnych a méné
odolnych vrstev pudy. Tak dochazi ke ztraté celé vrstvy orni¢ni pudy. PloSna eroze

postupné piechazi v erozi vymolovou. (Anonym, 2006)

Pomoci W. H. Wischmeierovo a D. D. Smithovo rovnice universalni ztraty
pady je mozné kvantitativné ur¢it mnozstvi pudy ztracené smyvem. (MZE, 2011)
Tuto rovnici zndme v anglosaské literatufe pod zkratkou USLE neboli Universal Soil

Loss Equation. (Holy, 1994) Podobu rovnice vyjadfujeme takto:

G=R.K.L.S.C.P

kde G znamené primé&rnou dlouhodobou ztratu pady (t.ha™ .rok™),

R udava faktor erozni G¢innosti destl, vyjadieny v zavislosti na

kinetické energii a intenzité erozn¢ intenzivnich destt,

K oznacuje faktor erodovatelnosti piidy vyjadieny v zavislosti na
obsahu organické hmoty a propustnosti padniho profilu a

stejné tak na textufe a struktufe ornice,

L ptedstavuje faktor délky svahu, vyjadiujici vliv nepieruSené

délky svahu na velikost ztraty piidy vodni erozi,

S znamena faktor sklonu svahu, vyjadtujici vliv sklonu svahu na

velikost ztraty ptidy vodni erozi,

C znazornuje faktor ochranného vlivu vegetacniho pokryvu,
vyjadfeny v zavislosti na vyvoji vegetace a pouZité

agrotechnice,
P udava faktor ucinnosti protieroznich opatieni. (MZE, 2011)

Pokud vysledek této rovnice konfrontujeme s limity povolenych ztrat pady,

zjistime miru erozni ohroZenosti dané lokality.
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Limity povolenych ztrat pady jsou:
- u mélkych ptd do hloubky 30 cm:
pozemky by nemély byt vyuzivany pro polni vyrobu,
je dobré jejich trvalé zatravnéni nebo zalesnéni,
- u stitedné hlubokych ptd do hloubky 30 cm az 60 cm:
4 tha? .rok?,
- u hlubokych pad s hloubkou nad 60 cm:
4 tha™ rok™. (Janedek, 2012)

3.1.1. 2 Vymolové eroze

Pokud se povrchové stékajici voda postupné soustfed’uje a vyryva do ptidniho
povrchu mélké zatezy, jez se Casem prohlubuji, jedna se o erozi vymolovou. Prvni
fazi tohoto procesu je ryhova eroze zahrnujici erozi ryzkovou a brazdovou. U
ryzkové eroze stékajici voda ze svahu vyryva uzké drobné zaiezy, kterymi je husté
protkédn cely svah nebo jeho zna¢na ¢ast. Brazdovou erozi pozndme podle mélkych
SirSich zafezili s mensi hustotou vyskytu ve svahu nez je tomu u eroze ryzkové. V
druhém stupni se po dlouhodobém soustfedéném odtoku tvofi hluboké vymoly a plné
se tak rozviji eroze vymolova nasledovana velmi nebezpecnou erozi strZovou.
Vysledkem strzové eroze jsou hluboké strze velkoplosné devastujici Uzemi. Dochazi
k sesuviim svaht, kdy se zasazena pudni hmota dava nevyzpytatelné¢ do pohybu a

stava se zivotu ohrozujici. (Anonym, 2006)

3. 1. 1. 3 Proudové eroze

Proudova eroze probihd ve vodnich tocich, zejména v bystfinach s vétSim
mnozstvim splavenin, kde je ptisobenim proudu vody naruSovano dno toku a jeho
bfehy. Podle téchto parametri déale proudovou erozi délime. V pfipade, Ze je
naruSovano dno, jednd se o erozi dnovou a v ptipad¢ rozruSovani biehii o erozi
biehovou. Dnova eroze zplsobuje podélnou erozi prohlubujici podélné osy toku.

Biehova eroze probiha kolmym smérem na osu toku. (Anonym, 2006)
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3. 1.2 Podpovrchova pidni eroze

Pti podpovrchovém odtoku srazkové vody jsou mechanicky odplavovany
jemné ¢astice pidy mezi agregaty. Podlozi je postupné obnazovano, opét dochazi ke
ztraté zivin. V horskych oblastech se setkavdme s intraskeletovou erozi, to jest
premisténim plidnich ¢astic mezi kameny do zvétralinového plasté, ¢imz dochazi ke
snizovani pudni vrstvy kryjici sut. Nashromazdéna voda si poté razi cestu nad
nepropustnym podlozim, vznikaji tak tunely, v kone¢né fazi oteviené erozni ryhy.
Tento proces nazyvame tunelovou erozi. Takto ohrozenymi horskymi oblastmi v

Ceské republice jsou napiiklad Krkonose, Jizerské hory & Jeseniky. (Jane¢ek, 2008)

3. 1. 3 Priciny vodni eroze

Primarnim cinitelem vodni eroze jsou intenzivni srazky az ptivalové desté v
kombinaci s vyschlou pidou. Srazky se mohou povazovat za erozné nebezpecné,
pokud jejich thrn ptesahne 12,5 mm. Az 80 % takovych srazek dopada na zemi
v Ceské republice mezi mésici ervnem a srpnem. Na vlivu se podili také sklonitost
pozemku, délka svahu po spadnici, vegetacni pokryv, vlastnosti plidy a zpiisob jejiho
vyuzivani. (MZE, 2011)

3. 1. 4 Dusledky vodni eroze

Dopady vodni eroze jsou v ramci zeméd¢lské produkce znacné (viz obr. 2).
Pida je fyzikalné i biologicky degradovana, dochazi k jeji nendvratné ztraté, k
odtoku Zivin, k naruSeni rostlinnych kultur, k vysychani pidniho povrchu a k
celkovému ni¢eni mikrobialniho Zivota. (Pasdk, Velebil, 1984) V disledku hnojeni
pudy, nejcastéji fosforem a dusikem, jsou tyto a mnohé jiné chemickeé latky, vcetné
pesticidt z pady transportovany. (Vrana a kol., 1998) Dusi¢nany ve vodach jsou
vyplavovany pidnim profilem nebo erozi a povrchovym odtokem dale kontaminuji
vodni zdroje spoleéné s fosforem zpusobujicim eutrofizaci vod. (Kvitek, Tippl, 2003)
Puda je tak dlouhodobé ochuzovana o cenné ziviny, ¢imz klesd ekonomicka
efektivnost vyuziti pozemku. (Becvar, 2004) Snizeni zeméd¢lské produkce, mize
dale zpisobit vnik salinizace. Jedna se 0 zasoleni pidy, kdy nahromadénim soli z

vody bohaté na soli nebo v piipadé¢ zdvihu hladiny podzemnich vod a jejimu
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naslednému vyparovani sil na povrchu zkrystalizuje. (Novacek, Huba, 1994) Vodni
eroze svymi procesy modeluje zemsky povrch a zanechava v ném ryhy, brazdy, strze
i tunely. (Holy, 1994)

Diusledky vodni eroze mlizeme rozdélit do tii skupin:
- transport a sedimentace pudnich ¢astic véetné zanaseni
vodnich zdroja

- transport chemickych latek

- ztrata pudy

Obr. 2: Vodni eroze na zemédélské ptidé (URL 2)

3.2 Vétrna eroze

Castice pidni hmoty jsou v dusledku vétrné eroze uvoliiovany z rozruSené
pudni vrstvy a kinetickou energii prenaSeny do mist s poklesem vzdusnych proudii.
Vliv vétrné eroze je nejsilnéjsi na otevienych plochéch, nechranénych vegetacnim

krytem, které jsou v rdmci zhorSenych fyzikalnich vlastnosti suché. (Holy, 1994)
3. 3 Snéhova eroze

Snéhova eroze devastuje tizemi predevSim podhorskych oblasti za pomoci

velkého tlaku a rychlosti pohybu sn¢hu. Mize se projevit ve formée lavin ¢i pfi jarnim
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tani sn¢hu, kdy se snih pomalu pohybuje po neumrzlém ptdnim povrchu. (Holy,
1994)

3.4 Zemni eroze

Probiha v dusledku pohybu proudu sutového materialu nasyceného vodou.
Tim se stdva velmi nebezpecnou pro udoli, lidskd obydli i komunikace. Pfi svém
pohybu sutovy material rozrusuje padu a zanechava v ni hluboké ryhy. S takovymi
proudy se muzeme setkat napiiklad v Alpach, kde jsou nazyvany mury.
Na Kavkazském pohoii je nazyvame snély. (Holy, 1994)

3. 5 Antropogenni eroze

Oznacuje takovou erozi, kterou vyrazné ovliviiuje ptimé i nepiimé pusobeni
Clovéka. Za pfimé pilisobeni povazujeme lidskou ¢innost spojenou s urbanizacni
vystavbou, s realizaci technickych staveb nebo s dolovanim nerostd. V pribéhu
téchto procesti je pouzivana tézka mechanizace. Dochazi k velkoplosnému
obnaZovani piidniho povrchu a jeho néslednému zhutiiovani, kdy plida neni schopna
propustit sraZkovou vodu déle do spodnich vrstev. Vytvaii se nové nezpevnéné cesty,
svahy, po kterych soustfedénd voda nabyva rychlosti a odnasi velké mnozstvi
splavenin. To vede nejen ke vzniku strzi, ale také k zanaseni vodnich tokt a ploch.
Neptimé plisobeni cloveéka ovliviiuje erozni procesy zejména pii nahrazovani
pfirozené vegetace vegetaci s nizkym ochrannym tuc€inkem, soustfed’ovanim
povrchového odtoku upravami Uzemi, zhorSovanim vlastnosti pidy fyzikalné,
chemicky i biologicky naptiklad znecistovanim odpady a podobné. Vyrazné se na
nepiimé antropogenni erozi podileji zisahy zemédélské vyroby, kde jsou
odvodnovany velké plochy, vétsinou jednotné osazeny, hnojeny a chemicky
oSetfovany. (Holy, 1994) Pi#i netmérném =zavlazovani muze dojit k salinizaci.
Ohrozené¢ jsou také pludy s nadmémné spasanymi travami dobytkem. Ztrata

vegetacniho krytu zapficinuje rychlejsi vypar vody. (Novacek, Huba, 1994)
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4. Opatieni proti vodni erozi

Pii snaze ucelného a hospodarného vyuzivani piirodnich zdroju v zavislosti
na zvySujici se ekonomické aktivité je nezbytna ochrana téchto zdroju, tedy pudy a
vody, pomoci protieroznich ochrannych opatieni. Takova opatfeni by méla byt
komplexni a sladéna s pozadavky na zemédélskou vyrobu, vodni hospodarstvi,
dopravu, pramysl a dalsi odvétvi hospodaistvi, aby bylo mozné dosahnout
optimalniho efektu. Ugelem protieroznich opatieni neni zabranit zcela vodni erozi,

ale snizit jeji plisobeni na piipustnou hodnotu. ( Holy, 1994)

Ochrana proti vodni erozi protieroznimi opatfenimi spoc¢iva v ochrané pudy
pfed vydatnymi eroznimi desti, podpotfe vsaku vody do pudy, omezeni unaseci sily
vody a soustfedéné¢ho povrchového odtoku, ktery je zpomalen, zachycen a bezpe¢né
odveden ze zajmového pidniho bloku ¢i dilu do vodotece nebo jiného mista. Zemina
je tak chranéna pred smyvem a nedochazi K jeji vyrazngjsi ztrat€. P¥i navrhu
protieroznich opatfeni se postupuje, z ekonomického hlediska, od finan¢né i
realizané nejjednodussich opatieni organiza¢niho a agrotechnického charakteru

K opatfenim technického charakteru. (Novotny, 2014)

4.1 Organizacni opatieni

Organizacéni opatfeni ovliviluji navrh agrotechnickych, vegetacnich a
stavebn¢ technickych opatieni. Jedna se o opatfeni zamécfené na tvar a velikost
pozemku, protierozni rozmistovani plodin a deliminaci kultur véetné ochranného

zatravnéni a zalesnéni. (Holy, 1994)
4. 1.1 Tvar a velikost pozemku

Zakladem tohoto protierozniho organiza¢niho opatfeni je situovani ptidniho
bloku (PB) nebo dilu ptidniho bloku (DPB) delsi stranou ve sméru vrstevnic. Tim je
podporovano obdélavani po vrstevnici a zaroven je zkracovana délka PB/PDB po
spadnici. Tato délka i délka odtokové linie prochazejici pies vice nez jeden PB/DPB
by neméla piekracovat maximalni pfipustnou délku vypoctenou napiiklad pomoci

universalni rovnice ztraty pady. (Novotny, 2014)
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Vrstevnicové obdé¢lavani je vhodné pro pudy se sklonem vétsim nez 5 %.
Podporuje vsakovani srazkové vody a zmirfiuje o erozné puisobici povrchovy odtok.
Céablik a Java (1963) uvadi prokazanou skute¢nost, Ze erozni smyv z pozemku
umisténého ve sméru sklonu a obdé€lavaného delsi stranou timto smérem Cinil pfi
jarnim tani 388,4 t.ha™, povrchovy odtok dosahl primémé vyse 1,2 mm. Za stejnych
podminek pifi umisténi pozemku del$im rozmérem po vrstevnici byl pidni smyv

pouze 13,3 t.has prim&rmou vyikou povrchového odtoku 0,1 mm. (Holy, 1994)

Nejvhodnéj$im tvarem zemédélskych pozemkil je obdélnik nebo rovnobéznik
S vnitinimi Ghly 50° az 60° s delsi stranou ve sméru obdélavani. M¢lo by se jednat o
pravidelnd uzemi se stejnymi pomeéry sklonli a stejnymi pidnimi podminkami.
Optimalni pomér délek stran je 1:2 az 1:3, nejvySe 1:6. Nejlépe vyhovujici délka
pozemku je od 500 do 1000 m na uzemi neohrozeném erozi, kde se Sitka honu stava

nasobkem $itky zabéru stroje. (Holy, 1994)

Tvar a velikost pozemkl uréené pro rovinna tizemi, musi byt upraveny dle
pozadavkil protierozni ochrany a musi se pfizpusobit reli¢fu. Na svazich je vhodné
zachovat vysoké meze a terasy, které upravuji sklon pozemku, i nizké meze s funkci

vsakovacich past. (Holy, 1994)

Pozemky byvaji zpfistupniovany siti polnich cest, jez pti spravném situovani,
mohou byt soucasti komplexu protieroznich opatieni. Cesta ma malé sbérné izemi a
nevyzaduje odvodnéni, nebot’ zachycené mnozstvi vody se rozptyli v terénu. Okraje
cest Casto lemuji cestni ptikopy, které pii vhodném sklonu zachycuji vodu a snaze ji

odvadi do recipientu. (Holy, 1994)

4. 1. 2 Deliminace kultur

Nejucinnéj$im opatfenim chranicim pidu pfed erozi a udrzujicim ptdni
vlhkost je udrzovani travnatych porostli. Na erozn¢ velmi néachylnych ptdach je
mozné do osevnich postupt zafadit viceleté picniny, to jest trdvy, jeteloviny a
viceleté obiloviny. Ochranu zvySuji 1 ozimé meziplodiny, zvlasté s pfimym vysevem
nasledné plodiny do jejich strnisté. Kukufici, slune¢nici, okopaniny, zeleninu a méak
chranime zejména v pocatecni ristové fazi pred vétrem. V sadech a vinicich muze

byt pouzito zatravnéni mezifadi. (Janecek, 2012)
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DalSim spolehlivym ochrannym prostifedkem je les, pokud je zaloZen a
obhospodatfovan spravnym zpusobem. Pouze husty les s vertikdlné zapojenym
vegetacnim krytem, bohatym podrostem a ptidou bohatou na humus krytou zna¢nou
vrstvou hrabanky je schopen plnit protierozni funkci. Ochranné lesy maji zaujimat
nejvyssi polohy, aby ochranily nize lezici svahy pfed povrchovym odtokem. (Holy,
1994)

4. 1. 3 Protierozni rozmist’ovani plodin

Pésy oseté plodinami odolnymi proti vétrné erozi nebo strnisté zeslabujici silu
vétru pii povrchu pidy, snizuji vypar vody z poli nechranénych plodinami tim, Ze
zabraiiuji odnosu ptidy nebo jej zmiriuji. Sife pasti se pohybuje od 40 az 50 m do
100 az 200 m. Na hlinitych ptiddch mohou byt pasy SirSi nez na piscitych. Pfi
radkovém vysevu ¢i vysadbé by méli byt fadky rovnobézné se stranou pidniho bloku

kolnou na ptevladajici smér vétru. (Janecek, 2012)

Jako ptiklad pasového stfidani plodin mizZeme, uvést stfidani uzkych past
kulisovych plodin, jenz chrani erozné ohrozengjsi plodiny (viz obr. 3). Naptiklad 4
fadky kukufice ochrani zeleninu ¢i cukrovku. Kulisové plodiny v ochrannych pésech
dokazou chrénit sousedni plochy do vysky desetindsobku vysky kulisy v navétii a
dvacetinasobku vysky kulisy v zavétii. Pti vySce kukufice 2 m by tedy byla Sitka

chranéného pésu cca 60 m. (Janecek, 2012)

RN
NN

[ Chranéné plodinové Ochranné pasy (zatravnéni
pasy (kukufice apod.) nebo ozima obilnina)

Obr. 3: Pasové stiidani plodin (Janecek, 2012)
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4. 2 Agrotechnicka opatieni

Protierozni agrotechnickd opatieni zvysuji vsakovaci schopnost pudy, snizuji
jeji erodovatelnost a chrani pudni povrch pii pfivalovych srazkach, zejména
Vv mesicich ¢ervnu, Cervenci a srpnu, kdy Sirokotadkové plodiny, jako jsou kukufice,
brambory, cukrova fepa, slunecnice a jiné, nedostate¢né kryji pidu svym zapojenim

a vzrastem. (MZE, 2011)

Agrotechnicka opatieni navazuji na organizacni opatieni. Jejich vyhodou je,

Ze pii spravném provadéni nevyzaduji veliké naklady. (Holy, 1994)

4.2.1 Ochranné obdélavani

Zahrnuje mnoho technologickych postuptli, mezi které patii ptimy vysev do
ochranné plodiny nebo strnisté¢, mulcovani, vyuzivani meziplodin a minimalizace
pracovnich postupt. Disledkem téchto opatfeni je zvySeni drsnosti povrchu pldy,
zmenSeni pfimého ucinku vétru na povrch pldy, zlepSeni pidni struktury, zvySeni

pudni vlhkosti a zkraceni meziporostniho obdobi. (Holy, 1994)

Pro ochranu pied vétrnou erozi je vhodna volba technologie, jez zkracuje
bezporostni obdobi a vyuziva rostlinné zbytky ptredplodin a meziplodin. Proti vodni
erozi je ucinnd technologie ptimého seti do nezpracované pudy, tedy strniste,
doplnéné podiiznutim Sirokymi Sipovymi radlicemi neboli podmitkou. (Janecek,
2012) Podmitka zpusobuje rozruSeni pudy do hloubky 8 az 10 cm. Podporuje vsak

vody, usnadiiuje podzimni orbu a ¢asteéné nic¢i plevel. (Holy, 1994)

Vasnym zalozenim porostu meziplodiny do mélce zapracované pudy nebo
do strniSté, lze zkratit obdobi, kdy je pida bez vegetatniho krytu. Pfi mrazech
Vv zimnim obdobi jsou meziplodiny umrtveny. Na jafe je pak vhodné kryt ptdu
mul¢em. (Janecek, 2012) MulCovani pidy neboli také nastylani spociva v rozlozeni
organické hmoty o mocnosti 10 az 20 cm na povrch pady v mezifadi. (Holy, 1994)

Obilni pfedplodinou vyuzivanou pro mulovani je slama. (Janecek, 2008)

Pii seti kukufice je vhodné vysévat osivo do chemicky umrtveného drnu nebo
vyuzivat soucasného seti kukutice a ochranné podplodiny, to jest ozimého zita nebo

ozimého je¢mene vysetych na jafe do mezifadi. (Janecek, 2012)
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4. 2. 2 Sazeni po vrstevnici

V ptipadé, ze tradicni Sirokotadkové plodiny nedostate¢né ochraiuji erozné
ohrozené pozemky, je zasévani obilnych pdasii po vrstevnicich nejjednodussi
protierozni ochranou. Jedna se vSak o opatfeni uréené pouze pro slabéji ohrozené
pudy erozi. Béznym secim strojem zasévame pruhy ozimé obilniny rovnobézné
s vrstevnicemi. Vhodnou plodinou je pro toto opatieni naptiklad ozimy je¢men, ktery
nekonkuruje kukufici, jenz v raném stadiu Spatné¢ odolava vyvoji ostatnich plodin.

(Janecek, 2012)

4. 2. 3 Vrstevnicova orba

Vrstevnicova orba slouzi k zachyceni povrchové stékajici vody v brazdach a
fadcich, k akumulaci vody, ploSnému rozptylu ¢i zvySené infiltraci vody do pudy.
Orbou vzniklé hiebeny brazd snizuji rychlost a silu pfizemnich vétrd, ptidni Castice
z nich odvaté se tak ukladaji v sousednich brazdach a nedochazi tak ke ztraté pudy.
(Holy, 1994)

4. 2.4 Brazdova orba

Na svazich svyssim sklonem, kde jiz nelze UCinné zabranit erozi
vrstevnicovou orbou, lze vyorat hlubsi brazdy zvlast upravenou radlici pluhu.
Bréazda je po 50 az 200 m pferuSena zahrnutou zeminou a lépe tak zadrzuje vodu 1
snih. Toto opatfeni je nazyvano brazdovou orbou. Pokud vrstevnicové brazdy
vyorame pouze V uréitych vzdalenostech, hovofime o ochranném zpisobu

brazdovani. (Holy, 1994)

4. 2.5 Hrazkovani

Hrazkovani napiiklad mezifadi brambor, zachycuje odtékajici vodu na
pozemku vytvatenim akumulacnich prostorii a omezuje tak moznost protrzeni brazd
vedenych ve sméru vrstevnic. Bezprosttedné¢ po vysadbé plodin a kultiva¢nich

zésazich se provadi hrazkovani specidlnim strojem, takzvanym hrazkovacem.
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Hrazkovani svazitych pozemku je vhodné pro svahy do 7 % s maximalni délkou 300
m. (Janecek, 2008)

4. 2. 6 Dulkovani

Umoziuje zadrZeni srazkové vody na povrchu, snizeni povrchového odtoku a

prodlouzeni jeho doby. (Holy, 1994)

Technologie se velmi podoba technologii hrazkovéni, avSak misto hrazek
jsou vytvareny dilky. Ty se vytvaii v mezifadi ve vzdélenosti 30 az 40 cm. Zvysuji
také infiltraci vody. Zpravidla se uvazuje o provedeni 28 000 dulkid o objemu 2 litrt
na jeden hektar pudy. (MZE, 2011)

4. 2. 7 Protierozni smér vysadby

Toto protierozni opatfeni spo¢iva v prekonani udolnice malym podélnym
sklonem fad, vedenych Sikmo ke sméru vrstevnic. Voda, odtékajici mezifadim na

okraj pozemku, je zatsténa do svodného piikopu ¢i prulehu a nasledné do recipientu.
(Holy, 1994)

4. 2. 8 Ochranné lesni pasy

Diilezitym opatfenim proti erozi jsou ochranné lesni pasy, které navic slouzi
k zachovani a zlepSeni Girodnosti pidy. Tyto lesy zaroven vyfazuji ¢ast produktivni
zemédelské pady. Ovliviji tak usporadéni pidniho fondu, proto se pouzivaji pouze
tehdy, pokud se prokaze jejich icelnost proti eroznim procesiim. Podle ucelu jsou

déleny na vétrolamy, vsakovaci lesni pasy a zastinovaci lesni pasy. (Holy, 1994)

4. 2. 8. 1 Vsakovaci lesni pasy

Vysazuji se napii¢ svahu k zachyceni jarni snéhové vody a jejimu
naslednému vsaku do pudy. Aby byly pasy husté a nepropustné, mél by je tvofit
tiipatrovy porost a husty kefovy podrost. Puda by méla byt kryta vrstvou kypré
hrabanky. (Holy, 1994) Vrstva humusové pokryvky je dilezitd pro ptiznivou
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vsakovaci intenzitu. (Cablik, Java, 1963) Vhodna $itka vsakovaciho lesniho pasu je
volena podle klimatu, délky svahu, jeho sklonu, hodnot povrchového odtoku vody a
¢ini 20 az 60 m, délka pak 100 az 600 m. Jak uvadi Holy (1994), dle jeho zjisténi
plni nejlépe svou funkci pasy umisténé uprostied svahu a pasy na svahu v misté
nahlych zmén sklonu. Pro lepsi ucinek lze pasy kombinovat s technickymi

protieroznimi opatfenimi. (Holy, 1994)

4. 2. 8. 2 Zastinovaci lesni pasy

Zastinovaci pasy jsou urceny k zastinéni svah strzi nebo vodnich tokl pted
oslunénim K obnové vegetacniho krytu. Pasy se navrhuji s odstupem stromd 0,6 az
0,7 m z 8 az 10 tad a vzdalenosti 1,5 m. Nejucinnéji ptisobi podél uzkych, hlubokych
strzi. Vhodnymi dievinami jsou napftiklad bfizy, osiky, topoly a kefe trnky a lisky.
(Holy, 1994)

4. 3 Technicka opatfeni

Technickd protierozni opatfeni slouzi k vyrovnani terénnich pfi¢nych
nerovnosti a ke sniZzeni podélného sklonu velmi svaZzitych pozemkd. Dale jsou
budovana k ochrané¢ pozemkd pted vodou vytékajici z lesnich porosti na
zemé&délskou pudu. Predevsim odvadi povrchové vody z povodi, zachycuji zeminu a
chrani komunikace a intravilany obci pied Skodami. Jejich pouziti se upiednostiiuje,
pokud jsou vyhodna ¢i v pifipadé, kdy organizacni a agrotechnickd opatieni

nedosahuji pozadované ochrany proti ztraté pudy. (Janecek, 2008)

Pro navrh a realizaci veSkerych technickych opatieni je nutné podrobné

zamé&feni tizemi. (Kubatova, 2001)

4. 3.1 Terénni urovnavky

Pro odstranéni vertikalnich nerovnosti pfesunem zeminy ke sniZeni pti¢né¢ho
slonu pozemku se provadi terénnich urovndvky. Zamezuji soustied’ovani
povrchového odtoku a tim vzniku ryhové eroze. Opatieni je mozné praktikovat na

dostate¢né¢ hlubokych ptudach. (Janecek, 2008)
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4. 3. 2 Protierozni meze

Jsou slozeny se ze tii ¢asti, to jest ze zasakovaciho pasu nad mezi, vlastniho
télesa meze a odvadéciho prulehu pod mezi, jak uvadi Janecek (2012). Meze mohou
byt ve své spodni ¢asti omezeny trvalou piekazkou proti soustiedéni povrchového
odtoku, tedy prulehy. Pokud jsou navrhnuty bez prulehd, je vhodné na jeho misto
uplatnit pasové stiidani plodin. Protierozni meze se navrhuji vysoké nejvyse 1 az 1,5
m, ve sklonu 1 : 1,5. Doporucuje se i zatravnéni mezi, pfipadné¢ osdzeni zeleni.

(Janecek, 2012)

4. 3. 3 Vétrolamy

Tato forma protierozniho opatieni Gi¢elné chrani tzemi pied deflaci ornice.
Chrani téZ pred odvivanim sné¢hové pokryvky, poskytujici ochranu ozimim pied
vymrzanim. Dale snizuje vypar vody z pudy, ¢imz ochraiuje zemédélské kultury.
Vyznam vétrolamli spociva predevsim ve sniZeni rychlosti vétru a tim i omezeni
eroze. Soucasné zastiluji zavlahové kandly a chrani je pfed zanaSenim pidnimi

¢asticemi. (Holy, 1994)

Jak zminuje Alpatév (1969) je vhodné zastoupeni vétrolamu v krajing 5 az 8

%. V Ceské republice &ini jejich zastoupeni max. 2 %. (Holy, 1994)

Ucinnost vétrolamt pfed vétrnou erozi je dana Sitkou pasi, jejich vySkou,

skladbou dievin a vétrnou propustnosti. (Holy, 1994)

4. 3. 4 Terasy

Terasovani nabizi moznost ochrany pozemku s vysSim sklonem, kde zadrzuji
nebo odvadéji soustiedény povrchovy odtok ze srazek a chrani jej pred ztratou plidni

hmoty (viz obr. 4). (Holy, 1994)

Jak zminuje Janecek (2008) Ize terasovanim chranit pozemky se sklonem vysSim nez

20 %, naopak Holy (1994) uvadi sklon vhodny pro terasovani vyssi nez 15 %.
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K realizaci teras je potfeba piedchozi vypracovani projektu, nebot’ se jedna o znaény
zédsah do geologie, geomorfologie, pedologie i biologie krajiny. Je tedy tfeba

respektovat ptirozenost a zachovani terénu. (Janecek, 2008)

Terasové plosiny jsou dany piicnym sklonem, podélnym sklonem a jejich
Sitkou. D¢li se na Uzké s 1 az 3 fadami specialni kultury a Siroké s vice jak 3 fadami
specidlni kultury. Optimalni vyska terasového stupné je 6 m, maximalni 8 m.
Podélny sklon by se mél pohybovat od 1 do 3 %, kdy zpravidla nedochazi
K vyraznému odtoku srazek, ale k jejich zasaku. U svahti vys$ich nez 6 m se
doporucuje kontrolovat stabilitu svahli odebiranim neporusenych vzorkli zeminy a

podlozi svahu k laboratorni zkousce (Janecek, 2012)

Lol R

Obr. 4: Terasy na jizni Moravé (URL 3)
4. 3. 5 Zatravnéné drahy soustiedéného odtoku

Drahy sousttedéného odtoku mohou mit bud’ pfirozeny charakter, nebo
upraveny jako napiiklad prilehy. Vhodnou ochranou téchto mist je zatravnéni ¢i
zpevnéni vegetacnim krytem. Takto jsou schopny zabranit projeviim eroze a odvést
povrchovy odtok zejména na p¥i¢né zvinénych pozemcich, v tdolnicich a
uzlabinach, kde by odtékajici voda mohla zpusobit erozni ryhy. Pro identifikaci drah

soustfedéného odtoku se pouzivaji analyzy s terénnim prizkumem. (Janecek, 2012)
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4. 3. 6 Protierozni prikopy

Protierozni zachytné piikopy jsou urcené pro erozné¢ ohrozena Uzemi se
sklonem do 20 %. (Holy, 1994) Slouzi k zachycovani a odvadéni povrchové vody a
splavenin. (Janecek, 2008) Dimenzovani piikopi se provadi na zakladé
hydrotechnickych a hydraulickych vypocti. (Janecek, 2012) Na obr. 5 mizeme vidét

moznou podobu protierozniho piikopu v zemédélské ptdé.

Obr. 5: Protierozni ptikop (URL 4)

4. 3. 6. 1 Vsakovaci protierozni piikopy

Rozeznavame piikopy vsakovaci, tedy podporujici vsak vody do ptdy. (Holy,
1994) Ty se buduji nad chranénym tzemim tam, kde hrozi nebezpeci odtoku z vyse
polozenych mist. Mohou byt feSeny spole¢né se zatravnénym pasem, sedimentaénim

pasem ¢i vegetaénim doprovodem. (Janecek, 2012)

4. 3. 6. 2 Odvadéci protierozni prikopy

Dale rozliSujeme piikopy odvadéci, které zachycuji a predevS§im neSkodné
odvadeéji stékajici vodu. (Holy, 1994) Takové ptikopy jsou zpravidla zpeviiovany,

protoze byvaji situovany s vy$§im podélnym sklonem. Navrhuji se pro optimalni
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podélny sklon do 3 %, sklon svaht 1 : 15 az 1 : 2, maximalni délkou 800 m a
hloubkou od 40 do 100 cm. (Janecek, 2012)

4. 3.7 Prilehy

Jedna se o protierozni opatfeni na orné piidé. Rozd¢€luji dlouhy svah na kratsi
uzemi. Jejich ucinnost zavisi na zachycovani a bezpeéném odvadéni povrchového
odtoku ¢i vsaku piebytecné vody do pldy. Prilehy maji formu mélkych Sirokych
ptikoptt s mirnym sklonem svahti 1 : 5 az 1 : 10. Soustavu pruleht lze uplatnit na
propustnych hlubokych pudach, které nejsou ohrozeny sesuvem. Dle malého nebo
vétsiho podélného sklonu pak plni funkci vsakovaci nebo odvadéci. (Kubatova,
2001) Mohou byt vyuzivany i pro funkci svodnou, v podobé zatravnénych drah
soustfedéného povrchového odtoku, nebo chranit pied cizi vodou, pii jejich

dimenzovani pro zachytnou funkci. (Janecek, 2008)

4. 3. 8 Protierozni hrazky

Predstavuji télesa o vysce piiblizné 1 az 1,5 m s ochrannym ucéinkem pro
komunikace a intravilany (viz obr. 6). Jejich retenéni prostor muze byt zvétSen
pfikopem nad nimi. Jsou budovany pro zachyceni vody se zeminou a pro infiltraci,
kterou je mozné zvysit provedenim drendze pod zachytnym prostorem. V piipade
extrémniho pfitoku I1ze navrhnout i kasnové pielivy. Ty pfivalovou vodu zachyti a

svedou do stavajiciho systému piikopt ¢i kanalizace. (Kubatova, 2001)

Obr. 6: Protierozni hrazka (URL 5)
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4. 3. 9 Protierozni nadrze

Pouzivaji se pro ochranu intravilant ¢i objektti pted pfivalovymi srazkami a s tim
spojenymi zvysenymi piitoky. Buduji se ve vyvinutych udolich, kde jsou zejména
ucinné pii zadrzovani sedimenti. Je tfeba je navrhovat alesponi pro 50 leté navrhové

srazky. Mohou byt trvale zatopené nebo suché (docasné). (Kubatova, 2001)

Protierozni nadrze mohou také plnit funkci S$térkového lapace, pokud jsou
umist'ovany v korytech bystiin specialné pro zachycovani sunutych splavenin. (Holy,
1994)

4.3.9.1 Trvalé protierozni nadrze

U trvale zatopenych protieroznich nadrzi slouzi zalohovy prostor pro zachyceni
ptivalovych srazek. (Kubatova, 2001) Nejucinngji pusobi pii zakladani v soustavach,
kdy nejvyse umisténé nadrze zachycuji nejen srdzkové piivaly, ale i1 jarni snéhovou
vodu a omezuji tak vznik vymolové eroze. Nadrze polozené pod nimi pak plni funkci

spiSe reten¢ni. (Holy, 1994)

4.3.9. 2 Docasné protierozni nadrze

Suché protierozni nadrze neboli do¢asné nadrze jsou uréeny k zachyceni ptitoku v
dobé zvySenych odtoklt z povodi. Nanosy sedimentli ve dn€ nadrZe zacinaji po
odtoku vody prorustat travou a dno tak po néjaké dobé€, mliZze byt obhospodatrovano
jako louka. Pro ochranu nadrze pied destrukci je mozné navrhovat rdzné

bezpecnostni pielivy. (Kubatova, 2001)
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5. Rekultivace
5. 1 Vymezeni zakladnich pojmu

Samotné slovo rekultivace vzniklo spojenim pifedpony '"re"majici vyznam
opétovné Cinnosti a slova "kultivace", jez predstavuje urCité zuSlecht'ovani. (Sixta,
2011)

Definice rekultivaci dle multimedialni ro¢enky zivotniho prostfedi popisuje
rekultivace jako soubor opatfeni, uprav a biotechnickych zéasahii, kterymi se
obnovuje trodnost pudy a rostlinny kryt na uzemich znehodnocenych povétsing
lidskou ¢innosti. (Vitejte na Zemi..., 2008) V  souvislosti s rekultivacemi  se
setkavame také napiiklad s pojmy revitalizace, sanace, sukcese ¢i meliorace.
Revitalizaci muzeme v S$irSim pojeti chapat jako obnoveni ekologickych,
hospodaiskych a socidlnich funkci krajiny. (Vréblikova, Vréblik, 2008)

Dle § 31 zakona ¢. 44 / 1988 Sb., o ochrané¢ a vyuziti nerosného bohatstvi
(horni zékon), v platném znéni, se za sanaci povazuje odstranéni Skod na krajiné
komplexni Upravou Uzemi a Uzemnich struktur. Sixta (2011) oznacuje sanaci za
technicke opatfeni vedouci ke stabilizaci dotceného uzemi.

Sukcese znamena samovolny proces osidlovani daného stanovisté rostlinnymi
a zivociSnymi spoleCenstvy. Jednd se tedy o plynulou zménu spolecenstev v
zavislosti  na  vyvoji  podminek  daného  stanovisté.  (Sixta, 2011)

Jak uvadi slovnik multimedialni roCenky Zivotniho prostfedi, vyznam
melioraci zahrnuje technické zemédélské upravy pozemku. Meliorace jsou souborem
opatfeni k obnoveni, udrZeni nebo zvySeni trodnosti pidy. Mohou byt odvodnovaci,
zavlahové nebo pudoochranné. Lze je téz délit na zemédélské a lesnické. (Vitejte na

Zemi..., 2008)

5. 2 Uvod do rekultivaci

V minulosti se na antropogenni destrukci krajiny podilelo piedevsim
nadmérné odlesiiovani v disledku nevhodného zplsobu zemédélského vyuZivani a
destrukéni Cinnost dobyvatelli. Dnes tomu pfispiva zejména primyslovy rozvoj
spole¢né s vysoce vykonnymi technologiemi, které ovliviiuji krajinu, utvarejici
zivotni prostiedi pro zivot ¢lovéka. (Brozik, 1997) Za nejvétsimi negativnimi vlivy
na krajinu a zivotni prostiedi stoji pravé tézba hnédého a Cerného uhli, pfi jejiz
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povrchové tézbé vznikaji vysypky, odvaly a skladky. Produktivita krajiny je
znehodnocovéna i s jejimi hygienickymi a estetickymi hodnotami. TéZbou také
dochadzi k naruseni puadnich, mikroklimatickych, hydrologickych a vegeta¢nich
poméri. (Spiiik, 1994)

Naproti tomu jsou piikladem snahy spoluprace Clovéka s ptirodou, kde se
¢loveék zasazuje o obnovu postizenych ploch pfirodni nebo vlastni ¢innosti. Vytvari

se tak nova krajina, pfizptisobena piedstavam ¢lovéka. (Brozik, 1997)

Rekultivaéni Cinnosti jsou velmi pracné a ndkladné a to predevSim v
ptipadech, kdy je extrémné netGrodnd ¢i lidskym zésahem devastovana krajina

pfetvafena na krajinu uZzitné i esteticky hodnotnou. (Brozik, 1997)

Rekultivaéni problematiky se dotykaji 1 n€které zdkony, které zabezpecuji jeji

spravné provadeni. Jedna se naptiklad o zdkony:

e (. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemé&délského ptudniho fondu, v platném
znéni,

e (. 289/1995 Sh., o lesich a zméné nékterych zakond (lesni zakon),
V platném znéni,

e jiz zmiflovany zakon €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni z&kon), v platném znéni,

e (. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakoni (vodni zakon),
V platném znéni.

e ¢.114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni a mnoho

dalsich zakond. (Taufer, Smrha, 2001)

Piivodné byly rekultivace orientovany na zalesnéni, pozdéji na rizné zplisoby
zemédé€lského a vodohospodatského vyuziti. Dalsi alternativu postupné nabidly také
rekreacni zpusoby rekultivace. Pro zvoleni nejvhodnéjsiho zptisobu rekultivace s
ohledem na ekologickou, socidln¢ ekonomickou a spolecenskou funkci je vhodné
zpracovani optimalizaéniho modelu cilového stavu rekultivované krajiny,

takzvaného generelu rekultivaci. Ten klade diraz na:

e ckologickou vyvazenost krajiny a stabilitu ekosystému, to jest

vysadba lest, lesoparktl, parku a ziizeni vodnich ploch,
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ekonomickou efektivnost, to jest produkce zeméd¢lskych plodin,

biomasy pro urcitou miru uziveni lidi,

e zdravotni a hygienickou nezavadnost, to jest vhodnym reliéfem
krajiny Ize dosdhnout vhodnych mikroklimatickych a bioklimatickych
poméra,

e kvalitu rekultivovanych pud, to jest optimalni pomér vegetace a
vodnich ploch podporuje vznik mikroorganismi, na nichz je zavisly
tok latek a energie v ekosystémech,

o esteticky vzhled rekultivovanych ploch, to jest zna¢ny duraz je kladen

na estetickou ptisobivost. (Brozik, 1997)

5. 3 Rekultivaéni faze

Principy rekultivace c¢lenime do jednotlivych fdzi na fazi pfipravnou,
dilnétechnickou, biotechnickou fazi rekultivaéniho cyklu a postrekultivacni fazi.

(Spitik, 1994)

5. 3.1 Pripravna faze

JiZ pti zpracovani izemnéplanovaci dokumentace, struktury izemnich celki,
uzemniho feseni té¢Zby 1 samotnych rekultivaci jsou uplatiovany reklutivacni zaméry.
Tato faze ma preventivni a optimaliza¢ni charakter sméfujici k ucinnosti rekultivace.

(Spitik, 1994)

5. 3. 2 Diilnétechnicka faze

Vytvaii podminky pro uspéSnou rekultivaci zejména v oblasti fizeni praci,
které se zaméfuji na umistovani vysypek, odvall, slozist’ a odkalist’ v dotéeném

tizemi. (Spifik, 1994) Realizace praci probiha v nékolika oblastech:

e prizkum nadloznich zemin,
e Vvolba mista pro otevieni lomu a volba dobyvaciho systému,
e selektivni odkliz nadloznich hornin,

e Umisténi vysypek v krajiné€ a jejich tvar. (Brozik, 1997)
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5. 3. 3 Biotechnicka faze

Jednd se o skupinu praci, které rozliSujeme podle jejich technické c¢i

biologické povahy. (Spitik, 1994)

5. 3. 3. 1 Préace technické povahy

Ukolem t&chto praci je zlepsit ekologické vlastnosti rekultivovaného tzemi.

Jedna se ptedevsim o prace formou:

terénnich Uprav,

navazky trodnych zemin,

e zlepSovani podminek pro piidotvorné procesy,

e ziizeni hydrotechnickych opatieni,

e odvodnovacich praci a zavlah,

e technickeé stabilizace svahu a systému protieroznich opatient,

e vystavbu komunikaéni sité. (Spitik, 1994)

5. 3. 3. 2 Préce biologicke povahy

Zahrnuji préace dulezité pro kone¢ny charakter rekultivaéniho cyklu. V rdmci
zeméde€lskych rekultivaci jde o zakladani specialnich kultur jako souboru
agrotechnickych opatfeni. Prace pii zakladani kultur na devastované zeminé jsou

vyuzivany pii lesnické rekultivaci. (Spitik, 1994)

5. 3. 4 Postrekultivaéni faze

Pocina predanim zrekultivovanych ploch a jejich nasledném uzivani. (Spifik,

1994)

5. 4 Zpisoby rekultivaci
5. 4.1 Zemédélské rekultivace

Pti stanoveni zeméd¢€lského rekultivacniho zpiisobu je nutno vychazet:
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e 7 pedologickych vlastnosti vysypkovych zemin a jejich klasifikace,
e ze zpusobu zalozeni vysypek,
e 7z umisténi vysypek v krajing,

e 7z klimatickych pomért. (Spiiik, 1994)

Dlouholetymi vyzkumnymi ¢innostmi pak vznikaji vysledné technologické

postupy. Podle nich miize byt zeméd¢lska rekultivace rozdélena na:

e piimou zemédélskou rekultivaci vysypkovych substrati, jez je
pouzivana spiSe okrajove,

e nepiimou zeméd¢€lskou rekultivaci, ktera spociva v prevrstveni
vysypkovych ploch ornici nebo zdrodnitelnymi zeminami,

jako jsou sprasové hliny a sprase. (Spitik, 1994)

Po piipadnych terénnich UGpravach, vybudovani ptijezdovych cest a
prokypfeni stavajici zeminy je mozné zacCit navazet kulturni zeminu. Ta je jeSté
ptevrstvena ornici 0 mocnosti 0,5 m. Nasledné se realizuje pétilety ¢i osmilety osevni

postup. Jednotlivé postupy si predstavime. (Spiiik, 1994)

5. 4. 1. 1 Pétilety osevni postup

Pokud je kvalita ornice na dobré Grovni, uplatitujeme tento pétilety osevni

postup:

1. rok pouzivame kryci plodinu s podsevem vojtésky nebo jetelotravy,
2. — 3. rok péstujeme vojtésku nebo jetelotravu,

e 4. rok zasejeme ozimou pSenici a ptiddme kompost,
5

. ok péstujeme brambory, kukuftici nebo bob. (Spifik, 1994)

5. 4. 1. 2 Osmilety osevni postup

U méné kvalitni ornice se realizuje osmilety osevni postup v nasledujici

podobe:

e 1. rok pouzijeme luskoobilnou smésku ¢i letni smésku na zelené

hnojeni,
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e 2. rok uplatnime kryci plodinu s podsevem jetelotravy,
o 3. —4. rok péstujeme jetelotravu,

e 5. rok vysejeme obilovinu a hnojime kompostem,

e 6. rok pouzijeme k péstovani napiiklad kukufici,

e 7. rok zasejeme obilovinu,

e 8. rok uplatnime znovu kryci plodinu, avSak s podsevem vojtésky.
(Spitik, 1994)

Zemédelské rekultivace mohou byt zastoupeny i formou vysadby specialnich kultur,
to jest vnaSich podminkach ptfedev§im ovocnymi dievinami a bobulovinami.

(Brozik, 1997)

Zékladnim pozadavkem pro uspé$nou funkci zemédélskych rekultivaci je
pravidelné dodéavani organickych latek a spravné hospodareni spole¢né s pouzitim
vhodné agrotechniky. Takovou rekultivaci mtizeme aplikovat po urcitych terénnich
Upravach naptiklad na uzemich zasaZenych tézbou, na odkalistich elektrarenského a
teplarenského popela i na odkalistich po t&7bé rud. (Spifik, 1994) Je nutné si vsak
uvédomit, Ze upravend zemina bude néjaky Cas sesedat, a proto mize dojit v urcitych

mistech k poklesu pudy. (Brozik, 1997)

5. 4. 2 Lesnické rekultivace

Pii rekultivaéni tvorbé krajiny maji lesy zdsadni vyznam. Predstavuji
vyznamny krajinotvorny prvek a stabiliza¢ni faktor. Oproti zeméd¢lské rekultivaci
jsou naroky lesnich dfevin na kvalitu stanovis$té¢ niz§i. I pfes to je nutné dbat
biotechnickych opatieni, zahrnujicich Upravu plochy uréenou pro osazeni a
ptedevsim vhodny vybér dievin a ketfti pro danou oblast. Z praktického hlediska Ize
zalesnit jakoukoli zdevastovanou plochu, pokud jsou k tomu vhodné klimatické
podminky. (Spitik, 1994) Les nejen ovliviiuje hospodateni vody v krajing, ale plni
také funkci protierozni, klimatickou, hygienickou a jiné. Tlumi také hluk spole¢né

s vibracemi a zpomaluje pohyb polétavého prachu. (Brozik, 1997)

K rekultivacnim ucelim muazeme lesy cClenit dle jejich funkce na lesy
s primarni hospodaiskou funkci a lesy tc¢elové zahrnujici také lesy zvlastniho urceni.

(Spitik, 1994)
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5.4.2.1 Lesy s primarni hospodai‘skou funkci

Jsou urceny k vytvofeni porostt, které budou zaclenény do hospodarského
cyklu lesa. Tento zpisob ovliviiuje zejména volbu dievin pro les, plosné i prostorové
uspofadani porostii a jejich vychovu. Princip hospodatskych lesii spo¢iva v préaci
s cilovymi a pomocnymi dfevinami a v jejich stfidani a rozmistovani. V ptipadé
extrémnich stanovist’ Ize pfistoupit k dvoufazovému postupu zalesnéni. Ten spociva

v zaloZeni piipravnych porostii nenaroénych druhd cilové dieviny. (Spifik, 1994)

5. 4. 2.2 Lesy ucelové a lesy zvlastniho uréeni

Jedna se o lesy neprodukéniho charakteru. Zastupuji funkci spise
pidotvornou, pudoochrannou a protierozni, stabiliza¢ni, hydrickou, hygienickou, a
rekreacni. VétSinu téchto funkci plni ochranné lesni pasy, které slouzi také jako
ochranny kryt pired vétrem. Nejvyssi uCinnosti nabyvaji v podobé polopropustné
s propustnosti vzdusného proudu 40 az 50 %. Ucelové lesy se vysazuji zpravidla pro

zakryti nevzhlednych, zamokfenych mist i pro lemovani komunikaci. (Spitik, 1994)

Lesy zvlastniho uréeni se mohou vysazovat v parkové podobé, kdy plni svou
rekreacni a estetickou funkci. Ve srovnani slesnimi produkénimi porosty maji
parkové lesy pestiejsi skladbu dievin. Uspotfadani porostil je také vhodné doplnéno
cestami a stezkami. Mohou se zakladat na vysypkach, stejn¢ tak i ve méstech a na
sidlistich. (Spitik, 1994)

5. 4. 3 Vodohospodarské rekultivace

Vodohospodarska rekultivace byla diive vniména jako mozny pasivni prvek
k zakryti ¢asti lomi. Jinak tomu je dnes, kdy je vyznam tohoto zpisobu rekultivace
posuzovan pro své ekologicky uc¢inné obnoveni vodniho rezimu v krajin€. Jiz béhem
samotné t€zby jsou vytvareny podminky pro budouci rekultivaci a to predevSim
prizpisobenim vysypkového hospodaistvi. Vodohospodaiské rekultivace lze tedy
aplikovat ve zbytkovych lomech, v poklesovych kotlinach a na vhodné
vybudovanych vysypkach. Rekultivované vodni plochy poté zaujimaji v krajing

funkci akumulac¢ni, retenéni, ekologickou, nebo rekreacni a podobné. (Brozik, 1997)
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Hlavnim cilem vodohospodarské rekultivace je:

e vytvofeni hodnotné a vyvazené rekultivacné se tvortici krajiny,

e napomahat zadoucimu stavu podzemnich vod, mikroklimatu a
mezoklimatu,

e podpofit samocistici schopnosti hydrosféry udrzovanim mnozstvi a
kvality vodnich toki a ploch,

e vytvofeni akumula¢ni zdsoby vody pro zasobovani pozemka i
primyslu,

e vybudovani G¢inného systému ochrany proti zaplavdm Gzemi,

e vytvoreni zakladny pro rekreaci a rybnikafstvi,

e podpofit hydrotechnické vyuziti tzemi. (Brozik, 1997)

Nekteré z uvedenych cili jsou kumulovany, pokud toky a vodni plochy

zasahuji do industrialné urbanizovanych oblasti. (Brozik, 1997)

5. 4. 4 Rekreaéni rekultivace

Pomoci technickych rekultivaci a naslednych biotechnickych Uprav lze
vytvotit velmi zadouci formu rekrea¢niho zptisobu rekultivace. Optimalnim Gzemim
pro je pro tento zpusob tizemi s vhodnym rekrea¢nim potencidlem, Ktery urCuje
reliéf, puda, klima, imisni pole ¢i okrajovy efekt lesi a jiné. | tento potencial
svyjimkou imisniho pole, vsak mize byt piipadné¢ dotvofen rekultivaénimi
¢innostmi. VSechny jiZ zminéné rekultivacni zplisoby se vyznacuji uréitym aspektem
rekreacniho vyuziti. V okoli mést se miizeme setkat s vystavbou riznych rekreac¢nich
center naptiklad parkt, lesoparki, arboret, hiist, cvi€ist, zavodist’, zahradkarskych

kolonii a mnoho dal$ich. (Brozik, 1997)

~ror

V ramci rekrea¢niho ucelu rekultivaci se vyuziva téchto zasad:

e vyvazenost prvkl v krajiné, bez monotdnnosti a pfiliSného ¢lenéni,
e pro estetickou funkci respektovat diilezitost vyhleda a prihledd,

e vénovat pozornost vyvazené tvorbé okrajového efektu,

e prostorove uspotradavat lesni celky,

e vyvazenost barev, pouzivani slunecniho spektra o sttedni délce,
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e vytvofit prostiedi pro vhodnou pfirodni zvukovou hladinu. (Brozik,

1997)

5. 5 Financovani rekultivaci

Dle zékona ¢. 44 / 1988 Sb., v platném znéni, o ochran¢ a vyuziti nerosného
bohatstvi (horni z&kon) je dtlni spole¢nost povinna zajistit sanaci a rekultivaci a pro
tento ucel vytvorit pribézné finan¢ni rezervu, jenz odvadi na zvlastni vazany ucet.
Vysi odvodu stanovi bansky ufad fixni ¢astkou, kterou vSak miize v pribehu Casu
ménit. Po ukonceni Zivotnosti dolu by méla vysSe rezervy pokryt veskeré financni
naklady na sanaci a rekultivaci ve smyslu zakona. (Burian, 2015) Cast praci je
financovana statnimi prosttedky na zahlazeni Skod minulosti, dle usneseni vlady ¢.
242/2002, v platném znéni. (SEV-EN, 2013)

V roce 2002 ceské vlada odsouhlasila usneseni o vyclenéni ¢astky 15 miliard
¢eskych korun z privatizanich vynost pro obnovu zdevastované podkrusnohorské

krajiny. (Stys, 2012)
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6. Charakteristika hodnocené plochy
6. 1 Zakladni popis Uzemi regionu Most

Svou rozlohou 467 km? je druhym nejmensim okresem v Usteckém kraji a
sousedi s okresy Chomutov, Louny a Teplice (viz obr. 7). (CSU, 2012) Okres mé 26
obci, z toho 4 obce se statutem mésta. (CSU, 2012) Obr. 8 piedstavuje obce okresu
Most. Pii poslednim s¢itani obyvatel v roce 2011 na Mostecku zilo 117196 obyvatel
scelkovou hustotou osidleni 251 obyvatel na 1 km? (CSU, 2012)

Uzemi se sklada ze tif geografickych celki. Severni &ast zabira oblast
Kru$nych hor, do jihovychodni &asti zasahuje vybézek Ceského stiedohoii, kde se
setkava s Zateckou ploginou. Zbyvajici stiedni ast je vyplnéna Mosteckou kotlinou
v podobé veliké panve. (CSU, 2012) Situaci nastifiuje obr. 9 a obr. 10. V mnoha
publikacich se setkavame s nazvem Mostecka panev, ktery, jak uvadi Pesek a kol.
(2010), nebyva zcela vhodné zvolen. Dle jeho zkoumani se spise ptiklani k oznaceni
Severoceska hnédouhelna panev a to vzhledem k tomu, ze v minulosti byla Mostecka
panev oznaCovana jako chomutovsko-mostecko-teplicka. (Havlena, 1964) Nazev
Mosteckd panev mize byt chapan jako pouha ¢ast Severoeské hnédouhelné panve.
(Pesek a kol., 2010)

Region Mostecka spada do povodi feky Biliny a jejiho ptitoku ficky Srpiny.
Primérné rocni teploty se pohybuji od 8,4 do 8,8 stupiiii Celsia a primérmné rocni
srazky okolo 500 mm. Podnebi je tedy pomérné teplé s nizkym thrnem srazek.
(CSU, 2012) Obr. 11 znazoriiuje stav ohroZzenosti zemédélské pudy vodni erozi.
Pievazna Cast oblasti spada do lesostepniho pasma, kde prevladaji nendrocné dfeviny
jako bfizy, olSe, jetdby, dub cerveny, smrk pichlavy a nékteré druhy borovic.
Z celkové plochy okresu zabird necelych 30 % ptda zemédé€lska. Je to déano
pfedevSim negativnim dopadem tézebniho primyslu, ktery ovlivnil zdejsi
zemédélstvi. (CSU, 2012)

Tézka technika dobyvala obrovska loziska nerostnych surovin piedevsim
hnédého uhli uz od doby budovani socialismu. Postupné ustoupilo t€Zbé mnoho obci
i historicka ¢ast mésta Mostu. Povrchova tézba se nepfiznivé podepsala na Zivotnim
prostiedi. (CSU, 2012) TéméF 80 % smrkovych porostdi nepiezilo, v pribéhu
Sedesatych a osmdesatych let, ptisobeni exhalaci. (Lesy CR, 2012) S Gtlumem
tézebni Cinnosti a prvnim generelem rekultivaci, zpracovanym mezi lety 1958 az

1959, pfichazi na fadu obnova krajiny. V jejich pocatcich byly na Mostecku nejvice
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zastoupeny rekultivace zemédélské, dale pak rekultivace
vodohospodatské. Nékteré plochy byly zastavény. (CSU, 2012)

Obr. 7: Z&jmova oblast ozna¢ena ¢ervenym polem (URL 6)

Obr. 8: Obce okresu Most (URL 7)
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Obr. 9: Geomorfologickeé jednotky regionu Most (URL 8)
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Obr. 11: Ohrozenost piid vodni erozi v zdjmové oblasti (URL 9) - upraveno

Tomanova

6. 2 Historie rekultivaci

Prvni zpravy o rekultivaci téZbou zasazenych ploch se objevuji pocatkem 20.
stoleti, kdy byla ustanovena, roku 1908 v Duchcové, rekultivaéni expozitura zemské
zem&d€lské rady. Dle tudaju tohoto organu bylo vtéto dobé v SeveroCeském
hnédouhelném reviru zrekultivovano 448 ha a do roku 1929 bylo dale zrekultivovano
1369 ha z celkovych 3372 ha devastovanych ploch. (Dlabalova, 1997) Jiny literarni
pramen uvadi, ze do roku 1929 bylo téZebnimi podniky v Mostecké panvi
zrekultivovano 759 ha a vlastniky pudy dalSich 610 ha téZebné zasaZenych pozemkd.
Zpocatku prevladaly snahy o navraceni pozemkli ke svému pivodnimu
zemé&délskému vyuziti. Pozd&ji se vyuzivalo spiSe lesnickych rekultivaci. (Stys a
kol., 2014)

Po roce 1945 ziskaly rekultivace vyznamnou legislativni oporu v hornim
zakoné a jinych specialnich zakonech a podzédkonnych normach. (Stys a kol., 2014)

Proto také doslo v padesatych letech k rozvoji rekultivacnich praci, kdy bylo zfizeno,
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v ramci zemédélského zavodu SeveroCeského hnédouhelného reviru, rekultivaéni
oddéleni v Teplicich. Zde byl také v roce 1959 Banskymi projekty Teplice zpracovan
prvni generel rekultivaci pro cely revir. Realizaci rekultivaci postupné zajistovaly
podniky jako SeveroCeské hnédouhelné doly - Rekultivace v Teplicich, Banské
stavby Most ¢i Rekultivacni vystavba Most, jez se ve spolupraci s dalSimi dodavateli
pfejmenovala na Banské projekty Teplice. (Dlabalova, 1997) V tomto obdobi byla v
Mostecké panvi spolecenska poptavka po obnové zeméd€lského plidniho fondu,
proto se zejména vyuzivalo zemédélskych rekultivaci. (Stys a kol., 2014)

Do roku 1963 byly likvidovany ptedev§im staré hlubinné doly a rypadlove
vysypky malolomu, kdy byly vysazovany meliora¢ni dieviny. Po tomto obdobi,
ptiblizn¢ do roku 1970, se jiz technicky upravuje terén pted biologickou rekultivaci,
navazi se zurodnitelné zeminy, pouzivd se odvodnéni a buduji se bezpras$né
komunikace. (Dlabalovd, 1997) Zeméd¢€lské rekultivace byly preferovany az do
osmdesatych let. Soucasné se vSak zvysoval podil lesnickych rekultivaci a postupné i
riiznych zptisobtl rekrea¢nich rekultivaci. (Stys a kol., 2014) Nasledné dochazi, od
roku 1970, k rozvoji lomové téZzby, pii niZ zcela novym zpusobem utvaii banska
krajina. Jiz pii t€zb¢ je feSena tvorba vysypek tak, aby usnadiiovala budouci
rekultivaci. (Dlabalova, 1997) Od devadesatych let je kladen vétsi diraz na
ekologické a rekreacni aspekty s preferenci lesii, vod a rekrea¢niho vyuziti. Do
poptedi se dostavaji hydrologické rekultivace s rekreacnimi funkcemi. VyuZziva se
také vysypek jako staveniSt, pfipadné se nechavaji bez zadsahu svému ptirozenému
pfirodnimu vyvoji. (Stys a kol., 2014) Ackoli se rekultivace, zejména diive,
podiizovaly banské ¢innosti, dnes mizeme konstatovat takika pravy opak vzhledem

k pfizptsobovani banskych modelt krajinotvornym poznatkim. (Dlabalova, 1997)

6. 2. 1 Druhy pouZitych opatieni proti vodni erozi zastoupené v jednotlivych

zpusobech rekultivaci dle lokalit

6.2.1.1 Lom Benedikt

Dl se rozkladal t¢éméf po celém katastru obce Vtelno nedaloko mésta Mostu.
Té&7ba uhli v této lokalitd byla ukondena v roce 1964. (Pletichova, Halit, 2011) Stys
(2012) uvadi datum ukonceni t€Zby jiz v roce 1963. Po vyuhleni lomu byla vné&jsi

vysypka rekultivovana zemédélsky a wnitini prostor mél byt zrekultivovan
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K rekreaénim Gc¢elim. (Dlabalovd, 1997) Pavodné byl také zamér vyuzit lom jako
retenéni nadrz, avSak plan byl zménén na nadrz rekreaéni. (Pletichovd, Halif, 2011)
Stavba zapocala v sedmdesatych letech a po napusténi zbytkové jamy roku 1974 byla
piredana do uzivani. Prace zahrnovaly terénni Upravy svahii a dna nadrze tak, Ze
vnitini vysypka byla ¢aste¢né rozhrnuta a Caste¢né ponechana. (Dlabalovd, 1997)
Pida urcena k ozelenéni byla ptekryta novou orni¢ni vrstvou, na které probéhla
vysadba stromt a kefd. (Stys, 2012) Samotna nadrz slouZila k rekreaci az do roku
1994, kdy mésto Most piestalo nadrz dotovat vodou z nedalekého vodojemu a
hladina vody zacala vyrazné klesat. (Pletichova, Halif, 2011) Naproti tomu Stys
(2012) uvadi, ze voda byla vedena primyslovym piivadé¢em az z Ohie. K Uniku
vody dochézelo v propustném porcelanitovém nadlozi a bylo nutné jej zastavit,
protoze se voda prisakem dostavala az do obce Vtelno. Doslo tedy k vytvoteni
sypané hréaze s jilovou tésnici clonou 10 az 26 m hlubokou. Vodni hladina se
dopliiuje primyslovou vodou z vodni nadrze Nechranice. (Dlabalova, 1997) V roce
1997 zabirala vodni plocha 16 ha. Okolni biehy a plochy jsou travnaté ¢i zalesnéné
s rozlohou 17,3 ha. Dale byly vybudovany cesty, hfisté, parkovisté a Stérkopiskova
plaz. Na biehu je také vystavéno ubytovaci zazemi. (Dlabalova, 1997) Bohuzel
vzhledem Kk extrémnim stanoviStim orientovanym k jihu dochéazelo k piehiivani
povrchu a proto i k Gthynim nékterych sazenic stromu, které nasledné vystiidala
vysadba teplomilnych kefii. Zna¢né se odpafovala také voda z nadrze. Bylo tedy
rozhodnuto zasypat ¢ast zaplavené plochy ke zmenseni odparu a vyrovnani poméru
mezi ptitokem a ubytkem vody. Tak vznikly dvé mensi vodni plochy. Stav je nyni
pomérné stabilizovany. V okoli nadrzi se rozprostira stale pékny udrzovany
sportovné rekrea¢ni areal. (Stys, 2012) Porovnani usp&snosti rekultivaénich praci

nam nabizi obr. 12.
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Obr. 12: Lom Benedikt pted a po rekultivaci (URL 10)

6. 2. 1. 2 Lom Vrbensky

Povrchovy uhelny dil se nachazel pod patou vrchu Ressl. (Dlabalova, 1997)
Vysypka ma nékolik oblasti a to Sou$, Hofanska vysypka a Saxonia. 22 hektarova
oblast Souse byla zalesnéna roku 1965 a dnes je jiz soucasti lesniho ptidniho fondu.
Horanska vysypka prosla také zalesnénim od roku 1967. V oblasti Saxonie bylo
vytvoteno odkalisté upravny uhli, které ma Zivotnost do roku 2020 (Vrablikova a
kol., 2009) Aktualngjsi internetovy zdroj 15miliard (2012) uvadi, ze odkalisté ma jiz
byt predmétem revitalizace a do roku 2025 ma zde byt odtéZen uhelny kal svedeny z
upravny Komotany. Nésledné bude zbytkova jdma upravena hydrickou rekultivaci.
(15miliard, 2012) Dosypani prostoru byvalého lomu bylo provedeno skryvkovymi
zeminami z dolu Jan Sverma. Jizni svah byl dosypéan do stabilniho sklonu a vnitini
¢ast vysypky byla téz dosypana, avSak z nepropustného materialu - jilu. Na 1. a 2.
etdzi vysypky je od roku 1982 v provozu areal autodromu, jehoz vystavbé
predchazela technicka rekultivace Uzemi. (Dlabalova, 1997) Proménu vysypky
znazoriuje obr. 13. Préce na generelem rekultivaci navrhované nadrzi zapocaly roku
1986, kdy bylo zahéjeno zalestiovani v okoli nadrze a roku 1987 probihala samotna

vystavba. Ta zahrnovala tyto ¢innosti:

e terénni Upravy Uzemi,
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e zpeviiovani okoli biehli nadrze,

e vystavba pfivodniho potrubi z Komotan, kde bylo napojeno na
pramyslovy pfivadé¢ vody z Ohfe,

e vystavba skluzu do nadrZe a bezpe€nostniho pielivu,

e uprava zachytného piikopu mezi autodromem a nadrzi,

e vystavba obvodové komunikace a plazi. (Stys, 2012)
Obr. 14 zachycuje lom v misté planované vodni nadrze.

Jezero bylo napusténo roku 1992 s hladinou o vyméte 38,7 ha a téméf 60 ha
okolnim zalesnénim. Pohled na jiz vybudovanou vodi plochu nabizi obr. 15. Uzemi
bylo poté jesté¢ vybaveno parkoviStém a sportovisti. Tak vznikl kvalitni sportovné-

rekreaéni areal. (Stys, 2012)

Obr. 13: Vysypka lomu Vrbensky pied a po rekultivaci (URL 11)
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Obr. 15: Vodni nadrz Matylda na misté zrekultivovaného lomu Vrbensky (URL 13)
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6. 2. 1. 3 Lom Lezaky

Velice zajimavé je rekultivace lomu Most - Lezaky a jeho okoli.
(Vréblikova a kol., 2009) Tato tézebni lokalita byla difive tvofena dvéma menSimi
lomy, to jest lomem Most a lomem Lezaky. Roku 1984 doslo ke slouc¢eni lomi z
divodu zachovani té€zby. (Kaspar, 2001) V publikacich je ziejmé proto rizné uvadén
nazev lomu Most - Lezaky nebo jen lom Most ¢i lom Lezaky.

K ukonceni tézby doSlo v roce 1999. Nasledné byly navrhovany rtzné
rekultivacni varianty. Vzhledem k tomu, Ze v okoli lomu nebylo dostatek zeminy pro
jeho zasypani a jeji dovaZeni by bylo zna¢né financné narocné, vyslovilo se mésto
Most pro zaplaveni lomu. M¢lo tak vzniknout nepruto¢né jezero o plose hladiny 311
ha, kterému by pomocna Cerpaci stanice pomahala odvadét nadbytecnou vodu do
feky Biliny. Mezitim se 953 ha okoli budouciho jezera zalesnilo, pfipadné zatravnilo
a také zptistupnilo pro vystavbu komunikaci. (Stys, 2012)

Zdroj vody pro jezero byl zajiStén potrubnim ptivadécem prodlouzenym o pét
kilometru, ptivadéjiciho vodu z feky Ohife. Mozna mista tniku vody byla utésnéna
na zaklad¢ velmi ditkladného hydrogeologického priazkumu. Jiz pii tézbé se nadlozni
zeminy s tésnicimi vlastnostmi vrstvily na mista nedotézené uhelné sloje. Provedla se
také stavebni Uprava trojnasobnou hutnénou navazkou jili. Biehy jezera byly
zpevnény geotextilii s pfekryvem jemného kameniva a hydroosevem se specialni
textilii. Kamenny zahoz s velkymi kameny a vlnolamy byl pouzit na bfezich
ohrozenych velkymi vinami. (Stys, 2012)

Napousténi jezera Most probéhlo v roce 2008 a skoncilo v roce 2012 (viz obr.
16). V prub&hu roku 2014 bylo znovu kratce jezero dopousténo. Do roku 2019 bude
jezero v rezimu ovetovaciho provozu. Plocha hladiny jezera v dne$ni podob¢ zabira
309,4 ha a jeho hloubka ¢inni 75 m. (PKU, 2016)

Nasledné rekultivacni ¢innosti planuji zfizeni piseCnych plazi, kotvisté lodi,
ptiméstského parku, arboreta, infrastruktury volného ¢asu ¢i ploch pro vystavbu
rodinnych domku. Cely tento usek se tak stane piiméstskou zOnou se sportovnim i

rekreaénim vyzitim. (Stys, 2012)
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Obr. 16: Jezero Most (URL 14)

6. 2. 1. 4 Stfimicka vysypka

Je vysypkou lomu Most — Lezdky a vznikla pfesypanim 395 ha zeminy. Své
jméno dostala od plivodni obce Stfimice, kterd zde roku 1959 zanikla kvili uhelné
t&7bé. (Stys, 2012)

V roce 1976 zapocaly rekultivacni prace na Stfimické vysypkce. Dle planu
bylo pro vznik poli vyuzito meliora¢niho substratu betonitu, ktery byl nasledné
pfevrstven orni¢ni vrstvou. Svahy vysypky byly osdzeny smiSenym lesnim porostem.
Dale byla vystavéna komunikace propojujici Most s obci Branany. Zaplavenim
zbytkové jamy po t&zb& betonitu vzniklo také jezirko. (Stys, 2012) Tato prato&na
vodni nadrz, vybudovana v roce 1994, s plochou 1,83 ha je zasobovana vodou z ieky
Biliny ptes popilkovy filtr a je vyusténa zpétné do feky. Nadrz se nachazi v blizkosti
gotického kostela z roku 1517 az 1549, ktery sem byl roku 1975 v rdmci unikétniho
projektu presunut na ocelové konstrukei, aby tak unikl zkéze zptisobené rozsitujici se
tézbou hnédého uhli. (ECMOST, 2000) Obr. 17 znazoriuje proménu této cCasti
Stiimické vysypky v case. Na ndhorni ploSiné vysypky, diive zemédé€lsky
zrekultivované, bylo mezi lety 1988 a 1996 vystavéno letisté s délkou vzletové a

piistavaci drahy 1130 m (viz obr. 18).
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Obr. 17: Jizni ¢ast Stfimické vysypky pied a po rekultivaci (URL 15)

Dle Ekologického centra Most (2000) miiZzeme pribézné rekultivacni etapy

na Stfimické vysypce ¢lenit takto:

e |. etapa - terénni Upravy svysadbou lesnich sazenic do
ktrového substratu na plose 16,90 ha v roce 1990,

e |l. etapa — dalsi vysadba lesnich sazenic do kiirového substratu
na plose 33,63 ha v roce 1992, zeméd¢lska rekultivace,

e |ll. etapa — lesnicka rekultivace o vymeéte 23,28 ha Vv roce
1993,

e |V. etapa — terénni Upravy v roce 1997, Uzemi je povezeno
smési raseliny a celul6znich vlaken s vysadbou lesnich sazenic
na ploSe 152,35 ha a 63,30 ha je zatravnéno,

e V. etapa — lesnicka rekultivace o vyméte 44,14 ha, zahdjeni
praci v roce 1995. (ECMOST, 2000)

Nasledné zde byla vytvofena komunika¢ni sit’ propojujici zrekultivovana
uzemi. Systém pruleht, poldrt a piikopil zajistuje odvodnéni vysypky. Piipravovany
jsou rekultivacni akce o vyméfe 500 ha v okoli jezera Most, které budou

pravdépodobné ¢aste¢né zasahovat i do Stiimické vysypky. (ECMOST, 2000)
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Stys (2012) uvadi pocatek rekultivacnich praci v roce 1976 avsak Ekologické
centrum Most (2000) datuje prvni etapu rekultivaci v roce 1990. Kazdy zdroj tedy
pracuje sjinym cCasovym usekem. Dale se jiz informace vzajemné prolinaji ¢i

dopliuyji.

Obr. 18: Nahorni plosina Stiimické vysypky pied a po rekultivaci (URL 16)

6. 2. 1. 5 Velebudickéa vysypka

Velebudickéa vysypka vznikla navazenim skryvkovych zemin, pfedevsim jila
z povrchového dolu Jan Sverma. (Dlabalova, 1997) Zakladala se mezi lety 1955 a
1995 a je tvofena 242,3 miliony m?® nadloznich zemin. Vysypka byla mélo stabilni a
chybél zde 1 ustaleny vodni rezim. Projektanti prazského Hydroprojektu spolecné s
francouzskymi dostihovymi specialisty vytvofili koncepci sportovniho a rekrea¢niho

aredlu, jenz mél obsahovat:

e areél Hipodrom,

e golfovy aredl,

e lesnickou rekultivaci svaht vysypky,

e zemédélskou rekultivaci orientovanou na zazemi Hipodromu,

e vystavbu volno¢asovych zatizeni. (Stys, 2012)
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Urbanisticka studie vytvofena roku 1986 feSila rekultivaci Velebudické

vysypky jako krajinné architektonicky piiméstsky celek. (Stys, 2012)

Rekultiva¢ni prace zapocaly roku 1965 a zahrnovaly:

terénni  Upravy, zalesnéni, zatravnéni a pifiprava zemédélsky
vyuzitelnych ploch s pfevrstvenim zeminami s celkovou vymérou 360
ha,

vybudovéani dostihového aredlu se zatravnénymi tribunami pro
divaky, stajemi pro kong, parkurového zavodisté a dostihové i
tréninkové drahy o celkové plose 125 ha, (Stys, 2012)

ziizeni détského hiisté, parkovisté a piknik parku,

v roce 2008 vystavbu in-lineové drahy o délce 3370 m,
(HIPODROM, 2014)

v roce 1993 vybudovani golfového htisté v rdmci lesoparkové upravy
o vyméfe 152 ha. (Stys, 2012)

Tento zrekultivovany celek odpovida pfiméstskému rekreaénimu zdzemi

mésta Mostu. (Opur, 2000) Tézebné poznamenanou Krajinu Velebudické vysypky a

jeji naslednou rekultivaci zachycuje obr. 19.

Obr. 19: Velebudicka vysypka pied a po rekultivaci (URL 17)
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6. 2. 1. 6 Kopistska vysypka

Byla zalozena mezi obcemi Sou$, Komotany a Kopisty jako vnéjsi vysypka
lomu Ceskoslovenské armady. Na plochu 323 ha bylo uloZzeno 197 milionti kubikt
nadloznich jild. Roku 1964 zapogali rekultivaéni prace terénnimi Gpravami. (Stys,
2012) Nasledné byly realizovany vysadby lesnich sazenic a to ve dvou etapach. I.
etapa zalesnéni probihala v roce 1964 na ploSe 131 ha a Il. etapa v roce 1966 na
uzemi o vyméte 232 ha. Bylo provedeno také rozsifeni sité¢ ptistupovych cest
(Dlabalova, 1997) Porost tvoti pievazné topoly, javory, duby, jasany ¢i lipy a kete s
pidoochrannou funkci naptiklad ptaci zob a zimolez. Lokalita je obhospodafovana
Statnimi lesy. Uzemi je vyznamnym regionalnim biocentrem a Evropsky chranénym

tizemim. (Stys, 2012)

6. 2. 1. 7 RuzZodolska vysypka

Nachazi se v podob¢é pasu mezi méstem Litvinovem a Stfimickou vysypkou.
(Stys, 2012) Jedna se o vngjsi vysypku lomu Ceskoslovenské armady zaloZzenou na
uzemi byvalych obci Dolni Litvinov a Ruzodol. (ECMOST, 2000) Vysypka vznikla
mezi lety 1967 az 1995, kdy na plochu o 372 ha bylo ulozeno 120 miliont kubiki
nadloznich zemin. (Stys, 2012) Od roku 1989 je stale postupné provadéna lesnicka
rekultivace. Odvodnéni je feSeno piikopy a reten¢nimi nadrzemi. (ECMOST, 2000)
Vysazovany jsou duby, jasany, lipy i modfiny. (Stys, 2012) Pavodni navrh
zemédéelskych rekultivaci na nahorni ploSin€ nebyl uskute¢nén z divodu mozného

zdroje znecisténi z nedalekych chemickych zavodu. (Dlabalova, 1997)

6. 2. 1. 8 Hornojiretinska vysypka

Vysypka svou vymeérou 412 ha zasahuje do zapadni ¢asti obce Horni Jifetin a
vyplituje prostor az k hlavni komunikaci mezi mésty Most a Litvinov. Sypana byla
mezi lety 1954 a 1965. Vysypku tvofi 64 milioni kubik tfetihornich jili a je vnéjsi
vysypkou lomu Ceskoslovenské armady. (Stys, 2012) Pod vysypkou je dosud
nevytézené hnédé uhli, proto se pivodné predpoklddala jeji omezena zivotnost.
(Dlabalova, 1997) Rekultivaéni prace probihaly od roku 1969 do roku 1983. Uzemi

nebylo klasicky zalesnéno, ale pouze ozelenéno pravé z divodu otdzky zivotnosti
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vysypky. Byla zde uplatnéna fizena sukcese. (Stys, 2012) Ponechany byly vodni
plochy o0 1,6 a 14,8 ha. (Dlabalova, 1997)

6.2.1.9 Lom Obranci miru

Lom pokryval oblast pod upatim Krusnych hor mezi obcemi Ervénice,
Komotany, Sou$, Dolnim Jifetin a méstem Most. VytéZeny prostor lomu byl
postupné zasypavan skryvkou ze sousedniho lomu Ceskoslovenské armady. Jeho
provoz byl ukoncen v roce 1985, kdy byla dilni mechanizace ptest¢hovéana na jiz
zmitiovany sousedni lom. (Stys, 2012)

Na obvodovych castech lomu rekultivace probihala jiz od roku 1973.
Postupné bylo zurodnéno 28,7 ha pudy pro zemédélské vyuziti. Na plose 150 ha byl
zalozen lesni porost. Dale bylo zrekultivovino 91 ha zemédé€lsky a 114 ha lesnicky.
Vzhledem k netirodnym piidam zde bylo navezeno 258 tisic m® sprasi z lomu Vrsany
pro tvorbu nové ornice. Rekultivacni prace zde trvaji dodnes. K zalesiiovani je
pouzivano listnatych i jehli¢natych dievin. Piedpoklada se vybudovani 189 ha
krajinaiského parku s budoucim 750 ha jezerem na mistech lomu Obrancti miru a
Ceskoslovenské armady az zminény posledni lom pozbude Zivotnosti. (Stys, 2012)

Rekultiva¢ni proménu lomu zobrazuje obr. 20.

Obr. 20: Lom Obranci miru pied a po rekultivaci (URL 18)
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6. 2. 1. 10 Lom Ceskoslovenské armady

Dul vznikl pod nazvem Hedvika roku 1947. Piejmenovéani dolu na
jeho dnesni nazev probéhlo v roce 1958. Mezi jeho vnéjsi vysypky patii vysypka
Kopistska, Albrechticka, Hornojifetinska a Razodolska. V lomu stale probiha tézba,
ktera je limitovana usnesenim vlady €. 444/91 Sb., vyhlasenim uzemné ekologického
limitu, chraniciho obce Dolni Jifetin a Cernice. P¥i tomto neprolomeni limitd je
predpokladana Zivotnost lomu do roku 2020. (Stys, 2012)

Rekultivace probihaji nejen na vnéjsich vysypkach lomu, ale také v jeho
zbytkovych &astech. Uéinnost rekultivacnich aktivit na vysypce lomu doklada obr.
21. Do roku 2012 bylo na téchto plochach zrekultivovano 1720 ha pievazné lesnicky,
postupné vznikaji i nova jezera. Na zapadnich svazich probéhla ptirozena sukcese o
24 ha. (Stys, 2012) Koncem roku 2014 bylo ukonéenych rekultivaci jiz 2202 ha.
(SEV-EN, 2013) Za ptedpokladu nerozsifeni té¢zby prolomenim limitt bude celkova
rekultivace lomu a jeho vysypek plosné dosahovat 4540 ha. Do budoucnosti je
planovano na 3530 ha tzemi vytvofit les a jezero o 750 ha. (Stys, 2012)

Severni energeticka spolecnost (2013) uvadi dvé etapy mozného zahlazovani

t&zbou ovlivnénych ploch lomu Ceskoslovenské armady. (SEV-EN, 2013)

e |. etapa — Pii zavrhnuti prolomeni limit bude slozité feSena konec¢na
stabilita svahti a pidni hmoty. Ty budou piesunuty do mist, jez
nemohou byt optimalné feseny v ramci postupu lomu v II. etapé.
Pokud by zapocalo napousténi planovaného jezera a zarovei by bylo
dodatecné schvaleno 1 prolomeni limiti, celou situaci by to vyrazné
zkomplikovalo. (SEV-EN, 2013)

e |l etapa — V této etap¢ je predpokladano vyuzivani ukladani tézenych
zemin do prostoru I. etapy. Zakladanim vyssi vnitini vysypky budou
podsypany svahy Krusnych hor, kam bude po ¢ase navracena
komunikace spojujici mésta Jirkov a Litvinov. V krajiné by m¢lo dojit

k vyssi biodiverzité diky vhodnému feseni. (SEV-EN, 2013)
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Obr. 21: Vysypka lomu Ceskoslovenské armady pied a po rekultivaci (URL 19)

6.2.1. 11 Lom VrSany

V zapadni Gasti pfi mostecké &tvrti Cepirohy se rozkladd lom Vrsany
provozovany téZebni spolecnosti VrSanska uhelnd, a.s. VrSansky prostor postupné
slou¢il lomy Vriany, Jan Sverma a Slatinice. Z nejstar§iho lomu Jan Sverma, ktery
vznikl vroce 1919, byly skryvkové zeminy sypany na vysypku Hofanskou,
Velebudickou a Bylanskou. Z lomu Slatinice se skryvka vrstvila do prostoru lomu
Hrabak, ktery je dnes zrekultivovan na lesopark. Nejmlad$im lomem jsou VrSany
vzniklé roku 1978, jejichz nadloZni zeminy byly navaZeny na vysypku Malé Brezno.
Postupné vznikla vnitini vysypka tohoto lomu. (Stys, 2012)

Jesté pred samotnou tézebni Cinnosti doSlo ke snimani orni¢ni pidy, aby
mohla byt vyuzita pfi nasledné rekultivaci. Zbylé sprasové zeminy byly piesypavany
dle planované rekultiva¢ni koncepce. Ta piedstavuje tvorbu 1100 ha zemédé€lskych
ploch, 1536 ha lest a 1631 ha vodnich ploch. Doposud bylo v této lokalité
zrekultivovano 439 ha zemédé€lskych pozemkt, 745 ha lesnich porosti a 64 ha
vodnich ploch. Na zeméd¢€lskych pozemcich bylo v prvnich letech pouzito viceletych
travnich a jetelotravnich smések k obohaceni plidy o Ziviny. Lesni porost tvoii
ponejvice duby, javory, jasany, lipy a teplomilné kefe. Vodni rezim zajistuje fada
rozesetych malych vodnich ploch. Dle koncepce je tedy splnéna téméf polovina
rekultivaci z celkové zamyslené obnovy tizemi. (Stys, 2012) Na obr. 22 je zachycena
obnova jedneé ¢asti lomu Vrsany.

Vyuhleni lomu se piedpoklada kolem roku 2055. Zbytkova jama by mohla
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byt podle platné varianty zaplavena vodou. Byla zkouména i mozZnost takzvané
"suché" varianty, jez by méla upravou terénu maximalné omezit pfitok srazkové
vody do zbytkové jamy. Cely vodni systém, tedy odvodnovaci ptikopy, poldry a
jezirka, by zabezpecoval vodu pro vegetaci a maximalni mozny vypar. Na dné
zbytkové jamy by vzniklo malé jezero. Tato varianta je zajimava ptirodnim
charakterem krajiny. (Pecharové, 2011)

Soucasné platna varianta zamysli vybudovani nepritocného jezera o plose
390 ha. Zasobovéni jezera vodou muze probihat v ramci vlastniho povodi 25 let nebo

2 roky pomoci privadéce vody z feky Ohte. (Pecharova, 2011)

Obr. 22: Cast lomu Vriany pred a po rekultivaci (URL 20)

6. 3 Budoucnost rekultivaci
Jak uvadi Stys (2014), zptsob rekultivaci se vyvijel v téchto bodech:

e od ozelenovani ptes tvorbu pidy do dne$niho vzniku ekosystému a
revitalizaci,

e 0d kratkodobych zasahu k dlouhodobé koncepci,

e 0od rekultivace dil¢ich pozemki ke strategii revitalizace postiZzeného
Uzemi,

e od samostatné oddélené a realizované t€zby a rekultivace k situaci,
kdy tézebni spolecnosti respektuji jiz pii provozu potieby budouci

rekultivace,
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e od realizace pouze zeméde€lskych a lesnickych zplisobt krajinotvorné
koncepce ke koncepci vyuzivajici proporcionality zeméd¢€lskych,
lesnickych, hydrologickych a ekologicko-krajinarskych rekultivaci i

zpUisobtl motivovanych socialnimi pozadavky v krajing. (Stys, 2014)

Od roku 1952 do roku 1991 bylo v mosteckém okrese ukonceno 589,43 ha
zeméedelskych rekultivaci, 856,16 ha lesnickych, 15,71 ha vodohospodarskych a
218,70 ha ostatnich rekultivaci. (Stys a kol., 1992) Mezi ostatni rekultivace fadime
realizace parkt, sportovist, hiist, koupalist, zahradkaiskych kolonii, priméstské
gelové zeleng, loveckych prostor, cyklotras &i arboret. (Stys, 2014) Tabulka na obr.
23 uvadi prehled rekultivaci k 31. 12. 2010 v Mostecké panvi.

MOSTECKA PANEV

Rekultivace k 31. 12. 2010 (v hektarech)

30000 celkem po
ukonéeni &by

zemédélské
25000 lasnické
B hydrologicke
20000 1 .
ostatni
celkem do roku 2010
B celkem ha emeaoro
15000

“ail)

cekemdo zbjwado celkempo
ukontene rozpracovane o anan L

konce t&Fby  konci tezby

25882 | G4662 | 90524 | 308312 | 399836

10 14903 | 564308  1579,11 110 606,18 | 28 39827

Obr. 23: Piehled rekultivaci v Mostecké panvi k 31. 12. 2010 v ha (Stys, 2014)

Pfi porovnani hodnot ukoncenych rekultivaci do roku 1991 a do roku 2010 si
muzeme vSimnout vyrazného narGstu lesnickych, hydrologickych 1 ostatnich
rekultivaci. Naopak zemédélskych rekultivaci ubylo. Je tedy mozné ptedpokladat

podobny trend i do budoucna.



Budoucnost rekultivaci na Mostecku se bude také dale odvijet dle rozhodnuti

o prolomeni ¢i neprolomeni téZebnich limitt. Situaci znazornuje obr. 24.

UZEMNI LIMITY TEZBY |
Horni Jifetin S o'}
(A i, Litvinov
LOM ESA Louka  LOM Osek
& """ Chemicks ™, :
1 zavody . vysypka POKROK
: @ .~ Marianske 0
: 9 Radcice
LOM J. SVERMA T =
LOM BILINA
LOM VRSANY
Most Brafiany
...... CEpmﬂr\f Bilina
i Havran e stavajici rozsah tézby
% . . = hranice téZby dle t&Zebnich limiti podle
;g;gfm”g“gﬁ"ﬂ usneseni viady ¢. 444/1991
(163 m‘ﬂ_.j:fun}y """" plény tézby po prolomeni tézebnich

limitd, véetné rezervnich lokalit

@ 92,3 mil. tun (do roku 2040), @ 264 mil.tun (2060), €€ 486 mil. tun (2120)
zdro]: www.kareny.cz

CTK

Obr. 24: Uzemni limity t&zby v mosteckém okrese a jeho blizkém okoli (URL 21)

Pecharovéa a kol. (2011) uvadi, ze vyvoj rekultivaci se bude pravdépodobné

zpocatku odvijet ptfes vyuzivani rekultivovanych ploch pro lidské volnocasové
aktivity. Uzemi budou piipravovana pro rekreaci, p&si turistiku, cykloturistiku, sport,

sportovni rybafeni, ale i pro nau¢né stezky, pfirodni, kulturni a historické paméatky a

s tim v§im spojenou podnikatelskou ¢innost. (Pecharova a kol., 2011)
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6.4 Studie vyuziti izemi Most

Ugelem studie bylo stanovit, vytipovat a navrhnout varianty biologicko-
ekonomickych aktivit, predevsim ve stfedni ¢asti izemi. Ve variantach jsou uvadény
mozné zpusoby upravy struktury devastované oblasti napiiklad v podob¢ rekultivace.
Studie vychazi z pfedpokladu vyjasnéni limitujicich faktort, jako je napt. dotvoreni
reli¢fu 10 az 20 let po ukonceni tézby, ozdravéni oblasti pred zemédélskym

vyuzitim, budovani hydrologické sité soucasné s reliéfem a jiné. (Janecek, 1991)

6. 4.1 Varianta ¢. 1

Prvni varianta dava pfednost ochranné zbytkl pfirody a piirozené sukcesi.
Vysledkem by mohla byt ekologicky vyvdzena krajina svazbou na fadu
ekonomickych vyuziti. Nabizi se zde také moznost ptirozeného propojeni Chranéné
krajinné oblasti Ceského stiedohofi a Krusnych hor ve form& podobné

piedtéZzebnimu stavu. Varianta se dale ¢lenni na moznosti a, b, ¢. (Janeéek, 1991)

a) Piedpoklada dlouhodoby vyzkum pomoci né€kolika vyzkumnych stanic
s mezindrodnim vyznamem v centru sledovanych ploch. Vyzkum by mél trvat
minimalné do roku 2030. Zahrnuje zhodnoceni souc¢asného stavu tizemi a vyzkumné

ukoly:

e moznost ptirozené sukcese v devastované krajiné,

e podpora piirozené sukcese a urychleni klimaxu prostfednictvim umélého
zasahu €loveéka napft. podporou vysadby a vybérem vhodnych dievin,

e tloha trvalych travnich porosti ve zmirnéni devastacniho procesu,

e revitalizace krajiny riiznymi zplsoby,

e oziveni, propojeni flory a fauny pfi pfirozené sukcesi,

e casové horizonty pfirozené sukcese V postizenych oblastech (voda, pida,

ovzdusi) a jine. (Janecek, 1991)

b) Tato moznost pocita se sttednédobym védeckym vyzkumem. V etapé po
roce 2000 by uzemi bylo vyuZzivano nejen pro ucely védecké, ale 1 jiné Cinnosti v
zavislosti na vyvoji tézby a rychlosti pfirozené sukcese. Tu by bylo nutné doplnit
rekultivacemi zemédélskymi a lesnickymi. Vznikla by tak chranénd modelova
krajinna oblast. (Janecek, 1991)
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¢) Uzemi by bylo upraveno pro zpfistupnéni a nasledné vyuZito pro
zemédélskou rekultivaci. Na vhodnych plochach by se zpocatku uplatnil trvaly travni

porost s moznym zemédélskym vyuzitim do budoucnosti. (Janecek, 1991)

6. 4. 2 Varianta ¢. 2

Navrhuje kompletni zalesnéni uzemi v kombinaci s vodnimi plochami ¢i
moktady. Vznikly les by mél byt zalozen na upraveném terénu s vybudovanou cestni
siti tak, aby byl pfistupny. Postup praci by probihal v pasech smérem od severu k
jihu, tedy od upati Krusnych hor dale do vnitrozemi. Tim by doslo k posunuti hranice
Krusnych hor k intenzivné vyuzivané jizni ¢asti okresu Most. Les by se tak mohl stat

zajimavou stfetovou zonou. (Janec¢ek, 1991)

6. 4. 3 Varianta ¢. 3

Tato varianta je charakteristickd pfevazné zalesnénim s cilem vybudovat
rekreacni zafizeni pro komplex Most - Zaluzi - Litvinov. Toto bylo moZné realizovat
za predpokladu ukonceni téZby v mostecké oblasti, jejiho ozdravéni a uzemniho a
technologického  vyjasnéni  prumyslového  komplexu.  (Janecek,  1991)

Realizace rekreaniho komplexu by vyZadovala rozsdhlé terénni Upravy
krajiny devastované po tézb&. Proto by bylo vhodné dbat spravného tvaru vysypek.
Dilni jamy by byly postupné zaplavovany, jejich biehy chranény pied rozruSovanim
vodou tak, aby mohly byt zpfistupnény. Vhodné je terasové uspoiadani s
maximalnim tvarovym pfizpiisobenim ptipadné skluzové ploSe. Rozprostiend ornice
by byla lokalizovana na plochach urenych ke sportovnimu vyuziti ¢i do
odpocCinkovych mist. Na travnatych hfiStich a odpocivadlech by se wvyuzilo
biologické rekultivace. V komplexu by se mohla provozovat napiiklad farma pro
kong, sportovni rybarstvi nebo turistika po vytvoreni polni cestni sité. Oblast by mola

byt vyuzivana k dlouhodobé i kratkodobé rekreaci. (Janecek, 1991)

63



6. 4. 4 Varianta ¢. 4

Piedpoklada pievazné zalesnéni devastovanych uzemi s ponechanim oblasti

pro zemédélské vyuziti pro faremni hospodateni. Zptsob zalesnéni by mohl probihat

obdobné, jako je tomu ve varianté ¢. 2. (Janecek, 1991)

6. 4. 5 Varianta ¢. 5

Zaméfuje se na predstavu ndvratu krajiny po ukonceni tézby do kulturniho

stavu. Znamenalo by to obnovu pievdzné zemédélského charakteru a vybudovani

struktury obc¢anské a provozni vybavenosti. Zajmova oblast by musela byt rozd€lena

z Uzemniho hlediska do dil¢ich ¢asti. (Janecek, 1991)

Cast 1. - Mezi Zaluzim a Libkovicemi je pro zemé&dé&lské vyuziti
doporucena Riazodolska vysypka, kterou by bylo potieba pievrstvit
alespont 50 cm ornice. Pozemky by méli byt situovany na mensi ¢asti
z divodu lepsiho oSetfovani terénnich depresi a naslednou Upravou
vodniho rezimu. (Janecek, 1991)

Cast 2. - Oblast ohrani¢end Mostem, Kopisty a Braiiany znovu
upiednostiiuje zemedélskou rekultivaci RiZzodolské vysypky, avSak za
podminky lesnické rekultivace pfilehlych odkalist’. Ostatni vysypky se
téZ doporucuji k lesnické rekultivaci. (Janecek, 1991)

Cast 3. - Uzemi mezi Velebudicemi a Polerady mé nejpiiznivéjsi
podminky pro zemédé€lskou rekultivaci. Vyhovuji tomu jiz provedené
upravy na Velebudické vysypce a komplex porostl jizné¢ od Vtelna.
Vznikla by tak stfetovd zona mezi zemédé€lsky vyuZzivanou jizni ¢asti
okresu a tézebné narusenou stiedni ¢asti. (Janecek, 1991)

Cast 4. - Lokalita zaujima &ast mezi obcemi Malé Bfezno a Horni
Jifetin. Je to nejproblémoveéjsi ¢ast tizemi v celé zajmové oblasti.
Nejvétsim problémem je vybudovani zemédélskych zakladen a jejich
vzdalenost mezi obhospodafovanymi pozemky a trzistém. (Janecek,

1991)
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7. Diskuze

V této Casti zhodnotime a porovname se soucasnosti varianty vyse zminéné
studie Gzemi Most.

Prvni varianta studie, jak mizeme nyni porovnat, nebyla doposud aplikovana
v takové mifte, jak je popisovana. Pfirozenou sukcesi je aktualné¢ rekultivovano uzemi
hlubinné t&zby dolu Centrum v katastralnim tzemi Dolniho Jifetina. (SEV-EN,
2013) Déle byla uplatnéna na 24 ha zapadnich svahti lomu Ceskoslovenské armady.
Na Hornojifetinské vysypce se jiz aplikovala sukcese fizena. (Stys, 2012) Jak uvadi
Stys (2014), tézebni prostor je natolik proménlivy, Ze ke spontanni sukcesi prakticky
nedochézi, na vysypkach pouze ¢asteéné. Nasledné piipousti, ze ¢ast sukcesivnich
uzemi by byla vhodnd pro ekologicky vyzkum. Musela by byt vSak vefejnosti
nepfistupna, coZ je ve skute¢nosti nerealné (Stys, 2014)

Domnivam se, ze s rozmachem hydrické rekultivace a zfizovanim
je proto vhodna jen pro lokdlni mensi chranénd tzemi i z hlediska jeji Casové

naro¢nosti.

Zamér druhé varianty o kompletnim zalesnéni s vodnimi plochami a mokiady
dosud nebyl realizovan ptedev§im z divodu stale probihajici t€Zzby v lomu
Ceskoslovenské armady. Je zde také otizka prolomeni limitl t&zby. Pokud se viak
limity neprolomi, uplatni se aktudlni plan vzniku jezera zatopenim vyuhleného dolu.

Prozatim je zrekultivovano okoli lomu ptevazné lesnicky s nové vzniklymi
jezery. (Stys, 2012) Dale se bude okoli ptipadného jezera rekultivovat zejména
lesnicky a lesoparkové. Casteéné se pouZije i zatravnéni. (Stys, 2014) Lesnicky byla
zrekultivovana naptiklad Kopistska vysypka (Stys, 2012) Riazodolska vysypka byla
také zalesnéna, jelikoZz se ustoupilo od pivodniho planu cCasteCné zemédélske
rekultivace. (Dlabalové, 1997)

V podstaté u kazdé vySe zminéné rekultivace vysypek ¢i dolli se aplikovalo
zalesnéni na urcité ¢asti uzemi. Dle mého nadzoru mize byt zmin€na varianta pouzita
ve stfedni ¢asti okresu za uréitych podminek v budoucnosti. Slo by tedy predevsim o
vyjasnéni limitl tézby a pfehodnoceni aktualnich planti na vybudovani jezera v lomu
Ceskoslovenské armady. Piipadné by mohlo dojit i k ukonéeni provozu a likvidaci

chemickych zavodi v byvalém Zaluzi.
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Varianta ¢. 3 se pravdépodobné nejvice ptiblizuje sou¢asnému stavu a mozna
1 budoucimu, avSak ma 1 sva uskali. Jedna se predevsim o stile funkéni chemické
zavody v byvalém Zaluzi. Navrhovany komplex tedy prozatim neexistuje, jsou tu
vSak zadméry na vybudovani rekreacni oblasti jezera Most. Planuje se vystavba
pfiméstské zony se sportovnim a rekreacnim vyuzitim. Areal po rekultivaci lomu
Vrbensky je jiz sportovné i rekreaéné vyuzit. (Stys, 2012) Od roku 2012 je v méstské
¢asti Litvinov - Chudefin v provozu sportovné rekreacni aredl Nové Zaluzi.
(Litvinov, 2012) Projekt vznikl jako rekultivace dolu Rudy sever. (Matikova, 2008)
Otazkou ovSem zustava, zda by se stejné¢ zamétena zéna mohla uplatnit i naptiklad u
budouciho jezera Ceskoslovenské armady. Zaplaven ma byt taktéz dal Vrsany.
(Pecharova, 2011)

Ve stfedni oblasti Mostecka tedy existuje ¢i vznikne nékolik samostatnych
rekrea¢nich areald s okolnim zalesnénim v ramci rekultivace, dosud vSak netvorii
komplex. Varianta je tedy, dle mého nazoru, za jistych podminek v budoucnosti
proveditelna.

U ostatnich obnovenych ¢asti Mostecka by tento zplisob ziejmé nebylo
mozné pouzit z divodu situovani téchto lokalit v okoli zastavénych ploch mésta
Mostu. K piiméstské rekreaci se sportovnim vyzitim byla rekultivovana Velebudicka
vysypka. (Opur, 2000) Obdobnym zplisobem se zaméfila rekultivace v misté lomu

Benedikt. (Stys, 2012)

Zpusob ctvrté varianty by mohl byt aplikovan, jak uvadi Dlabalova (1997) na
Ruzodolské vysypce. Pomérné znacné zalesnéni se zemédélskymi plochami jsou
planovany po ukonéeni ¢innosti lomu Vriany. (Stys, 2012) Zde je viak zamyslena
také hydricka rekultivace. (Pecharova, 2011) V okoli jezera Most je taktéz provedeno
zalesnéni se zeméd€lskymi plochami. Podobné jsou situovany rekultivace lomu
Obranct miru, lomu Benedikt ¢i Velebudické vysypky. (Stys, 2012)

Domnivam se, ze tato varianta byla ¢astecné provedena v nékolika oblastech
zdjmoveého uzemi a to povétSinou v kombinaci 1 s jinymi rekultivacemi. Studie
vyuziti izemi Most byla zpracovana v letech, kdy se hojné vyuzivalo zeméd¢lskych
ploch. Z mého pohledu, jakoZto obyvatele mosteckého okresu, vSak lokality
zrekultivované zemédélsky, nebyvaji vzdy aktivné vyuzivany pro tento ucel. Neékdy

plni funkci trvalého travniho porostu ¢i jsou zastavény, Viz vystavba letisté na
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Stiimické vysypce a podobné. Proto si myslim, ze zamér této varianty nebyl doposud

plné uspokojen.

Prvni ¢éast paté varianty nebyla uskutecnéna. Rlizodolskd vysypka byla cela
zalesnéna. (Stys, 2012)

Druhé cast také nebyla aplikovana zejména na Ruzodolské vysypce. Pouze
ptilehlé vysypky jsou pfevazné lesnicky zrekultivovany. Nedaleké odkalist¢ Venuse
je pouzivano pro skladkovani popilku. (Stys, 2012)

Na tzemi popisovaném ve tfeti Casti varianty jsou provedeny castecné
zem&délské rekultivace. Oblast Velebudické vysypky je vSak spiSe atraktivni
piiméstska zona lesoparkové povahy se sportovné rekreaénim potencidlem. (Stys,
2012)

Ve ctvrté Casti je popisovadna lokalita, ve které stdle probihd aktivni tézba.
Jedna se o téZebni Einnosti lomu Ceskoslovenské armady a lomu Vriany. Proto tato
varianta nebyla doposud splnéna. Do budoucna je pldnovano zfidit jezero a les na
misté lomu Ceskoslovenské armady. (Stys, 2012) Na tzemi lomu Vrany je

zamysSleno, dle platné varianty, vybudovani neprito¢ného jezera. (Pecharové, 2011)

Zamgéru varianty €. 5 v piipad¢ jejiho dal§iho ne€lenéni na Casti, by aktudlné
odpovidala rekultivace Cepirozské vysypky. Zde je vystavéna zahradkatska kolonie

a vinohrad. Mensi plocha vysypky je zalesnéna. (Dlabalova, 1997)
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8. Zavér

V podstaté kazdy rekultivacni zpltisob by mél vykazovat jisté protierozni
schopnosti zejména proti vodni erozi. Dosahuje toho pomoci svych pfirozenych
funkci. Mlze byt téz doplnén o jina opatieni proti vodni erozi tak, aby byla zajiSténa
maximalni ochrana pozemku.

Vyvoj mosteckého regionu byl a stile je znacné ovlivnén hnédouhelnou
tézbou, na kterou posléze navazuje vSestrannd rekultiva¢ni obnova. Kombinuji se zde
riznd protierozni opatieni, vhodné zakomponovand do pftislusnych rekultivacnich
zpusobu. Dfive byly na Mostecku nejvice zastoupené zemédélské a lesnické
rekultivace. Postupné vSak dochézelo k dal§imu vyvoji a dnes jsme svédky velkého
rozmachu hydrologickych a ostatnich rekultivacnich zptsobi ve zdejsi oblasti. Jiz se
hojné neaplikuje jednotvarna obnova, nybrz je kladen diraz na rozmanitost a
vyuZitelnost. Je to pravdépodobné déno piiméstskou polohou vétSiny dotenych
ploch, jez jsou stale vice pietvareny na rekrea¢ni oblasti doprovazené vodnimi a
sportovnimi areély, ale i lesy, parky, zemédélskymi pozemky a jinymi ekologickymi,
odpocinkovymi ¢i nauénymi formami vyuziti. Jde o jakysi kontrast socializovani
preferujicich primysl, kdy rekultivace i S protieroznimi opatfenimi ustupovaly t€zbé
a vystavbé doSlo k vyrazné zméné. Porovnavana Studie vyuziti uzemi Most ndm
nastinila mozné rekultivaéni zpusoby, kterych, z pohledu roku vzniku studie, by bylo
mozné dosahnout do budoucnosti. Mezi péti variantami obnovy dotéenych uzemi na
Mostecku byla i varianta podobajici se sou¢asnému rekultivaénimu stavu v okrese.
Avsak k naplnéni jeji popisované formy, mize dojit az po vyjasnéni dosavadnich
tézebnich otdzek Mostecka. Jsou to pfedevSim otazky prolomeni tézebnich limiti,
které by tak prodlouzily Zivotnost lomtl a rozsitily naslednou plochu pro uplatnéni
rekultivace. Dale také vyvstava otazka zivotnosti chemickych zavodi mezi
Litvinovem a Mostem. ZruSeni ¢i pfesunuti chemického komplexu by mélo zasadni
vyznam na zvyseni, jiz tak vysoké, nezaméstnanosti v okrese. Ac¢koli by rozsifeni
dolu Ceskoslovenské armady piineslo pracovni piileZitosti, jisté by nepokrylo
nékolika tisicové ztraty pracovnich mist vzniklé ukoncenim ¢innosti chemickych
zavodu. Obyvatelé severni poloviny okresu by se potykali s bezprostiedni zhorSenou
kvalitou zivotniho prostiedi a znateln¢ zvySenou nezaméstnanosti. Jako nevhodné;si

odpovéd’ na tuto otazku se zda byt neprolomeni tézebnich limiti s pozvolna
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vyhlizejici rekultivaci dotéenych ploch. Nasledné moznosti podnikatelskych subjektt
ve vzrustajici rekreacni sféfe tohoto uzemi by posléze zajistovali pracovni mista a
zlepSovali zivotni uroven. Piipadna Zadouci likvidace chemickych zavodi, z hlediska
estetického i zdravotniho, by tak nezpusobila vyznamny rist nezaméstnanosti v
severni Casti okresu.

Pokud v$ak pohlédneme komplexné na budoucnost rekultivaci na Mostecku,
muzeme mluvit o vzkvétajici, riznorodé a ekologicko-socialné orientované obnové,
léty tézebné degradované krajiny. Postupné lze ocekavat vys$Si miru propojeni
¢loveéka se zdejsi prirodou. Jen tak je mozné zajistit kvalitnjsi zivotni prostiedi pro

obyvatele mosteckého regionu z dlouhodobého hlediska.

Prace seznamuje se zakladni erozni a protierozni problematikou. Ptiblizuje
situaci Mostecka z hlediska realizace rekultiva¢nich praci a opatieni proti vodni
erozi. Podava informace o stavu jedendacti vybranych nejvyznamnéjsich lokalit, jejich
pribéhu vyvoje a porovnava aktudlni stav Gizemi s navrhovanymi moznostmi jeho
vyuziti. Dale také prace nabizi mozny pohled do budoucnosti vyvoje rekultivaci
v okrese Most.

Tato préce poskytuje piehled o situaci v rekultivaéni oblasti regionu Most,
Kterd se svou tvorbou neopomenutelné podili na zadrzovani vody v obnovené krajiné
a tim i na omezeni padni eroze. Bakalaiska prace splnila nejen pozadované cile, ale

vymezila také rekultiva¢ni problémy kraje a nabidla jejich moznou napravu.

Informace z bakalaiské prace mohou byt pouzity jako podklad pro planovani
rekultivacnich praci a s tim spojenych opatfeni proti vodni erozi ¢i jako piehled pro
vyzkumnou c¢innost obnovy Uzemi. Prace téZ poskytuje obecné povédomi o
rekultivacni obnové regionu Most, jenz lze vyuzit z pedagogického hlediska pfi
vyuce na zakladnich skolach. Dale muze prace slouzit jako materidl k porovnavani

stavu Uzemi v budoucich bakalaiskych nebo diplomovych pracich.
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9. Terminologicky slovnic¢ek

adekvatni — odpovidajici

antropogenni — vznikajici ¢innosti ¢lovéka

aplikace — pouziti

aspekt — stanovisko

biologie — véda zabyvajici se studiem zivé piirody

exogenni — zevni

erodovatelnost - nachylnost pudy k erozi

deflace — odvivani volnych ¢astic zvétralych hornin vétrem
geologie — véda o slozeni a vyvoji pevné kliry Zemé i o Zemi jako planeté
geomorfologie — nauka o zakonitostech vyvoje zemského povrchu
infiltrace - prosakovani

intravilan — zastavéna ¢ast izemi obce

pedologie — nauka o vzniku, vlastnostech a tfidéni pudy

primarni - prvotni

princip — zakladni myslenka

proporcionalita — pomérnost

sféra — okruh ¢innosti nebo pusobeni
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