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Vyskyt roztoci Celedi Phytoseiidae na opadavych
drevinach rostoucich v méstské oblasti

Souhrn

Tato diplomova prace se zabyvala zhodnocenim vyskytu dravych roztoct celedi
Phytoseiidae na opadavych dievinach rostoucich v méstskych parcich.

Vzorky listi byly odebirany z 3 druhd dievin: Quercus robur, Tilia cordata a Tilia
platyphyllos, a to na dvou lokalitach. Pro uc¢ely prace byly vybrany 2 méstské parky (Ostrivek
v Brandyse nad Labem a Letenské sady v Praze) s odliSnym umisténim v ramci méstské
zastavby. Odbér vzorkl probihal ve vegetatni sezon€é 2017. Celkem bylo b&hem 4 sbéri
z 31 stromu ziskano 1200 listi. Nalezeni rozto¢i byli z listi pfeneseni na podlozni sklicko
a nasledn¢ byly zhotoveny preparaty. Po projasnéni preparatii byla provedena determinace
nalezenych rozto¢t. Nakonec byla ziskana data zpracovana.

Celkem bylo nalezeno 1278 jedinct dravych rozto¢t ¢eledi Phytoseiidae, z nichz 390
jedincti byla nedospé€ld vyvojova stadia. Na Ostritvku bylo nalezeno 708 dospé€lych roztocu.
V Letenskych sadech bylo nalezeno 570 dospélych roztocii. Celkem bylo nalezeno a ur¢eno
8 druhti dravych rozto¢i a 1 blize neuréeny zastupce rodu Amblyseius sp. Nejhojnéji se
vyskytujicim druhem dravého rozto¢e byl Euseius finlandicus, ktery se vyskytoval na vSech
druzich dfevin jako eudominantni a eukonstantni druh. Dal§imi vyznamnymi druhy byli
Neoseiulella tiliarum a Typhlodromus (Typhlodromus) pyri. Rozto¢i E. finlandicus, N. tiliarum
aT. (T.) pyri se vyskytovali na obou lokalitach. Ostatni druhy se vyskytovaly pouze v nizkych
poctech. Difevinou s nejvyssim poctem nalezenych dravych rozto¢t byla na obou lokalitach
T. platyphyllos. Nejméné se rozto¢i vyskytovali na Q. robur. Na Ostrivku byl na Q. robur
eudominantnim  roztocem E. finlandicus, na T. cordata byli eudominantnimi roztoci
E. finlandicus a T. (T.) pyri a na dfevin¢ T. platyphyllos byli eudominantnimi roztoci
E. finlandicus, N. tiliarum a T. (T.) pyri. V Letenskych sadech byl na Q. robur eudominantnim
rozto¢em opét E. finlandicus a jako dominantni byl vyhodnocen E. gallicus. Na obou dievinach
T. cordata a T. platyphyllos byli eudominantnimi rozto¢i E. finlandicus a N. tiliarum.

Bylo prokazano, ze roztoCi Celedi Phytoseiidae se vyskytuji na dfevinach rostoucich

v mestskych parcich. Druhové slozeni a pocty roztocti se liSily na jednotlivych druzich



sledovanych dfevin. Ze ziskanych dat je ziejmé, ze dravi rozto¢i ( Kampimodromus aberrans,
N. tiliarum a T. (T.) pyri) spiSe preferuji listy dievin opatifenych vyssi hustotou listovych
struktur (trichomy, domacia), piesto existuji druhy, které se hojné vyskytuji i na listech lysich
(E. finlandicus). I pfes to, Ze jsou obé zkoumané lokality od sebe vzdaleny ptiblizné 20
kilometra, byly zjistény rozdily v druhové skladbé téchto roztoct. Tato skutecnost je ziejme

wrwe

meéstské zastavby.

Kli¢ova slova: Phytoseiidae, Acari, listnaté dfeviny, méstsky park



The occurrence of phytoseiid mites on deciduous trees
growing in an urban area.

Summary

This diploma thesis deals with the evaluation of the occurrence of predatory mites
of the family Phytoseiidae on deciduous trees growing in urban parks.

Leaf samples were taken from three tree species: Quercus robur, Tilia cordata and Tilia
platyphyllos in two localities. Two urban parks (Ostriivek in Brandys nad Labem and Letenské
sady in Prague) have been selected for the purpose of the thesis. Each location had a different
location in the urban area. Sampling took place in the 2017 growing season. In total, 1200 leaves
were collected in 4 collections of 31 trees. The mites were transferred from the leaves
to a microscope slide and then the preparations were made. After the preparations were
clarified, the mites were determined. Finally, the obtained data was processed.

In total, 1278 individuals of the Phytoseiidae family were found, of which 390
individuals were immature stages of development. 708 adult mites were found in Ostrivek. 570
adult mites were found in Letenské sady. A total of 8 species of predatory mites
and 1 unidentified representative of the genus Amblyseius sp. were found.
The most widespread species of predatory mites was Euseius finlandicus, which occurred
on all tree species as eudominant and eucononstant species. Other major species were
Neoseiulella tiliarum and Typhlodromus (Typhlodromus) pyri. The mites of E. finlandicus,
N. tiliarum and T. (T.) pyri appeared in both locations. Other species of predatory mites
occurred only in low numbers. The most predatory mites were found on T. platyphyllos.
The least mites were found on Q. robur. There was E. finlandicus eudominant mite on Q. robur
in the Ostrivek. The mites E. finlandicus and T. (T.) pyri were eudominant on T. cordata.
And the mites E. finlandicus, N. tiliarum and T. (T.) pyri were eudominant on T. platyphyllos.
There were E. finlandicus eudominant and E. gallicus dominant species on Q. robur
in the Letenské sady. The mites E. finlandicus and N. tiliarum were both eudominant species
on both Tilia tree species.

It has been shown that the mites of the Phytoseiidae family are found on trees growing

in urban parks. Species composition and counts of mites varied on individual species of studied



trees. From the obtained data it is clear that predatory mites (Kampimodromus aberrans,
N. tiliarum and T. (T.) pyri) prefer the leaves of trees with higher density of leaf structures
(trichomes, domacia). However there are species (E. finlandicus) that are abundantly found
on glabrous leaves. In spite of the fact that the two studied locations are approximately
20 kilometres apart, differences in the species composition of these mites were found.
This is probably due to specific local conditions stemming from different location in the urban

area.

Keywords: Phytoseiidae, Acari, deciduous trees, urban park
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1 Uvod

V soucasné spolecnosti se mezi laickou vefejnosti obecné zvysuje odpor k pouzivani
chemickych latek v zemédélstvi, které nepiiznivé ovliviiuji necilové organismy, Zivotni
prostiedi a zdravi lidi.

V prostorach méstské zelené a zejména parkd, jejichz funkce je primarné rekreacni,
je tak pouzivani pesticidi nezadouci. V téchto lokalitich bychom se tedy méli zaméfit
na biologickou ochranu a podporu ptirozenych nepratel fytofagnich ¢lenovct poskozujicich
okrasné dreviny.

Jednémi z nejvyznamnéjSich pfirozenych nepratel rostlinnych Sktidci (zejména
vlnovnikd, svilusek a tfdsnének) jsou dravi rozto¢i z Celedi Phytoseiidae, ktefi je efektivné
potlacuyji.

Tito rychle se pohybujici roztoci vétSinou obyvaji spodni stranu listd Siroké Skaly
drevin, které jim poskytuji vhodné Zivotni podminky. Dravi rozto¢i na oplatku reguluji populaci
Skadca, pro které dievina predstavuje bohaty zdroj potravy, na inosnou mez.

Informace o druhovém spektru, vhodnych Zivotnich podminkach a bionomii dravych
rozto€l jsou dulezité pro jejich efektivnéjs$i vyuzivani v rdmci metod biologické regulace

populaci skodlivych druhti fytofagi.



2 Védecka hypotéza a cil prace

Hypotéza: roztoci ¢eledi Phytoseiidae obyvaji listnaté dieviny méstské zelen¢.

Cilem diplomové prace bylo zjistit vyskyt a druhové spektrum roztoct celedi
Phytoseiidac na vybranych druzich listnatych dievin (Quercus robur, Tilia cordata a Tilia
platyphyllos) rostoucich v méstském prostredi. Pro ucely prace byly vybrany dvé lokality
(Ostrtivek v Brandyse nad Labem a Letenské sady v Praze) odliSné svym umisténim v ramci
meésta a krajiny. Na zaklad¢ kvalitativni a kvantitativni analyzy byly vyhodnoceny rozdily ve
vyskytu téchto roztoct mezi jednotlivymi druhy dfevin a obéma lokalitami v pribéhu vegetacni

sezony roku 2017.



3 Literarni prehled

3.1 Roztoci Celedi Phytoseiidae

3.1.1 Popis

Zatim bylo popsano vice nez 2700 druhti roztocu celedi Phytoseiidae v 91 rodech
a 3 podceledi (Chant a McMurtry, 2007). Kvuli nejasnostem o rodovém zatazeni jednotlivych
druht mohou byt néktefi roztoCi zarazeni v literatufe pod nékolika védeckymi nazvy (Hoy,
2011).

Dospéli jedinci vétSinou dosahuji velikosti 0,5 - 0,8 mm (Mahr et. al., 2008). T¢lo
roztocl (idiosoma) je tvofeno 3 télnimi oddily (gnathosoma, prosoma a opisthosoma),
ty vSak v tomto piipad¢ splyvaji v jeden celek (obrazek 1). Dorzoventralné zplostélé télo ma
kapkovity tvar. T¢€lni zbarveni je vétSinou bilé, pozienim specifické potravy vSak muze byt
docasné modifikovano na zlutozelené nebo rizové az Cervené. Télo je opatieno Ctvetici part
radidlné smétujicich kracivych koncetin. Kromé nohou jsou tito roztoCi také opatieni
drobngjSimi piiistnimi pfivésky na gnathosomatu. Prvnim parem jsou chelicery, které slouzi
pro uchopeni a ¢astené zpracovani potravy, navic je jejich morfologie dulezitym
determina¢nim znakem pro urceni pohlavi. Druhym péarem jsou pedipalpy, ty zastavaji funkci
smyslovych organt (Hluchy et al., 1997).

Obecnym znakem roztoct této Celedi je, ze jejich dorzalni Stitek je pokryt méné nez 23
pary sét, stigmata jsou umisténa mezi 3. a 4. parem koncetin, metastermalni Stitek je maly
a prvni par koncetin nese ambulacra (Gerson et al., 2003).

Larvy se od dospélcii na prvni pohled liSi absenci 1 paru nohou. Nymfy (pokrocilejsi
vyvojova stadia) jiz maji stejn¢ jako dospé€lci 4 pary nohou. Nymfy a larvy maji také nizsi pocet
télnich sét, jesté nediferencovany pohlavni otvor a obecné jsou mensi (Hluchy et al., 1997).

Dtlezitymi poznavacimi znaky pro urceni jednotlivych druht jsou: pocet, délka a tvar
sét; velikost idiosoma; tvar a struktura dorzalniho a ventralniho Stitku; pocet preanélnich sét
na ventralnim §titku; tvar spermatéky u samic a spermatodactylu u samci; délka a tvar makrosét

na ¢tvrtém paru nohou (Miedema, 1987).
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Obrazek 1: T¢lo roztoce (Miedema, 1987)

3.1.2 Zpisob Zivota

Roztoci ¢eledi Phytoseiidae jsou aktivni, rychle se pohybujici, ptevazné dravi roztoci,
obyvajici povrch rostlinnych pletiv nebo svrchni vrstvy piidy (Gerson et al., 2003).

Jelikoz se vyhybaji pfimému slunecnimu svitu, vyuzivaji jako ukryt bud lysé
mikrohabitaty (okoli zilnatiny listu, pavucinky vytvofené jinymi ¢lenovci a cizorodé Céstice
zanesené¢ na list nebo plod pomoci vétru) nebo struktury tvofené chloupky rostlinného
(domacia, okoli meristémi) nebo exogenniho (halky) ptivodu (McMurtry et al., 2013). V téchto
ukrytech roztoci setrvavaji v klidu, pokud dojde k jejich vyruSeni, jsou schopni rychlého behu
(Hluchy et al., 1997).

Roztoci této ¢eledi jsou znami jako predatori mensich ¢lenovcet a hlistic, avSak nektefi
se zivi houbami, rostlinnymi vymeésky, pylem nebo bunéénym obsahem rostlinnych bun¢k
(McMurtry et al., 2013). Béhem svého vyvoje mohou ulovit a zkonzumovat az 20 fytofagnich
roztocu a dospéla samice mtize v obdobi reprodukce zkonzumovat vice nez 10 roztocti béhem
2 - 3 tydnt (Mahr et al., 2008).

Pokud dojde k vyCerpani potravnich zdroju, jsou roztoci nuceni zmenit své dosavadni
stanovisté. K tomu rozto€i vyuzivaji vzduSné proudy. Nejdiive vyhledaji exponovany povrch,

zaujmou vhodnou pozici a nakonec se nechaji pasivné unaset vétrem. Takto se Sifi zejména



mladé oplozené samice, ale nékdy i samci a deuteronymfy. Po pfistani na rostlinu tito roztoci
vyhledavaji kofist za pomoci n€kolika riznych strategiich. N&kteti roztoci vyhledavaji potravu
prostiednictvim tékavych latek, které jsou ve zvySené mife produkovany rostlinami
poskozenymi fytofagnimi roztoci. Tyto uvolnéné substance se liSi v zavislosti na napadené
hostitelské rostling, druhu fytofagniho ¢lenovce a stafi napadeného listu, diky ¢emuz je
na rostlinu ldkan specificky predator, schopny daného fytofdga regulovat. Oproti tomu
Galendromus occidentalis vyhledava jako svou potravu zastupce rozto¢u Tetranychus
zjistovanim piitomnosti vlaken a dalSich zbytkl po téchto roztocCich. Krom¢ vyuzivani vétru
k sifeni bylo u Kampimodromus aberrans zjisténo i Sifeni za pomoci hmyzich vektort,
konkrétn¢ msic (Gerson et al., 2003).

Na aktivitu rozto¢t ma vliv i lunarni kalendafr, coz bylo zaznamenano u Typhlodromus

cvwr

Mrwe

(Mikulecky a Zemek, 1992).

Samice obvykle klade 30 - 40 vajec (n&které druhy i vice). Vlivem nevhodnych
podminek se snizuje aktivita, plodnost a Zivotaschopnost rozto¢ii. Pfi dostatku vhodné potravy
a priznivych klimatickych podminek (27 °C a 60 - 90% relativni vlhkosti) se vétSina roztoct
¢eledi Phytoseiidae vyviji prfiblizn€ 1 tyden (Gerson et al., 2003). Vyvoj jedince se sklada
z 5 stadii: vajicko, larva, protonymfa, deuteronymfa a dospélec. V naSich klimatickych
podminkach maji rozto¢i této ¢eledi béhem roku 2 - 3 generace (Hluchy et al., 1997).

Pomér pohlavi (samic : samcim) byl v laboratornich podminkach po vylihnuti
stanovena na 0,5 - 0,8. V pfirod¢ je pomér samic vu¢i samcim casto vyssi nez 0,75
(Gerson et al., 2003).

Zimu prezivaji bud’ ve stavu reprodukéni diapauzy, nebo jsou pfizplisobeni nizkym
teplotam. Tyto 2 strategie se li$i i u blizce ptibuznych druh@. Diapauza je vyvoldna kombinaci
nizkych teplot a svételného pisobeni kratkého dne. Schopnost diapauzy je studovana pro ucely
skladovani biologickych prostiedki na ochranu rostlin na bazi roztoc¢t (Gerson et al., 2003).

V naSich podminkach oplozené samice na podzim piestanou produkovat vajicka
a za pusobeni vySe zminénych faktorii vyhledavaji zimni ukryt, kde do jara pfezimuji. Samecci
zimni obdobi nepiezivaji. Samicky vétSinou prezimuji ve vétSim poctu ve Stérbinach kiry
star§ich vétvi nebo kmene. S ptfichodem jara samice po obdobi Uizivného Ziru (nékolik tydnii)
nakladou jednotlivé ovalna vajic¢ka. Z vajicek se lihnou nejprve samci pozdéji i samice (Hluchy
etal., 1997).



3.2 Faktory ovliviiujici vyskyt roztoc¢u ¢eledi Phytoseiidae na rostlinach

Vyskyt a nartist populace dravych roztoci je podminén nékolika hlavnimi faktory,
kterymi je dostupnost vhodné potravy, klimatické podminky a pfitomnost ¢i absence vhodnych
ukrytt.

Populaci dravych rozto¢li mohou také v oSetfovanych porostech siln¢ ovliviiovat

pfipravky na ochranu rostlin.

3.2.1 Potrava

McMurtry a Croft (1997) rozdélili roztoce celedi Phytoseiidae podle jejich potravnich
navykli s ohledem na vyuziti v biologické ochran¢ do ¢&tyf potravnich typi.
Typ I: Specializovani predatofi svilusek (Tetranychus spp.) a v nékterych piipadech i rodu
Oligonychus spp. Do toho typu patii naptiklad zastupci rodu Phytoseiulus. Typ II: Selektivni
predatofi rozto¢u rodu Tetranychus spp. a také nékterych dalSich rozto¢t produkujicich vlakna.
Kromé roztocli mizou jako potravu vyuzivat i pyl a rostlinné vymésky. Do druhého typu se
fadi rod Galendromus a néktefi zastupci roda Neoseiulus a Typhlodromus.
Typ III: Neselektivni predatofi konzumujici predevsim jiné skupiny roztoct nez svilusky
a tfasnénky. Kromé predace se mohou zivit i jinymi zdroji potravy. Do tietiho typu je fazen rod
Neoseiulus a vétSina zastupct rodt Typhlodromus a Amblyseius. Typ IV: Neselektivni
predatofi, ktefi bézné konzumuji pyl (rod Euseius).

Intenzita predace je pozitivné ovlivnéna predevSim populacni hustotou kofisti.
S nartistem populace kofisti roste i populace predatord. Tento fakt nezvyhodnuje pouze dravé
roztoce ale i dalsi dravé €lenovce Zivici se stejnou kofisti, coZ vede k mezidruhové potravni
kompetici (Mori a Chant, 1966).

Kromé¢ predace drobnych ¢lenovcli maji svilj vyznam 1 alternativni potravni zdroje.
Dravi roztoci ¢aste¢né se zivici pylem (pfi vyluéné konzumaci pylu) vykazuji rizné koneéné
velikosti a hmotnost pfi konzumaci pylu pochézejicich z odliSnych druhii rostlin. K tomuto
zavéru dospéli Goleva et al. (2014), kteti zkoumali vliv pylu 4 rostlin (Betula pendula,
Helianthus annuus, Paulownia tomentosa a Zea mays) na velikost Amblyseius swirskii. Bylo
zjisténo, ze nejvyssi hmotnosti a nejdelsi velikosti té€la dosahovala populace A. swirskii zivici
se na pylovych zrnech Paulownia tomentosa, coz je dano vysokou vyzivovou hodnotou pylu

této rostliny pro A. swirskii. Velikost samic dravych rozto¢u pozitivné ovliviiuje miru predace



a reprodukce a tak dobfe zivena populace vykazuje lepsi vysledky pfi potlacovani fytofagnich
¢lenovc.

Jako alternativni zdroj potravy mohou slouzit 1 nékteré houby, naptiklad rodu:
Aspergillus, Alternaria a Penicilium (Momena a Abdelkhadera, 2010).

Podle Jackson a Ford (1973) mohou mit n¢které fungicidy aplikované pii oSetfovani
porostu na vajicka Tetranychus urticae repelentni U¢inek pro Phytoseiulus persimilis,

piesto Ze se jimi tento druh v normalnich podminkéch bézné zivi.

3.2.2 Klimatické podminky

wewvr

a vlhkost. Kromé teploty a vlhkosti ma na zivot dravych rozto¢l vliv 1 intenzita proudéni
vzduchu, které jim jakozto pasivnim letcim zajistuje Sifeni na okolni vegetaci (Gerson et al.,
2003).

3.2.2.1 Teplota

Teplota je velmi dilezitym Ccinitelem ovliviiujicim Zivotaschopnost, aktivitu
a reprodukci dravych roztoct. Mimo to ma znalost optimalni teploty pro zivot kazdého druhu
dravého roztoc¢e vyuziti v ochrané rostlin, jelikoz pti této teplot¢ mizeme soudit, Ze rychlost
reprodukce a predace bude nejvyssi (Skirvin a Fenlon, 2003).

Rozmezi vhodné teploty vzduchu je druhové specifické, ale vétSin€ zastupcim celedi
Phytoseiidae nejvice vyhovuje teplota 27 °C (Gerson et al., 2003).

Pfi zkoumani optimalni teploty pro reprodukci Neoseiulus barkeri dosli Xia, Zou a Lin
(2012) k zavéru, ze se tento druh nejrychleji rozmnozuje pii 28 °C a samice pii této teploté
snesou i nejvice vajicek.

Neoseiulus californicus se podle Canlas et al. (2006) nejlépe rozmnozuje pii teploté
25 °C, ale nejrychlejSiho vyvoje bylo dosazeno pfi teploté 34 °C, ovSem jiz pii 30 °C byla
rychlost reprodukce velmi nizka.

V pokusu provedeném Broufas a Koveos (2001) nedoslo k dokonéeni vyvoje Euseius
finlandicus pii poklesu teploty na 8,9 °C u samic a na 6,4 °C u samct. Dale zkoumali vliv
konstantnich teplot na Zivotnost samic pfii teplotach 15, 20, 25, 27, 30, 32 a 34 °C. Zjistili,
ze nejdelsi Zivotnost meli samice pii 15 °C (82,7 dni) a nejkratsi Zivotnost pfi teploté 34 °C

(12,2 dni).



V oblastech s chladnym ro¢nim obdobim pokles teploty a zkracujici se den u nékterych
druhii navozuje piechod do stadia diapauzy (Gerson et al., 2003).

3.2.2.2 VIhkost

Kromé vlivu vzdusné teploty ma na vyvoj, aktivitu a reprodukci vliv i relativni vlhkost
vzduchu. Rozmezi vhodné vzdusné vlhkosti je opét druhové specifické, ale vétSin€ zastupcim
¢eledi Phytoseiidae vyhovuje vzdusna vlhkost 70 - 90 % (Gerson et al., 2003).

Naptiklad Phytoseiulus persimilis nejvice vyhovovala 60 - 80% vzdusna vlhkost
pii 27 °C. Pti poklesu vlhkosti pod 40 % klesala predace a produkce vaji¢ek. Schopnost predace
klesala 1 pti nadmérné vzdusné vlhkosti (Stenseth, 1979).

Pro produkci vajicek je nejpiiznivéjsi horni hranice rozsahu vzdus$né vlhkosti

stanoveného pro dany druh. Vyjimkou je Euseius scutalis, ktery klade vajicka dokonce

| pti relativni vzdus$né vihkosti 19 % (Gerson et al., 2003).

3.2.3 Listové struktury

Vlastnosti listu, zejména jeho povrchova struktura, maji u dravych roztoct zasadni vliv
na mirt jejich predace (Norton et al., 2001). Kromé morfologickych vlastnosti vyskyt dravych
roztocl také ovlivituje chemické slozeni lisii, zejména obsah sekundarnich metabolitd,
ktery rozto¢e miiZze ovlivilovat pozitivn€ v podobé volatilnich atraktantl lakajicich predatory
fytotagh (Gols et al., 1999) nebo negativné jako jedovaté nebo odpuzujici latky neptiznivé
pro rozvoj populace fytofdgnich roztoch slouZicich jako potrava pro predatory (Boom et al.,
2003).

3.2.3.1 Domacia

Domacia jsou listové struktury v pazdi zilek na spodni strané listu tvofené chomacem
trichomt, dale také dilky a prohlubné na povrchu listu. Vyskyt téchto struktur pozitivné
ovliviiuje Cetnost dravych rozto¢t na rostling, jelikoz pro rozto¢e plni domacia funkci
bezpe¢ného 1utocisté. Pro rostlinu zase dravi rozto€i predstavuji UCinnou obranu
pfed fytofagnimi ¢lenovci. Mezi rostlinou a roztoci tak funguje mutualisticky vztah vyhodny
pro obé strany (Walter, 1996). Roztoci davaji prednost listiim s domacii i v ramci jedné rostliny,

na listech bez domacii se vyskytuji jen ziidka (Grostal a O ' Dowd, 1994).



O’Dowd a Pemberton (1998) vyzkumem korejskych lesnich dfevin zjistili, Ze pfiblizné
70 % nalezenych roztoc¢t béhem analyzy obyvalo domacia a Ze tyto struktury byly pouzity

pro nakladeni vétSiny vajicek.

3.2.3.2 Trichomy

Dalsimi listovymi strukturami, které maji vliv na osidleni dravymi roztoci, jsou samotné
trichomy. Trichomy neboli chlupy jsou utvary vzniklé vychlipenim bunék pokozky
(jednobunécéné) nebo nekolikandsobnym délenim pokozkovych bunék (vicebunécné).
a emergenci oznacujeme jako odéni (indumentum). Funkce trichomli mohou byt kryci,
zlaznaté, zahavé nebo absorpéni (Novak & Skalicky, 2012). Na plstnatych listech se dravi
roztoCi Casto vyskytuji ve zvySené mife. Trichomy pro roztoce skytaji podobnou funkci
jako domacia (Walter, 1996).

Vyuzivani trichomil je vSak zaleZitosti druhové specifickou a jejich pfitomnost nemusi
vSem druhtim vyhovovat. V nékterych ptipadech mize byt i nadmérna ptitomnost trichomu

nezadoucim faktorem, ktery omezuje pohyb a schopnost predace (Buitenhuis et al., 2014).



3.3 Hospodaisky vyznam dravych roztoci a biologicka ochrana

Puvodni populace dravych rozto¢u (Euseius finlandicus, Kampimodromus aberrans,
Typhlodromus (Typhlodromus) pyri a dalsi) byly v trvalych kulturach ¢asto zdecimovany
pouzivanim Sirokospektralnich chemickych latek na ochranu rostlin. Potlaceni pfirozenych
predatorti vedlo ke kalamitnim vyskytiim svilusky ovocné, s. chmelové a vinovnikti (Hluchy et
al., 1997).

Roztoci z celedi Phytoseiidae nabyvaji na vyznamu diky svému moznému vyuziti
v biologické ochran¢ jako regulatori fytofagnich rozto¢t a dalSich drobnych clenovca
(McMurtry et al., 2013).

Zastupci Celedi Phytoseiidae jsou nejcastéji vyuzivani pro regulaci roztocu z Celedi
Tetranychidae, ale jsou schopni regulovat i populace tfasnének (Thysanoptera), halcivca
a vinovniku (Eriophyoidea), svilusovitych (Tenuipalpidae) a rozto¢ika (Tarsonemidae)

(Hoy, 2011).

Vice nez polovina védecké literatury zamétené na vyuziti roztoct v biologické ochrané
se vénuje praveé této Celedi. V soucasnosti se v praxi masoveé vyuziva pifiblizn€ 20 druhd,
které celosvétoveé nabizi 50 spolecnosti (Gerson et al., 2003).

Mezi rozto¢e vyuzivané v ochrané rostlin patii naptiklad: Amblyseius barkeri,
A. californicus, A. cucumeris, A. degenerans, A. fallacis, A. hibisci, A. potentillae, A. swirskii,
Metaseiulus occidentalis, Phytoseiulus persimilis a T. (T.) pyri (Hoy, 2011).

Ptednost rozto¢ii Phytoseiidae spoc¢iva v jejich vysoké predacni schopnosti, moznosti
masového namnozeni a vypusSténi, vysoké reprodukcni schopnosti, rychlému vyvoji
a vysokému poméru samic oproti samciim, coz témto rozto¢im dovoluje rychle reagovat
na narust kofisti vlastni reprodukci (Hoy, 2011).

Pomoci selekce bylo docileno unikétnich vlastnosti. Voroshilov (1979) pomoci selekce
ziskal populaci Phytoseiulus persimilis tolerantni k vys$§im teplotam. Nasazeni nékterych
dravych roztoc¢t ve sklenicich s umélymi podminkami nezavislych na vnéjSim pribéhu pocasi,
bylo nemozné kvili geneticky naprogramovanému obdobi diapauzy. Morewood a Gilkeson
(1991) proto po 14 generacich vyselektovali populaci, u které do diapauzy upadalo
pouze 33,3 % jedinct. Hardman et al. (2000) dale selektoval populaci T. (T.) pyri ¢astecné
resistentni k pyretroidim. Po 7 letech oSetfovani cypermethrinem populace vykazovala
smrtelnou davku (LC50) 81 ppm oproti 0,006 ppm stanovené u ptivodni neintrodukované

populace. Trvalé kultury s introdukovanymi resistentnimi populacemi T. (T.) pyri tak mohou
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byt v rozumné mife oSetfovany nekterymi pyretroidy s miniméalnimi negativnimi dopady na
tyto predatory.

Pro zachovani introdukovanych, ale i pfirozenych populaci predatori fytofagnich
¢lenovcl v ovocnych sadech a vinicich je dulezité vyuzivat vhodné ptipravky na ochranu rostlin
(biologické insekticidy na bazi Bacillus thuringiensis nebo selektivni chemické latky) (Hluchy
etal., 1997).
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3.4 Popis nalezenych druhii roztoca

3.4.1 Euseius finlandicus (Oudemans, 1915)

Délka idiosomatu samic E. finlandicus je pfiblizné 320 - 426 um. Samci maji idiosoma
dlouhé piiblizné 243 - 279 um. Ovaln¢ télo je jen lehce sklerotizované (obrazek 2). Dorsalni
Stit je hladky a ma 17 part stiedné dlouhych sét, 9 z téchto sét je umisténo na bo¢nim okraji.
Ventriandlni §tit je ovaln¢ protahly se tfemi pary preanalnich sét pfi¢né postavenych v fadé
v predni ¢asti Stitu a jednim parem preanalnich port. Peritremy jsou kratké. Noha IV ma
3 makroséty na genu, tibia a basitarsus. U samct jsou kratsi. Tento druh roztoce ma 1 par
metapodalnich S§titkt. E. finlandicus se identifikuje podle uspofadani preanalnich sét
na ventrianalnim Stitu, dale podle kratkych peritrem a 4 pomérné dlouhych prolateralnich sét
(Miedema, 1987).

Dle McMurtry a Croft (1997) dé€leni roztoc¢u celedi Phytoseiidae podle potravnich
navyka je fazen do typu IV.

Jedna se o hojné rozsiteny druh obyvajici Evropu, Asii a Severni Ameriku. MiiZzeme

ho najit na ovocnych a dal$ich opadavych stromech (napiiklad rody: Salix, Tilia, Quercus,

Fagus), kefich (naptiklad rod Calluna) a bylinach (napfiklad rody: Urtica, Impatiens,
Phaseolus) (Miedema, 1987).

o . b » .
- IR s ' s » -

Obrazek 2: E. finlandicus (Zichova, 2005, Dostupné z: www.biolib.cz/en/image/id5827/)
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3.4.2 Euseius gallicus Kreiter & Tixier, 2010

Tento druh rozto¢e rodu Euseius poprvé popsal Kreiter et al. (2010). Dorsalni Stitek
samic je dlouhy 259 — 369 um. Samci maji dorsalni Stitek dlouhy 228 — 238 um. U samic je
na povrchu silné strukturovany, u samctt mén¢. Dorsum nese 17 par hladkych sét a 2 pary
sublaterdlnich sét. Na ventralni stran€ je sternalni Stitek slabé strukturovany, ostatni ventralni
Stitky jsou hladké. Sternalni Stitek nese 3 pary sét a 2 pary pora. Ventrianalni stitek nese 3 pary
preanalnich sét a 1 par vyraznych port. Noha IV je opatiena tfemi makrosétami.

Tento druh byl poprvé pozorovan na Prunus cerasus ve Francii, kromé toho byl zatim

potvrzen v Némecku, Belgii, Nizozemsku, Turecku a Tunisku (Demite et al., 2017).

3.4.3 Kampimodromus aberrans (Oudemans, 1930)

Samice jsou velké ptiblizn€ 285 - 338 um, samci 220 - 230 um. Jejich dorzalni Stitek
nese 16 pari sét, 8 z téchto sét se nachazi na jeho okraji. Letni generace maji lateralni a medio-
lateralni séty jen mirn€ zoubkované, u zimnich generaci jsou zoubkované vice. Peritreme je
kratké. Ventrinalni Stitek je delSi nez S$irsi, se tfemi pary preanalnich sét. Pro tento druh je
charakteristické absence sét S4 a naopak ptitomnost drobnych sét I2 (Miedema, 1987).

Dle McMurtry a Croft (1997) rozdé€leni roztocii ¢eledi Phytoseiidae podle ptijimané
potravy je fazen do typu III.

Tento druh byl pozorovan v Evropé, USA a Kanadé¢ na stromech: Tilia platyphyllos,
Corylus avellana, Salix sp. a Malus sp. (Miedema, 1987).

Jeho vyskyt je Casty na stromech a kefich s ochlupenymi listy. K. aberrans je
ptirozenym efektivnim predatorem Panonychus ulmi a Eotetranychus carpini (Tixier et al.,
2013).

3.4.4 Metaseiulus longipilus (Nesbitt, 1951)

Tento druh byl pozorovan v Rakousku, Bulharsku, Némecku, Ceské republice, Francii,
Mad’arsku, Moldavsku, Polsku, Slovensku, gvycarsku, gpanélsku, Kanad¢, USA, Turecku,
Mexiku a Kostarice, dale také na Galapagach, Kubé a Ukrajiné. Holotyp M. longipilus byl

nalezen na jabloni (Malus) (Demite et al., 2017).
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3.4.5 Neoseiulella aceri (Collyer, 1957)

Dorzalni stitek je vyrazné sitovany. U samic je dlouhy pfiblizn€ 312 - 326 um. Nese
19 part zubatych sét. Na ventralni stran¢ je hladky sternalni Stitek se 3 pary sét. Ventrianalni
Stitek subquadratického tvaru je vyrazné sitovany a nese 4 pary preanalnich sét. Na nohéach
nejsou vyvinuty makroséty.

Vyskyt roztoce N. aceri byl potvrzen na Sirokém spektru rostlin: Acer campestre L.,
A. macrophyllum Pursh, A. platanoides L., A. pseudoplatanus L., Acer sp. (Aceraceae);
Aesculus hippocastanum L. (Hippocastanaceae); Alnus incana (L.) Moench, Carpinus betulus
L., Corylus avellana L. (Betulaceae); Juglans regia L. (Juglandaceae); Juniperus sabina L.
(Cupressaceae); Morus alba L. (Moraceae); Prunus (Cerasus) sp., Prunus armeniaca L.,
Prunus sp., Rubus sp. (Rosaceae); Quercus ilex L. (Fagaceae); Trifolium pratense L.
(Fabaceae); Zelkova sp. (UImaceae), (Kanouh, 2010).

N. aceri byl zaznamenan v Evropé, USA, Azerbajdzanu a Turecku (Demite et al., 2017).

3.4.6 Neoseiulella tiliarum (Oudemans, 1930)

Délka téla samic je ptiblizn€ 314 - 347 um, u samci pfiblizn¢ 234 - 266 pm. Dorsalni
Stit nese 19 parh sét, 11 z nich je umisténo na okraji Stitku. Na tomto Stitku jsou rozpoznatelné
4 pary poru, 3 pary jsou velmi vyrazné. Ventralni Stitek je delsi nezZ Sirsi. Pocet preanalnich sét
je variabilni a zavisi na tvaru pfedni ¢asti ventrianalniho Stitku (nej€astéji vyrtstaji na kazdé
stran¢ 4 séty). Pro zatazeni tohoto druhu slouzi pocet sét na hrudnim S$titu a tvar spermatéky
u samic ¢i spermatodaktylu u samcti. Rozto¢ N. tiliarum ma treti par sternalnich sét oddélen
od hrudniho §titu a je také dobfe rozpoznatelny podle vyraznych porid na dorzalnim Stitku
(Miedema, 1987).

Dle McMurtry a Croft (1997) rozd€leni roztoci Celedi Phytoseiidae podle piijimané
potravy je fazen do typu III.

Vyskytuje se na opadavych stromech (napiiklad rody: Tilia, Alnus, Malus, Pyrus,

Prunus, Fagus, Ulmus) a kapradinach v Evropé a Severni Americe (Miedema, 1987).

3.4.7 Paraseiulus soleiger (Ribaga, 1904)

U samic je idiosoma dlouhé ptiblizné 319 - 366 um. Dorsalni Stitek s nezfetelnym pasem
je silné sklerotizovany se zfetelnou sitovanou strukturou. Pory nejsou na dorzalnim Stitku

zietelné. VéEtSina sét je hladkd, zuzuji se do Spicky. Délka peritreme je variabilni, dosahuje
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1. - 3. paru sét. Ventrianalni $titek je na povrchu jen slabé strukturovany se zietelnym zizenim.
Pritomny jsou 2 pary preanalnich sét. Pro P. soleiger je typicka neptitomnost zfetelnych pora
na dorsalnim Stitku. Dale pak absence dvojice sét Z3 a pritomnost sét z6 (Miedema, 1987).

Dle McMurtry a Croft (1997) déleni roztocu Celedi Phytoseiidae podle potravnich
navyka je fazen do typu IV.

P. soleiger byl pozorovan v Kanad¢, USA, Italii, Anglii, Némecku, Nizozemsku,
Rakousku, Polsku, Rusku a v Cin&. Vyskytuje se na opadavych stromech (naptiklad rody:
Alnus, Tilia, Malus) a citrusech (Miedema, 1987).

3.4.8 Typhlodromus (Typhlodromus) pyri Scheuten, 1857

Samice maji t€lo dlouhé ptiblizné 302 - 376 pm. Samci jsou dlouzi pfiblizné v rozmezi
227 - 268 pum. Dorzalni §tit ma sitovitou strukturu na povrchu (vyrazn€jsi u zimni generace
a vice u samcl nez u samic), nese celkem 17 pard sét, 9 parti se nachazi na okraji Stitku.
Na dorsu jsou zietelné 3 pary dorsalnich p6ért. Peritremy dosahuji az k prvnimu paru kracivych
koncetin. Ventriandlni Stitek je pétistranny a nese 4 pary preandlnich sét. Na 4. paru noh je
piitomna u obou pohlavi makroséta na basitarsu. Pro T. (T.) pyri je charakteristické 6 part sét
na pfednim okraji dorsalniho Stitku a pouze 3 pary na zadnim okraji, 3 pary ztetelnych port
na dorsalnim §titku, velikost téla a tvar spermatéky (Miedema., 1987).

Dle McMurtry a Croft (1997) rozdé€leni roztocii Celedi Phytoseiidae podle piijimané
potravy je fazen do typu III.

Rozto¢ T. (T.) pyri se vyskytuje v zapadni a severni Evropé, Kanadé, USA, Egypté
a na Novém Zélandu. Vyskytuje se na stromech rodu Tilia, Picea, Pinus, Salix, Acer
a také viesu (Calluna). U zemédélskych plodin byl pozorovan na citrusech, jadrovinach,
peckovinach, dynich, melounech, zelening a riizich (Miedema, 1987).

Jde o kosmopolitni druh efektivni v biologické ochrané pro regulaci vyskytu svilusek

(Tixier et al., 2013).

15



3.5 Sledované drieviny

3.5.1 Quercus robur L., dub letni

Dub letni jinak zvany kifemeldk je mohutny strom z celedi Fagaceae (bukovité),
ktery se dozivéa az 1200 let (Novak a Skalicky, 2012).

Vyznacuje se Siroce rozlozitou nahofe protahlou polokulovitou korunou. Bézné
dosahuje vysky 30 m. Masivni kmen a vétve jsou pokryty tmaveé Sedou popraskanou borkou
(Horacek, 2005). Lysé letorosty olivové Sedohnédé barvy nesou svétle hnédé pupeny s okrajove
pyfitymi Supinami (Koblizek, 2006).

Listy jsou 5 - 20 cm dlouhé, riznorodé lalo¢naté, na bazi ouskaté nebo silné srd¢ité
(obrazek 3). Tvar listil je variabilni: obvejcity, uzce obvejcity, tzce elipticky nebo podlouhly
(Horacek, 2005). Barva listi je z licni strany tmavozelena az nasedla, na rubu $edava. Rapik je
lysy, dlouhy 0,2 — 1 cm (Koblizek, 2006).

Kvétenstvim jsou jednopohlavné jehnédy (Koblizek, 2006). Kvete v prubéhu kvétna
(Kulfan a Krejc¢a, 2001).

Plodem jsou nazky neboli zaludy (Novédk a Skalicky, 2012). Zaludy se tvoii
ve skupinkach po 2 - 5 a to na az 10 cm dlouhych stopkach. Miskovité az kuzelovité ¢isky
zakryvaji ¢tvrtinu az polovinu plodu (Horacek, 2005).

Q. robur se kromé Evropy vyskytuje na Kavkazu, v severni Africe a v Malé Asii
(Horacek, 2005).

Spolu s Q. petraea (dub zimni) tvofi vyznamnou slozku nasich listnatych lest. Na prvni
pohled velmi podobny Q. petraea se od Q. robur se lisi klinovité zizenymi ¢epelemi listt,
které piechazeji v kratky fapik. Zaludy vyristaji ptisedle bez stopky. Tyto dva druhy jsou
vzajemné kiizitelné (Novak a Skalicky, 2012).

7 w1

vyuziva dubova kira (Kulfan a Krejca, 2001).
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Obrazek 3: Listy Q. robur (Divisek et al., 2010, Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/Z20005/18118868/index_drev.html)

3.5.2 Tilia cordata Scop., lipa srd¢ita

Lipa je V Ceské republice jedinym ptivodnim rodem z &eledi Tiliaceae (lipovité), ostatni
rody nalezneme zejména v tropickych a subtropickych oblastech (Novak a Skalicky, 2012).

Lipa srdcitd je pomé&rné velky strom, ktery vétSinou dosahuje vysky 30 m (n€kdy i vice).
Siroce rozlozena kosata koruna méa polokruhovy zaobleny charakter. Hlavni vétve jsou mirné
vystoupavé, v dolnich partiich koruny spise rostouci vodorovné (Horacek, 2005). Letorosty
jsou lyse, svrchu zelenavé a na spodu zbarveny zelenavé (Koblizek, 2006).

Okrouhlé¢ listy srd¢itého tvaru jsou 4 - 8 cm dlouhé (obrazek 4). Jejich barva je z licni
strany tmavozelend, na rubu Sedozelend. Listy jsou aZ na pazdi zilek, kde se na rubové strané
nachazeji typicky rezavé chomacky chloupkd, jinak lysé. Rapik je dlouhy 2 - 5 cm (Koblizek,
2006).

Oboupohlavné kvéty vyrtstaji ve vidlanech na stopce opatiené blanitym listenem,

ktery ma létaci funkci pro Sifeni semen vétrem (anemochorie) (Novak a Skalicky, 2012). Kvéty
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svétle zluté barvy jsou nahloucené po 6 - 10 (Koblizek, 2006). Kvétenstvi je sbirdno pro své
1é¢ivé ucinky a je vyznamnym zdrojem potravy pro véely (Novak a Skalicky, 2012). Kvete
v ¢ervnu (Horacek, 2005).

Plodem jsou jednopouzdré kulovité az hruskovité zmacknutelné ofisky s kozovitym
oplodim, které dosahuji velikosti 0,5 - 0,7 cm (Koblizek, 2006).

Vyskytuje se v Evropé a na Kavkaze v sutovych a roklinovych lesich, luznich lesich
a v dubohabiinach (Koblizek, 2006). V parcich se vysazuje samostatné, ve skupinich
nebo v alejich (Horéacek, 2005).

Lipy maji obecné kvalitni dobte vyuzitelné lyko. Dfevo je oblibené zejména v fezbarstvi

(Kulfan a Krejca, 2001).

Obrazek 4: Listy T. cordata (Divisek et al., 2010, Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/20005/18118868/index_drev.html)
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3.5.3 Tilia platyphyllos Mill., lipa velkolista

Jedna se o mohutnéjsi strom dosahujici vysky az 40 m (Kulfan a Krej¢a, 2001). Koruna
je kosata, priblizn¢ kuzelovita, tvofena vétvemi s vystoupavym charakterem (Horacek, 2005).
Letorosty cervenohnéd¢é barvy jsou vétsinou chlupaté v nekterych piipadech i lysé (Koblizek,
2006).

Listy jsou podobné jako u T. cordata okrouhle vejé¢ité, na bazi srd¢ité a na okraji ostie
pilovité s 2 - 5 cm dlouhym fapikem (obrazek 5). Na rozdil od T. cordata listy dosahuji velikosti
7 - 12 cm. Barva licni strany je matné zelend, na rubu zlutozelena. Okraje listli pisobi mirné
povadle. Listy jsou mirn¢ chlupaté az lysé. V pazdi zilek se nachazeji chomacky bélavych
chlupti (Koblizek, 2006).

Svétle Zluté kvéty vyrlstaji po 3 - 6 ve vrcholcich opatfenych 5 - 12 cm dlouhym
listenem (Horacek, 2005). T. platyphyllos kvete béhem ¢ervna, vétsinou o 2 tydny diive nez T.
cordata (Kulfan a Krejca, 2001). Kvétenstvi je sbirano pro 1é¢ivé ucinky a je zdrojem potravy
pro véely (Novak a Skalicky, 2012).

Plodem je Siroce elipsoidni, plstnaty, Zebernaty, 0,6 - 1,3 cm dlouhy, nezmacknutelny
ofiSek (Horacek, 2005).

T. platyphyllos roste v zapadni, stfedni a jihovychodni Evropé, v Malé Asii a na Kavkaze
(Koblizek, 2006).

Jednd se o velmi variabilni druh, u kterého rozliSujeme n¢kolik poddruhii (Koblizek,
2006). V prirod¢ se ptirozené kiizi s T. cordata. Vznikly kiizenec nesouci znaky obou rodi¢t

je oznacovan Tilia x euchlora (lipa zelena) (Radoglou et al., 2009).
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Obrazek 5: Listy T. platyphyllos (Divisek et al., 2010, Dostupné z:
https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/20005/18118868/index_drev.html)
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4 Material a Metody

4.1 Popis stanovist’

V ramci diplomové prace probihal sbér vzorkd na dvou stanoviStich: Ostrivek
v Brandyse nad Labem a Letenské sady v Praze (obrazek 6). V obou piipadech se jednalo
o mestské parky. Stanovisté se vSak od sebe lisili svym umistnénim v ramci mésta a velikosti

meést, v némz se parky nachazeji.

Obrazek 6: Vzajemna poloha obou sledovanych lokalit (www.google.cz/maps,

upraveno)
Poznamka: Svétle zelenou barvou je oznacena poloha parku Ostrivek, modrou barvou

jsou oznaceny Letenské sady.
V nasledujici tabulce jsou uvedeny pramérné teploty a thrn srdzek v jednotlivych

mesicich roku 2017 pro Prahu a StiedoCesky kraj, kde se ob¢ sledované lokality nachazeji

(tabulka 1).
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Mg¢sic 112 |3 |4 |5 6 7 8 |9 10 |11 (12 |2017
Primérna teplota (°C) |-511,8|6,7 [7,7 114,5(18,8|19,2(19,2|12,4(10,4]|4,5 (1,7 |9,3
Uhrn srazek (mm) 26|19 |40 |72 |36 |83 |82 |76 |37 |76 |37 |029]|615

Tabulka 1: Priibéh praimérnych teplot a thrn srazek v roce 2017 (Cesky
hydrometeorologicky tustav, 2017)

41.1 Ostruvek

Ostravek je ptfiméstsky park ptirodniho razu rozkladajici se na levém biehu Labe na okraji
rozhrani dvojmésti Brandys nad Labem-Stara Boleslav. Mésto S vice nez 17 tisici obyvateli se
nachazi ptiblizn€ 15 km severo-vychodné€ od Prahy na obou biezich feky Labe v tirodné niziné.

Lesopark je od méstské zastavby ohranicen z jedné strany fekou a z druhé byvalym
mlynskym ndhonem (Malé Labe). Pivodné byla soucasti parku i1 tzv. Milerova plovarna,
po které ale v soucasnosti zbyla jedind pobotfena budova a nedavno obnovend pisecna plaz.
Celou délku lesoparku protina Polabska cyklostezka, ktera je zdsadnim rekrea¢nim prvkem
mistni krajiny. V roce 2010 - 2012 prodé¢lal park celkovou revitalizaci, pii které byly odstranény
nezadouci ndletové dieviny a nemocné dozivajici stromy (120 stromul). Zaroven doslo
k vysazeni 27 exemplait dubu letniho (Quercus robur) a javoru babyka (Acer campestre).

Lesopark si zachoval nékteré prvky ptivodniho luzniho lesa, ktery se diive rozkladal
v zaplavovém uzemi periodicky se vylévajiciho Labe. Z dfevin zde roste lipa malolista
(Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), dub letni (Quercus robur), jirovec mad’al
(Aesculus hippocastanum), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor babyka (Acer campestre)
a olse lepkava (Alnus glutinosa). Mimo travy tvoii bylinné patro zvlasté v zapojenych porostech
netykavky (Impatiens sp.) a bfect'an (Hedera sp.), na jafe se zde vyskytuji i nékteré efemerni
lesni kvétiny.

Na Ostrivku se nachazeji 4 vyznamné pamatné exemplate dubu letniho (Q. robur) dosahujici
stati az 200 let, obvodu kmene 302 - 356 cm a vysky 25 - 42 m (Anon., 2017).
Na obrazku jsou pfiblizné vyzna¢eny jednotlivé zkoumané stromy (Quercus robur, Tilia

cordata a Tilia platyphyllos) (obrazek 7).
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Obrazek 7: Ostruvek, vyznaceni stromd, u kterych byly odebirany listy

(www.google.cz/maps, upraveno)
Poznamka: Quercus robur (¢ervena), Tilia cordata (svétle zelena) a Tilia platyphyllos

(modrd)

4.1.2 Letenské sady

Druhou zkoumanou lokalitou byly Letenské sady uzemné spadajici do méstské casti
Praha 7 — HoleSovice. Tento rozsahly park je situovan nad levym bichem Vltavy. Diky své
mimotadné rozloze, lokaci a historii je jednim z nejvyznamnéjSich park na tizemi hlavniho
meésta.

Misto je Prazany rekreaéné vyuzivano k prochazkdm, té€lesnému cviceni, jizdé na kole,
in-line brusleni nebo skateboardingu. Jsou zde potadany kulturni akce. Ve stiedové ¢asti parku
se nachazi rozsahlé oplocené détské hiisté. Déle pak park poskytuje nezaménitelny vyhled

ptes feku na centrum mésta.
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Park byl jako rekreacni misto pro vefejnost zaloZzen po roce 1860 na misté piivodniho
vinohradu barona Jakuba Sommera. V soucasnosti se park rozklada ptiblizné na 25 ha
(Pacakova-Hostalkova, 1999).

Podélnou kompozici parku tvoii dvé promenadni cesty. Prvni vede pii kraji svahu a druha
tvori historickou trasu, ktera vede od Letenského zamecku k Pisecké bran¢. Mezi t€émito dvéma
trasami se nachdzi fada drobnych krajindiskych prvkid spojenych systémem aleji.
Ve stiedu parku je ve svahu nad Vltavou postaven systém masivnich schodist’, které vedou
k byvalému Stalinovu pomniku, kde se dnes nachéazi kyvadlo. Navazujici rozsahlé krajinatské
palouky ohranicuje parkovy pas od Karla Skaldka vedouci podél Marianskych hradeb k Pisecké
brané (Pacakova-Host’alkova, 2000).

V aredlu parku se nachdzi 1 nckolik zajimavych architektonickych objekti: podesta
Stalinova pomniku s metronomem, Hanavsky pavilon, Rudolfova Stola, vétraky letenského
tunelu, budovy Narodniho zemédé€lského muzea a Narodniho technického muzea a Basta
sv. Maii Magdaleny.

Park je tvofen v pfirodné krajinafském stylu. Celek se skladd z mnozstvi stromovych
a ketovych celkli 1 stromt solitéri. Dievinné vysadby jsou doplnény o peclivé udrzované
dekorativni kvétinové zahony.

Vétsina dievin v parku je listnatych. Nejvice se zde vyskytuje lipa malolista
(Tilia cordata), jirovec mad’al (Aesculus hippocastanum), jasan ztepily (Fraxinus excelsior),
dub letni (Qurcus robur), visen turecka (Prunus mahaleb), javor mlé¢ (Acer platanoides), habr
obecny (Carpinus betulus). Zastoupeni jsou i zastupci rodu btiza (Betula), buk (Fagus),
liliovnik (Liriodendron), katalpa (Catalpa), kastanovnik (Castanea), platan (Platanus), topol
(Populus), vrba (Salix) a také jinan dvoulalo¢ny (Ginkgo biloba) (Zika, 2011).

Z jehli¢natych stroml se jedna hlavné o borovici ¢ernou (Pinus nigra), borovici kle¢
(Pinus mugo), smrk pichlavy (Picea pungens) a tis ¢erveny (Taxus baccata) (Zika, 2011).

Na obrazku jsou piiblizné vyznaceny jednotlivé zkoumané stromy (Quercus robur, Tilia

cordata a Tilia platyphyllos) (obrazek 8).
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Obrazek 8: Letenské sady, vyznaceni stromd, u kterych byly odebirany listy

(www.google.cz/maps, upraveno)
Poznamka: Quercus robur (Gervena), Tilia cordata (svétle zelena) a Tilia platyphyllos

(modrd)

4.2 Odbér vzorku

Pro analyzu byly pouzity listy vybranych opadavych stromi (Quercus robur L., dub letni;
Tilia cordata Scop., lipa srd¢ita a Tilia platyphyllos Mill., lipa velkolista;). Vzorky byly z obou
lokalit béhem vegetace odebirany ¢étyfikrat v pfiblizné mési¢nich intervalech od ¢ervna do zati
roku 2017 v dopolednich hodinach. Ke zkoumani bylo vybrano z kazdé lokality
5 stromtl od kazdého druhu. Sledované stromy se ve vétSiné piipadd nachazeli ve skupinach
V bezprostfedni blizkosti, vybrani ale byli také jedinci rostouci ve vétSich vzdélenostech
od sebe. Od kazdého jedince bylo béhem kazdého sbéru odebrano 10 listl ptistupnych ze zemé.
Celkem tak byly listy odebrany z 31 stromu a pti 4 odbérech bylo ziskano 1200 listt.

Béhem prvniho sbéru doslo na lokalité Letenské sady v jednom piipadé k chybnému

ur¢eni dfeviny (zaména T. cordata za T. platypyhyllos). Z tohoto diivodu bylo po prvnim sbéru
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k analyze pouzito 6 jedinct T. cordata (60 listd) a pouze 4 jedinci T. platypyhyllos (40 listi)
(tabulka 3). Odbér na lokalité Ostriivek probihal beze zmény (tabulka 2).

Po odbéru byly listy uchovavany po 10 (odbér z 1 stromu) v oznaéenych papirovych
saCcich, které byly poté uskladnény v chladni¢ce pro uchranéni listi pfed vysuSenim

a degradaci a také pro znehybnéni hledanych roztoct. Listy byly do 4 dnt po uskladnéni

zpracovany.
Tilia Quercus Celkovy
platyphyllos, |robur, poc¢et |[Tilia cordata, |pocet
pocet jedinct |jedinct (pocet |pocet jedinc |jedinct
Datum sbéru [ (pocet listl)) |listl) (pocet listt)) | (listk)
06.06.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)
14.07.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)
14.08.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)
10.09.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)

Tabulka 2: Rozpis sbéru na lokalité Ostrivek

Tilia Quercus Celkovy
platyphyllos, |robur, pocet |Tilia cordata, |pocet
pocet jedincti [ jedincti (pocet |pocet jedincti |jedinct

Datum sbéru [ (pocet listi) |listl) (pocet listt)) [ (listd)
11.06.2017 | 4 (40) 5 (50) 6 (60) 15 (150)
17.07.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)
17.08.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)
12.09.2017 |5 (50) 5 (50) 5 (50) 15 (150)

Tabulka 3: Rozpis sbérii na lokalit¢ Letenské sady

4.3 Zpracovani vzorki

Po odbéru listli a znehybnéni roztoch v chladnicce byly listy co nejdfive (do 4 dnti
po odbéru) prohlizeny pod stereoskopickym binokularnim mikroskopem PZO Warszawa
pii 7 — 45 nasobném zvétSeni. List byl nejdiive prohlizen ze spodni strany, kde se ptfedpoklada
majoritni vyskyt roztocl a poté i ze strany svrchni. Po nalezeni roztoc¢h Celedi Phytoseiidae,
byli tito jedinci pomoci preparacni jehly pieneseni do kapky 40% kyseliny mlééné (C3HsO3)
umisténé na podloznim sklicku. Kapka kyseliny byla poté pfikryta krycim sklickem.
Takto pfipraveny vzorek byl oznacen zkratkou druhu stromi, ze kterého rozto¢ pochazel
a poradovym cislem vzorku. Dalsi informace jako datum odbéru a ¢islo konkrétniho jedince

byly pod stejnym pofadovym cislem jako na preparatu zaznamenany v sesit¢ do tabulky.
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Preparaty byly po ptipravé uloZeny ptiblizné€ po 20 v pevnych deskéch a po projasnéni po 2 - 4
tydnech determinovany.

Pomoci statistického softwaru STATISTICA, verze 12 (2016) bylo provedeno
vyhodnoceni rozdili v primérném vyskytu roztoct celedi Phytoseiidae na jeden list
mezi jednotlivymi druhy dfevin jednotlivé pro kazdou sledovanou lokalitu. Hodnoty primért
na lokalit¢ Letenské sady byly z davodu nehomogenity rozptyld transformovany
dle vzorce: y = log(x+1). Pro hodnoceni primért byla pouzita analyza rozptylu (ANOVA)
a po zjisténi statisticky prikaznych rozdili mezi priméry byl pouzit Tukeyiiv test pro vySetieni

rozdilt. Hladina signifikance testt byla stanovena na 0,05.

4.4 Determinace vzorku

Roztoci byli determinovani za pomoci mikroskopu Paraval pii celkovém 757,5 nasobném
zvétSeni. Rozto€i umisténi na sklickdch byli rozdéleni dle pohlavi a zafazeni do druhu.
Pokud byla nalezena nedospéla stadia (larvy, nymfy), takovito jedinci nebyli dale rozliSovani.
Zatazeni do druhu bylo provddéno pomoci determinacnich kli¢i: Begljarov (1981a.,b),
Chant a Yoshida-Shaul (1989) a Tixier et al. (2009). Nazvy rozto¢u jsou pouzity dle Demite
et al. (2018).

4.5 Dominance

Dominance (D) je relativni kvantitativni znak kazdé zoocendzy, ktery umoznuje vyjadrit
jeji procentudlni slozeni. Jde tedy o podil mezi poctem jedinci zkoumaného druhu (n)

a celkového poctu vSech jedinct vSech druhu (s) (Losos et al., 1984).

D (%) =(n*100) /s

Trida dominance Hodnota dominance
Eudominantni druh >10 %

Dominantni druh 5-9,99 %
Subdominantni druh 2-4,99%
Recedentni druh 1-1,99%
Subrecedentni druh <1%
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4.6 Konstance

Konstance (K) je procentualni hodnota udavajici stalost druhového slozeni konkrétniho
typu zoocendzy a to regionalné nebo v zavislosti na ¢ase. Tato hodnota se urc¢uje podilem poctu
positivnich vzorki (ni) konkrétniho druhu a souétu v§ech zkoumanych vzorki (s) (Losos et al.,

1984).

K (%) = (n:/s) * 100

Trida konstance Hodnota konstance
Eukonstantni druh 76 - 100 %
Konstantni druh 51-75%

Akcesoricky druh 26 - 50 %
Akcidentalni druh <25%
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5 Vysledky

5.1 Pocty a druhy nalezenych dravych roztoci

Po determinaci a zpracovani ziskanych dat bylo z obou lokalit ziskano 1278 dravych
rozto¢i Celedi Phytoseiidae. Z tohoto mnozstvi bylo 390 (30,5 %) jedinci oznaceno
jako larvalni a nymfalni stadia. Na lokalit¢ Ostrivek bylo celkem nalezeno 708 roztocu,
ztoho 511 (72,2 %) byli dospéli roztoci a 197 (27,8 %) byla jejich nedospéla vyvojova stadia.
Na lokalité Letenské sady bylo celkem nalezeno 570 roztocu, z toho 377 (66,1 %) byli dospéli
rozto¢i a 193 (33,9 %) byla nedospéla vyvojova stadia.

Celkem bylo nalezeno 8 druhti roztocd celedi Phytoseiidae: Euseius finlandicus
(Oudemans, 1915), E. gallicus Kreiter & Tixier, 2010, Kampimodromus aberrans (Oudemans,
1930), Metaseiulus longipilus (Nesbitt, 1951), Neoseiulella aceri (Collyer, 1957), N. tiliarum
(Oudemans, 1930), Paraseiulus soleiger (Ribaga, 1902) a Typhlodromus (Typhlodromus) pyri
Scheuten, 1857 a 1 nalez (Amblyseius sp.) byl kviili nemoznosti pfesné determinace zatazen
pouze do rodu.

Na lokalit¢ Ostruvek byli nalezeni: E. finlandicus, K. aberrans, M. longipilus,
N. tiliarum, P. soleiger, T. (T.) pyri a Amblyseius sp. (tabulka 4).

Na lokalité Letenské sady byli nalezeni: E. finlandicus, E. gallicus, N. aceri, N. tiliarum,

T. (T.) pyri (tabulka 5).

Tilia Quercus

platyphyllos | robur Tilia cordata
Euseius finlandicus + + +
Kampimodromus aberrans + - -
Metaseiulus longipilus - + -
Neoseiulella tiliarum + - +
Paraseiulus soleiger - + -
Typhlodromus (T.) pyri + - +
Amblyseius sp. - + -

Tabulka 4: Vyskyt druhti roztoct ¢eledi Phytoseiidae na Ostravku

Poznamka: (+) = positivni vyskyt, (-) = negativni vyskyt
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Tilia Quercus

platyphyllos | robur Tilia cordata
Euseius finlandicus + + +
Euseius gallicus + + -
Neoseiulella aceri + - -
Neoseiulella tiliarum + -
Typhlodromus (T.) pyri + -

Tabulka 5: Vyskyt druhti rozto¢a ¢eledi Phytoseiidae na Ostravku
Poznamka: (+) = positivni vyskyt, (-) = negativni vyskyt

Po vSech provedenych odbérech bylo dohromady na Ostriivku na vSech stromech
zjisténo 511 dospélych roztoct. Na této lokalité se nejvice vyskytoval E. finlandicus (74,2%)
dale pak T. (T.) pyri (16,8 %) a N. tiliarum (7,2 %). Ostatni druhy dravych rozto¢t byly
zastoupeny jen né€kolika jedinci (0,2 — 0,98 %) (tabulka 6).

Po vsech provedenych odbérech bylo Vv Letenskych sadech dohromady na vsech
stromech zjisténo 377 dospélych roztoc¢u. V Letenskych sadech se opét nejvice vyskytoval
E. finlandicus (77,7 %). Druhym vyznamnym druhem byl N. tiliarum (19,4 %). Rozto¢ E.
gallicus byl zastoupen 9 jedinci (2,4 %). Ostatni druhy byly v obou pfipadech zastoupeny pouze
1 jedincem (tabulka 7).

V nésledujicich tabulkach jsou uvedeny pocty jednotlivych druhli nalezenych roztoci

¢eledi Phytoseiidae na jednotlivych stromech rozdélené do obou lokalit (tabulka 6, tabulka 7).
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Druh, Celkovy
¢islo pocet E. K. M. N. P. T.(T.) Amblyseius
dieviny |rozto¢i |[finlandicus [aberrans |[longipilus |[tiliarum [soleiger |pyri sp.
T.p.,1 33 14 1 7 11
T.p,2 53 47 2 4
T.p,3 75 21 8 46
T.p,4 55 45 1 9
T.p,5 38 26 3 8 1
Q.r.,6 12 12
Q.r.,7 22 20 2
Q.r,8 27 25 1 1
Q.r.,9 18 18
Q.r, 10 32 32
T.c,11 25 21 4
T.c,12 17 12 3 2
T.c,13 39 26 13
T.c,14 27 25 2
T.c,15 38 35 3
511 379 5 2 37 1 86 1
Celkem 100 % 74,2 % 0,98 % 0,4 % 7,2 % 02%]| 16,8% 0,2 %

Tabulka 6: Vyskyt druhti a pocty roztocu ¢eledi Phytoseiidae na jednotlivych stromech
(Ostravek)

Poznamka: Jednotlivé stromy jsou oznaceny zkratkou latinského nazvu dieviny: T. p. (Tilia

platyphyllos), Q. r. (Quercus robur) a T. c. (Tilia cordata); a samostatnym ¢islem stromu.

Druh a ¢islo | Celkovy
dreviny pocet rozto¢t | E. finlandicus E. gallicus | N. aceri N. tiliarum T.(T.) pyri
T. p., 16 25 16 2 7
T. p, 17 15 14 1
T. p,18 46 38 1 1 6
T. p,19 32 21 2 9
T. p.,20 79 64 2 13
Q.r,21 4 4
Q.r,22 2 2
Q.r.,23 17 17
Q.r.,24 6 4 2
Q.r., 25 1 1
T.c., 26 12 10 2
T.c.,27 9 2 7
T.c.,28 41 36 5
T.c,29 41 37 4
T.c,30 44 41 3
T.c, 31 3 0 3
377 293 9 1 73 1
Celkem 100 % 77,7 % 2,4 % 0,3 % 19,4 % 0,3%

Tabulka 7: Vyskyt druhti a pocty roztocu celedi Phytoseiidae na jednotlivych stromech

(Letenské sady)

Poznamka: Jednotlivé stromy jsou oznaceny zkratkou latinského nazvu dieviny: T. p. (Tilia

platyphyllos), Q. r. (Quercus robur) a T. c. (Tilia cordata); a samostatnym ¢islem stromu.
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Primérny vyskyt ze vSech 4 sbérii na Ostrtivku €inil 0,85 roztoce na jeden odebrany list.
Dravi rozto¢i se nejvice vyskytovali na T. platyphyllos (1,27 roztoCe na list), nejméné
na Q. robur (0,56 roztoce na list). Mezi pruméry vyskytu rozto¢i nalezenych na Q. robur a T.
cordata nebyly nalezeny statisticky vyznamné rozdily. Naopak statisticky vyznamné rozdily
byly prokazany mezi priméry vyskytu nalezenych roztoct na T. platyphyllos a T. cordata a
zaroven mezi T. platyphyllos a Q. robur (F2,12 = 7,964166; P < 0.05) (tabulka 8).

Primérny vyskyt ze vSech 4 sbért v Letenskych sadech ¢inil 0,63 rozto¢e na jeden
odebrany list. Dravi rozto¢i se nejvice vyskytovali na T. platyphyllos (1,04 roztoce na list),
nejméné na Q. robur (0,15 roztoce na list). Statisticky vyznamné rozdily mezi praméry vyskytu
rozto¢l nalezenych na jednotlivych druzich dievin nebyly prokazany mezi T. platyphyllosa T.
cordata a zaroven mezi T. cordata a Q. robur. Statisticky vyznamné rozdily byly prokazany
mezi praméry vyskytu roztoct nalezenych na T. platyphyllos a Q. robur (F2,13 = 6,987101; P <
0.05) (tabulka 9).

Tilia platyphyllos | Quercus robur Tilia cordata Dieviny celkem
Potet P_ocet na Pocet P_ocet na Potet P_ocet na Pocet Ppcet na
list list list list
.. 1,27 + 0,56 + 0,73 +
Rozto¢i| 254 0.82" 111 0.37° 146 0.46° 51110,85+ 0,66

Tabulka 8: Vyskyt roztocu ¢eledi Phytoseiidae na dievinach (Ostrivek)

Poznamka: Pocet roztocu na list je vyjadien aritmetickym pramérem (X) a pfislusnou
smérodatnou odchylkou (s). Pismeno (a) oznacuje statisticky nevyznamné rozdily mezi
primeéry vyskytu roztocii a pismeno (b) oznacuje pramér vyskytu roztoci statisticky odlisny

od (a).

Tilia platyphyllos | Quercus robur Tilia cordata Dreviny celkem
Pocet P_ocet na Pocet P_ocet 18 poget P_ocet na Pocet |Pocet na list
list list list
. 1,04 + 0,15+ 0,74 +
Roztoci [ 197 0.82¢ 30 0.2 150 0,53 373] 0,63 £0,68

Tabulka 9: Vyskyt roztocu celedi Phytoseiidae na dievinach (Letenské sady)
Poznamka: Pocet roztocl na list je vyjadien aritmetickym priimérem (X) a piislusnou
smérodatnou odchylkou (s). Pismena (a) a (b) oznacuji statisticky nevyznamné rozdily mezi

primeéry vyskytu roztoc¢ii. Priméry vyskytu (a) jsou statisticky odlisné od priaméri (b).
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Nejvyssi primérny vyskyt roztoct (1,02 rozto¢e na list) byl na Ostrivku zjistén

v ¢ervnu (6.6.2017),
(0,64 roztoce na list) (tabulka 10).

zatimco v srpnu (14.8.2017) bylo nalezeno

rozto¢l nejméné

Nejvice roztoct (0,8 roztoce na list) bylo v Letenskych sadech ziskéno pfi poslednim

sbéru (17.8.2017) bylo nalezeno

sbéru  (12.9.2017),
(0,41 roztoce na list) (tabulka 11).

pri

tretim

rozto¢l nejméne

Datum | Tilia platyphyllos | Quercus robur Tilia cordata Celkem

sbéru Pocet [ PoCet na list | PocCet | Pocet na list [ PoCet [ PoCet na list | Pocet | PoCet na list
06.06.2017 69 1,38+0,6 43| 0,86 £0,33 41| 0,82+0,64| 153 1,02 +0,6
14.07.2017 81| 1,62+1,03 26| 0,52 +0,44 43 0,86 +0,4| 150 1+0,82
14.08.2017 40( 0,8+0,68 22| 0,44+0,15 34( 0,68 +0,22 96 0,64 = 0,45
10.09.2017 64| 1,28 £0,65 20 0,4+0,3 28| 0,56+0,39| 112 0,74 £ 0,61

Tabulka 10: Vyskyt roztoc¢t ¢eledi Phytoseiidae na dievinach béhem vegetaéni sezony
(Ostravek).
Poznamka: Pocet roztocu na list je vyjadien aritmetickym primérem (X) a ptislusnou

smérodatnou odchylkou (s).

Datum | Tilia platyphyllos | Quercus robur Tilia cordata Celkem

sbéru Pocet | PoCet na list | PoCet | PocCet na list [ PoCet [ PoCet na list | PoCet | PoCet na list
11.06.2017 43| 1,08 +1,23 2| 0,04 +0,05 471 0,78 £0,61 92| 0,61+0,88
17.07.2017 46| 0,92 +0,43 10| 0,2+0,25 471 0,94 +£0,61| 103( 0,69+ 0,57
17.08.2017 34| 0,68+0,41 6| 0,12+0,12 22| 0,44 +0,36 62| 0,41 +04
12.09.2017 74| 1,48 +0,83 12| 0,24+0,22 34| 0,68+0,29| 120( 0,8+0,73

Tabulka 11: Vyskyt roztoci ¢eledi Phytoseiidae na dievinach béhem vegetaéni sezony
(Letenské sady).
Poznamka: Pocet roztocu na list je vyjadien aritmetickym primérem (X) a ptislusnou

smérodatnou odchylkou (s).

NejpocetnejsSim druhem na Ostrivku byl na vSech sledovanych druzich dfevin
E. finlandicus: T. platyphyllos (0,765 na list), Q. robur (0,535 na list), T. cordata (0,595 na list).
VsSechny ostatni druhy roztocl se zaroven na vSech druzich dfevin nevyskytovaly.
Dalsimi druhy, které se vyskytovaly ve vyS$im poctu, byly: T. (T.) pyri nalezeny
na T. platyphyllos (0,31 na list) a T. cordata (0,12 na list) a dale N. tiliarum nalezeny
na T. platyphyllos (0,17 na list) a T. cordata (0,015 na list). Naopak nejméné se na Ostrivku
vyskytovali: K. aberrans, M. longipilus, P. soleiger a Amblyseius sp. (tabulka 12).
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V Letenskych sadech byl na vSech druzich dfevin nejpocetnéjSim druhem opét
E. finlandicus: T. platyphyllos (0,732 na list), Q. robur (0,14 na list), T. cordata (0,6 na list).
Vsechny ostatni druhy roztoCii se opét zaroven na vSech druzich dievin nevyskytovaly.
Kromé E. finlandicus se na lokalité pomérné hojné vyskytoval N. tiliarum na T. platyphyllos
(0,258 na list) a T. cordata (0,114 na list). Rozto¢ E. gallicus byl nalezen na T. platyphyllos
(0,037 na list) a Q. robur (0,01 na list). Pouze v jednom piipadé (0,005 na list) se

na T. platyphyllos vyskytovali rozto¢i N. aceri a T. (T.) pyri (tabulka 13).

Druh roztoce Tilia platyphyllos Quercus robur Tilia cordata
celedi Absolutni | Poget na | Absolutni | Poget na | Absolutni | Poéet na
Phytoseiidae | ¢islo list ¢islo list Cislo list
Euseius
finlandicus 153 0,765 107 0,535 117 0,595
Kampimodromus
aberrans 5 0,025 0 0 0 0
Metaseiulus
longipilus 0 0 2 0,01 0 0
Neoseiulella
tiliarum 34 0,17 0 0 3 0,015
Paraseiulus
soleiger 0 0 1 0,005 0 0
Typhlodromus
pyri 62 0,31 0 0 24 0,12
Amblyseius sp. 0 0 1 0,005 0 0
Rozto¢i celkem 336 1,68 145 0,725 227 1,135
Tabulka 12: Vyskyt roztoci ¢eledi Phytoseiidae na dfevinach (Ostrivek)
Druh roztoée Tilia platyphyllos Quercus robur Tilia cordata
celedi Absolutni | Poéet na | Absolutni | Po¢et na | Absolutni | Pocet na
Phytoseiidae | &islo list ¢islo list ¢islo list
Euseius
finlandicus 139 0,732 28 0,14 126 0,6
Euseius
gallicus 7 0,037 2 0,01 0 0
Neoseiulella
aceri 1 0,005 0 0 0 0
Neoseiulella
tiliarum 49 0,258 0 0 24 0,114
Typhlodromus
pyri 1 0,005 0 0 0 0
Rozto¢i celkem 297 1,563 43 0,215 230 1,095

Tabulka 13: Vyskyt roztocu Celedi Phytoseiidae na dievinach (Letenské sady)
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5.2 Dominance

Na prvni lokalit¢ Ostrivek byl nejvice zastoupenym druhem E. finladicus s dominanci
74,17 %, coz jej fadi do skupiny eudominantnich druht. Do stejné skupiny eudominantnich
druhti nalezel i T. (T.) pyri. Rozto¢ N. tiliarum byl na této lokalit¢ druhem dominantnim. Mezi

subrecedentni druhy S nejnizsim zastoupenim patiili K. aberrans,

M. longipilus, P. soleiger a Amblyseius sp. (tabulka 14).

Druh roztoce n S D(%) Tiida dominance

Euseius finlandicus 379 511 74,17 | Eudominantni druh
Kampimodromus aberrans 5 511 0,98 | Subrecedentni druh
Metaseiulus longipilus 2 511 0,39 | Subrecedentni druh
Neoseiulella tiliarum 37 511 7,24 | Dominantni druh

Paraseiulus soleiger 1 511 0,2 [ Subrecedentni druh
Typhlodromus (T.) pyri 86 511 16,83 | Eudominantni druh
Amblyseius sp. 1 511 0,2 [ Subrecedentni druh

Tabulka 14: Dominance jednotlivych druhl rozto¢u na Ostrivku
Poznamka: n = pocet jedinct urcitého druhu, s = celkovy pocet nalezenych jedincii, D =

zastoupeni druhd uvadéno v procentech

Dominance jednotlivych druhi rozto¢d byla odlisSnda podle druhu dfeviny,
kterou obyvali. Na Ostruvku byl na T. platyphyllos eudominantnim druhem E. finladicucus
s dominanci 60,24 %, T. (T.) pyri s dominanci 24,4 % a N. tiliarum s dominanci 13,39 %.
Jako recedentni byl klasifikovan K. aberrans (tabulka 15).

Na Q. robur byl eudominantnim druhem pouze E. finladicucus s dominanci 96,4 %.
Rozto¢ M. longipilus byl druhem recedentnim. Roztoci P. soleiger a Amblyseius sp. byli druhy
subrecedentni shodné s dominanci 0,9 % (tabulka 16).

Na T. cordata byly eudominantnimi druhy E. finladicucus a T. (T.) pyri s dominanci
81,5 % a 16,44 %. N. tiliarum byl na této dfevin¢ druh subdominantni (tabulka 17).

Druh roztoce n S D(%) Ttida dominance
Euseius finlandicus 153 254 60,24 | Eudominantni druh
Kampimodromus aberrans 5 254 1,97 | Recedentni druh
Neoseiulella tiliarum 34 254 13,39 | Eudominantni druh
Typhlodromus (T.) pyri 62 254 24,4 | Eudominantni druh

Tabulka 15: Dominance jednotlivych druhi rozto¢t na T. platyphyllos (Ostrivek)
Poznamka: n = pocet jedincti ur¢itého druhu, s = celkovy pocet nalezenych jedincii, D =

zastoupeni druhli uvadéno v procentech
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Druh roztoce n S D(%) Tiida dominance
Euseius finlandicus 107 111 96,4 | Eudominantni druh
Metaseiulus longipilus 2 111 1,8 | Recedentni druh
Paraseiulus soleiger 1 111 0,9 | Subrecedentni druh
Amblyseius sp. 1 111 0,9 [ Subrecedentni druh
Tabulka 16: Dominance jednotlivych druhi rozto¢t na Q. robur (Ostrivek)
Druh roztoce n S D(%) Ttida dominance
Euseius finlandicus 119 146 81,5 | Eudominantni druh
Neoseiulella tiliarum 3 146 2,05 | Subdominantni druh
Typhlodromus (T.) pyri 24 146 16,44 | Eudominantni druh

Tabulka 17: Dominance jednotlivych druhi rozto¢t na T. cordata (Ostravek)

Na lokalit¢ Letenské sady byl stejné jako na Ostrivku eudominantnim druhem
E. finladicus s dominanci 77,72 %. Za nim se ve stejné tfidé fadil N. tiliarum s dominanci
19,36 %. Rozto¢ E. gallicus byl druh subdominantni. Rozto¢i N. aceri a T. (T.) pyri byli druhy
subrecedentni (tabulka 18).

Druh roztoce n S D(%) Ttida dominance

Euseius finlandicus 293 377 77,72 | Eudominantni druh
Euseius gallicus 9 377 2,39 | Subdominantni druh
Neoseiulella aceri 1 377 0,27 | Subrecedentni druh
Neoseiulella tiliarum 73 377 19,36 | Eudominantni druh
Typhlodromus (T.) pyri 1 377 0,27 | Subrecedentni druh

Tabulka 18: Dominance jednotlivych druht rozto¢t v Letenskych sadech
Poznamka: n = pocet jedincii ur¢itého druhu, s = celkovy pocet nalezenych jedinct, D =

zastoupeni druhd uvadéno v procentech

Dominance jednotlivych druhi rozto¢h byla odlisnd podle druhu dfeviny,
kterou obyvali. V Letenskych sadech byl na T. platyphyllos eudominantnim druhem
E. finladicucus s dominanci 70,56 % a N. tiiliarum s dominanci 24,87 %. Rozto¢ E. gallicus
byl druhem subdominantnim. Rozto¢i N. aceri a T. (T.) pyri byli druhy subrecedentni shodné
s dominanci 0,51 % (tabulka 19).

Na Q. robur byl eudominantnim druhem pouze E. finladicucus s dominanci 93,33 %.
Druhy nalezeny E. gallicus byl druhem dominantnim (tabulka 20).

Na T. cordata byly oba nalezené druhy eudominantni: E. finladicucus s dominanci 84

% a N. tiliarum s dominanci 16 % (tabulka 21).
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Druh roztoce n S D(%) Tiida dominance

Euseius finlandicus 139 197 70,56 | Eudominantni druh
Euseius gallicus 7 197 3,55 | Subdominantni druh
Neoseiulella aceri 1 197 0,51 | Subrecedentni druh
Neoseiulella tiliarum 49 197 24,87 | Eudominantni druh
Typhlodromus (T.) pyri 1 197 0,51 | Subrecedentni druh

Tabulka 19: Dominance druhii rozto¢t na T. platyphyllos (Letenské sady)

Poznamka: n = pocet jedincti ur¢itého druhu, s = celkovy pocet nalezenych jedincti, D =

zastoupeni druhii uvadéno v procentech

Druh roztoce n S D(%) Ttida dominance
Euseius finlandicus 28 30 93,33 | Eudominantni druh
Euseius gallicus 2 30 6,66 | Dominantni druh
Tabulka 20: Dominance druhti roztoct na Q. robur (Letenské sady)

Druh roztoce n S D(%) Ttida dominance
Euseius finlandicus 126 150 84 | Eudominantni druh
Neoseiulella tiliarum 24 150 16 | Eudominantni druh

Tabulka 21: Dominance druhti rozto¢t na T. cordata (Letenské sady)
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5.3 Konstance

Na prvni lokalité Ostrivek byl velmi stalym druhem E. finlandicus s konstanci 88,3 %
odpovidajici eukonstantni tfid¢. Naopak nejméné stalym druhem byl Amblyseius sp. nalezeny
pouze v 1 piipad¢ s konstanci 1,67 % odpovidajici akcidentalni tfid¢ konstance. Rozto¢ T. (T.)
pyri byl s konstanci 36,67 % druhem akcesorickym. Ostatni druhy (N. tiliarum, K. aberrans,

M. longipilus a P. soleiger) nalezi do skupiny druhti akcidentalnich (tabulka 22).

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance

Euseius finlandicus 53 60 88,33 | Eukonstantni druh
Kampimodromus aberrans 3 60 5| Akcidentalni druh
Metaseiulus longipilus 1 60 1,67 | Akcidentalni druh
Neoseiulella tiliarum 11 60 18,33 | Akcidentalni druh
Paraseiulus soleiger 1 60 6,67 | Akcidentalni druh
Typhlodromus (T.) pyri 22 60 36,67 | Akcesoricky druh
Amblyseius sp. 1 60 1,67 | Akcidentalni druh

Tabulka 22: Konstance druhti rozto¢t na Ostrivku
Poznamka: n: = pocet vzorki s vyskytujicim se druhem, s = celkovy pocet vzorki, K =

druhova stalost uvadéna v procentech

V ramci T. platyphyllos byl nejstalejsim, eukonstantnim druhem E. finlandicus (hodnota
konsatnce 85 %). Rozto¢ N. tiliarum byl s konstanci 65 % druhem stalym. Rozto¢ T. (T.) pyri
byl druhem akcesorickym. A K. aberrans byl druhem akcidentalnim (tabulka 23).

U sbéru pochazejicich z Q. robur byl vyrazné eukonstantnim druhem E. finlandicus
s konstanci 90 %. Ostatni druhy (Amblyseius sp., M. longipilus a P. soleiger) jsou shodné
s konstanci 5 % akcidentalni (tabulka 24).

U sbéru pochazejicich z T. cordata byl opét vyrazné eukonstantni E. finlandicus
s konstanci 90 %. Rozto¢ T. (T.) pyri byl v tomto piipadé druhem konstantnim a N. tiliarum
druhem akcidentalnim (tabulka 25).
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Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance
Euseius finlandicus 17 20 85 | Eukonstantni druh
Kampimodromus aberrans 3 20 15 | Akcidentalni druh
Neoseiulella tiliarum 13 20 65 | Konstantni druh
Typhlodromus (T.) pyri 10 20 50 | Akcesoricky druh

Tabulka 23: Konstance druhti roztoct na T. platyphyllos (Ostravek)
Poznamka: n: = pocet vzorki s vyskytujicim se druhem, s = celkovy pocet vzorki, K =

druhova stalost uvadéna v procentech

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance
Euseius finlandicus 18 20 90 | Eukonstantni druh
Metaseiulus longipilus 1 20 5 | Akcidentalni druh
Paraseiulus soleiger 1 20 5 | Akcidentalni druh
Amblyseius sp. 1 20 5| Akcidentalni druh
Tabulka 24: Konstance druhti rozto¢t na Q. robur (Ostrivek)

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance
Euseius finlandicus 18 20 90 | Eukonstantni druh
Neoseiulella tiliarum 1 20 5 | Akcidentalni druh
Typhlodromus (T.) pyri 12 20 60 | Konstantni druh

Tabulka 25: Konstance druhti rozto¢t na T. cordata (Ostrtivek)

Na lokalité Letenské sady byl nejstalejsSim druhem znovu E. finlandicus s konstanci
80 % odpovidajici eukonstantni tfidé konstance. N. tiliarum byl s konstanci 43,33 % druhem

akcesorickym. Ostani druhy (E. gallicus, N. aceri a T. (T.) pyri) byly akcidentalni (tabulka 26).

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance

Euseius finlandicus 48 60 80 [ Eukonstantni druh
Euseius gallicus 5 60 8,33 | Akcidentalni druh
Neoseiulella aceri 1 60 1,67 | Akcidentalni druh
Neoseiulella tiliarum 26 60 43,33 | Akcesoricky druh
Typhlodromus (T.) pyri 1 60 1,67 | Akcidentalni druh

Tabulka 26: Konstance druhti roztoc¢t v Letenskych sadech
Poznamka: n: = pocet vzorkt s vyskytujicim se druhem, s = celkovy pocet vzorkt, K =

druhova stalost uvadéna v procentech
V ramci T. platyphyllos byl v Letenskych sadech nejstalej$im, eukonstantnim druhem

E. finlandicus s konstanci 78 %. Rozto¢ N. tiliarum byl skonstanci 63,16 % druhem

konstantnim. Ostatni druhy (E. gallicus, N. aceri a T. (T.) pyri) byly akcidentalni (tabulka 27).

39



U Q. robur byl E. finlandicus druhem konstantnim s konstanci 60 %. Druhy nalezeny
druh E. gallicus byl s konstanci 5 % akcidentalni (tabulka 28).

U T. cordata byl nejstalejsim, konstatnim druhem N. tiliarum s konstanci 66,67 %.
E. finlandicus byl zde s konstanci 23,8 % druh akcidentalni (tabulka 29).

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance
Euseius finlandicus 15 19 78,95 | Eukonstantni druh
Euseius gallicus 4 19 21,05 | Akcidentalni druh
Neoseiulella aceri 1 19 5,26 | Akcidentalni druh
Neoseiulella tiliarum 12 19 63,16 | Konstantni druh
Typhlodromus (T.) pyri 1 19 5,26 | Akcidentélni druh

Tabulka 27: Konstance druhti rozto¢t na T. platyphyllos (Letenské sady)
Poznamka: n: = pocet vzorki s vyskytujicim se druhem, s = celkovy pocet vzorki, K =

druhova stalost uvadéna v procentech

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance
Euseius finlandicus 12 20 60 | Konstantni druh
Euseius gallicus 1 20 5| Akcidentalni druh
Tabulka 28: Konstance druhti roztoc¢t na Q. robur (Letenské sady)

Druh roztoce n S K(%) Ttida konstance
Euseius finlandicus 16 21 76,19 | Eukonstantni druh
Neoseiulella tiliarum 14 21 66,67 | Konstantni druh

Tabulka 29: Konstance druhti rozto¢t na T. cordata (Letenské sady)
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5.4 Zastoupeni samic a samcu Vv populaci

Celkovy procentualni pomér mezi samicemi a samci ziskanych z obou lokalit je 64 : 36.

Na Ostrivku byl tento pomér 65 : 35. V Letenskych sadech 62 : 38 (tabulka 30).

Samice Samci

Lokalita Pocet % Pocet %
Ostrivek 330 65 181 35
Letenské sady 235 62 142 38
Ostruvek + Letenské sady 565 64 323 36

Tabulka 30: Pomé&r mezi samicemi a samci v ramci lokalit
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6 Diskuze

Na Ostruvku bylo nalezeno vice roztocu (708; 0,85 roztoCe na list) a vySsi byl 1 pocet
nalezenych druht (7), zatimco v Letenskych sadech bylo nalezeno 570 roztocd
(0,63 roztoCe na list) a pouze 5 druhu. Pfesto, Ze se nejedna o velky rozdil Ize usuzovat,
ze vyssi pocet roztocu a §irSi druhové spektrum muze souviset S prirod€ bliz§im charakterem
lesoparku Ostrivek, jeho umisténim na okraji mésta a zfejmé¢ také nizs§i mirou znecisténi
ovzdusi oproti prazskym Letenskym sadim s typickym parkovym charakterem umisténych
V sousedstvi centra mésta.

Dravi rozto¢i se na obou lokalitach nejvice vyskytovali na dfeviné Tilia platyphyllos
(Ostruvek: 336 kust; Letenské sady: 297 kusi) a nejméné na Quercus robur
(Ostruvek: 145 kust; Letenské sady: 43 kusi). Mezi primérnymi pocty rozto¢u na jeden list
nalezenych na Ostruvku na dfevinach Q. robur a T. cordata nebyly nalezeny statisticky
vyznamné rozdily. Statisticky vyznamné rozdily byly vSak prokdzany mezi primérnymi pocty
roztoCl nalezenych na T. platyphyllos a Q. robur a zaroven mezi T. platyphyllos a T. cordata.
V Letenskych sadech nebyly prokdzany statisticky vyznamné rozdily mezi primérnymi pocty
rozto¢l nalezenych na jednotlivych druzich dievin mezi T. platyphyllos a T. cordata a zaroven
mezi T. cordata a Q. robur. Statisticky vyznamné rozdily byly ale prokazany mezi praimérnymi
pocty rozto¢u nalezenych na T. platyphyllos a Q. robur. Toto zjisténi positivné koresponduje
s ptitomnosti listovych struktur (trichomy, domacia), které rozto¢tim poskytuji ochranu a ukryt
(opyiené listy T. platyphyllos x stfedné opyiené listy T. cordata x téméf hladké listy Q. robur).
Pfitomnost trichomil a domacii jako dulezity faktor pro vyskyt dravych roztocl potvrzuji ve
svych pracich Grostal a O’'Dowd (1994), O'Dowd a Pemberton (1998) a Walter (1996). Grostal
a O’Dowd (2009) nepotvrdili hypotézu, ze by domacia byla u¢inné schopna ochranit roztoce
pfed vyschnutim v suchém a horkém prostiedi. Dodavaji, ze hlavni pfinos domacii pro roztoce
spo¢iva v ochrang pted predatory a také plni funkci vhodného misto pro reprodukei.

Druhem, ktery se nejvice vyskytoval na obou lokalitach, byl E. finlandicus. Na Ostravku
bylo nalezeno 379 dospé€lych jedinci tohoto druhu (74,2 % vSech nalezenych roztoci)
aV Letenskych sadech celkem 293 dospélych jedinct (77,7 % vSech nalezenych roztoci). Jedna
se tak na obou lokalitach o eudominantni a nejstale;jsi tedy eukonstantni druh. E. finlandicus se
na obou lokalitach nejcastéji vyskytoval na dieviné T. platyphyllos (Ostravek: 153 roztocu;
Letenské sady: 139 rozto¢u) a naopak nejméné na Q. robur (Ostruvek: 107 rozto¢u; Letenské
sady: 28 kust). Miedema (1987) tento druh popisuje jako Siroce rozsifeny obyvajici Sirokou

Skalu dievin véetné vSech sledovanych druhil, coZ souhlasi se ziskanymi vysledky. Obecné
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vysoké zastoupeni E. finlandicus potvrzuje i zjisténi Tuovien a Rokx (1991), kteti zkoumali
vyskyt roztoct Celedi Phytoseiidae v jabloniovych sadech a na okolni vegetaci ve Finsku.
E. finlandicus se hojné vyskytoval i v chemicky oSetfovanych sadech a na Sirokém spektru
dfevin okolni vegetace v¢etné T. cordata. Naopak ve Francii byla piitomnost E. finlandicus
potvrzena pouze na jednom ze 173 sledovanych jablonovych sadu, které zkoumal Tixier et al.
(2013), kromé toho ale dodavaji, Ze je tento druh ve Francii pomérné bézny a to hlavné¢ mimo
zemé&délské plochy. V Ceské Republice se vyzkumu dravych roztot vénovali Kabigek
a Koubkova (1998), kteti provadeli vyzkum vyskytu dravych roztoct celedi Phytoseiidae
v méstském parku Ceské zemédélské univerzity v Praze. Taktéz potvrzuji vysoké zastoupeni
E. finlandicus, které dosahovalo 59,1 % a E. finlandicus byl tak na této lokalité nejhojné&jsim
druhem.

Vyzkum provadény po 3 vegetani obdobi 2012 — 2014 Kabickem (2017) v jiném
prazském parku na teplomilném dubu cer (Quercus cerris L.) prokazal vyskyt E. finlandicus
pouze 5,1 % ze vSech nalezenych druhti dravych roztoct. Kromé pomérné nizkého zastoupeni
E. finlandicus se na Q. cerris vyskytoval K. aberrans (51,1 %), Typhloseiulus peculiaris
(Kolodochka) (37,5 %), T. (T.) pyri (3,7 %) a Paraseiulus triporus (Chant & Y oshida-Shaul)
(2,6 %), zatimco na pivodnim Q. robur na Ostrivku i v Letenskych sadech E. finlandicus,
kromé& nékolika jedinct E. gallicus, M. longipilus, P. soleiger a Amblyseius sp., vyrazné
prevazoval. Vysoky vyskyt E. finlandicus na Q. robur potvrzuje i Kabicek (2003) v jiné praci
zamétené na nékolik druhti opadavych dfevin, kde se na Q. robur vyskytoval pouze
E. finlandicus. Dievina Q. cerris ma drsné pyfité listy s hrotitymi laloky a dlouhymi palisty.
Ptirozené roste v jihovychodni Evropé. V Ceské republice se pfirozené vyskytuje na Jizni
Moravé (Novak a Skalicky, 2012). Q. robur ma oproti tomu povrch listd témét hladky. Tyto
rozdily v preferenci hladkych nebo opyfenych listd rozto¢i E. finlandicus a K. aberrans
potvrzuje i prace Seelman et al. (2007), ktefi zjistili, ze E. finlandicus se ¢asté&ji vyskytuje a Iépe
pieziva na hladkych listech, zatimco K. aberrans dava piednost listim opyfenym. Ackoliv si
jsou oba druhy rodu Quercus na prvni pohled podobné, je ziejmé, Ze nenapadné rozdily
V anatomii listll a zfejmé také ekologické naroky obou dfevin souvisejici s jejich ptivodnim
roz$ifenim maji vyznamny vliv na preference jednotlivych druht dravych roztocu.

Dalsimi hojnymi druhy, které se vyskytovaly na Ostravku, byly T. (T.) pyri (86 kust;
16,8%) a N. tiliarum (37 kusi; 7,2 %). V Letenskych sadech byl kromé
E. finlandicus vyznamny pouze N. tiliarum (73 kust; 19,4 %).

Rozto¢ N. tiliarum se kromé nékolika dalSich rodl dfevin vyskytuje zejména na druzich

rodu Tilia (Miedema, 1987). Dle vysledki se N. tiliarum vyskytoval na obou lokalitach a v obou

43



ptipadech jak na T. platyphyllos tak také na T. cordata pomérné ve vysokych poctech.
Na ostruvku byl N. tiliarum druhem dominantnim s akcidentalni stalosti, kde tvotil 7,2 %
nalezenych roztoCl a v Letenskych sadech dokonce druhem eudominantnim se stalosti
akcesorickou a zastoupenim 19, 4 %.

Presto, ze se T. (T.) pyri na Ostrivku vyskytoval hojné¢ (dominantni a akcesoricky druh)
a jeho procenualni zastoupeni dosahovalo 16,8 %, Vv Letenskych sadech byl nalezen pouze
Vjednom piipadé (0,3 %). Rozto¢ T. (T.) pyri se na obou lokalitich vyskytoval
na T. platyphyllos, na Ostravku i na T. cordata. V méstském parku Ceské zemédélské univerzity
v Praze vyskyt T. (T.) pyri dosahoval 19,61 % a byl tak na této lokalit¢ druhym nejpocetnéjsim
druhem dravého roztoce (Kabicek a Koubkova, 1998). Krome schopnosti regulace fytofagnich
¢lenovcil na ptirozenych stanovistich se diky svym vyhovujicim vlastnostem tento druh vyuziva
i v cilené biologické ochrané (Hoy, 2011). Diky své vysoké odolnosti k pesticidiim, je tento
druh vyznamnym pfirozenym predatorem i na chemicky oSetfovanych drevinach (Hluchy,
1989). Toto tvrzeni podporuje Tixier et al. (2013), kteti zjistili, ze T. (T.) pyri byl v jablonovych
sadech ve Francii tietim nejcastéji se vyskytujicim rozto¢em po Amblyseius andersoni Chant
a K. aberrans.

Ostatni  druhy  rozto¢i  se  vyskytovaly  pouze  vnizkych  poctech.
Na Ostravku: K. aberrans (5), M. longipilus (2), P. soleiger (1) a Amblyseius sp. (1); Letenské
sady: E. gallicus (9) a N. aceri (1). VSechny tyto druhy byly kromé E. gallicus vyhodnoceny
jako subrecedentni a akcidentalni. Rozto¢ E. gallicus byl druhem subdominantnim a
akcidentalnim.

Nizky vyskyt K. aberrans, M. longipilus a P. soleiger je v souladu s vysledky Kabi¢ek
a Koubkova (1998) ziskanych na dievinach v méstském parku Ceské zemé&délské univerzity
Vv Praze.

Rozto¢ K. aberrans se vyskytoval pouze na T. platyphyllos, to souhlasi s tvrzenim
Miedema (1987), ale jeho vyskyt byl omezen pouze na 5 kust a to pouze na lokalité Ostravek.
Vyskyt K. aberrans na T. platyphyllos je v souladu se zavérem Seelman et al. (2007),
ze tento druh preferuje a Iépe pieziva na opyrenych listech. Listy T. platyphyllos byly ze vsech
3 zkoumanych dfevin opatfeny trichomy nejvice.

Rozto¢ E. gallicus se vyskytoval pouze v Letenskych sadech a to v poétu 9 kust
nalezenych na T. platyphyllos a Q. robur. Van Houten et al., 2016 zkoumali potencial
E. gallicus pro vyuziti v biologické ochrané. Ackoliv zjistili, ze ma tento druh vysokou
schopnost reprodukce a je schopny regulovat populace molic, jeho schopnost regulovat

populace svilusek byla pro vyuziti v biologické ochrané nedostatecna.
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Rozto¢ N. aceri se vyskytuje zejména na dfevinach rodu Acer (Chant, Yoshida-Shaul,
1989). Napiiklad vyzkum dravych rozto¢i na Acer platanoides L. provedeny Kabickem (2003)
prokazal vysoky vyskyt N. aceri (89,3 %). | pies to se jeden exemplat ziejm¢ nahodné
vyskytoval v Letenskych sadech na T. platyphyllos.
Celkovy procentualni pomér mezi samicemi a samci byl 64 : 36. Konkrétné¢ na Ostruvku byl
tento pomér 65 : 35 a v Letenskych sadech 62 : 38. Samice tak v obou populacich pfevazovaly,
coz odpovida tvrzeni Sabelis a Dicke (1985), Ze pomér samic k samctim roztocu celedi
Phytoseiidae se v laboratornich podminkach pohybuje v rozmezi 0,5 - 0,8. Také ale dodavaji,

ze v piirozenych podminkéch je pomér samic k samctim Casto vyssi nez 0,75.
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[ Zavér

Pro ucely diplomové prace byly béhem vegetacni sezony 2017 odebirany listy z dievin
Quercus robur, Tilia cordata a Tilia platyphyllos na dvou lokalitach: Ostruvek v Brandyse
nad Labem a Letenské sady v Praze.

Na odebranych listech, v naprosté vétSin€é na spodni stran€, bylo celkem nalezeno
1278 jedincii dravych roztocu Celedi Phytoseiidae, z nichz 390 jedinci bylo nedospélymi
larvami nebo nymfami. Na Ostrivku bylo celkem nalezeno 708 roztoc¢t, ztoho 197
nedospélych vyvojovych stadii. V Letenskych sadech bylo celkem nalezeno 570 roztoci,
Z toho 193 nedospélych vyvojovych stadii.

Mezi primérnymi pocty rozto¢i nalezenych na Ostrivku na dfevinach Q. robur a T.
cordata nebyly nalezeny statisticky vyznamné rozdily. Naopak statisticky vyznamné rozdily
byly prokazany mezi praimérnymi pocty roztoct na T. platyphyllos a Q. robur a zaroven mezi
T. platyphyllos a T. cordata. V Letenskych sadech nebyly prokazany statisticky vyznamné
rozdily mezi primérnymi pocty roztocti nalezenych na jednotlivych druzich dievin mezi T.
platyphyllos a T. cordata a zaroven mezi T. cordata a Q. robur. Naopak statisticky vyznamné
rozdily byly prokazany mezi primérnymi pocty roztoc¢t na T. platyphyllos a Q. robur.

Celkem bylo nalezeno a uréeno 8 druhii dravych rozto¢u: Euseius finlandicus, Euseius
gallicus, Kampimodromus aberrans, Metaseiulus longipilus, Neoseiulella aceri, Neoseiulella
tiliarum, Paraseiulus soleiger a Typhlodromus (Typhlodromus) pyri, jeden nalez (Amblyseius
sp.) byl kviili nemoznosti pfesné determinaci zafazen pouze do rodu.

Nejhojnéji se vyskytujicim druhem dravého roztoce byl E. finlandicus, ktery se na obou
lokalitach vyskytoval na v§ech druzich dievin jako eudominantni a eukonstantni druh. Dal§imi
vyznamnymi druhy byly N. tiliarum a T. (T.) pyri. Rozto¢ N. tiliarum byl na Ostrivku druhem
dominantnim a akcidentalnim, zatimco v Letenskych sadech dokonce druhem eudominantnim
a konstantnim. Rozto¢ T. (T.) pyri byl na Ostrivku druhem eudominantnim a akcesorickym,
ovSem V Letenskych sadech byl nalezen pouze jeden exemplaf (subrecedentni a akcidentdlni
druh). Na Ostrivku byli rozto¢i N. tiliarum a T. (T.) pyri nalezeni na T. platyphyllos
aT. cordata. V Letenskych sadech se N. tiliarum opét vyskytoval na obou sledovanych druzich
rodu Tilia, zatimco T. (T.) pyri byl zde nalezen jen na T. platyphyllos. Ostatni druhy dravych
roztocu se vyskytovaly pouze v nizkych poctech. Dievinou s nejvyssim poctem nalezenych
dravych rozto¢ti byla na obou lokalitaich T. platyphyllos. Nejméné rozto¢u se vyskytovalo

na Q. robur.
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Celkovy procentualni pomér mezi samicemi a samci ziskanych z obou lokalit je 64 : 36.
Na Ostrivku byl tento pomér 65 : 35, v Letenskych sadech 62 : 38.

Ziskané vysledky potvrzuji, Ze dravi roztoci preferuji dieviny majici na listech ve vyssi
mife listové struktury (domacia, trichomy), ale jsou zndmy i druhy dravych roztoc¢i preferujici
listy lysé. Dale byly zjistény rozdily ve vyskytu roztocl celedi Phytoseiidae mezi lokalitami
1 mezi jednotlivymi druhy dievin. Kromé E. finlandicus, N. tiliarum a T. (T.) pyri se vSechny
ostatni druhy roztocii nevyskytovaly zaroven na obou lokalitach. Kromé specifickych vlastnosti
druhti dfevin, maji tak na vyskyt jednotlivych druht dravych rozto¢u a jejich po¢tt ziejmé vliv
1 mistni podminky liSici se charakterem obou sledovanych lokalit.

V ekosystému maji populace téchto dravych roztocl nezastupitelnou roli predatort
¢lenovcil poSkozujicich dfeviny. Jejich vyznam pro ¢loveka roste v prostorach méstské zelené,

kde je jakykoliv pesticidni zdsah nezéddouci.
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9 Seznam obrazku a tabulek uvedenych v textu

9.1 Seznam obrazkiu

Obrazek 1: T¢lo roztoce (Miedema, 1987)

Obrazek 2: E. finlandicus (Zichova, 2005)

Obrazek 3: Listy Q. robur (Divisek et al., 2010)

Obrazek 4: Listy T. cordata (Divisek et al., 2010)

Obrazek 5: Listy T. platyphyllos (Divisek et al., 2010)

Obrazek 6: Vzajemna poloha obou sledovanych lokalit (www.google.cz/maps, upraveno)
Obrazek 7: Ostrivek, vyznaceni stromt, u kterych byly odebirany listy
(www.google.cz/maps, upraveno)

Obrazek 8: Letenské sady, vyznaceni stromt, u kterych byly odebirany listy

(www.google.cz/maps, upraveno)

54


http://www.google.cz/maps
http://www.google.cz/maps
http://www.google.cz/maps

9.2 Seznam tabulek

Tabulka 1: Prib&h pramérmych teplot a thrn srazek v roce 2017 (Cesky hydrometeorologicky
ustav, 2017)

Tabulka 2: Rozpis sbért na lokalité Ostriivek

Tabulka 3: Rozpis sbértu na lokalité Letenské sady

Tabulka 4: Vyskyt druhti rozto¢u ¢eledi Phytoseiidae na Ostravku

Tabulka 5: Vyskyt druhti rozto¢a ¢eledi Phytoseiidae na Ostravku

Tabulka 6:
(Ostravek)
Tabulka 7:

Vyskyt druhli a poCty roztocl celedi Phytoseiidae na jednotlivych stromech

Vyskyt druhlt a pocty roztocii Celedi Phytoseiidae na jednotlivych stromech

(Letenské sady)

Tabulka 8: Vyskyt roztoci ¢eledi Phytoseiidae na dfevinach (Ostravek)

Tabulka 9: Vyskyt roztocu ¢eledi Phytoseiidae na dievinach (Letenské sady)

Tabulka 10: Vyskyt roztoci celedi Phytoseiidae na dievinach béhem vegetaéni sezony

(Ostravek)

Tabulka 11: Vyskyt rozto¢u Celedi Phytoseiidae na dievinach béhem vegetacni sezony

(Letenske sady).

Tabulka 12:
Tabulka 13:
Tabulka 14:
Tabulka 15:
Tabulka 16:
Tabulka 17:
Tabulka 18:
Tabulka 19:
Tabulka 20:
Tabulka 21:
Tabulka 22:
Tabulka 23:
Tabulka 24:
Tabulka 25:
Tabulka 26:

Vyskyt roztocu celedi Phytoseiidae na dievinach (Ostriivek)
Vyskyt roztoct celedi Phytoseiidae na dievinach (Letenské sady)
Dominance jednotlivych druhti rozto¢i na Ostravku

Dominance jednotlivych druhti roztoct na T. platyphyllos (Ostrivek)
Dominance jednotlivych druhti roztoct na Q. robur (Ostrivek)
Dominance jednotlivych druht rozto¢t na T. cordata (Ostravek)
Dominance jednotlivych druhii roztoct v Letenskych sadech
Dominance druhti rozto¢d na T. platyphyllos (Letenské sady)
Dominance druhti rozto¢i na Q. robur (Letenské sady)
Dominance druhti rozto¢d na T. cordata (Letenské sady)
Konstance druhti rozto¢t na Ostriivku

Konstance druhti rozto¢t na T. platyphyllos (Ostrivek)
Konstance druhti rozto¢t na Q. robur (Ostravek)

Konstance druhti rozto¢ti na T. cordata (Ostrivek)

Konstance druhti roztoct v Letenskych sadech
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Tabulka 27: Konstance druhti rozto¢t na T. platyphyllos (Letenské sady)
Tabulka 28: Konstance druhti rozto¢t na Q. robur (Letenské sady)
Tabulka 29: Konstance druhti rozto¢t na T. cordata (Letenské sady)

Tabulka 30: Pomé&r mezi samicemi a samci v ramci lokalit

56



