Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zavérecné prace: Lucie Bilderova

Nazev zavérecné prace: Interkulturni kompetence v socialni praci s imigranty

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Téma prace je zvoleno velmi vhodn€ a neotfele (praci tohoto typu na takto konkrétné
zaméfené téma mnoho neni). Hlavni cil (,.zjistit, jak socidlni pracovnici v nestatnich neziskovych
organizacich pracujicich s imigranty v hl. m. Praha reflektuji interkulturni kompetence a specifika
socialni prace s imigranty a jak hodnoti svoji pfipravenost na praci s lidmi z odlisnych kultur v ramci
vysokoskolského a dalsiho vzdélavani socialnich pracovniki®) je formulovan pomérné Siroce a
¢astecn¢ v sob¢ zahrnuje i cile, které mohly byt vy¢lenény jako diléi.

Hodnoceni struktury prace: A
ABCDEF

Odiivodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu a je pfehledné ¢lenéna do kapitol a
subkapitol. Teoreticka a vyzkumna ¢ast jsou v rovnovaze a jsou vzajemn¢ provazany.

Hodnoceni teoretické casti prace: B
ABCDEF

Odtivodnéni: Teoreticka pasaz cerpa z pomémé Siroké pramenné zakladny a z pfislu§nych pravnich
predpisti. Autorka do materie pronikla a prokazala, ze ji rozumi. Ocenuji uzite¢né shrnuti a zafazeni
kapitoly 3 zaméfené na vzdélavani. Ctivost textu mirn¢€ snizuje nedokonalé formatovani ¢i casté citace.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Zakladni metodologie je na odpovidajici Grovni, je pouzit kvalitativni vyzkum a autorka
prokazuje, Ze si tuto vyzkumnou strategii osvojila. Postradam lepsi operacionalizaci (scénaf otazek
k jednotlivym dil¢im ciliim je pfifazen az v pfiloze).



Hodnoceni zpracovani vysledkua vyzkumu: A
ABCDEF

Odtivodnéni: Autorka zaznamenava a shrnuje odpovédi textove i v pfehledné grafické podobé. Shrnuti
vysledkd je adekvatni a je provedeno peclivé a do hloubky.

Hodnoceni naplnéni cilt a zpracovani zavéru prace: A
ABCDEF

Oduvodnéni: Prace je kvalitni, autorka odpovédéla na vyzkumné otazky a prinasi také nékteré vlastni
postichy a postoje.

Hodnoceni formalni stranky prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Formatovani textu i celkova revize textu véetné korektur mohly byt zvladnuty i 1épe.
Méné piehledné formatovani do urdité miry kazi celkové skvély dojem z prace. Ctenaisky ménd
prijemné je nevytuénéni dil¢ich nadpisu, ne vzdy jsou pfesné citovany zakony, v praci se objevuji
pieklepy, volné fadky a neni vzdy naplnén metodicky pokyn feditelky USP (viz napf. podet odstavei
v nékterych subkapitolach).

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A
ABCDEF

Odtivodnéni: Prace se orientuje na konkrétni téma a pro praxi muze byt pfinosem.

DalSi pripominky: Mira podobnosti ve vztahu k jinym pracim je adekvatni. Prace je velmi kvalitni,
nadstandardni v kontextu odevzdavanych praci. Je jen Skoda, Ze si autorka nepohlidala n¢které
malickosti spiSe formalniho charakteru.

Otazky k obhajobé:

Ma socialni prace s uprchliky z Ukrajiny sva specifika oproti jinym skupinam cizincui?

Celkové zhodnoceni prace: B

ABCDEF



Odtvodnéni: Prace je v kontextu odevzdavanych praci nadpruméma a bez zasadnich vad, které by ji
diskvalifikovaly. Praci rad doporucuji k obhajobé. V pripad¢ kvalitni obhajoby navrhuji hodnoceni
stupném A.

V Hradci Kralové dne 26. 4. 2023
JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



