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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radka)

,Skolactvi“ je vnimani sebe sama jako nékoho, kdo ma odpovédnost, tkoly, povinnosti. Toto
povédomi o sobé samém v sobé zahrnuje jistou psychosocidlni rovinu ndhledu na sebe sama
— na svou socidlni, kulturni i osobnostni hodnotu. ,Skolactvi“ tak mGze $kolni prospéch
podnécovat nebo naopak — v podobé jisté vnitfni motivace, ktera mizZe napomoci pfijmout a
nasledné prekonavat skolni netspéchy. Osobnost ucitele mize do znacné miry toto ,,Skolactvi“
podnécovat nebo naopak ditéti ubliZovat a jeho zajem tupit. Neopominutelnym meznikem pak
mUze byt zdravotni postizeni, které ucitelovu praci narusuje a ob¢asné i znemoznuje a to i ve
vztahu k dalSim zakam ve skolni tfidé — ADHD. Volbu tématu vitam a chvalim.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

PfedloZzena prace se sklada z Casti teoretické a zvlastniho praktického ukolu ve formé
pripadové studie. Cast teoreticka se zaobira predeviim problematikou $kolactvi a ADHD. Tato
¢ast textu se mi jevi jako zdafily kompildt odborné literatury. Tematicky se autorka se omezuje
na problematickou, ktera se mliZze projevovat ve skolni Uspésnosti a v mezilidskych vztazich
(pfedevsim zak — ucitel).

Cést vyzkumna usiluje o dosaZeni cile: proména $koldctvi u chlapce s ADHD. Vyzkumnd cesta
byla zvolena jako kvalitativni: rozhovor objasnujici pfipadovou studii. Pfipadova studie je velmi
obsahla a podrobna. Davd moznost nahlédnout do podminek pocatku Skolni dochazky.
Nemohu se vsak oprostit pocitu, Ze je do urcité miry subjektivni. Osobni zainteresovani je
patrné zvlasté v ¢asti 5.5 Zhodnoceni pripadové studie. Nicméné, prace by mohla vystupovat
i jako laicky ndhled na naSe soucasné podminky spole¢ného vzdélavani.




b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

ano ne s vyhradami

Komparativni zpracovdni tématu prdce U] ]
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju U] ]
Primérend odbornd terminologie prdce U] ]
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného [
setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného U] ]
setreni

Realizace origindlniho metodického U] ]
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ] (]
ndhled

Splnéni deklarovanych cili prdce ] L]

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vwhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

ano ne s vyhradami

UZiti predepsaného rozsahu prdce O L]
Vhodnd graficka uprava strankovdni a O L]
textu

UZiti akceptované formy citaci O L]
Vhodnd jazykova uroven prdce L]
Pfiméreny rozsah literatury a zdroji O L]
Pfimérend forma pfiloh O L]

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Vytykam nedimeérné vyssi subjektivni zpracovani tématu.

Zasadni pripominky k formalni Grovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

‘ Bez zasadnich pripominek.

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

| Jaky je vytézek z Vaseho vyzkumu?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a naroky kladené na bakaldiskou prdci.
Navrh zavére¢ného hodnoceni D.
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