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Komparativni studie vySe dota¢ni podpory a vykupnich cen
komodit ve vybranych zemich EU

Souhrn

Primédrnim cilem prace bylo analyzovani vySe dotacnich podpor a jejich dostupnost
u vybranych clenskych statd Evropské Unie, pomoci textové a komparacni analyzy, kdy primérnim
srovnavacim faktorem byl pfepocet finan¢ni podpory na hektar obdélavané pudy. Sekundarnim cilem préce
bylo ovéteni absence vztahu mezi vysi dotani podpory a vysi trznich vykupnich cen komodit pomoci
regresni analyzy. Pro zpracovani analyz bylo uzito kombinace legislativnich dokumentti EU, akademickych
¢lankd, dat z databazi FAND a Eurostat.

Béhem komparativni analyzy bylo uzito poméru primérné vyse finanéni podpory a primérného
rozméru zemédelského podniku dle reprezentativnich vzorkl v databazi FAND, na zakladé¢ téchto dat byla
vypracovana ctverice komparativnich rovin na zdkladé celkové vyse financnich podpor, piimych plateb,
plateb z programu rozvoje venkova a dobrovolnych plateb na vybrané plodiny. Mezi vzorek sledovanych
statd patfila v komparaéni analyze Ceska republika, Spolkové republika Némecko, Rakouska republika,
Polskéa republika, Mad’arska republika, Slovenska republika a Francouzska republika. Regresivni analyza
pracovala s primérnou vysi finan¢nich podpor EU do agrarniho sektoru ziskanou z databdze FAND
a prumérnymi hodnotami trznich vykupnich cen komodit pochézejicimi z narodnich statistickych ufada
skrze databazi Eurostat. Vzorek regresni analyzy tvofila pétice plodin, pSenice setd, jeCmen sety, fepka
olejka, mak sety a cukrové fepa, pfi¢emz data pochdzela z trojice sledovanych zemi Ceska republika,
Spolkova republika Némecko a Francouzska republika.

Komparativni analyza dosla k zavéru, Ze podminky pro dosazeni dota¢nich programi jsou dle
dostupnych zdrojti ve vSech sledovanych statech prakticky jednotné s vyjimkou menSich administrativnich
rozmanitosti. V druhé fad¢ dosla komparativni studie k sefazeni jednotlivych stata dle vySe podpor
ve sledovanych programech, kdy se Ceska republika, jakozto hlavni pfedmé&t komparace, navzdory avodnim
hypotézdm pohybovala v trojici nejvice podporovanych zemi. Regresni analyza vedla k potvrzeni nulové
hypotézy absence statisticky signifikantniho vztahu mezi vysi finanéni podpory a vysi trznich vykupnich
cen sledovanych komodit.

Klicova slova: dotacni politika, pfimé platby, vynosy polnich plodin, vykupni ceny



Comparative study of supportive subsidies and purchase prices of
goods in selected EU countries

Summary

The primary objective of the work was to analyze the amount of subsidy aid and its availability in selected
Member States of the European Union, by means of a text and comparative analysis, where the primary
comparative tool was the conversion of financial aid per hectare of cultivated land. The secondary objective of the
thesis was to verify the absence of a relationship between the amount of subsidy aid and the level of market buyout
commodity prices by means of a regression analysis. A combination of EU legislative documents, academic
articles, data from FAND and Eurostat databases was used in the analysis.

During the comparative analysis, the ratio of the average amount of financial support and the average size
of the farm according to representative samples in the FAND database was used, on the basis of these data four
comparative planes were drawn with the total amount of financial support, direct payments, payments from the
rural development program and voluntary payments for selected crops. The sample of the countries monitored
for the comparative analysis included the Czech Republic, the Federal Republic of Germany, the Republic
of Austria, the Republic of Poland, the Republic of Hungary, the Slovak Republic and the French Republic. The
regressive analysis worked with the average amount of EU financial support in the agrarian sector obtained from
the FAND database and the average values of market buyout commaodity prices coming from national statistical
offices through Eurostat database. The sample of regressive analysis consisted of five crops, Wheat, Barley, Rape
seed, Poppy and Sugar Beet, with data coming from the three monitored countries the Czech Republic, the Federal
Republic of Germany and the French Republic.

The comparative analysis concluded that the conditions for gaining financial aid from subsidy programmes
is practically uniform in all monitored countries, according to available sources, except for smaller administrative
diversity. Secondly, comparative studies were graded according to the amount of aid in the programmes monitored,
with the Czech Republic as the main subject of the comparison, despite the initial hypotheses, placing within the
three most supported countries. The regression analysis led to confirmation of the zero hypothesis of the absence
of a statistically significant relationship between the amount of financial support and the level of market buyout
prices of the commodities being monitored.

Keywords: Subsidiary policies, Direct payments, Yields of crops, buyout commodity prices
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1 Uvod

Jednotnd zemédélska politika, bez pochyb jeden ze zakladnich pilifi Evropského integracniho
na existencialni nutnosti potravinové produkce pro fungovani moderni spole¢nosti, vzhledem k rostoucim
lidskym naroklim na mnozstvi piijaté energie. Zasadni roli ovSem zeméd¢lstvi ve spolecenstvi nezarucuje
pouze potravinova produkce jako takova. Diky technologickému pokroku a zvyseni efektivity se mezi
zasadni roviny unijnich cild ptidava i extenzivni produkce zamétena na péci o krajinu venkovskych regiont,
zvysSovani kvality Zivota mimo nebo na okraji méstskych aglomeraci a ekologické zemédélstvi na zakladé
rizika klimatickych zmén a environmentalni bezohlednosti.

Vyznam zeméd€lstvi pro Evropskou unii se projevuje i v objemu financi vénovanych na podporu
kyzeného sektoru, kterd béhem trvani existence spoleéné zeméde€lské politiky posunula z 96 % rozpoctu
v roce 1970 na piiblizné 45 % po roce 2013. Evropska unie vSak neni v ramci vyznamnych dota¢nich
programt pro potravinovou produkei ojedinélym piipadem. V zésad¢ vSechny rozvinuté svétové ekonomiky
podporuji své agrarni sektory, véetné Spojenych statd Americkych. V jejichz piipadé v kombinaci
s majoritné liberalnim ekonomickym systémem dochazi k mirn¢ paradoxni nadprodukci specifickych
plodin, jejiz vliv na rozvoj obezity poukazuje na stinngjsi stranky statnich zdsaht do volného trhu.

Z historického hlediska je pro zrod spolecné zeméd¢€lské politiky zdsadni povaleéné obdobi, béhem
jehoz trvani zemé zapadni Evropy suzovala znacna nedostatkovost potravin a trvajici nediivéra mezi staty.
Potfeba nalezeni vzajemné divéry, vymanéni se ze zavislosti na dovozu skrze vlastni produkci potravin
¢i dosazeni sjednocenych trznich dynamik spoleé¢né vedlo k zrodu spole¢né zemédé€lské politiky Evropské
unie. Ve své tvodni formé byla spoleéna zemédélska politika soudasti Rimskych smluv z roku 1957, béhem
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by bez adice zeméd¢lskych vyrobkd, v tehdejsi dobé zabirajicich §ir$i objem trhu, nemohl vzniknout.

Uvodni cile spole¢né zemédélské politiky byly stanoveny na roving potravinové sobéstaénosti,
stabilizace pfijmu, realizace dichodt pro venkovské obyvatelstvo a cenova dostupnost potravin pro koncové
spotiebitele. Skrze implementaci interven¢nich nastrojti v podobé regulaci ¢i finan¢nich podpor se podatilo
kyzenych cili dosdhnout, diky ¢emuz se na importech zavislé spolecCenstvi piesunulo do pozice silného
exportéra. Samotna koncepce se zdsadnim dirazem na posileni produkce vSak pfinesla i relativné stinné;si
stranky, mezi néz lze zatadit nekontrolovany nartst produkce ohrozujici slabsi producenty tfetiho svéta,
omezeni dynamic¢nosti konkurenéniho prostiedi nebo enormni zatiZzeni rozpoctu.

Intervencéni systém v ramci spolecné zemédélské politiky, pfedev§im vzhledem ke své enormni
finan¢ni narocnosti, byl zdrojem zna¢né kritiky z akademickych 1 politickych kruht, jejichZ vlivem prosel
petici zasadnich reforem, z nichZ posledni v roce 2003 pfinesla zadsadni zmény na zakladé planovaného
tzv. vychodniho rozsifeni Evropské unie. Nové pfijaté staty v roce 2004 pii svém vstupu akceptovaly
snizenou sazbu finanéni podpory pro vlastni agrarni sféru vzhledem k vyrovnavani situace na trzich
puvodnich ¢leni s rozsifenim o desitku novych. Koncepce snizené sazby financovani cilena na uspésnou
transformaci agrarnich sektori novych clenti unie fungovala do roku 2013, kdy jiz platby do vSech
¢lenskych statti mely byt na identické urovni.



V transforma¢nim obdobi bylo jednotlivym ¢lenskym statim povoleno dopliovat finan¢ni
podporu z fondt Evropské unie vlastnimi tzv. Top-up dotacemi, jejichz ukolem bylo pomoci vlastnim
podnikiim konkurovat v rdmci jednotného trhu. Tento druh financovani ale nemél jednotnou uroven,
tudiz na ptikladu Visegradské ctytky existovala pomérné vyznamna rozdilnost v podporach, vedouci
k nerovnomérnému rozvoji agrarni sféry na zakladé horsi konkurenceschopnosti a nedostatku financi pro
Inovace.

Po roce 2013 doslo k dorovnani financovani pro vSechny ¢lenské staty, ovSem problematika
rovnosti dotaCnich podpor stile zistava zivym tématem v akademické tvorbé vénujici se Evropské
integracni politice. Podobnym zptisobem je do zna¢né miry nejasnd spojitost mezi jednotlivymi aspekty
volného trhu a finan¢nich podpor, kde Ize polemizovat o dynamice vzajemného ovliviiovani téchto dvou
esencialnich faktorii fungovani soucasné agrarni sféry ekonomiky.



2 Cil prace

Hlavnim cilem ptedpokladané prace je kompilace odbornych a legislativnich informaci
o problematice dota¢nich programt Evropské unie, spole¢né se ziskem statistickych zdznamu o jejich vysi
a jejich nasledné vyuziti v ramci dil¢iho stanoveni zakladnich podminek jejich ziskani, navazanych
komparaci jejich vySe ve vybranych ¢lenskych statech (Spolkova republika Némecko, Rakouska republika,
Polska republika, Mad’arska republika, Slovenska republika a Francouzska republika) s Ceskou republikou.
Druhym dil¢im cilem je posouzeni vzdjemného vztahu mezi podpirnymi dota¢nimi programy a vykupnimi
cenami primarnich agrarnich komodit (pSenice setd, jeCmen sety, fepka olejka, mak sety nebo cukrova fepa)
ve vybranych Clenskych statech Evropské unie, kdy lze za vysledek povazovat posouzeni vyznamu
vzajemného vlivu ¢i jeho vylouceni.

Pro préaci byly stanoveny nasledujici hypotézy:

o Ho Vyse dotacni podpory vykazuje negativni korelaci s vysi vykupnich cen zemédélskych
komodit.
. Hi1 Agrarni sféra Ceské republiky méa rovné podminky pro ziskavani dotaéni podpory, oviem

ve srovnani s vybranymi Clenskymi staty je podpora na hektar obdélavané pudy jedna
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3 Literarni reSerse
3.1 Podminky pro ziskani finan¢ni podpory

Pro stanoveni podminek k ziskavani finanéni podpory je v prvni fadé¢ vyznamna dostupnost
zminéného dota¢niho financovani, pfi¢emz vzhledem k transparentné uniformni situaci v rdmci financovani
projektt ze strany Evropské unie Ize s pomérnou jistotou poukazovat na praktickou rovnost podminek
jednotlivych subjektt financovani (EU 2012). Funkéni rovina dotaénich programu je v obdobi 2014-2020
opiena o Ctvefici norem, pojednavajicich o pravidlech pro provadéni ptimych plateb (EU 2013c), spolecné
organizaci trhii S agrarnimi produkty (EU 2013d), podpoie rozvoje venkova (EU, 2013a) a financovani,
spravé a monitoringu spoleéné zeméd¢€lské politiky (EU 2013c). V koncipovaném horizontu obdobi
2021-2027 je sméfovani ¢tvefice norem obohaceno o hlubsi zaméfeni na problematiku environmentalniho
vlivu zemédé€lské produkce a dal$i rozSifeni jiz rozvinutych projektl generacni vymeény, podpory
biodiversity ¢i rozvoje venkova (EU 2019b).

Réamcové je financovani ve vSech ¢lenskych statech soucasti administrativniho aparatu unie,
pticemz pouze vyplaceni plateb je ptfevedeno pod kontrolu platebnich agentur ¢lenskych stati. V ptipadé
Ceské republiky jde o Statni zemé&délsky intervenéni fond (SZIF), ktery slouzi jako garant i platce
(eAGRI 2009). Krom garance kontroly platebni agentury je v ramci dozoru spravného dodrzovani pravidel
pro financovani hlavnim kontrolnim organem Spole¢ny monitorovaci a hodnotici rdimec Evropské komise
(CMEF), ktery spole¢né s Evropskym tfadem pro boj proti podvodim (OLAF) mé za ukol potirat piipadné
zneuzivani dotacnich fond EU.

Samotné podminky pro dosazeni dota¢ni podpory v ramci zemédé€lské produkce se relativné
1i8i mezi jednotlivymi programy podpory. Zakladnim kamenem obecnych podminek je srozumitelné
podnikatelska ¢innost zadatele v zemédelském odvétvi. Samotna definice takzvaného ,,aktivniho farmare*
je obsazena v ¢lanku 9. Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013. Za ,,aktivniho farmaie*
se povazuje fyzicka ¢i pravnickd osoba provadéjici vydéleCnou Cinnost, v niZ je objem trzeb minimalné
tietinové slozen ze zemédé&lskych aktivit, pficemZz se nejednd o provoz letist, Zeleznic, prondjem
nemovitosti ¢i rekreacni ubytovani (EU 2013c). Déle je zadatel povinen dodrzovat pravidla dobrého
zemedélského a environmentalniho stavu, pfi¢emz jejich dodrzeni je nutné nejen pro zadost o finan¢ni
podporu (EU 2013c), ovSem 1 pro absenci finan¢niho trestu za jejich poruseni.
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Minimalni vyméra, na niz je mozné pozadat o platbu, je rovna jednomu hektaru a musi
byt explicitn¢ vyuzivana k zeméd¢lské produkci (SZIF 2013a). V druhé fadé je pro splnéni podminek nutné
zachovani trvalych travnich porostd s maximalnim dbytkem vrozmezi 5 %, pifi¢emz dalSich 5 %
obhospodarované plochy je nutno uzivat pro ekologické zajmy (EFA), tedy krajinny prvek, ochranny pas
nebo plocha s plodinou nitrifikujici pidni horizont (SZIF 2013b). Financovani z programu Rozvoj venkova
vyzaduje splnéni obdobnych pravidel, pficemz se ptidava nutnost stfidani plodin na produkéni plose,
stanovené na 2 a vice plodin pfi plose 10-30 ha s pomérem plodin mensim nez 75 % hlavni plodiny
hlavni plodiny nebo 95 % dvou hlavnich plodin vii¢i zbytku (EU, 2013a). Pro ziskdni finanéni podpory
z programu Dobrovolné podpory vazané na produkci je logicky nutné péstovat vybranou plodinu
Z podptirného programu, a navic dodrzovat obdobna pravidla, jako plati pro ziskavéani pifimych plateb
(EU 2013d).

3.2 VySe podpor v ¢lenskych statech EU

V ramci dostupné literatury tykajici se pravé problematiky podpurnych dotaci v ramci EU
existuje fada praci zamétenych Cist¢ ekonometricky na porovnavani dotacnich programl samotnych,
kdy naptiklad Stielecek et al. (2009b) provadi analyzu sménného podilu, jejiz pomoci lze sledovat dynamiku
dané ekonomické problematiky. Pro ucely zminéné analyzy vyuzivaji data ptevazné pochazejici z FADN,
tedy databaze spadajici pod ufad Evropské komise, slouzici k evaluaci spolecné zemédélské a obchodni
politiky Evropské unie. V druhé fad¢ jim pro srovnani v analyze slouzi databaze zemi Organizace
pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD), v niz lze vzhledem k celkové koncepci organizace ziskat
mnozstvi nezavisle ziskanych dat v prakticky vSech sektorech. Z jejich analyzy je mozné dojit k zavéru,
Ze v ramci srovnatelné strukturovanych zemédélskych ekonomik vybranych stath (Francouzska republika,
Velka Britanie, Spolkova republika Némecko a Polské republika) je zemédélsky sektor Ceské republiky
Vv pozici nejméné dotacné podporovaného aktéra (viz tabulka 1), ¢ehoz je dle vysledkd analyzy sménného
podilu struktura zemédélského podnikani v ramci Ceské republiky nejméné soutéZiva ve srovnani
se zbylymi predominantné zapadnimi staty, vzhledem k pfimému vztahu mezi vys$i dotaci v ramci celkovych
pfijml a moznosti zemedélskych podnikti zpétné€ investovat do fungovani ptikladnou modernizaci, obnovou
¢i rozSifovanim (Stielecek et al. 2009b).

Tabulka 1 — Vyse dotacnich podpor v roce 2006, upraveno dle Stielecek et al. 2009
Zemeé Dotace celkem (euro/ha)

CZE 228
DEU 355
FRA 375
PL 264
GB 330
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3.3  Vliv dotacnich programi na agrarni sféru

V analyze Pechrové (2015) jde o rozbor vlivu dotacnich programi na technickou efektivitu
podniki v Ceské republice, kdy se zabyva obdobnou vyzkumnou otazkou jako Zhu & Lansink (2010),
ktefi viak podobnou spojitost analyzuji na piipadé Spolkové republiky Némecko, Svédského kralovstvi
a Nizozemské kralovstvi. Pechrova (2015) dochazi k zavéru, ze v zasadé se technicka efektivita podnikt
vzhledem k dotacim navysuje ve skupiné vétSich podnika a klesa ve skupiné podnikti mensich. Podobna
situace nastava i v piipadé podniki ve Spolkové republice Némecko (Zhu & Lansink 2010), kde vsak
obdobna problematika nevyzaduje zasadné&jsi feSeni v ramci evaluace probéhlych dotacnich programd,
nebot’ na rozdil od Ceské republiky, kde struktura velikosti zemédélskych podniki je vice naklonéna pravé
velkym podnikiim, je prostfedi Spolkové republiky Némecko vice dynamické. Dynamika samotna je vSak
bezpochyby priméarné zplisobena lepsi konkurenceschopnosti vzhledem k odliSnému dota¢nimu piistupu,
ktery umoziuje inovativnéj$i a otevienéjsi prostiedi v oboru (Stielecek et al. 2009b).

Vztah mezi technickou efektivitou navySenou dotacemi a regionem (ptiméstsky/venkovsky),
je naklonén spiSe piiméstskym regioniim (stiedni Cechy), kdy nejefektivn&jsim regionem obecn& bylo
Pardubicko, oproti méné efektivnim venkovskym, kdy vSak statisticky vyznam zjisténého rozdilu neni
dostate¢né vyznamny (Pechrova 2015). V ramci zpétného feSeni absence inovaci v ramci mens$ich podnik
je ze strany Evropské unie koncipovan dota¢ni program genera¢ni vymeény, jejimz cilem je omlazeni oboru,
spojeny s pfisunem zdroji pro nastupujici generaci farmait skrze dotacni podporu generaéni vymény
(EU 2013d).

Dle Barakové (2010) mél vstup CR pozitivni vliv na zemédélskou sféru podnikéani, vzhledem
k fungovani jednotného trhu, garance dichodti a rozsifeni konkuren¢niho prostiedi. Dle komparativni
analyzy nékladl a dotacnich pifijml vychazi, Ze ve srovnani situace ,,starych* a ,,novych* ¢leni Evropské
unie nepodléhd diskriminaci novych, ekonomicky méné vyznamnych ¢lent, a naopak je situace pomérné
vyrovnana v ramci celé unie vzhledem k rozdilnym cendm nakladi a dalSich vydaju, pficemz doslo
k nepochybnému naplnéni cili jednotné zemédélské politiky zroku 1957, mezi né€z patii zvySeni
produktivity, zvySeni piijmi osob pracujicich v zeméd¢lstvi, stabilizace trhii, zajisténi plynulého
zasobovani a pfijatelnych cen potravin pro obyvatelstvo (Barakova 2010). Otdzka jasn¢ho zefektivnéni
je vSak postavena do mirn€ nejasné pozice, nebot’ dle dat z OECD lze prokazatelné sledovat relativni pokles
statnich investic do zemé&délstvi, pficemz se efektivita predev§im v zdpadni Evrop€ zvySovala primarné
vzhledem K technologickému pokroku a posileni konkuren¢niho prostredi v roviné zemédélské produkce
spojené s dalsim posilenim globaliza¢nich tendenci (Bielik et al. 2007), coz je ze statistického hlediska
pomérn¢ problematicky stfet faktorti, ve kterém je pomérné narocné ziskat jasnou pozici.

Obdobné pozitivni pozici vzhledem k vstupu Ceské republiky a ostatnich statt Visegradské
skupiny (V4) ma analyza Sticlecka et al. (2009a), ktera shledava splnéni zakladnich cilt dil¢i kooperace,
Z niz se posilila vzajemna spoluprace jednotlivych statti. Studie srovnava jednotlivé narodni dota¢ni Top-up
ptistupy, kdy v analyzovaném obdobi shledava nejsilngjsi vliv narodnich dotaci v Polské republice, oproti
kterému je dota¢né nejslabsim ¢lenem Slovenska republika (Stielecek et al. 2009a). Celkovym vysledkem
analyzy je bezpochyby vyzdviZeni situace Polské republiky, profitujiciho z nejlevnéjSich ndklada
na produkci, minimalni rozlohy horskych méné vyhodnych ploch (LFA) a silnému lobby, vedoucimu
k vysoké urovni narodnich dota¢nich podpor.
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Ptikladn¢ analyzy Gardnera (2006) a Sheindgate (2003) sleduji Sirsi koncepci dotacnich
programu na regiondlni (Evropské unie, Spojené staty Americké) i globalni urovni, pii¢emz mezi zavery
patii jasna tendence statnich aparatii znacn¢ investovat do zemédélské sféry ekonomiky, kterd je ve své
fundamentélni roli dodavky potravin a udrzovani krajiny naprosto nenahraditelna (Gardner 2006), pfic¢emz
esencialni rozdilnost mezi intervenénim fungovanim statniho aparatu na obou strandch Atlantiku nabizi
pomérné bohaty zdroj lekci pro vefejné Cinitele. AC je nepochybnd snaha vetejnych ufadi o udrzeni
stabilniho zemé&délského oddilu ekonomiky eminentné znatelna naptiklad na stavbé investiéniho rozpoctu
Evropské unie (Gardner 2006), nelze snaprostou jistotou zarucit efektivni udrzeni kyZené stability
vzhledem k dal$im socioekonomickym faktorim ovliviiujicim fungovani zemédélské sféry ekonomiky.
Sheidgate (2003) v ramci svého vyzkumu vyzdvihuje schopnosti evropskych vetejnych instituci zasahovat
do fungovani jednotlivych odnozi ekonomiky, coz jim dle jeho pohledu nabizi konkurenéni vyhodu
v porovnani sufady Spojenych stati Americkych v roviné stabilizace fungovani zemédélské sféry
ekonomiky.

A¢ Knudsen (2009) ve své knize vznasi na povrch fadu kontroverznich problematik fungovani
jednotné zemédelské politiky, mezi néz patii ¢aste¢na absurdita rozméru ¢asti rozpoctu EU vénované prave
jednotné zemédelské politice €1 jeji pomérné zasadné negativni vliv na zemedélstvi v zemich tietiho svéta,
pfedevS§im vSak na Africkém kontinentu, jak ovSem upozoriiuje 1 Matthews (2008). V zasadé
je problematika vné¢jSiho vlivu jednotné zemédélské politiky na sousedici chudsi regiony bezpochyby
realnd, ¢imz v zasad€ vyvstava problematika stfetu vnitinich zajmi s vnéjSimi, reprezentovand primarné
tendenci zastupcli Francouzské republiky k ochrané vnitinich zajmi vlastniho zemé&dé€lského sektoru,
navzdory naléhani mezinarodnich organizaci (Knudsen 2008). Na strané druhé se kritické tendenci stavi
publikace Matthewse (2011), pojednéavajici o nastavajicim obdobi 2021-2027, v némz se ramcové jednotna
zemédelska politika dale vyviji a rozSifuje. Zasadni dlraz je na environmentalni rovinu zemédé€lstvi,
zachovani pfirozenych ekosystému a udrzitelny rozvoj, ov§em vyznam obou soucasnych pilifi financovani
je zachovan v prakticky identickém rozsahu. Ur¢ity objem financi je také koncipovan na inovace a rozvoj
technologii v oboru, vedouci k dal$imu ptisunu financi, garantujicich stabilni rozvoj zemédélského
prumyslu (Matthews 2011).

13



3.4 Vliv dotacnich programi na ceny komodit

Komoditni ceny zemédélskych vyrobkil se navzdory pomérné komplexnimu rozebrani trznich
dynamik ve spojitosti s dotaénimi programy sméfovanymi v spoleéné zeméde€lské politice v literatuie
primarné objevuji, jakozto potencidlni vedlejsi produkt monopolniho zastoupeni hrstky spolecnosti,
kontrolujicich vyvozni a obchodni oblast agrarniho priimyslu (Wise 2004) ¢i popiipadé kompenzuji jasnou
nerovnost v generaci ziskli mezi jednotlivymi sférami ekonomiky (Sejak 2009). Na ptikladu Spojenych
stati Americkych Ize poukazovat na kontrolu pouhych ¢tyf nadnarodnich spole¢nosti na veskery vykup
zrma od agrarnich podnikd, kdy u exportu je situace velmi obdobna s 82procentnim zastoupenim
tii nadnarodnich firem na ptikladu kukufi¢ného zrna, ¢i 65 u sdjovych bobt (Wise 2004). Obdobna situace
nastava i u Clenskych stati Evropské Unie, kde sice nedochazi k monopolizaci vykupnich a exportnich
prostiedkil, ovSem primarn¢ ve vztahu k rozdélovani hodnoty v ramci finan¢nich vertikal potravinarského
pramyslu (Sejak 2009). Na Evropském piikladu je pfedevsim poukazovano na nebezpecné nerovnomérny
pokryv trhu, kdy primarni sféra, zastoupena zemédélskymi podniky, je v zasadé silné konkurencni
prostfedi s mnozstvim rozliénych aktéru (Koo & Kennedy 2006), ale sféry navazujici, tedy pfedevsim
Sluzby v podobé maloobchodu, jsou v ramci Evropy majoritné pod kontrolou velkych nadnarodnich
obchodnich fetézci, které ve vétSin€ statli Zapadni Evropy zastupuji vice nez polovinu spotiebniho trhu
potravin (Sejak 2009).

Logika mozného ovlivnéni dotac¢nich programi ze strany trzniho vyvoje se skryva v proméné
podilu zisku primarni sféry z prodanych vyrobku, kdy vétS§inové spoleéné s liberalizaci trhu, pfedevsim
v devadesatych letech doslo k zasadnimu pfesunu ziskl z primarni sféry predstavujici zemédélské podniky
do sféry sekundarni, a ptredev§im sféry tercidlni, zastoupené zpracovateli a prodejci (Sejak 2009).
Liberalizace trhu s ptinosem odlisné dynamiky vSak v zadném ptipadé neodstranila strategicky vyznam
potravinafského primyslu pro jednotlivé Clenské staty, skrze né€Z zlstavd problematika potravinové
sobéstacnosti zasadni agendou Evropské unie (Matthews 2011). Vzhledem k inherentnimu konfliktu dvou
zminénych faktort logicky nasleduje snaha instituci jednotné zeméd¢lské politiky o ur€itou formu ochrany
strategicky zasadni primarni sféry pfed dynamickym prostiedim liberalizovaného trhu, kde nadnarodni
spole€nosti ovladajici sekundarni a tercidlni sféru ekonomiky zasadnim zplsobem tlaci na minimalizaci
vlastnich nakladt na tkor zemédélskych podnika (Sejak 2009). Za prakticky vysledek konceptualizace
zalozené na tomto konfliktu faktor miizeme povazovat zasadni pfizpiisobovani dotac¢ni politiky diktatu
trzniho prostredi, které je vzhledem k liberalni absenci regulaci jen velmi tézko ovlivnitelné.
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3.5 Faktory ceny komodit

V ramci odborné literatury existuje konsensus v pohledu na esencialni faktory ovliviiujici
ekonomickou dynamiku agrarni sféry a jejich vystupnich cen. Zasadnim z faktorti je bezpochyby
kombinace podnebi a pocasi, kdy v ptipad¢ suchych let doslo dle Van Zyla et al. (1987) k nartstu cen
V priméru o 45,3 procenta. Na strané druhé ptiznivy vliv pocasi primérné méni cenu agrarnich komodit
Vv fadu procent. S jistotou lze na zaklad¢ zna¢ného vlivu na vynosy a kvalitu diky obtizné predvidatelnosti
prisoudit faktoru pocasi zasadni vliv na formovani komoditni cen v zemé&dé¢lstvi, jehoz vyznam dalsi
faktory zna¢n¢ marginalizuje. Faktor pocasi, jeho pfinosu dostatku vody, slunecni energie nebo poskozeni
plodin vzdy existoval v obtizn¢ ovlivnitelné roviné, podobn¢ jako lokace, v niz zemédé€lstvi fungovalo
a ktera diktovala pidni podminky a ptistup k dal§$im zdrojim jako je naptiklad minerdlni hnojeni.
Neovlivnitelné faktory vedly k evoluci pfistupu k fad¢ dalSich faktort. Mezi nejvyznamnéjsi faktory
VvV ramci vyvoje zemé&dé€lstvi bezpochyby pattila agrotechnika a jeji mechanizace (Hayami & Herdt 1997),
pricemz spole¢né¢ s modernizaci odvétvi dochdzelo k znaéné proméné komoditni cen, pricemz podobny
efekt 1ze v soucasnosti sledovat v oblastech tfetiho svéta (Rodgers 1994). V ramci zkoumanych statd
Evropské unie vSak faktor modernizace nedosahuje natolik vyznamného vlivu, vzhledem k relativné
obdobné urovni technologického pokroku u sledovanych zemi.

Mezi zéasadni faktory ovliviujici vyvoj komoditnich cen v zeméd¢€lstvi dle mnoha studii patii
vyvoj cen ropy (Nazlioglu 2011; Ji & Fan 2012), ktery zasadné ovliviiuje fungovani mechanizace odvétvi,
skrze které je dosahovano majoritniho sniZeni cen vzhledem k poklesu nutnosti vétsich investic do lidského
kapitalu (Rodgers 1994). Na ropu piimo napojeny je i faktor mezinarodniho obchodu, kdy dle Nazlioglu
& Soytas (2012) globalné vyvoj komoditnich cen v agrarnim sektoru do zna¢né miry ovliviiovala
kombinace markantnich zmén na trhu s ropou a kurz dolaru. Sejakem (2009) zminovany vliv nadnarodnich
korporaci na exportni situaci v USA do zna¢né miry ovliviiuje nejen strukturu péstovanych plodin, ovsem
i dynamiku fungovani mezinarodniho trhu, ktery je obdobné k ropé€ svazan mezi nejvétsi hrace, kdy vétsina
obchodt probiha v dolarech. Mezinarodni situace tedy vedle vlivu ropnych trhli a kurzu dolaru ovliviiuje
vyvoj cen i dumpingovou politikou nadnarodnich hra¢a s prakticky monopolnim zastoupenim v fadé trht
(Sejak 2009).

3.6 Konkluze

Zavérem lze uvést, ze celkova skladba literatury vedle definovani fungovani struktur jednotné
zemédélské politiky, dota¢nich programil a nalezitosti zadateld o finan¢ni podporu podléha problematice
ekonomicko-politické, pro jejiz vyfeseni existuje skupina ekonometrickych praci se zaméfenim na Cistou
komparaci, ktera je ovSem primarné, jako v piipadé¢ analyz Stfelecka et al. (2009b), postavena
na regionalnim ramci, pficemz absentuje §ir$i teoreticky rdmec zkoumajici ramcovy vliv unijniho
financovani na fungovani odvétvi.
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Vedle CdCisté komparace dalSi vtad¢ analytickych postupli jsou prace zamétené
na technickou efektivitu podnikli disponujicich financovanim z dota¢nich programda, jejichz zavéry
pomérné jednoznaéné vyzdvihuji vy$si efektivitu podniki rozsahlejiiho razu, nejen na uzemi Ceské
republiky, ovSem i v dalSich ¢lenskych statech (Zhu & Lansink 2010; Pechrova 2015). V politi¢téjsim
spektru literatury lze sledovat jasnou asociaci jednotné zemédélské politiky s aspéSnym etablovanim
integracnich struktur, posilenim regionalnich vztahti (StieleCek et al. 2009a), inovativnim pfistupem
k oboru, rozvijejicim ekonomickou udrzitelnost jednotlivych podniki v ¢lenskych statech ¢i dynamickou
schopnost interven¢nich norem ve vztahu k trznimu prostiedi (Barakova 2010). Naproti popisu uspé$ného
pInéni unijnich cili se vSak formuje kriticka nazorova rovina poukazujici na problemati¢nost konfliktu
liberalizovaného trzniho prostfedi a cileného udrZovani stability primarniho sektoru ekonomiky
(Alderman 2002), jehoz vysledkem je v zasad¢ nasazovani dotacnich podpor, jakozto pomyslnd ochrana
pred dynamikou trzniho prostiedi pro znevyhodnéné primarni vyrobce (Sejak 2009).

Odborna literatura v zasadé poukazuje na mozné rozdéleni faktori ovliviiujicich vyvoj
komoditnich cen agrarni sféry, pfi¢emz zdkladni rozdéleni existuje mezi lokdlni a globalni faktory. Mezi
lokalni faktory mtzeme fadit klimatické podminky, uroven vyspélosti agrotechniky a lokaci v relevanci
ke kvalité pidy a logistice. Mezi faktory globalni lze fadit mezinarodni situaci, vyvoj svétovych trhli
(zemé&délskych komodit samotnych i ropy) a monopolizaci trzniho prostiedi vzhledem k sile nadnarodnich
unie je v8ak bezpochyby samotny vyznam zemédélstvi pro strategicko-ekonomickou rovinu fungovani
bloku, v jehoz zakladé stoji zakladni koncepty plné potravinové sobéstacnosti, ekonomické stability
a udrzitelnosti ¢i environmentalné¢ motivovaného trvalého rozvoje ekonomiky (Gardner 2006; Matthews
2011).
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4 Specifikace dat a metody jejich analyzy

Pro realizaci analytické ¢asti prace s cilem co nejvhodnéjsiho rozboru studované problematiky,
tedy komparace dotac¢nich programi a analyzy jejich vlivu na vykupni ceny zakladnich agrarnich komodit,
byla vedle standartni komparativni analyzy ekonomickych hodnot vysi dota¢ni podpory vybrana
ekonometricka metoda regresni analyzy ¢asovych fad. Ramcové pro vypocéty zminénych analyz bylo v praci
vyuzito ekonometricko-statistického programu R studio, pracujici na bazi programovaciho jazyku
a statistického softwaru R z dilny nadace R. Prvotni komparace hodnot finan¢nich podpor v ramci
jednotlivych Clenskych stati Evropské unie je nasledovana regresni analyzou, ktera popisuje zavislost
proménnych, na jejimz zaklad¢ vznika model charakterizujici tuto zavislost, tedy vzajemny vliv neznamych.

4.1 Pouzita data a jejich zdroje

Pro srovnani vyse dota¢nich podpor ve vybranych ¢lenskych statech byla vzhledem k relevanci
celého vyzkumu vybrana kombinace jednotlivych finan¢nich podpor sméfovanych na rostlinnou vyrobu,
tedy dotacni program Jednotna platba na plochu, podpor péstovani vybranych plodin a podpor v ramci
programu rozvoje venkova. Jednotliva data vyuzivana v praci pochazi z obdobi mezi lety 2014 az 2018.

Ramec piimych plateb obsahuje Jednotné platby na plochu, které jsou zakladnim prvkem
finan¢ni podpory zemédélského odvétvi z rozpoctu Evropské unie, pticemz jejich volba byla pro posouzeni
vySe podpory v jednotlivych Clenskych statech zdsadni pfedevsim diky metodicky jednotnému ptistupu
k financovani na zakladé¢ zeméd¢lsky uzivané plochy (EU 2013c), jiz lze také pouzit pro jeji
kvantifikovatelnost, jakoZto méry prvek komparacniho modelu. Vedle Jednotnych plateb na plochu se do
pfimych plateb zatazuje 1 Platba pro zeméd¢lce dodrzujici zemédé€lské postupy ptiznivé pro klima a Zivotni
prostfedi (Greening), pfi¢emZ spojeni obou dotacnich programl v jedné neznamé umoziuje nutnost
dodrZovani ze strany podnikti vzhledem k finan¢ni sankci za ptipadné poruSeni environmentalnich postupi
(SZIF 2013Db).

Dobrovolna podpora vazana na produkeci slouzi k pfimé podpoie péstovani vybranych plodin
ze strany Clenskych statl, tedy na redukci jejich produkce se zacilenim na minimalni naruseni hospodaiské
soutéze (SZIF 2013c). Uziti dat v analyze bylo vedeno pfedevsim v relevanci na cukrovou fepu, ktera patfila
mezi podporované plodiny, ovSem s vyjimkou Spolkové republiky Némecka a Rakouské republiky, které
ve zkoumaném obdobi od roku 2014 podpory nevyuzivaly (EU 2019b).
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Finan¢ni podpora v ramci programu Rozvoje venkova funguje jakozto nastroj rozvijejici
regionalni rovinu specifického prosttedi venkova, kde se prolina fada environmentéalnich, hospodaiskych
a spolecenskych prvkii. Cilem programu je reakce na technologicky postup a jeho transformacni vliv
na venkovské prostfedi, kde vzhledem k ubytku pracovni sily potfebné k provozu zemédé€lské cCinnosti
vznika fada novych vyzev véetné vylidiiovani téchto regiond, pficemz program Rozvoje venkova reaguje
na tyto systémové problémy ve snaze jejich feSeni v podob& podpory ristu kvality Zivota, podpory
podnikatelského prostiedi ¢i rozvoje lidskych zdroji (EU 2013a). Pro analyzu této prace byla data
z programu Rozvoje venkova vyuzita piedev§im pro jejich pfimy vliv na transformaci a rozmanitost
zemedelské produkcee, tedy 1 zasadni zpestieni péstovanych plodin a nasledné promény trhu.

Pro ekonometrickou analyzu vlivu dota¢ni podpory na trzni dynamiku c¢lenskych statu byly
z fady moznych hodnot vybrany primérné ceny zemédelskych vyrobka, tedy statistickd data popisujici
prumeérnou cenovou situaci na trhu. V roving primérnych cen byly pro analyzu vybrany nasledujici plodiny:
pSenice seta, jeCmen sety, fepka olejka, mak sety a cukrova fepa.

Tabulka 2 - Osevni plochy v ha, upraveno dle Eurostat 2020

plodiny | celkem celkem |pSenice|pSenice| jeCcmen | je€men |cukr.t.|cukr.t.| fepka | Fepka
rok 2013 2016 2013 |2016 |2013 2016 2013 |2016 |2013 (2016
CZE 25950 26 160 12780 [12490 (10370 (9720 920 900 4820 (4790
DEU 282160 (272350 138530132 720|123 280 |118 800 |29 570 |28 250 |56 750 |50 330
FRA 463710 (448310 188 700(185 670|120 060 |126 630 |23 920 |24 050 {72900 |74 720
AUT 139610 |131430 (32410 |31350 (33400 (29390 |[7170 |6200 (7500 |5010
POL 1421560 |1405 170 |554 820|505 810|296 460 {304 190 |41 090 |35 650 |88 510 |89 920
SVK 22 050 23910 10480 [11640 (7420 8100 190 200 1610 |1520

PSenice seta, jakozto tfeti nejpéstovanéjsi obilnina svéta byla vybréna pro svou univerzalnost,
a predevs§im pro pfiblizné¢ stejny pomér mnozstvi osetych ploch z vybranych statt analyzy, kdy zabira
u vybranych statl ptiblizn¢€ polovinu prostoru (viz tabulka 2).

Je¢men sety, ktery byl pro ucely analyzy vybran ve sladovnické formé za ucelem diverzifikace
cilovych sektort jednotlivych plodin, kdy pekarensky sektor podléha jiné sad¢ globalnich trendii
nez pivovarnicky, jehoz globaliza¢ni proména zasahla odlisné (Madsen et al. 2014), pfiCemZ pravé mirna
odli$nost vykupujicich prvki sekundarni sféry ekonomiky zajiStovala mitigaci faktorii globalniho trhu
na celkovy vysledek analyzy.

Cukrova fepa v pozici pfimo dotované plodiny skrze Dobrovolnou podporu vazanou
na produkci (EU 2019b), umoziiuje vlastni specificky rozmér analyzy, pficemz vzhledem k vlastnimu
zpracovatelskému primyslu v ramci Evropy umociiuje vyse zminény mitigacni efekt.

Repka olejka byla pro analyzu vybrana na zakladé relativné stabilniho zastoupeni v ramci

osetych ploch pohybujic se kolem dvaceti procent (tabulka 2), jde také o ziskové dileZitou plodinu
vzhledem k vykupni cené podpofené povinnou bioslozkou pohonnych hmot (Sorda et al. 2010).

18



V posledni fad¢ bylo pro analyzu uzito i dat o maku setém, jehoz plochy sice dle Eurostatu
nejsou dostatecné velké pro zaznam, ovSem jehoz produkce zaznamendna byla a jehoz péstovani
ma v Ceské republice vlastni vyznam i historii, pfi¢emz navic vzhledem k malym rozmérim produkce
podporuje variabilitu proménnych v analyze.

Data pouzita pro analyzu pochazi primarné z oficialnich zdroji Evropské unie, tedy statistické
databdze Eurostat a FAND spravované Evropskou komisi. Vzhledem Kk ro¢nim zdznamim vSak byla
v analyze uZita i data znarodnich statistickych ufadti Ceské republiky, Spolkové republiky Némecko
a Francouzské republiky, které ve veifejné databazi poskytuji mési¢ni data prumérnych cen vybranych
agrarnich komodit, kterda umoznila vétsi piesnost analyzy vzhledem k statisticky vyznamnéjSimu objemu
posuzovanych dat. Pro pouziti v kombinaci s mésiénimi daty o praimérnych cenach zemédélskych vyrobku
bylo v analyze nutné upravit data o dota¢nich programech z FAND. Databaze poskytuje data pouze
Vv roc¢nich formatech, tedy primérnych ¢astkach za kalendaini rok, pricemz pro zjednoduseni regrese bylo
Vv analyze uzito téchto dat rozpocitanych na jednotlivé mésice roku v relevanci na data o cendch komodit
uvedenych v mési¢ni periodé.

4.2 Komparativni analyza

Komparace, jakozto metoda vyzkumu, je z historického hlediska jedna z nejstarsich, pii¢emz
Jiz anti¢ti filosofové uzivali ve své tvorbé pravé zakladu porovnavani, ktery je pro metodu zakladem.
Konkretizace metody vsak ptisla az s dobou osvicenstvi, kdy se hloubé&ji metodou zabyval napiiklad René
Descartes, dle jehoz nazoru je srovnavani predpokladem hlubsiho mysleni (Dogan & Pleassy 1990).
Na jeho myslenky navazuji Lijphart (1971) a pozd&ji Collier (1993) vénujici se politické komparaci,
dle kterych je pro provedeni komparace nutno mit nejméné dva zkoumané ptipady, z nichZ Ize dosahnout
plnohodnotnych, logicky podlozenych zavéri (Lijphart 1971) a zdokonaluje naSi schopnost popisovat
udalosti, hrajic kli¢ovou roli pii tvorbé koncepti vzhledem k odkryti shodnych a odlisnych prvku
jednotlivych piipadi (Collier 1993).

vvvvvv

pfi¢emz jak Richova (1997) popisuje, hlavnimi zdsadami pro spravné provedeni komparativni metody jsou
vymezeni objektu srovnavani, stanoveni vyzkumného kritéria, pfedstaveni cile srovnavani a zasazeni
objektd srovnavani do ¢asové osy. V analyze samotné byly objektem srovnani ustanoveny dota¢ni
programy podporujici rostlinnou produkci v ramci agrarni sféry, za vyzkumné kritérium bylo stanoveno
jednotné financovani v poméru s celkovou plochou uzivanou pro rostlinnou produkci (viz tabulka 2)
u jednotlivych vybranych c¢lenskych stati Evropské unie. Jakozto cil analyzy bylo stanoveno zjiSténi
disparity v ramci zkoumanych finanénich podpor napii¢ vybranymi piipady a v ramci Casové osy
se zkoumany objekt pohybuje v $ir§im ramci cyklickych obdobi dotaénich podpor pro agrarni sféru
primarné v ramci obdobi trvajiciho mezi roky 2014-2020. V analyze tedy doslo k srovnani statistickych dat
o vysi finanénich podpor pro jednotlivé vybrané ¢lenské staty uvedenou v eurech s uzitim srovnani ploch
uzitych pro rostlinnou vyrobu v téchto statech, jakozto jednotného méfitka pro srovnani vyse piimych plateb
na plochu, pficemz podobné komparaéni analyza vyuzila osetych ploch vybranych plodin k srovnani
dobrovolnych podpor na produkci v piipadé cukrové fepy
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4.3 Regresni analyza

Pro analyzu vztahu mezi primérnymi vykupnimi cenami zemédélskych komodit a podptirnymi
dotacnimi programy Evropské unie na zéklad¢ dat posbiranych z databaze Eurostat byla pouzita regresni
analyza, ve formé vicenasobné linearni regrese s uzitim metody nejmensich ¢tverci. Metoda nejmensich
¢tvercii funguje na principu ziskani hodnot parametrt tak, ze je soucet druhych mocnin rezidualnich hodnot
minimalni vzhledem k parametrim (Meier et al. 2011). V obecné roviné je regresni analyza modelem
zavislosti vysvétlovanych veli¢in na jedné ¢i v piipadé vicenasobné regresni analyzy vice vysvétlujicich
veli¢inach. Popisuje tedy statistickou zavislost mezi analyzovanou skupinou proménnych.

Linearni model regresni analyzy v obecné roviné¢ ma podobu:

Y=a0+alX1+ ..+ akXk + ¢

e Y je zavisla (vysvétlovand) proménna

e a0 symbolizuje absolutni ¢len

e al - ak znaci regresni koeficienty

e X1 - Xk znaci nezavislé (vysvétlujici) proménné

e ¢ popisuje residualni (nahodnou) slozku

Pro plnohodnotné provedeni linearni regrese bylo nutné ovéfit trojici operaci pouzitelnost
zkoumaného vztahu (Meier et al. 2011).

1. Indikétor standartni odchylky v odhadu (viz 1), bylo nutné posoudit residuélni variaci, ktera musela

byt rovna celkové chybé na druhou délenou n — 2.
N(ri=¥;)?
Stk == (D)

n-—2

2. Koeficient determinace, jedna se o pomér vysvétlené variace k celkové variaci vY (viz 2).
Statisticky byla pro analyzu nutna hodnota poméru vysvétlené k nevysvétlené variaci rovna nule.

T(¥;i-1)?
‘= T(¥i-1)? (2)

3. Standartni odchylka smérnice piimky (viz 3). V jadru véci se jedna o rozmezi definujici standartni
deviaci ptimek vytvotfenych z ndhodnych hodnot odpovidajicich celkové sadé¢ dat.

__ Sylx
%= oo O
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Zasadnim prvkem pro fungovani linearni regrese byla také multikolinearita, jejiz Skodlivé
efekty na analyzu prameni ze silného vztahu mezi vice nezavislymi proménnymi, které vzhledem k tomuto
efektu mohou byt vzajemné piedvidany (Seber & Lee 2012). Pro zji$téni miry multikolinearity bylo
Vv analyze pouzito VIF (Variance inflation factor) vypoctu, kdy hodnoty nemély ptesahovat 5, dle nékterych
autorti 10, ovSem idealnim vysledkem by byla hodnota v okruhu 0,1 nebo nizsi (Meier et al. 2011).

Krom multikolinearity je dulezita pro tispé$nou linedrni regresi také homoskedascita, u niz bylo
pro analyzu nutné kontrolovat v grafickém zobrazeni standardizovanych rezidui v zavislosti
na standardizované predikované hodnoty. Idedlnim vysledkem v rdmci homoskedascity je rozptylenost
hodnot standardizovanych rezidui 0, pficemz v pfipadé nerovnomémého rozdéleni dochazi
k homoskedascité (Osborne & Waters 2002).

Zavérem bylo pro Gspé$né zpracovani analyzy nutné pouziti Durbin-Watsonovych metod,
skrze néz bylo zajisténo mitigovani mozné autokorelace v ramci analyzy, pfi¢emz hodnoty ziskané
z Durbin-Watsonovych testi bylo nutné ziskat v pfiblizné Grovni 2 z rozmezi 0-4, kdy pravé hodnota dva
naznacuje absenci autokorelace (Meier et al. 2011).
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5 Vysledky

V této kapitole jsou obsazeny vysledky obou metod pro posouzeni empirickych dat.
Prvni podkapitola je zaméfena na vysledky komparativni analyzy dota¢nich programi v rdmci EU a jejich
interpretaci v ramci jednotlivych prvku finan¢ni podpory. Druha podkapitola popisuje vysledné hodnoty
regresni analyzy hodnot finan¢nich podpor a jejich ptipadného vlivu na dynamiku vykupnich trznich cen
zemé&délskych komodit.

5.1 Vysledky komparativni analyzy

Vzhledem k legislativnim dokumentim EU zminénych v kapitole 3, bylo mozné bez vétSich
pochyb na zékladé¢ Nafizeni na financovani, management a monitoring spolecné zemédelské politiky
(EU 2013b) pfisoudit pomérné jednozna¢né rovny piistup Zadatelt k financovani ze strany EU, vzhledem
k sad¢ pravidel a povinnosti spojenych se ziskem zminéné podpory ve vsSech jejich formach, coz
je reflektovano v ramci doporuceni jednotlivych statnich agentur usmériiujicich financovani v ¢lenskych
statech (SZIF 2013a, SZIF 2013b). Ramcoveé jsme mohli sledovat mirné odlisnosti managementu vyplaceni
finan¢nich podpor ze strany vySe zminénych narodnich platebnich agentur, ovSem v jadru se dosazitelnost
i kontrola fungovani dotaci ve zkoumanych unijnich statech prakticky shoduje.

V roviné vyse Castek uréenych na podporu zemédélského sektoru vSak navzdory jednotnym
podminkam jejich zisku historicky existovala pomérné zna¢na disparita mezi jednotlivymi Clenskymi staty
(Stielecek et al. 2009a; Stielecek et al. 2009b). Na zaklad¢ posouzeni vzorku dat z databdze FAND,
kdy hodnoty popisuji reprezentativni vzorek agrarniho sektoru, bylo mozné pievzit pfibliznou uroven vyse
finan¢nich podpor a podélit ji primérnou velikosti obhospodatované pidy, tedy ziskat pomé&r ¢astky finan¢ni
podpory viici hektaru obhospodarované piidy v ramci zkoumanych ¢lenskych stath EU. Vypocty provedené
na vySe zminéné bazi vedly k zavéru, Ze v rdmci zkoumaného obdobi bylo moZné jednozna¢né potvrdit
ur€itou nerovnost mezi vysi finanéni podpory pro jednotlivé ¢lenské staty (viz graf 1)
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Graf 1 - Vyse podpory v eurech na hektar obdélavané pudy

22



Bylo zjisténo, ze primérna hodnota celkovych podpor pro ¢lenské staty je ptiblizné na urovni
391 eur/ha, pfiCemz se Castky pohybuji v rozmezi 290 — 620 cur/ha (viz graf 1). Vyvoj vyse Castek
ve sledovaném obdobi byl dle analyzy pomérné neménny, pfiCemz ze sledovanych cClenskych stath
razantngj$i zmény pocit'ovaly pouze v kratkodobém poklesu mezi lety 2014 a 2017 Rakouska republika
a Ceska republika s pozvolnym nartistem s nejrazantngj$i zménou mezi roky 2017 a 2018. Celkové bylo
mozné sledovat mirny nartust u vsech sledovanych ptipadi s vyjimkou Francouzské republiky, kde vyse
podpor Vv celém obdobi mirn¢ klesala. Analyza dosla k zjiSténi, Ze vramci nejobecné&jSich hodnot
zemé&délskych dotaci v poméru s celkovou obhospodafovanou ptidou se Ceska republika umistila na druném
misté za Rakouskou republikou ve vysi ¢astek dotovanych do sektoru. Tteti v urovni obecnéjSich podpor
byla Spolkova republika Némecko, po niz zbylé analyzované staty, navzdory relativné variabilnimu pribéhu
sledovaného obdobi, primérné ziskavaly ptiblizné stejné mnozstvi financi v poméru k mnozstvi
obhospodatované pudy (viz graf 1).

A¢ cilem kompara¢ni metody neni hlubsi rozbor pfi¢in srovnadvanych fenoméni, bylo pro
komplexni nahled analyzy zasadni Sir$i rozebrani celkové vySe dotatni podpory agrarni sféry,
tedy komparace vyse jednotlivych dotac¢nich programil. Skrze §irsi rozbor jsme zjistili, ze v roviné pfimych
plateb na plochu piidy je situace mezi jednotlivymi staty znateln¢ vyrovnanéjsi, néz v ptipadé celkové vyse
dotaci (viz graf 2). V zasad¢ bylo zjisténo, ze tiroven ptimych plateb na plochu se v ramci sledovanych sttt
pohybuje s minimalnimi rozdily v rozmezi 240 az 320 eur/ha. Za sledované obdobi se zkoumané staty
ve vy§i ptimych plateb rozdélily do trojice skupin, kdy nejvyse podporovana skupina (Ceska republika,
Spolkova republika Némecko a Rakouska republika) pohybujici se s pribéhem sledovaného obdobi v okoli
300 eur/ha, prostfedni skupina, slozena pouze z Mad’arské republiky, jejiz Groven podpory se dlouhodobé
udrzovala v praiméru 275 eur/ha a tfeti skupina (Polskd republika, Francouzska republika a Slovenska
republika), jejiz hodnoty se s vyjimkou klesavého trendu Francouzské republiky pohybovaly v okoli hodnoty
250 eur/ha (viz graf 2).

350
250 CZE
—_——— DEU
- 200 FRA
=
HUN
w 150
e— AT
100 POL
— S\/K
50

2014 2015 2016 2017 2018

Graf 2 - Vyse ptimych plateb na hektar obd¢lavané pady
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Vedle ptfimych plateb na plochu analyza sledovala i1 faktor dobrovolnych plateb na podporu
vybranych plodin, tedy naptiklad cukrové fepy, které navzdory vlastni mensi vysi plsobily, jako zdroj
ramcové disparity celkovych finan¢nich podpor, vzhledem K jejich absenci u Spolkové republiky Némecko
a Rakouské republiky. Bylo zjisténo, ze se hodnota dobrovolnych podpor pohybuje v priméru 13 eur/ha,
na zaklad¢ ¢ehoz lze reflektovat urcité rozdily u celkové trovné podptrnych dotaci u sledovanych statd
(viz graf 1). Nejveétsi disparitu v ramci jednotlivych dotac¢nich programii vSak analyza odhalila v programu
rozvoje venkova, jehoz Cerpani v ptipadé Rakouské republiky pievySuje zbylé sledované zemé tadové
o stovky procent (viz graf 3). Primérné hodnoty sledované u programu rozvoje venkova vyjma Rakouskeé
republiky odpovidaly 57 eur/ha, kdy rozdily mezi jednotlivymi staty nepievySovaly uroven desitek procent.
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Graf 3 - Vyse podpor v ramci programu rozvoje venkova na hektar obdélavané pudy
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5.2 Vysledky regresni analyzy

Skrze regresni analyzu kombinace dat z databaze FAND a statistickych tfadu vybranych statd,
vzhledem k absenci relevantni periodizaci dat v rimci datab&ze Eurostatu, byla srovnéna data v ramci téech
vybranych stattl (Ceska republika, Spolkova republika Némecko a Francouzska republika) s cilem objasnéni
vlivu dotaénich programii na vykupni ceny sledovanych komodit. Na p¥ipadé Ceské republiky bylo mozné
sledovat pomérné jednotny trend negativniho vlivu dotaci na vykupni ceny v pifipadé pSenice, jeCmene
a fepky (viz tabulka 3), ktery ovSem vzhledem k vysoké hodnoté P vykazuje potvrzeni nulové hypotézy,
tedy realnou absenci vlivu nezavislé proménné na zavislou. Pomérn¢ zajimavy vysledek vSak analyza nasla
u maku, ktery Cist¢é vramci hodnoty P disponuje uréitou statistickou signifikanci (viz tabulka 3),
kdy v piipadé smérnice regresni piimky 12,8 +- 4,6 vyplyva pomémé znaény narist vykupnich cen na
zéklad¢ zvysSeni finan¢ni podpory. Vyvraceni nulové hypotézy vSak v ptfipadé maku jednoznaéné brani
znac¢né nizka hodnota nasobného R? (viz tabulka 3) jejiz trovei opétovné vedla k potvrzeni nulové hypotézy
absence statisticky signifikantniho vztahu mezi proménnymi.

Tabulka 3 — vysledky regrese dat Ceské republiky pro hodnocené plodiny

CZE Smérnice regresni | P Koeficient
primky hodnota |determinace

Psenice -0.1474 0.0709 |0.05514

JeCmen -0.1103 0.127 0.03963

Repka -0.3537 0.0118 |0.1043

Mak 12.820 0.00751 1|0.1168
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V piipadée Spolkové republiky Némecko analyza dosla k obdobnému zjisténi v piipadé pSenice
a fepky, jako u Ceské republiky (viz tabulka 4), tedy nevhodnym P hodnotam zna¢né piesahujicim hranici
statistické signifikantnosti, doplnénym také o zna¢n¢€ nizké hodnoty smérnice regresni piimky, dale stvrzujici
nulovou hypotézu. Oproti Ceské republice zde viak bylo zjisténo v ramci hodnoty P signifikantni propojeni
u fepky, a predevsim u je¢mene (viz tabulka 4), ovSem podobn¢ jako u prvniho pfipadu eliminaci nulové
hypotézy oponuje hodnota nasobného R? (viz tabulka 4), ktera navzdory nesrovnatelné vy$§i urovni
(u je¢mene a cukrovky) stale nedosahuje z ekonometrického hlediska dostateéné vyse pro vyvraceni absence
signifikantniho vztahu proménnych.

Tabulka 4 — vysledky regrese dat Spolkové republiky Némecko pro hodnocené plodiny

DEU Smérnice regresni | P hodnota |Koeficient
primky determinace
Psenice 0.03055 0.0361 0.07356
JeCmen 0.06039 2.35e-06 |0.3212
Repka 0.00392 0.69464 |0.002677
Repa -0.0896 0.00014 [0.2228

Regresivni analyza u dat Francouzské republiky zjistila v jist¢ mife pomérné obdobnou situaci
jako u Spolkové republiky Némecko, tedy potvrzeni nulové hypotézy u pSenice a fepky na zakladé
nedosazeni stanovené hladiny hodnoty P, podpofené o nevyznamnou hodnotu smérnice regresni piimky
(viz tabulka 5). Situace cukrovky a jeCmene se vSak oproti regresi dat Spolkové republiky Némecko lisila
v hodnoté nasobného R?, jehoZ troven se pohybovala v rozmezi 0,18 a 0,14 (viz tabulka 5), tedy prakticky
srovnatelng s hodnotou regresivni analyzy na piipadu maku u Ceské republiky. Kombinace nesignifikantnich
hodnot P a vyrazné nizkych hodnot nasobného R? u dat ve vech 4 ptipadech potvrzuje nulovou hypotézu
absence statisticky signifikantniho vztahu.

Tabulka 5 — vysledky regrese dat Francouzské republiky pro hodnocené plodiny

FRA Smérnice regresni | P hodnota [Koeficient
primky determinace
PSenice -0.0199 0.592 0.004994
Je¢men -0.1141 0.000328 |0.201
Repka 0.02358 0.317 0.01724
Repa 0.09257 0.00174 |0.1567
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6 Diskuze

Pti retrospektivnim pohledu na analyzu lze polemizovat o jejim vyznamu pro Sir§i vyzkum
dotacni podpory agrarni sféry a jejiho vlivu na vnitini dynamiku liberalizovaného trhu Evropské unie.
Bezpochyby Ize na onu polemiku argumentovat fadou podobnych studii zminénych v kapitole 3, jejichz
formou se prace do urcité miry inspirovala a obdobnost jejich cild zvySuje validitu provadéného vyzkumu.
V druhé fad¢ prace pouziva dvojici primarnich vyzkumnych metod pro posouzeni vybranych dat, jejichz
opétovna podobnost s diive provedenymi vyzkumy a jejichz kvalita, zalozena na kvalité prace statistickych
ufadii a odboru Evropské komise pro provoz databaze Eurostat, dava praci stabilni zdkladnu pro vlastni
vyzkum. Reflektivni posouzeni provedeni vyzkumu vySe zminénymi metodami vSak vyZaduje bliZsi
zaméfeni.

6.1 Komparativni analyza

Jadrem komparativni metody je srovnavani dvou nebo vice sledovanych piipadi, parcidlné
formujicich vlastni piipadové studie, jakoZto soucésti komparace. Vzhledem k dlouhé historii pouzivani
metody je mozné pomérné jasné stanovit jeji silné a slabé stranky, kdy za jedny z nejsilnéjsich stranek
pro komparaci jsou teoretickd vytéznost a konstrukénost, na stran¢ druhé vsak stoji slabiny ve formé rizika
vnitini a vnéj$i platnosti, poukazujici na moznost absence realné relevance studie v ramci zkoumané védy
na zakladé problematické volby zdrojt a zkoumanych piipada (Richova 1997).

Kategorické zasazeni komparativniho posouzeni dota¢nich programti v radmci jednotné
zemé&délské politiky EU napomaha kontextualnimu stvrzeni relevance vyzkumu nejen vzhledem k existenci
obdobnych vyzkumnych praci jako napiiklad analyza Stielecka et al. (2009a), posuzujici dotaéni situaci
primarné v ramci zemi Visegradské ctyiky, ovSem i ve vztahu k implementaci nového dota¢niho obdobi EU
a posuzovani uplynulého ne pouze v rdmci analyz Evropské komise, ale také v roviné politickych debat
napii¢ ideologickym spektrem. Vyse zminéna nutnost spravné volby piipadii pro analyzu (Richova 1997)
se v ramci vyzkumu ustanovila na bazi zakladu v Ceské republice, jejich sousedd, a relevantnich aktéri
sdilejicich klimatické a ekonomické podminky, z ¢ehoz plyne vybér Francouzské republiky ve svétle
obdobného spektra zpracovani orné pidy doplnéného o ne pfilis odlisny ekonomicky model agrarni sféry
a Mad’arské republiky, na zdklad¢ blizké proximity, obdobného mnozstvi obdélavané pudy, historie
a podnebi obohaceného o Clenstvi ve Visegradské Ctytce.
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Ramec vybéru piikladt je do zna¢né miry srovnatelny s analyzou Stielecka et al. (2009b),
kdy se vybrané staty (Spolkova republika Némecko, Francouzska republika, Polska republika a Velka
Britanie) nejvice podobaji stylu farmateni Ceské republiky. Pro relevanci vybranych statii také argumentuje
obdobny vybér v ramci studie Zhu & Lansinka (2010) ¢i Stielecka et al. (2009b), kdy obé studie zkoumaji
obdobné piipady, které navic prokazatelné patii do jadra fungovani agrarni sféry EU. Ramcov¢ tedy lze
polemizovat o stvrzeni oboroveé relevance v ramci vybéru ptipadt k vyzkumu i oblasti podpurnych dotaci,
které ptesahuji ramec ekonometrického posouzeni agrarni sféry do politologicky relevantnich oblasti.
Komparativni analyza samotna pracuje s obdobnym vzorkem dat, jako analyza Stielecka et al. (2009a)
¢i Stielecka et al. (2009b), kdy ob¢ studie pracuji s databdzi FAND a Eurostat a dochazeji k obdobnym
vysledkiim u obou zkoumanych sad ptipadi. Tato prace v prvni fadé pojednava o obdobném fenoménu,
S uzitim srovnatelnych zdroji dat, ovSem v zna¢né odlisném casovém obdobi (2014-2018) vedoucim
k v ptipadé Ceské republiky markantné odlisnym vysledkim.

Vysledky komparativni analyzy poukazuji na historicky nartst vyse finanéni podpory agrarniho
sektoru EU, kdy onen narast Ize odtivodnit zménou obdobi dotac¢nich programi, kdy obdobi mezi lety 2014
a 2020 bylo oproti pfedeslému, jez posuzovala studie Stielecka et al. (2009b) obohaceno i o rist celkové
ekonomiky, a tedy i rist rozpoCth unijnich programil. Srovnani dvou analyz poukazuje na jasnou
transformaci vyse finanénich podpor, kdy v piipadé Ceské republiky je zvyseni v poméru na hektar pady
o vice nez sto procent. Vyraznost zmény u ostatnich posuzovanych stati neni natolik markantni,
jako u ptikladu Polské republiky, ovSem navzdory rozdilim stale reflektuje proménu dotacnich programi
a jejich zaméfeni. Pro Ceskou republiku vyrazny narist v rozmezi dotaénich programi miZe znamenat
zlepseni konkuren¢niho prostiedi, nartst inovaci, ovSem i kontroverzi spojenou s aférami na zakladé
netransparentniho ¢erpani z dotacnich fond.

Vysledky analyzy do zna¢né miry reflektuji existujici kontroverzi spojenou se stietem podplirné
politiky EU a jejim liberalizovanim vnitiniho trhu (Sejak 2009). Ve vztahu k vzniklému konfliktu
bylo mozné ptisoudit narist finan¢ni podpory vychézejici z analyzy mezi obdobimi, jakozto zésadni faktor
pro dali rozvoj zminéného stietu zajmil. Vysledna pozice Ceské republiky na druhé nejvyssi pozici v ramci
srovnavanych zemi odpovida formé vnitiniho fungovani ndrodnich agrarnich sektorti, kdy ve spojeni
s formulovanymi cili dota¢nich programu v kapitole 3 vyvstava také potvrzeni Rakouské republiky,
jakozto nejvice podporované zemé. Navzdory fundamentalni odliSnosti vnitini struktury dvou vedoucich
piicek vsak tieti pozice Spolkové republiky Némecko a jeji obdobnost se strukturou agrarni sféry Ceské
republiky odpovidé pfitazenym pozicim vzhledem ke konkuren¢nim vyhoddm obou zminénych zemi a jejich
vlastni ekonomické provazanosti.
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6.2 Regresni analyza

Dle Hendla (2004) je pro posouzeni fungovani kvantitativniho vyzkumu dulezité identifikovani
tii primarnich hledisek, tedy validity, reliability a objektivity. Validita sama o sob¢ reflektuje schopnost
analytika relevantné vyvodit zavéry na zaklad¢ posuzovanych dat. Reliabilita na stran¢ druhé pojednava
o kontextualnim zasazeni prace do existujiciho rozboru zkoumaného pole a moznosti srovnat vysledky
zkoumanych jevl v méfeni za prakticky stejnych podminek. Objektivita v jadru obsahuje posouzeni
nezavislosti vysledkt na zkoumajicim, vzhledem k potencialu subjektivniho umyslného ¢i netmysIného
zkresleni (Hendl 2004).

Samotna analyza vlivu vyse dotac¢nich programii svoji validité pfedev$im nahravala zdkladem
v potvrzovani nulové hypotézy oproti navrhovanemu vztahu dvou proménnych, kdy stvrzeni validity zavéru
na zaklad¢ potvrzeni nulové hypotézy nekomplikuje moznost mylné interpretace vysledkd vzhledem k jejich
kombinaci vedouci k jedné konkluzi. Zasadni problematikou pro stvrzeni reliability vyzkumu této préce
je prakticka absence srovnatelnych studii, kdy vztah mezi proménnymi v jadru Ize eliminovat na bazi
vyznamngjSich faktord, tedy svyhnutim se samotnému regresnimu zkouméni. Za jednu z podobné
eliminujicich praci je mozné povazovat studii Sejaka (2009), ktera argumentuje vlivem sekundarni
a predevsim tercidlni ekonomické sféry na vykupni ceny komodit, ¢imz popisuje vétSinovy vliv na vyvoj
skrze kombinaci vyznamnéjSich faktorii. Vedle vlivu nadnarodnich spolec¢nosti je mnoha akademiky vyvoj
komoditnich cen agrarni sféry ptisuzovan téze mezinarodni situaci a vyvoji globalnich ropnych trhii
(Nazlioglu & Soytas 2012), jejichz vliv bezpochyby spole¢né s lokalnimi faktory zasadnéji ovliviiuje vyvoj
cen. Pravé vliv dalSich vyznamnégjSich faktorti 1ze chépat jako pfi¢inu absence diivéjSitho vyzkumu
vzajemného vztahu proménnych, kdy vysledky samotné lze chapat jako dilek mozaiky dopliujici detail,
ktery vsak v celkovém obraze do jisté miry zanika.

Analyza dochdzi k potvrzeni nulové hypotézy o absenci signifikantniho vztahu na zakladé
posuzovanych dat, navzdory relativné Siroké variabilité¢ jednotlivych proménnych, kdy, jak vysledkova
kapitola reflektuje, mohou existovat zna¢né rozdily ve vystupech, které vSak jako celek stvrzuji tivodni
hypotézu. Provedeni vyzkumu pro praci se setkalo s nejednou komplikaci, kdy v retrospektivnim pohledu
je mozné polemizovat o adekvatnéj$im piistupu k zpracovani dat, nebot’ regresni analyza nabizi rozmanitou
Skalu posuzujicich dat, ovSem pro prosté zodpovézeni hypotéz by pravdépodobné stacila korelacni analyza,
jejiz uziti limituje informace o SirSim kontextu proménnych, ovSem dokaze relativné pfesnéji a snadnéji
zodpovédét zakladni otizku vzijemného vztahu proménnych. Sir§i kontext analyzy pro dalii vyzkum
je pomérn¢é problematicky, nebot’ diky vysSe zminéné problematice vetejné¢ dostupnych dat a existenci
vyznamnéjSich prozkoumanych faktorii je pozice vztahu dota¢nich programi a trznich vykupnich cen
pomérné méné dilezitd nez naptiklad komparace samotnych programt, a tedy nedosahuje srovnatelného
vyznamu pro dal$i vyzkum, ktery by poslouzil k rozsiteni porozuméni pouze v ptipadé€ SirSiho pfistupu
ke spravnym datim.
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[ Zavér
Prace skrze implementaci textové, komparativni a regresni analyzy posoudila data pochazejici
z legislativnich a akademickych dokumentii, databazi Eurostat, FAND a narodnich statistickych utadu,
s cilem ziskani dostatku informaci uréenych k posouzeni vyse a podminek ziskavani dotani podpory agrarni

sféry EU, analyze vzajemného vztahu vyse finanéni podpory a trznich vykupnich cen vybranych
zemédélskych komodit a verifikaci predstavenych hypotéz.

Zkoumané hypotézy:
e Ho VySe dotacni podpory vykazuje negativni korelaci s vy$i vykupnich cen zemédélskych
komodit.
Hypotézu bylo mozné potvrdit na zaklade regresivni analyzy zkoumanych proménnych,
kdy vzhledem k vysi hodnot P nebo piipadné absenci signifikantni hodnoty nasobného R doslo
k nevyvréaceni nulové hypotézy vyzkumu (viz Kapitola 6), tedy praktickému potvrzeni absence
statisticky signifikantniho vztahu mezi vys$i dotacni podpory a vysi vykupnich cen
zemédélskych komodit.

e Hi Agrarni sféra Ceské republiky mé rovné podminky pro ziskavani dotaéni podpory, oviem
ve srovnani s vybranymi ¢lenskymi staty je podpora na hektar obdélavané pudy jedna
Z nejnizsich.

Analyza dosla k zavéru, Ze prvni Cast hypotézy bylo mozné na ziklad¢ textové
a komparacni metody potvrdit vzhledem k informacim obdrZzenym z legislativnich dokumentt
EU a akademickych praci zabyvajicich se dotacni problematikou, které jasné potvrzuji
predominantné rovnost v piistupu zadateld k financovani (viz kapitola 3). Komparativni
analyza ovSem vyvraci druhou ¢ast hypotézy, kdy vzhledem ke kalkulaci poméru financovani
na hektar Ceska republika nepatiila mezi sledovanymi stity mezi nejméné podporované,
ale naopak se ve sledovaném obdobi pohybovala jak v rdmci celkovych dotaci, tak jednotlivych
programill mezi prvni trojici nejvice podporovanych statd.

Prace pomoci komparativni metody dosla k posouzeni vyse dota¢ni podpory, kdy ve srovnani
s pfedchéazejicim dotacnim obdobim doSlo k zdsadnimu zvysSeni financni podpory agrarni sféry
pfi piepodteni na hektar ptidy. V druhé fadé komparativni analyza zatadila Ceskou republiku na druhé misto
mezi sledovanymi staty za Rakouskou republiku ve vysi dotacni podpory prepoctené na hektar obdélavané
plochy. Prace dosla k zavéru, ze v ramci struktury dotac¢ni podpory je nejvétSim rozdilem program rozvoje
venkova, jehoz vyse je v piipadé Rakouské republiky vyssi oproti zbytku sledovanych zemi o fad stovek
procent. Zavérem komparativni analyza zjistila, Ze pozice Ceské republiky na druhém misté v piepoétu
celkové podpory je pfedevsim slozen vlivem jednéch z nejvyssich piimych plateb na plochu, obdobnym
umisténim v ramci programu rozvoje venkova a zapojenim do dobrovolné podpory vybranych plodin.
Regresivni analyza doSla k jednoznaénému zavéru o neexistenci statisticky signifikantniho vztahu mezi vysi
dotacni podpory a trzni vykupni cenou sledovanych komodit. Pfi¢inu absence signifikantnosti analyza dle
kontextu odbornych ¢lanki prisuzuje zdsadnéjSimu vlivu dalSich faktort, které vliv vyse finan¢ni podpory
zasadné mitiguji.
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9 Seznam pouzitych zkratek a symbolt

USA  Spojené Staty Americké

EU Evropska unie

FAND Ugetni databaze zemédélstvi Evropské komise
SZIF  Statni zemédélsky intervencni fond

OLAF Evropsky tfad pro boj proti podvodim

CMEF Spole¢ny monitorovaci a hodnotici rdimec Evropské komise
EFA  Plocha v ekologickém z&jmu

OECD Organizace pro hospodaiskou spolupréci a rozvoj
V4 Visegradska skupina

LFA Oblasti méné¢ ptiznivé pro hospodaieni

CZE  Ceska republika

DEU  Spolkova republika Némecko

FRA  Francouzska republika

AUT  Rakouska republika

HUN  Mad’arska republika

POL  Polska republika

SVK  Slovenska republika
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