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1. Uvop

Rostliny jsou kazdodenni soucasti zivota lidi. V prvopocatku byly vyuzivany pouze
z praktického hlediska a tim byla obZiva. Pozdé&ji je ale ¢lovék vyuzival mnohem dimysInéjSim
zpusobem. Béhem staleti byly rostliny vyuzivany k estetickym ucelim a pozdéji napomahaly
k vytvareni celych kompozic. Modelovym objektem pro obnovu historického parku se stal Zamecky
park v Chotébofi, protoze je ukazkovym piikladem zaniklé historické kompozice objektu, bez vyrazné
péce a zajmu o jeho obnovu.

V parku samotném se odrazi mnoho historickych stylt, které dnes uz nejsou laikem k vidéni.
Je proto nezbytné pracovat s archivariemi, historickymi literarnimi materialy a mapami, které jsou tou
nejvhodnéjsi cestou kK obnové ptivodni krasy jiz zaniklé kompozice.

Jak bylo fe¢eno Wagnerem, ,,Historické zahrady, at’ uz pravidelné nebo piirodné krajinarské,
jsou produktem minulych stoleti. Zménou spolecenskych zfizeni a novymi vyrobnimi vztahy se jejich
pivodni poslani podstatné zménilo, upadl proto 1 zdjem o jejich kvalitni Gdrzbu a v celosvétovém
méfitku velmi chatraly.«!

V dobé, kdy nastupuji nové moderni styly a trendy vytvareni kompozic vetfejnych parki,
zahrad, namésti ¢i jinych prostorti, neni opomijeno téma obnovy historickych zahradnich a
krajinaiskych objektl. AvSak s tim je spojeno velké tskali k ziskani historickych mapovych podkladd,
kronik a dalsich dostupnych materiald. Jejich ziskani poskytuje mnozstvi informaci o piivodnim stavu
kompozice v feSeném tzemi a vyvozuje i problematiku zajmového tizemi.

Zvolené téma si autorka vybrala pro jeho neustalou aktuélnost v oboru zahradni a krajinaiské
architektury. Stim je spojené velké mnozstvi publikaci, které se tomuto tématu vénuji nejen
z architektonického hlediska, ale téz z praktického.

V teoretické Casti se autorka zabyva pifedstavenim historie mésta, které Uzce Souvisi
s objektem. Dale historii parku, zamku a celého rodu vlastnik panstvi. Nedilnou soucasti prace jsou
vSechny dostupné informace o historii a vyvoji kompozice zdjmového uzemi.

V praktické Casti jsou stanoveny zavéry nezbytné pired samotnym navrhovanim objektu.
Autorka analyzuje zajmovy prostor z n€kolika pohledd. Historického, provozniho, technického,

Sir§ich tizemnich vztaha atd. Samotny dendrologicky prizkum bude pfedchazet péstebnim opatfenim.
1 Wagner 1990, s. 13




2. CIiL

Cilem bakalatské prace je shromazdéni vSech dostupnych informaci o modelovém objektu, a to
od jeho zalozeni Vv 18. stoleti az po soucasnost. Ze zjisténych informaci bude vytvofena
pravdépodobna vizualizace objektu (jisty nastin, jak pravdépodobné objekt vypadal) v dobé jeho
zalozeni. Vysledkem prace bude koncept obnovy parku se zachovanim historickych cennosti.

Préce je rozdélena na ¢ast rozborovou a ¢ast navrhovou. Rozborova ¢ast je zaméfena na analyzy,
dendrologicky priizkum ve vymezené Casti okoli zamku, na historicky vyvoj a souvislosti. Vse je

zpracovano dle dostupnych informaci a literarnich pramenii uvedenych v zazsi ¢asti prace.

o Analyza historického vyvoje kompozice parku;

. analyza technickych prvka, provozu, funkénich prvki a SirSich vztahti tzemi,
o dendrologicky prizkum vybrané ¢asti parku a doporucena péstebni opatien;
o vytvoreni studie obnovy.



3. LITERARNI PREHLED

3.1 Historie mésta Chotébor

Uzemi jizné od Zeleznych hor nalezejici k zapadni &asti Ceskomoravské vrchoviny mélo vzdy
drsné podnebi, které pro ¢lovéka vytvarelo velmi neptiznivé Zivotni podminky. Toto hlubokymi lesy
pokryté izemi bylo osidlovano az v dobé historické, kdy tudy vedly dvé stezky spojujici tizemi Cech
s Moravou. 2

Prvni osada zde stdla uz ve 12. stoleti snad v jisté souvislosti s Libickou stezkou, ktera krajem
prochazela. Podle lidové tradice byla Chotébot pojmenovana podle Chotiborova dvorce, postaveného
pravdépodobné ve 13. stoleti. 3 Vyznam Libické stezky vzrostl zejména ve 12. stoleti, kdy byl severng
od celni osady Habrii na pivodné kralovskych pozemcich pted rokem 1131 zalozen vilémovsky
benediktinsky klaster. Kolem roku 1251 ziskal pozemky v okoli Chotébofe mocny rod pani
z Lichtenburka. Ptvodni osada Chotébot, o jejimz zaloZeni nejsou dochovany zadné zpravy, vznikla
Vv blizkosti Libické stezky. Uprostied osady stala jiz v 1. poloviné€ 13. stoleti kaple sv. Jakuba Vétsiho.
Chotébof vznikla na planiné¢ na levém biehu feky Doubravy. Nejstar§i pisemna zprava o mésté
dochovana az v darovaci listin€ na kapli sv. Jakuba VétSiho z roku 1265, stala se rovnéZ za vlady
Smila z Lichtenburka jednim ze stiedisek hornického podnikani lichtenburského rodu. *

Kolem roku 1329 koupil Chotéboft cesky kral Jan Lucembursky. Ten 2. srpna 133 1udélil obci
jihlavské meéstské pravo a povysil tak oficidlné Chotéboi na mésto. Méstu byl po roce 1350 udélen
méstsky znak, ktery byl totozny s erbem zemi Koruny ¢eské (sttibrny lev s kralovskou korunou na
hlavé v cerveném poli). Na pielomu 14. - 15. stoleti bylo slozeni obyvatelstva ¢esko-némecké. Mésto
zlstavalo 1 po vypuknuti husitskych valek katolické. V roce 1497 ziskal mésto jako zastavu Mikula§
mladsi Trcka z Lipy a na Lichnici. Po tficetileté valce r. 1648 bylo mésto vylidnéno, podle berni ruly

barokni zdmek, nebot’ malé plivodni sidlo uZ novému majiteli nevyhovovalo a navic bylo roku 1692

2 BRABEC, Jaroslav a kol.. Chotéboi strucné déjiny mésta. Vyd. 1. Hradec Kralové: Kruh 1981,
156 s. ISBN 0246-015-81

3 MEDLIK, Vladimir, TUCEK, Vaclav, ZAJICOVA, Jana a ZVERINA, Véclav. Chotébor a okoli
— viastivédny priivoce. Vyd.1. V Chrudimi 1987

4 BRABEC, Jaroslav a kol. Chotébor strucné déjiny mésta. Vyd. 1. Hradec Kralové: Kruh 1981,
156 s. ISBN 0246-015-81

nejspi§ poniceno pozarem. Do budovy zamku byla pojata ¢ast ptivodnich sklepti a pravdépodobné i
obvodového zdiva staré tvrze. V roce 1847 piipadd majetek Janu Josefu Dobrzenskému z Dobfenic.

Tento rod vlastnil zamek i1 ve 20. stoleti.

Obr. 1/ Pohled na historickou ¢ast mésta

Nastup prumyslové revoluce v ¢eskych zemich se v prvni poloving 19. stoleti se v Chotébofi vyraznéji
neprojevil, zemé&délskad a femeslnd vyroba tu dlouho dominovaly. Ve vzdalengjsim okoli se pomalu
zacalo rozvijet zelezafstvi, a také sklaistvi, ale v samotné Chotébofi byl tehdy jen vrchnostensky
pivovar, koZeluZzna a lihovar. Ve druhé poloviné 19. stoleti bylo mésto stale vyrazné zemédélskym
meéstem. Pritom pocetné prevazovali mali rolnici s nevelkou vymeérou vlastni pidy. Péstovaly se zde
pfedev§im brambory, oves a Zito, dale krmna fepa, luSténiny a zelenina. Pfed zbudovanim
zelezni¢niho spojeni existovaly ve mésté pouze dva prumyslové zavody — pivovar a lihovar

Dobrzenskych z Dobienic.°

5 ANDERLE, Karel, DOSTAL, Josef, PAVLICEK, Stanislav, TUCEK, Véclav. Chotébor. Vyd. 1.
Havlickav Brod: Mésto Chotébor, 2001, 118 s. ISBN 80-238-7647-3.



Po 2. svétové valce, uz koncem kvétna 1945 obnovila vyrobu Eckhartova tovarna, nejveétsi
podnik v okrese byl pomoci lidovych milici zabaven a pfejmenovan na Chotéboiské kovodélné
zavody. V bfeznu roku 1948 byla uvalena tzv. narodni zprava na velkostatek Dobrzenskych. Ti poté
byli nuceni vystéhovat se z prostorti zamku a nasledné emigrovali do zahrani¢i. Od roku 1949 byl
v Chotéboii zfizen statni statek, ktery hospodafil na zkonfiskovaném velkostatku a dalsi diive
soukromé zemédélské piidé, a to az do roku 1990.5

V povaleéném obdobi svitalo Chotébofi na lepsi zittky. Mésto se zacalo rozriistat a to diky
strojirnam, které zacaly byti dosti produktivni a mohly zaméstnat vice obyvatel nejen z mésta, ale
i zdej$iho okoli. S tspéchem a bohatnutim mésta bohuzel pfichazi i neméné vesela ¢innost a tim je
budovani obytnych sidlist. V piipadé mésta Chotéboie planovani vystavby sidlist¢ nebylo piilis
zdaftilé. Jelikoz systém, ktery mél vzniknout, nebyl dle ptedstav naplnén, a tak vzniklo cosi v podobé
chaotické zastavby bez systému. K radostnéjSimu navratu tradice z historie mésta patii vystavba
nového pivovaru, ktery vznikl v roce 2009 a je umistén v ¢ele primyslové zony. Ten se pySni recepty

na chutny mok Oldficha Zaruby a uspésné timto pokracuje v jedné z tradic mésta.

3.2 Historie zamku

Pocatkem 2. poloviny 14. stoleti, v dob¢, kdy Chotéborf jakozto kralovské horni mésto patiila
¢eskému krali Karlu IV., byla neznamo kym postavena mimo obvod hradeb mésta tvrz. Tvrz tedy
pravdépodobné slouzila jako sidlo spravce a spravy chotébotského panstvi a stejnou tlohu plnila az do
roku 1634, kdy vlastnictvi mésta pfipada rodu Tr¢kid z Lipy. Problémem je pfesna lokalizace tvrze
chranéné rybnikem a ptikopy. Podle star§iho pojeti byva tvrz situovana do mist pozd¢jSiho pivovaru
proti zdmku, avSak novéjsi badani pokladad tvrz za pfimou predchidkyni dneSniho zamku. Faktem
zustava, ze obvodové zdivo vychodniho kiidla zamku je asi o 50 cm silngj$i nez obvodové zdivo
ostatnich kiidel zamku, coZ nasvédcuje tomu, Ze miiZe jit o pozilstatek néjaké starSi a masivnéjsi
stavby. Sklep vychodniho ktidla je téz poutavy — zatimco centrdlni zdmeckeé sklepy lze oznacit jako
typicky barokni, sklep vychodniho kiidla s valenou klenbou vybihajici od zemé a dodavajici tak
sklepu tunelovy charakter, je typickym znakem pro gotickou stavbu sklepti. V tomto sklepeni byly
Vv neddvné dobé nalezeny zlomky keramiky zhruba z 15. — 16. stoleti, tedy z doby dlouho pied

vznikem zdmku. Lze tedy vyslovit zavér, Ze k vystavbé zamku bylo z ¢asti vyuzito zakladl a zdiva

8 ANDERLE, Karel, DOSTAL, Josef, PAVLICEK, Stanislav, TUCEK, Véclav. Chotébor. Vyd. 1.
Havlicktv Brod: Mésto Chotébor, 2001, 118 s. ISBN 80-238-7647-3.

jakési starsi, nejspiSe gotické stavby. Chotéboisky zamek v severni ¢asti mésta nechal v letech 1701 —
1702 vystavét hrabé Vilém Leopold Kinsky.

prvniho majitele se u vlastnictvi panstvi stiidalo kratkodobé mnoho dalSich az do roku 1836, kdy se
Marie Frederika Vancurova provdala za Jana Josefa II. Dobrzenského z Dobtenic. Od té doby byl
zamek a panstvi v majetku rodu az do soucasnosti. V letech, kdy byl majetek rodu zkonfiskovan
statem, byl vyuzivan jako objekt pro studenty, kteii potiebovali zvlastni zachazeni. Z tohoto diivodu

zamek chatral a nedostavalo se mu pozornosti a dostacujici péce. Nadéji pro objekt nastava rokem

1992, kdy byl majetek a celé panstvi opét navraceno rodu Dobrzenskych.

Obr €. 2/ Pohled na priiceli zamku a parter od lipy, 1850

Samotny zédmek je jednopatrovym komplexem uzavienych budov s uprostied vzniklym
peristylem, arkddovym nadvoiim a terasou s dvouramennym schodistém vedoucim do rozsahlého
anglického parku. Nadvofii obklopuji oteviend kiidla se tfemi arkadami. Jejich polokruhové oblouky
Jsou klenuty na ctytboké pilife. Ochoz obihajici kolem zamku je tvofen kiizovymi klenbami bez zeber

s ¢astecné klenutymi valenémi s vyse¢i. Lodzie v prvnim poschodi zdmku maji tfi okna s barokné



profilovanymi piskovcovymi ramy. Zamek doznal od svého zaloZeni K soucasnosti mnohych zmén a
oprav. Nejvétsi katastrofou, kterd postihla zamek, byl pozar v roce 1927. Nasledkem této udalosti
musela byt piivodni valbova stfecha nahrazena mansardovou. Nadale byl k severnimu praceli vystavén

novy trojihelnikovity stit s erbem Dobrzrnskych a typicky prvek zvonicka.

Obr ¢. 3/ Rekonstrukce strechy zamku po pozaru 1927

Krasy interiéru byly dochovany pouze z ¢asti. Jednou z mistnosti je nejvétsi barokni sal zamku,
jenz slouzil jako hodovni siii, kde se mistni Slechta schazela se svymi hosty, dochovana je pouze z
&asti a druhou mistnosti je kaple. ’

Nejcenngjsi vnitini prostor zadmku a jedinou mistnosti, ktera se dochovala v ptivodnim stavu

sakristii zaujima prostory pfizemi a prvniho patra vychodniho kiidla. Strop i ¢ast stén kaple

jsou zdobeny bohatou Stukovou a freskovou vyzdobou z dob jejiho vzniku. Dtiky koutnich pilastri

7 ANDERLE, Karel, DOSTAL, Josef, PAVLICEK, Stanislav, TUCEK, Vaclav. Chotébor. Vyd. 1.
Havlickav Brod: Mésto Chotébor, 2001, 118 s. ISBN 80-238-7647-3.

Vv ptipad¢ zamku neni znamo jméno jejiho stavitele, architekta ¢i autora vnitini vyzdoby. Kaple
se jsou rozdéleny na tii pole: ve stiednim jsou obrazy sv. Jeronyma, sv. Rehote, sv. Augustyna a sv.
Ambroze.®

Nad oknem, které je v kapli jediné a téz je jedinym zdrojem denniho svétla, je umistén znak
S nejvetsi presnosti ruéné zhotoveném ramu. Po levé strané oltafe je umistén ptivodni biezovy kiiz
Z hrobu hrabéte Jaroslava Dobrzenského, ktery padl v 1. svétové valce. Ktz je umistén v kapli a jeho
ostatky byly umistény do rodinné hrobky asi jeden kilometr od zamku. Dal$i dochované artefakty jsou
Vv podobé maleb, na kterych je vyobrazen: ,,Pfichod Tii Krali“, obrazy svétci pochéazejici z 18. stoleti
Jana Nepomuckého, sv. Vaclava, MikulaSe, Lukase aj. Dale rozmérna platna s tématikou ,,Posledni
vecefe®, ,,Placici zeny potkavaji Krista“ a ,,Vstup do raje“. Posledni cennosti nachazejici se v kapli
jsou puvodni varhany zroku 1702, dodnes funkéni a rozeznivajici stény zamku pii vyznamnych
udalostech. °

Dnes se ve vybranych prostorach zamku nachazi muzeum a knihovna, ktera obsahuje neméné
zajimavou sbirku soukromych knih rodu. K nejstar§im dochovanym unikatim z 15. stoleti se fadi
napf. takzvané prvotisky. Za zminku stoji téz staré tisky knih a publikace z doby narodniho obrozeni
z let 1500 — 1800. Nejsou zde k nalezeni pouze knihy nabozenské ¢i nau¢né, ale taktéz beletrie.
Zamek starsi vice jak 300 let je nejcennéj$i pamatkou mésta, tudiz je zapotiebi k nému tak ptistupovat
a poskytnout mu diky sponzorskym dariim, dotacim ¢i jinym prostfedkim moznost zabezpeceni
opravy. A to jak interiéru, tak exteriéru, aby byl schopen nadale slouzit potiebam mésta, obyvatel a
jako zdzemi muzea.

Samoziejmé, jako ke kazdému vyznamnému historickému objektu, tak i k chotéboifskému
zamku, se vazi staré povésti. Kupiikladu povést O Cerném piizraku. Jednim z majitelii panstvi byval
kdysi davno Jaroslav Sezimov Rasin z Rynberka. Byval velmi kruty a nelidsky ke svym poddanym, a
proto ani po své smrti nedoSel klidu. Kazdickou noc tiderem dvanacté z mista, kde se nachézi zamek,
vyjizdi krasny koc¢ar tazeny trojspiezim ¢ernych ohnivych vranikii. Rasintiv duch je zahalen v ¢erném,

hodinu projizdi méstem a nikomu neda spat.

8 Volné prelozeno WIRTH, Zdend&k. Soupis pamdtek historickych a uméleckych v kralovstvi ceském
od pravéku do pocatku XIX. Stoleti. Vyd.1. V Praze 1906.

® ANDERLE, Karel, DOSTAL, Josef, PAVLICEK, Stanislav, TUCEK, Vaclav. Chotébor. Vyd. 1.
Havlicktiv Brod: Mésto Chotébor, 2001, 118 s. ISBN 80-238-7647-3.



ERB DOBRZENSKYCH

Syn majitelti, mlady pan Dobrzensky, byl zajat Turky a prodan do otroctvi. Dny v zajeti si
zkracoval pozorovanim oblohy a volné se vznésejiciho ptactva. Po néjaké dobé si povsiml leticiho
hejna &api. Vzpomnél si, Ze ¢ap, ktery hnizdil doma na zdmku, slychal na jméno Sotek. Mlady pan
nelenil, a své §tdsti zkusil. Céap priletél a mlady pan mu na nohu uvézal vzkaz, v jakém zajeti se
nachazi. Kdyz otec, ktery pokladal syna za mrtvého, dostal od Sotka zpravu, okamzité se vydal na

cestu. Syna vykoupil a od této chvile byl v erbu rodu ¢4p na modrém poli.

ERB KINSKYCH
Cerveny podklad, na ném tfi stfibrné vI¢i zuby, zlatd koruna a tii slova. Takto vypada erb
mocného a rozsifené¢ho rodu Kinskych. Popisovany erb je pro rod typicky jiz staleti. A tii silna slova,

ktera nesmi chybét? Biih, cest a vlast.

3.3 Historie parku

Vystavba zamku sice prob&hla v prvni poloving 18. stoleti, avSak rozsahly, stditem chranény
anglicky park se vzacnymi dfevinami, ktery ho obklopuje, se zakladal mnohem pozdé¢ji, az v letech
1870-1875.10

Ran¢ barokni zamek lezici v parku, na severnim okraji mésta, podél hlavni silnice v Riegerové

ulici, postupné piechazi ve volnou krajinu. Pod zameckym svahem se rozklada hlavni podzamecka
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louka lemovana kulisami starych stroma v duchu brownovych belts. Velké plochy volnych travnatych
ploch jsou déleny pomoci cest na malé palouky s dievinami ¢i zdstavaji holé a nabizeji se tak
obyvatelim k hernim aktivitim. V celém objektu jsou rozmistény soliterni dieviny, rozvolnéné
skupiny, zapojené skupiny a také jednoduché porosty, které tvoii sténu a oddéluji tak pozemky
vrchnosti od okolni chudiny.

Psal se rok 1869 a byl to pravé Jan Vaclav, syn Jana Josefa Dobrzenského, kdo dal okoli
zémku tvar v podob¢ anglického parku. Plany navrhu parku se bohuzel nedochovaly, avsak jisté etapy
vyvoje jsou zachyceny v cisaiském mapovani stabilniho katastru z roku 1838, dale vojenskd mapovani
v letech 1764 — 1878 a nejnovéjsi plan z roku 1972 se pokousi o rekonstrukci z dob zalozeni.

Diky literarnim pramentiim, jenz se dochovaly je ndm znamo nékolik mélo jistych taxonti, které
se v objektu vyskytovaly napi. Pinus nigra var. austriaca, Betula verrucsa 'Fastigiata’, Ulmus glabra
'Pendula’, Robinia pseudoacacia 'Bensoniana’, Quercus robur ‘'Fastigiata’, Thuja orintalis,
Liriodendron tulipifera, Aesculus carnea, Pseudotsuga menziesii, Tsuga canadensis aj.), bohuzel
vétsina se jich dodnes nedochovala.

Ne&které zdroje uvadeji 1 c¢lenéni jednotlivych taxonii. Stromy v parku jsou rozdéleny na
zakladni, vyplnové atp. Porosty se d€li do pater, pficemz v nejvySSim patfe se nachazeji zakladni
deviny — dub (Quercus), buk (Fagus), jasan (Fraxinus), javor (Acer), smrk (Picea), jedle (Abies),
modfin (Larix) a borovice (Pinus). Vypliiovymi dievinami jsou topol (Populus), vrba (Salix) a n¢které
javory (Acer). Jako podrostové dieviny jsou pouzity stiemcha (Prunus), javor tatarsky (Acer
tataricum), habr (Carpinus), javor babyka (Acer campestre) aj. Ze stinomilnych dievin do podrostu
jsou vybrany rody zimolez (Lonicera), diin (Cornus), skalnik (Cotoneaster), brslen (Euonymus),
pustoryl (Philadelphus), pamelnik (Symphoricarpos) a mnoho dalsich. NejniZsi porosty tvoti rozsahlé
travnaté plochy s intenzivni tdrzbou. Estetickym dopliikem jsou vedle uvedenych staveb vodni plochy
Vv podob¢ rybnik, jezirka, potokli a poticki. Jenou z dochovanych dominant je Cervenolisty buk lesni

(Fagus sylvatica 'Purpurea'), jehoz stafi je odhadovano na 300 let. 1

10 ANDERLE, Karel, DOSTAL, Josef, PAVLICEK, Stanislav, TUCEK, Vaclav. Chotébor. Vyd.
1. Havlickuv Brod: Mésto Chotébor, 2001, 118 s. ISBN 80-238-7647-3.

11 yolné ptelozeno HIEKE, Karel. Ceské zamecké parky a jejich dieviny. Vyd. 1. V Praze: Mir —
novinaiské zavody, 1984, 464 s. ISBN 07-036-84

2 TOBIAS, Ludvik. Chot&boisky zamecky park. Chotéborsky zpravodaj. 1985, roé. 13., &. 2, 6-7.



Dal8imi zdroji informaci o samotném parku jsou knihy Chotéboisky véstnik, Chotébotsky
zpravodaj a nejnovéjSim mistnim zdrojem informaci o mésté a jeho okoli Choteboiské ECHO.
Z téchto zdroj, jsou nam znamy pitispévky v podobé kratSich uryvki, avSak zasadnich pro tuto praci.
Jak jiz bylo uvedeno, zdmek byl vystavén na troskéch tvrze, kterou obklopovala divoka krajina, tudiz
zde vznikal jisty problém pfi tvorbé barokni zahrady. Avsak piili§ ¢lenity terén pro ni nebyl zZadouci.
V 19. stoleti ale nastupuje trend zahrad anglického stylu, pro ktery je misto pfimo piedurceno.

Vime, Ze zde byl zaloZen velmi p&kny park, ktery dobie odpovidal pfedstavé piirodné krajinatského
parku, v¢etné vodni plochy umisténé jizné pod zamkem. Jeho hodnotu pochopitelné zvySovaly i tzv.
sbirkové dieviny, kterych se v objektu nachézelo nemalé mnozstvi. 13

Jedinou ptimou linii parku je ve dvou etapach realizovand alej, zakoncend dominantou
v podobé sochy Panny Marie. 14 Za sochou se rovina méni ve svah osézeny jedno druhovym porostem
puvodni dievinou pro zdejsi podminky bukem lesnim (Fagus sylvatica) Od zamku az po zamecek je
alej tvofena jirovci (Aesculus hippocastanum) a druha polovina je vysazena z lip (Tilia cordata). *°
Tento prvek poskytuje jiz zminéné prithledy napf. na Zelezné hory a rodinnou hrobku nebo vymezuje
pohledy na koci aleje umisténou sochu Panny Marie.

Avsak pozdéji, jak slabla ekonomicka i politickd moc majitele, upadal zamek i park do
dezolatniho stavu, jeden Cas objekt slouzil pro odkladani odpadkl. V roce 1969 byl stav dievin a
stavby v tak kolabujicim stavu, ze nebylo mozné dale obyvatele vystavovat nebezpeci a park byl pro
vefejnost uzavien.

V letech 1972 — 1973 bylo rozhodnuto o rekonstrukci objektu, ktera byla ovSem pouze
casteCna a ne vSe bylo provedeno dle pivodniho projektu. Se zdmérem opétovného zptistupnéni
obyvatelim mésta, Siroké vefejnosti okoli, ale pouze spodminkami zachovani biologickych,
dendrologickych a architektonickych hodnot. Tomuto zaméru pfedchazela celkova obnova zelené
a prostort parku. Nejdiive se piikrocilo k odstranovani nezadoucich porostd s tim, ze v parku budou
zachovany dieviny hodnotné, dalkové prihledy a pohledy na dominanty a Siroké okoli. Soucasné jsou
obnovovany dalkové pruhledy parkem a vyhlidky z parku smérem na rybnik, jakoz i pohledy
z uvazované okruzni cesty za rybnikem na zdmek a uvolnéni zamku z porostu a dosazeni jeho
opé&tovného zrcadleni ve vodni hlading. '

Kromé samotného zdmku se v parku nachazely malé stavebni objekty pro odpoledni caj
a odpocinek Slechty. V tomtéz roce, kdy byl postaven zamek, byla vystavéna i hospodaiska budova.
Ta byla prestavéna v dobé rekonstrukce zamku na tzv. zdmecek. Souzil jako vyminek pro rodice
zdejsich hrabat &i pro prespani hostil. 8 Dalsi stavbou je Fikovna, ta se bohuZel dodnes nedochovala

a na jejim pivodnim misté, jizné od zdmku, po ni neni ani pamatky. Jsou pouze dochovany historické
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fotografie rodiny Dobrzenskych, které tyto informace potvrzuji. Tzv. Poustevna je téz objektem
nedochovanym a neni ani znamo, v jakych mistech se pfesné nachazela snad v okoli rybnikd,
k dispozici jsou téz pouze dobové fotografie. Poslednim stavebnim objektem je “Salla terrena‘,
prostor obdélnikového pidorysu, ¢asteéné obehnany nizkou zdi, situovan za dnesnim zahradnictvim.
Sochy sv. Jana Nepomuckého si nelze nepov§imnout. Patron rodu Dobrzenskych vita navstévniky jiz

u samotného vchodu do parku, je umistén na levé strané od hlavni brany. °

g
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Obr. €. 4/ Nedochované borovice, 1974

13 Neznamy autor. Obnova zameckého parku. Chotéborsky zpravodaj. 1974, roé. 2., €. 2, 10-11.

14 NEVOLE, Otto. Dieviny Chotéboie a okoli. Chotéboiské ECHO. 1995, ROC. 5., ¢. 10, 9-12.

1 TOBIAS, Ludvik. Chotéboisky zamecky park. Chotéboisky zpravodaj. 1985, roé. 13., &. 2, 6-7.

6 Neznamy autor. Obnova zameckého parku. Chotéboisky zpravodaj. 1974, roé. 2., &. 2, 10-11.
1"Neznamy autor. Obnova zameckého parku. Chotéborsky zpravodaj. 1974, roé. 2., ¢. 2, 10-11.

8 BARTOVA, Lenka. Po starych zameckych schodech. Chotéborsky zpravodaj. 1988, ro¢. 16. &. 5,
12-13.

19 IDOBRZENSKA, Leopoldina. Vypravéni o chotéboiském Zameckém parku. Chotéborské
ECHO. 1994, ro¢. 9. €. 7, 7-8.



Soucasti panstvi je 1 rodinna hrobka situovéana piiblizn¢ jeden kilometr severovychodné od
samotného zamku. Pristupova cesta, jejiz terén se pozvolna zvySuje, je lemovana lipovou (Tilia
cordata) aleji, ktera je opakujicim se prvkem z hlavni aleje. Na samotném vrcholku cesty najdeme
rodinnou hrobku, ktera byla vystavéna pravdépodobné v 19. stoleti. Misto je odlehlé, tiché a s Sirokym
vyhledem do okoli. Na pravé polovin¢ (mysleno od vchodu) se nachazi hrob Ludvika svobodného
pana Dobrzenského z Dobfenic, rytife maltézského fadu Jana Maxmiliana hrabéte Dobrzenského
Z Dobfenic a Stabniho kapitana Jana Josefa Dobrzenského z Dobienic. Na levé poloviné lze nalézt
kmotra svrchovaného fadu rytifti Maltanskych — Jarosava Dobrzenského z Dobienic, tajného radu
Jana Vaclava Dobrzenského z Dobfenic a jedinou Zenu rodu — hrabénku Alzbétu Dobrzenskou
z Dobfenic. Cely prostor je vyvysen a situovan v rozlehlych polich. Jedina vegetace, nachédzejici se na
hibitove jsou symetricky umisténé (Forsythia intermedia), (Spiraea vanhouttei), (Spiraea japonica),
(Chamaecyparis pisifera), (Juniperus scopulorum) a za hranici zdi jsou nepravidelné¢ rozmistény

jedinci z rodu Picea (Picea pungens)
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Obr. €. 5/ Soukroma hrobka rodu Dobrzenskych

Park byl jak v historii, tak i v dnesni dobé dopliiovan zivymi prvky, jenz vnasely do objektu
pohyb, v podobé barevnych pavi, dravced, ovci ¢i plujicich labuti na vodni hlading.
Dnes jiz neni s takovou piesnosti mozné urcit, odkud a kam smétovaly dalkové prihledy. Jsou

ovsem urcitym zptisobem mozné urcit. Diky hodindm stravenym v parku nad badanim, prochazenim
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se a snazenim pochopit a nalézt jednotlivé kompozic¢ni zaméry lze konstatovat né€kolika zavéry.
Jednotlivé pruhledy ¢i pohledy na dominanty jsou vedeny hlavni aleji na sochu Panny Marie, rodinnou
hrobku a z jistych partii na zamecek. Dale na vodni hladinu od zamku a pii obchazeni rybnika
zrcadleni se zamku v jeho vodni hlading. V jistych okamzicich jsou prihledy vedeny na zamecek. Od
samotného vchodu do budovy zamku je pfimo naproti pomnik uktizovani Krista z roku 1872. Kasna
orientovana vychodn¢ od budovy zamku je k vidéni, az po odboceni z hlavni cesty vedouci do aleje,
na vedlej$i p&Sinu smétujici k zamecku, z které lze téz pozorovat jiz zminéného nejstarSiho jedince
objektu buk ¢ervenolisty (Fagus sylvatica 'Purpurea’).

Chotéboisky Zamecky park je nejvétsi dominantou a pamatkou mésta a je zaroven chranén
staitem. V dnesni dob¢ investuje mésto a sim hrabé mnozstvi svych finanénich prostiedkli na udrzbu
a zejména péstebni opatfeni dievin. To vSak neni provadéno odborniky, proto je nejvyssi Cas se
pokusit o odborny zasah do kompozice. Krokem k obnov¢ je kupiikladu ptestarlé kosterni dieviny
nahrazovat mladymi jedinci, aby nedoslo k celkovému rozpadu kompozice. Informace obsazené v této

kapitole jsou cenné pro ¢aste¢nou obnovu piivodni podoby a funkcénosti Zameckého parku.

3.4

Resené izemi: KU Chotébor

Zakladni udaje, FeSené uzemi

Nadmoiska vyska: 494 m n. m. (zamek)
Katastralni vyméra: 54,05 km?
Pocet obyvatel: 9 480 (ke dni 1. 1. 2014)

Chotébot se nachdzi v kraji Vysocina, zemépisné ddno 49°43" s. § a 15°40” v. d. Mésto citajici
témet 10 000 obyvatel je vzdaleno 18 km od Havli¢kova Brodu a od krajského mésta 30 km. Chotébot
je proslula pfedev$im zamkem se Zameckym parkem, nachazejicim se v severovychodni ¢asti mésta,
jeho nejvétsi a nejecennéjsi pamatkou. Kromé toho je znama kostelem Svatého Jakuba Vétsiho ze 13.
stoleti a pivovarem. Poloha mésta urCuje jeho krajinny raz. Chotébof se nachazi na rozhrani
Ceskomoravské vrchoviny a Zeleznych hor, jez ji obklopuji a chrani. Mé&sto je rovnéz spjato s hornim
tokem feky Doubravy, jejiz charakter toku se méni dle stiidani obdobi. Okoli tvoii zemédélsky
vyuzivana krajina, jeZ poskytuje mistnim obyvateliim prostor pro obzivu, anebo rekreaci. Chotébof je
dnes vice kulturnim (kulturni centrum, méstské muzeum, infocentrum, kino apod.) a primyslovym
méstem (strojirenstvi a elektronika). Nazev mésta je odvozen od Chotéborova dvorce, patrné se

jednalo o Chotébora ze Vchynic.
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re okalizace mesta Na ape Obr. ¢. 7/ Lokalizace na turistické mapé
Udaje o KU (ke dni 1. 3. 2015)
Omé pda 513.1 ha 3.5 Vymezeni reSeného uzemi
Zahrady 78,4 ha Jak jiz bylo fefeno, vybrany objekt se nachdzi na severovychodnim okraji mésta. Hranice
Ovocné sady 12, ha z4jmoveého uzemi je vymezena oplocenim kolem celého parku.
Louky 301,9 ha Na severni ¢asti ptiléha k parku zeméd¢€lské druzstvo a hospodaiské pozemky, vétsinou pole.
Lesni pozemky 505,3 ha Vychodnim smérem je orientovana méstska Cisticka odpadnich vod. Rodinné domy a byty, ze kterych
Vodni plochy 43,4 ha je ptijemny vyhled do parku, jsou situovany na jiznim okraji. Hlavni cesta a brana se nachazi v ulici
Zastaveén¢ plochy 65,9 ha Riegerova ze zapadni strany, lemovana hlavni komunikaci vedouci do centra mésta.
Ostatni plochy 265,6 ha
CELKEM 1741,8398 ha

[Cesky statisticky uiad: www.czs0.cz]
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Obr. ¢. 8/ Vymezeni fesSeného tizemi

[http://www.mapy.cz/]

3.6  Analyza prirodnich podminek uzemi

3.6.1 Geomorfologické ¢lenéni

Systém: Hercynsky systém

Subsystém:  Hercynské pohofi

Provincie: Ceska vyso¢ina

Soustava: Ceskomoravska soustava / Bohemia moravia
Podsoustava: Ceskomoravska vrchovina

Celek: Hornosazavska pahorkatina

Podcelek: Havli¢kobrodska pahorkatina

Okrsek: Chotébotska pahorkatina / Hilly land

3.6.2  Geologické poméry

Nejvétsi rozsah vuzemi CHKO zabiraji hlubinné vyvieliny Zeleznohorského plutonu

(Nasavrckého masivu). Pfed 290 az 360 miliony lety magma vniklo do prostoru stfedni a jizni ¢asti
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Zeleznych hor. Slozité chemické a tlakové procesy vytvofily pestrou $kalu typt hornin. Podél
jihozapadniho okraje CHKO (oblast feseného katastralniho uzemi) se tdhne uzky pas se sedimenty
druhohorniho kiidového mofte, tzv. Dlouhd mez. Vyskytuji se zde piskovce, slepence a slinovce, které
ve svych vrstvach obsahuji pfirozené, ptirodné filtrované akumulace podzemnich vod.

V minulosti se natzemi CHKO tézily nerostné suroviny jako uran, fluorit, baryt, vapenec
a obzvlast’ celd fada stavebnich kament.

Geologickd skladba je zna¢né rozmanitd. V nejvétSi mife se zde nachdzeji slinovce, Zily

ktemitého porfyru, pararuly a ruly.

3.6.3 Reliéf tzemi

Podklad tvofi jednotvarny komplex magmatickych rul az migmatith. Rellief je tvofen
rozsahlymi zdviZzeninami neobycejné plochymi zarovnanymi povrchy, které se k severu sklangji
k Polabi. Do téchto povrchil jsou zafiznuta sice vyrazna, ale pouze 30 — 60 m hluboka tidoli, smérem
k Polabi Casto skalnata. NejnapadnéjSim udolim tohoto typu je tudoli Doubravy u Chotébofe,
nejvyrazngjsi soutdska se skalnatymi pefejemi na Ceskomoravské vrchoving. 2 Pedologické poméry

Kambizemé, hnédozemé, pseudogleje a gleje se objevuji v zajmovém tzemi. Kambizemé se
fadi mezi hnédé plidy a jsou pfevazné hluboké az velmi hluboké plidy. Pseudogleje se nachdzeji
pobliz vodnich toki nebo ploch. Zde dochazi s periodickym vlivem k do¢asné stagnaci srazkové vody
v odli$né intenzité a v ruznych intervalech ro¢nich obdobi. Gleje se vyskytuji na stanovisti s vysokou

hladinou podzemni vody, tedy u vodnich tokt. Ty zptsobuji extrémni hydrické podminky.

3.6.4  Hydrologické poméry
Na uzemi se nachdzi hydrogeologicky kolektor prulinovy s pis€itymi az hlinitopis¢itymi
sedimenty. Prilinovo — puklinovy kolektor s piskovci, jilovci a slepenci. A puklinovy kolektor se

slinovci, spongility, pararulami, rulami, rohovci, fylity, migmatity, granodiority a metagabry.

26 CULEK, M. a kol.: 1995, Biogeografické clenéni Ceské republiky, 1. vyd. Praha; ENIGMA, 347
s., ISBN 80-85368-80-3



3.6.5 Klimatické poméry

Oblast definovana dle Quitta leZi v mirn¢ teplé oblasti MT 10, stiedni polohy lezi v oblastech
MT 9, MT 7, MT 5, nejrozsahlejsi je relativné chladna MT 3.
Podnebi je mirné teplé az chladnéjsi, kromé severniho okraje dostatecné¢ dotované srazkami: sever ma
pramérné rocni teploty az 8°C a ro¢ni tthrn srazek pod 600 mm. Avsak v Chotéboii dosahuji primérné

roéni teploty pouze 6,4°C se 740 mm srazek. 2’

Pocet letnich dni 20-30
Pocet dnt s teplotou vétsi nez 10 °C 120-140
Pocet mrazovych dnt 130-160
Pocet ledovych dnti 40-50
Primérna teplota v lednu -3--4°C
Primérna teplota v ¢ervenci 16-17 °C
Primérna teplota v dubnu 67
Primérna teplota v fijnu 67
Pocet dnii se srazkami 1mm a vice 110-120
Uhrn sréazek ve vegetaénim obdobi 350-400 mm
Uhrn sréazek v zimnim obdobi 250-300 mm
Pocet dnii se snéhovou pokryvkou 60-100
Pocet zamracenych dni 120-150
Pocet jasnych dnt 40-50

3.6.6  Biota uzemi

Potencialni vegetace niz§ich poloh Havlickobrodského bioregionu tvofi acidofilni doubravy
Genisto germaniceae-Quercion, které prechazeji s rostouci vyskou do rozsahlych ploch acidofilnich
bucin (Luzulo-Fagetum). Pouze izolované se vyskytuji ostrivky kvétnatych buéin podsvazu Fagenion,
pfti severnim okraji i dubohabtiny (Melmpyro nemorosi-Carpinetum).

Pfirozenou nahradni vegetaci tvoii vlhké louky svazu Calthion, které prechazeji do
raSelinovych luk svazu Carcion fuscae, v suchém kiidle bezlesi se setkdvame s vegetaci svazu

Cynosurion a Violion caninae, na néz navazuji lemy svazu Trifolium medii.
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Kvétena oblasti je diky pfevaze vapenatych hornin velmi jednotvarna. Jeji prevazujici soucasti
jsou mezofilni stfedoevropské lesni druhy, mezni prvky prakticky chybégji, enklavni jsou vyjimecné,

vazané na hadcovy podklad.

Z podhorskych druht se dale vyskytuji fefiSni¢nik Halleruv (Cardaminopsis halleri), rozrazil

horsky (Veronica montana), mési¢nice vytrvala (Lunaria rediviva) a omé&j vI¢i (Aconitum vulparia).?®

3.6.7 Biogeografie izemi

Havli¢kobrodsky bioregion se nachéazi na jihu vychodnich Cech, zabira geomorfologicky celek
Hornosazavska pahorkatina, kromé jeho severnich a jihozépadnich okrajti. Bioregion je protazen ve
sméru SZ — JV a zabira plochu 1547 km?,

Bioregion je tvofen plochou zdvizenou pahorkatinou na ruldch, u okraji rozélenénou
nehlubokymi zafiznutymi tdolimi, vyjimecné i skalnatymi. Na uzemi pfevazuje biota 4., bukového
vegetacniho stupné, u okraji s prechody do stupné 3. a 5. stupné. Potencidlni vegetace je fazena do
bikovych buéin s ostrovy kvétnatych bucin. Oproti okoli je biota charakteristicky ochuzena
a monotonni vlivem ploSin, nevyrazna, v typickych mélkych skalnatych udolich s ¢astecnym vlivem

sttedo¢eskych haji a acidofilnich doubrav. 2°

2T CULEK, M. a kol.: 1995, Biogeografické cleneni Ceské republiky, 1. vyd. Praha; ENIGMA, 347
s., ISBN 80-85368-80-3
2 CULEK, M. a kol.: 1995, Biogeografické cleneni Ceské republiky, 1. vyd. Praha; ENIGMA, 347
s., ISBN 80-85368-80-3
2% CULEK, M. a kol.: 1995, Biogeografické cleneni Ceské republiky, 1. vyd. Praha; ENIGMA, 347
s.. ISBN 80-85368-80-3



Nelesni plochy jsou intenzivné zemédélsky vyuzivany, v soucasnosti pievazné pole, méné jako louky
a pastviny. ¥

V bioregionu nebylo doposud vyhla§eno mnoho chranénych tzemi, aviak Udoli feky
Doubravy a jeji siroké okoli zahrnuty jsou. Pfiroda je to nejcennéjsi, co ¢lovéku dokaze poskytnout
psychicky klid, odpocinek ¢i aktivity a pfitom je to zdbava za kterou nemusi platit, proto je dalezité se
naopak chovat tak, aby pfiroda neplatila za lidské rozmary a nezdary. Chranéna lokalita zasahuje az do

piimé blizkosti Zameckého parku.

3.7  Architektonicka koncepce Vv historii parku

Z dostupnych materialti a historické analyzy kompozi¢nich prvkt (viz mapa ¢. 2) lze vyvodit,
ze park mél rizny charakter a funkce. Toto minéni dokladaji dobové fotografie, historické mapové
podklady a ustni tvrzeni pamétnikG. Charakter parku neudavaji pouze historické prvky v ném
nalezené, ale jsou jeho nepostradatelnou soucasti. Mezi nejstars$i dochované obrazové zaznamy, jakou
podobu mélo prostiedi zamku a jeho Siroké okoli, doklada obraz z roku 1865 od neznamého autora
(viz obrazek ¢.. 9). Nezbytné je povSimnout si budovy stojici v bezprostiedni blizkosti zamku. Je jim
takzvana fikovna, ktera slouzila pro uskladnovani exotickych rostlin v mobilnich nadobach v neptizni
klimatickych podminek zdejsiho okoli.

Zamek zrcadlici se na vodni hladiné, obklopen cestnimi sitémi, vzrostlymi stromy Aesculus
hippocastanum a mensi stavba situovana v bezprosttedni blizkosti zamku (viz obrazek ¢. 10). Na tuto
podobu vzpominaji rodili pamétnici mésta. Vodni plocha byla vyuzivana pro jiz zminéné zrcadleni
vyznamnych budov a také pro projizd’ky na lod’kach. V minulosti se v parku nachazely dva rybniky

rozdélené pochozi hrazi, kde byl prostor pro odpoledni ¢aj.

30 CULEK, M. a kol.: 1995, Biogeografické ¢lenéni Ceské republiky, 1. vyd. Praha; ENIGMA,
347 s.. ISBN 80-85368-80-3
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Obr. €. 10/ Zamek s fikovnou na rybnikem



b

ZAMEK 8 FIROVNOU A CASTI PARKU.

Obr. ¢. 11/ Zamek s fikovnou a ¢asti parku

Obr. €. 12/ Detail fikovny
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Rybniky a jejich okoli byly lemovany ¢i protknuty cestnimi sitémi pro dlouhé prochazky
majitell. S prochazkami po parku byly spojeny rizné orientované prihledy a pohledy na dominanty ¢i
sakralni objekty nachazejici se v objektu. Pohledy byly celoro¢ni a nékteré pouze sezonni zalezitosti.

Na obrazku ¢islo 12 je zobrazena fotografie, jak vypadala dnes jiz zapomenuta soucast parku,
fikovna. Pfesna doba vystavby neni zndma, ale domnivame se, ze to mohlo byt v dob¢, kdy byl
vystavén zamek (1701 — 1702).

Zamecek vystavén kolem roku 1701 v porovnani s dnesnim vzhledem je nesrovnatelny.
Stavba ve svém pocatku slouzila jako prostor pro sluzebné, ale v dobé piestavby zamku byla
vyuzivana jako do¢asny domov i pro Slechtu.

Nyni neni budova nikterak vyuzivana a pouze chatra. BohuZzel nejsou finan¢ni prostiedky, aby

se mohla stavba zachranit a takto chatrny stav byl napraven.

Obr. ¢. 13/ Ru¢né malovany obraz zamecku z roku 1865 ve srovnani se sou¢asnym stavem



Pohled na pruceli zamku na dobové fotografii (obrazek ¢. 14), poukazuje na neménnost

vzhledu hlavni dominanty parku. Jistou vyjimkou mohou byt popinavé rtize na konstrukci vysazené u

zdi.

Pouze jeji predprostor presnéji parter, jiz nema pivodni charakter ani vysadbu, jako pfi jejim

zalozeni.

Obr. €. 14/ Zamek kolem roku 1850, v porovnani se souc¢asnosti
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Pro piehlednost kompozice, zamér a zjisténi, jak lokalita vypadala v dobach jejiho vzniku,
byly nashromézdény vSechny dostupné mapové podklady.

Park ma pravidelny charakter, ptficemz hlavni osa s podélnymi osami je situovana od vychodni
zdi zdmku smérem k zamecku. Dominantnim centralnim prvkem travnatého parteru je fontana. Jiznim
smérem je pod zamkem vysazen porost a na n¢j navazuji dva rybniky, které jsou odd€leny hrazi
osazenou dievinami. Okoli je tvofeno volnym lesnim porostem, pficemz celkova rozloha parku ¢inila

17 ha.
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Obr. ¢. 15/ Mapovy podklad ziskany na méstském utradeé v Chotébofi, letopocet nezndmy

Cisaiské otisky vznikaly v letech 1826 — 1843, spolu s nimi rovnéz indikaéni skici stabilniho
katastru. Na map¢ jsou zaznamenany cestni sité, které se dodnes nedochovaly. Pozoruhodna je linie
lemovana aleji od zdmku do blizké vesnice Libice nad Doubravou. Tato cesta musela byt béhem své
existence posunuta, jelikoz s ptirovnanim k dnesni situaci je rozdil o jejim umisténi rapidni. Téz je
kolem levého rybniku rozsifen dfevinny porost, ktery na prvnim mapovém podkladu neni. O existenci

fikovny se vedou stale debaty, ptestoze se dochovaly fotografie a obrazy, které ji prokazuji.



7w

_ Stadt Chotiehorz/ |

]

Obr. &. 17/ Manovani rok 1953

S mapovym podkladem z roku 1953 zaznamenavame mnozstvi zmén v kompozi¢nim feseni
a upravach parku. Od roku 1952 bylo piesunuto méstské muzeum do prostor zamku, tudiz i veskera
sprava zelen¢ byla pfidélena pravé muzeu. To ovSem provedlo pouze nutné opravy hlavni budovy a na
ostatni Casti jiz nestacily finan¢ni prostfedky. Park, zdmecek i ostatni prvky parku chatraly, az do 15.

cervence 1992, kdy probéhlo navraceni majetku rodu Dobrzenskych.

Rok 1972 byl pro park piihodn&jsim. Zahradni architekt pan Cerny z Chrudimi byl osloven
meéstem, aby se pokusil objekt ponechany sukcesnim stadiim ptirody opét navratit do jeho ptirozené
krasy a umoznit tak znovuotevieni pro Sirokou vetejnost.

Néavrh se zabyva predevSim navrzenim cestnich siti za ucelem propojeni dvou nejdilezitéjSich
dominant parku. Dale dosadbou dievin do piivodni kompozice, aby co nejlépe pfipominala
a odpovidala trendiim 19. stoleti — tvorba ptirod¢ blizkych parkd.

Névrh usiloval o navraceni piivodni tvafe celému objeku, bohuzel vSak nebyl do dnesni doby

realizovan.

Obr. &. 18/ Navrh apravy parku, Cerny 1972



4. MATERIAL A METODY

4.1 Metodika prace

Zakladem pro zpracovani bakalaiské prace bylo shroméazdéni dostupnych matridlti. Potiebné
zdroje informaci byly ziskdny v méstském muzeu a knihovné v Chotébofi, ve statnim archivu
v Havlickové Brodé, v historickych publikacich o mésté Chotébofti, v soukromych literarnich
a obrazovych pramenech hrabéte Dobrzenského. Veskeré shroméazdéné mapové podklady jsou ziskany
z CUZK v digitalni podobé a z Narodniho pamatkového ustavu v Teléi.

Po zpracovani teoretické ¢asti byly vytvoieny nezbytné analyzy, jak historickych, kompozi¢nich, tak
provoznich vztahi vybraného objektu. Ze ziskanych informaci byla vyhodnocena vychodiska pro

vytvoteni koncepcniho ndvrhu studie obnovy vetejného parku.

411 Metodika inventarizace zelené

Ziskana data z terénniho prizkumu budou zaznamenana do vykresové ¢asti. Jednotlivé atributy
taxonli budou vyhodnoceny a zmeéfeny pomoci padsma. Aby byla pifesnost zakresleni co mozna
nejpiesnéjsi, budou méteny i vzdalenosti mezi jednotlivci. Inventarizace i hodnoceni dendrologického
potencidlu na vybranych jedincich bude provedeno dle metodiky SIMEK, PEJCHEL, 2012.

Inventarizace zelené napomohla k ptedejiti nebezpecnym situacim ¢i ohrozeni zivota navstévniku.

4.1.1.1Atributy hodnoceni

o Zakladni udaje

Vegetacni prvek (dale jen VP)

S — soliterni strom
SS — skupina stromil
SK — skupina keft

Poradové &islo VP, je vzdy uvedeno u piislusné zkratky primarniho vegetacniho prvku.

Poradové Cislo jedince, je uvedeno u kazdého jedince.

Taxon, zahrnuje rod, druh, poptipad¢ i kultivar — latinsky nazev je urCen dle publikace
Viclava Hurycha; Okrasné dfeviny pro zahrady a parky.
Péstebni tvar, oznacuje pestebni tvar jedince. Jsou pouzity nasledujici zkratky.

N — netvarovany jedinec

T — tvarovany jedinec

o Taxacni udaje

Vyska, je uvedena v metrech a zjistovana vySkomérem SILVA.
Baze koruny, je chéapana, jako misto nasedani nejniZze postavené zivé vétve na kmeni
a vyjadiena v metrech.

Zavétveni od zemé, pokud je baze koruny a tim padem nejnize postavené vétve vys, nez

vlastni vétve a olisténi (pfevazné u pievislych kultivar), hodnocené z hlediska dotykani se zemé

a podchodnosti, neni-li uvedeno, jsou hodnoty baze koruny a zavétveni stejné.

Sifka koruny, zjiStovana kolmym primétem koruny k zemi, uvedena je celkova Sitka

(primér) koruny v metrech. U korun s nepravidelnym obrysem je udavana praimérna hodnota.

Prumér kmene, neboli vycetni tloustka kmene, odpovidd tlouStce (primeéru) kmene

naméfenému v 1,30 m vysky od zemé a je uvadéna v celych metrech.

o Popisné udaje

Vyvojové (vékové) stadium, vyjadiuje etapu individualniho jedince v okamziku hodnoceni.

1 Novy jedinec - ptevladaji znaky a projevy ujimani. Mlady ¢i pravé piesazeny dospély
jedinec.
2 Ujaty jedinec - ujata vysadba doposud nestabilizovana, znaky intenzivni péce nebo jeji

absence, zakladani architektury koruny.



3 Stabilizovany dospivajici jedinec — dotvareni typickych charakteristik pro dany taxon,

vyrazny prodluzovaci rast, Casty zacatek plodnosti.

4 Dospély jedinec — vyvinuty jedinec s charakteristickymi znaky taxonu, plnou

generativni reprodukci, bez znakl chatrani.

5 Stary az dozivajici jedinec (veteran) — rozpad struktury jedince, ustavajici pfirust,

ptiznaky dozivani.

Kvalitativni udaje

Vitalita — zivotaschopnost je jednim z velmi cennych hodnocenych atributt, kterym posuzuje
uréitou vyvojovou tendenci jedince. Hodnoceni se opird o posouzeni olisténim a tvarovych zmén

vétvi. Pro bodové hodnoceni vitality byla pouzita nésledujici stupnice.

Optimum - predpoklad dlouhodobého zachovani stavu

Mirn¢ snizenda — projevy snizeni vitality mohou byt docasné, pominou-li vngjsi
negativni vlivy.

Stfedné sniZzend — pii omezeni vnéjSich negativnich vlivll 1ze ocekéavat dil¢i zlepSeni.
Ocekavana je sttednédoba existence jedince.

Siln€ snizena — nelze zpravidla oc¢ekavat dil¢i zlepSeni. Existence jedince je ohroZena
bezprostiedné nebo béhem velmi kratkého obdobi.

Bez projevi fyziologické vitality — zcela bez projevil Zivota.

Zdravotni_stav — je posuzovan dle zavaznosti dil¢ich poSkozeni a podle vlivu jejich

spolecného vyskytu.
Stromy bez poSkozeni nebo mirné poskozené, které maji predpoklad dlouhodobé
existence.
Vyrazné poskozeni, jejichZ existence neni bezprostfedné omezena.
Velmi zdvazna poskozeni, jejichz existence je bezprosttedné nebo béhem pomérné

kratkého obdobi ohrozena.
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Dil¢imi charakteristikami zdravotniho stavu jsou:

Poskozeni kmene

Odérky nebo drobnad, jiz zahojena poranéni, nezahojené rany po odstranénych vétvich
VéEtsi poranéni, ktera se pravdépodobné zahojila, nebo vétsi mnozstvi mensich ran.
Poskozeni velkého rozsahu, vcetné rozsahlych ran napf. po odstranéni dvojaku,

terminalu apod.

Drevokazné houby, hniloby a dutiny

Pocatecni stadia tvorby dutin, mokvani.

Kmenové dutiny (tvrdd hniloba) neohrozujici jedince, Cetné dutiny v koruné, velmi
cetny vyskyt drobnych dutin, mokvani v misté vidlice.

Kmenové dutiny (mekka hniloba, plodnice) ohrozujici jedince, velké dutiny v koruné

nebo pii vétveni v nabéhu, mokvani v miste vidlice.

Chybné vétveni

Problémovym vétvenim se stava az v pozdéjsim veéku, u mladych jedinch 1ze vhodnym
pestebnim opatienim zcela odstranit.

Jedinec je ohrozen avSak ne bezprostfedné. Kombinace chybného vétveni, lokalizaci ¢i
vétrnou zaté€zi vznika riziko defektu u daného jedince ve stiednédobé, piipadné 1 v relativné
kratkodobé perspektivé.

Problémové vétveni vzhledem k lokalizaci v kombinaci s dalsimi negativnimi faktory,

téz k intenzité vétrné zatéze zpisobuje bezprostiedni ohrozeni jedince.

Nepriznivé téZisté jedince, neprizniva seometrie kmenu a koruny

Proschnuti jedince, avSak mimo béazi kmenu, zptisobeno naklonénim jedince nebo

asymetricnosti koruny.



Tezisteé jedince je umisténo pfili§ vysoko nad terénem nejcastéji vznikajici v hustych
skupindach ¢i porostech.
Velmi vyrazné odchylky od optima, piedstavujici vzhledem k jejich rozsahu,

bezprostiedni ohrozeni jedince.

Suché Casti koruny, jedna se pfedevsim o odumielé (suché) vétve popiipadé o ¢ast kmenu.

Cetné slabsi vétve, zanedbana péce.
Casti kosternich vétvi nebo odumirajici terminal.

Vypadek kosternich vétvi nad 50%, suchy terminal.

Priznaky v kofenovém prostoru, jsou velmi dillezitou soucasti hodnoceni. Trhliny v pidé a

jeji nadzvedéavani v kofenovém prostoru signalizuji aktudlni nebezpeci vyvratu jedince. Je tieba
neopomenout drobna, ale dilezita poranéni od Zacich ptistroji ¢i jiné mechanizace, neoSetiena rana je

vstupni branou pro hniloby a dfevokazné houby.

Sadovnicka hodnota, vyjadiuje celkovou hodnotu jedince a je vyslednici hodnoceni jeho
nékolika vlastnosti (taxon, vyvojové stadium, vitalita, apod.) V mapovém podkladu je sadovnicka
hodnota vyjadiena pomoci nasledujici stupnice.

Cervena
Modra
Zelena
Hnéda
Zluta

Sadovnicka hodnota — stupnice.

1 Jedinec velmi hodnotny, zcela zdravy, pln€ vitalni, typicky habitus s charakteristickymi znaky
pfislusného taxonu, péstebné plnohodnotny.
2 Jedinec nadprimérné hodnotny, plné odpovidajici péstebnim a kompozi¢nim potiebam,

pfevladaji charakteristické znaky pfislusného taxonu, strom vitdlni, zdravy, piipadné

-23-

nedostatky vyznamné nesnizuji jeho hodnotu, vyjime¢né se miize jednat i o strom 3.
Vékového stadia.

3 Pramérné hodnotny jedinec, s pifedpokladem stiedni az dlouhodobé existence, piipadné se
snizenou vitalitou a zdravotnim stavem, péstebné vyuzitelny, vSichni jedinci 1 a 2 (3)
vekového stadia jsou plné vitalni, zdravi a s typickymi znaky taxonu.

4 Podprimérné hodnotny jedinec, obvykle s predpokladem pomémné kratkodobé existence,
pestebné neperspektivni.

5 Velmi mélo hodnotny, jedinec odumirajici nebo odumtely, chybi ptedpoklad i pro kratkodobou

existenci.

Dendrologicky (celkovy) potencidl sloZeného vegetaéniho prvku, je urCen potencialem

jednotlivych taxond, jejich vyznamem a lokalizaci vtomto prvku. Graficky jsou tyto hodnoty

zaznamenany v mapovém podkladu néasledovné.

1 Cervena
2 Zelena
3 Zluta
Dendrologicky potencial VP — stupnice
1 Vysoky, slozeny vegetacni prvek je dlouhodob¢ stabilni
2 SniZeny, sloZzeny vegetacni prvek je v ¢astecném rozpadu, popt, rozpad je aktualné mozny.
3 Nizky, slozeny vegetacni prvek je v rozpadu.

Kategorie hodnoceni pouze pro kere

Oznaceni:
Jednotlivé kefe jsem oznacila pofadovym cislem, zkratkou SK a zaznalila do

mapového podkladu pfisluSnou barvou dle sadovnické hodnoty.

Plocha:
Urceni rozlohy ketového vegetacniho prvku. Jediny mozny kvantifika¢ni tidaj u ket
(pocitat jednotlivé rostliny jednoduse neni mozné. BohuZel nejde o naprosto pfesny a do jisté miry

odhadovany udaj). Udaj je zaznamenavan v m?



Delka:
Hodnocena pouze v ptipadé zivého plotu. Je to celkova délka liniového vegetaéniho
prvku. Udavana v m.
Stedni vyska:
Primérna vyska ket ve skupiné. Udavéana v m.
Dalsi atribut hodnoceny pouze v piipadé zivého plotu. Logicky jde o pfi¢ny rozmér
plotu. Hodnota udavana v m.

Horizontalni zapoj:

Mira zapojeni (hustota, mira rozvétveni a propojeni jedincll) uvniti jednotlivého
vegetacniho prvku. Zapoj je bud’ zapojeny, nebo rozvolnény.
Péstebni tvar:
Zpiisob udrzovani a druh péstebni péce. MiiZze byt volné rostly (netvarovany) nebo stiithany

(tvarovany).

Celkovy potencial:

Hodnota vegetacniho prvku pro kompozici, zarovenn zohledituje i péstebni a zdravotni
stav kefd v dané skuping.
1 Vysoky potencial — VP mé ptredpoklad pro dlouhodobou existenci
2 Snizeny potencidl — VP je znehodnocen narusenim, nebo narusuje kompozici.

3 Nizky potencidl — VP je siln¢€ poskozen, nebo narusuje kompozici.

4.2  Soucasny stav ieSené problematiky z pohledu legislativy

Problematikou spojenou s obnovou historickych zahrad a parki se zabyva predevsim Zakon o
statni pamatkové péci a Mezinarodni charta o historickych zahradach.

Pamatkovy zakon byl sepsdn za ucelem ochrany kulturnich pamatek, které jsou nedilnou
soucasti kulturniho dédictvi. Péce statu o kulturni pamatky zabezpeCuje zachovani, ochranu
a zptistupiiovani téchto pamatek vetejnosti. Kulturnimi pamatkami jsou nemovité i movité véci, které
jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, zplisobu zivota a prostfedi spolecnosti, nebo maji

vztah k v§znamnym osobnostem ¢i udalostem. 3t
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Mezinarodni vybor pro historick¢é zahrady ICOMOS-IFLA se rozhodl na svém zasedani ve
Florencii dne 21. kvétna 1981 vypracovat chartu tykajici se ochrany historickych zahrad s tim, ze tento
dokument ponese nazev mésta, v némz byl piijat. Tato charta byla nac¢rtnuta Mezinarodnim vyborem
Benatskou chartu. %2

Pti obnové historickych zahrad a parku je tieba zajistit vSechny potiebné nalezitosti, zejména
povoleni ke kaceni dievin, které vydava zpravidla obecni ufad, zdvazna stanoviska organti ochrany
prirody a odborné posudky tak, aby nedoslo k poruseni a zakona ¢. 114/1992 Sb, o ochrané ptirody

a krajiny. 33

. 31 Ceska republika. ZAKON Ceské narodni rady ze dne 30. biezna 1987, o statni pamatkové pééi.
In: 20/1987 Sbh. 1987. Dostupné z: http://www.npu.cz/pro-odborniky/pamatky-a-pamatkova-
pece/zakony-mezinarodni-dokumenty/zakon-o-statni-pamatkove-peci/

32 Mezindrodni dokumenty o ochrané kulturniho dédictvi. 1. vyd. Editor Jana Polakova. Praha:
Narodni pamatkovy ustav, Ustfedni pracoviste, 2007, 235 s. ISBN 978-808-7104-149

3 RES, Bohumil. Obnova historickych zahrad a parki. Praha: Agentura ochrany piirody a krajiny

Ceské republiky, 2009, 12 s. ISBN 978-80-87051-66-5



5. VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Analyza SirSich vztahi

Modelové uzemi se nachazi na severnim okraji mésta. Celé izemi je v pfimé blizkosti CHKO
Zelezné hory (viz obr. &. 7). Samotny zdmek je umistén na navrsi, tudiz jeho vizualni vazby na kostel
sv. Jakuba v Chotébofi a kostel sv. Jilji v Libici nad Doubravou. Lokalita, ve které se park nachazi je
velice oblibena a navstévovana, protoze zapadnim smérem od zdmku se nachazi Hotel u zdmku. Je
to tradi¢ni misto pro poradani svateb, tudiz veskeré fotografovani probiha pravé v parku, dale oslav
a plesti mésta.

Bydleni

V jadru meésta, jsou obydleny historické budovy lemujici celé namésti. Namésti je rovnomérné
obklopeno zéstavbou, jez se pfevazné v jizni ¢asti méni na panelové domy a v severni na klasické
rodinné domy.

Vybavenost vefejné prosp€sna

Slouzi k zdkladnim, nezbytné¢ nutnym potfebam obyvatel ve mésté. Jedna se predevSim o Méstsky
ufad, jehoz soucasti je Finan¢ni tfad, Utad prace aj. Dale Policie CR, Hasi¢sky diim, muzeum,
hibitov, kostel sv. Jakuba, MS, ZS, ZUS, Gymnazium, SOS, kulturni dtim a poliklinika.
Mezi prvky kulturni vybavenosti mésta patii infocentrum, méstska knihovna, Hotel u zamku,
fotbalovy stadion, kurty, htiSté a sportovni hala. Technické vybaveni je zastoupeno zdroji pitné vody,
spravou vodovodu a kanalizaci, trafostanicemi, technickymi sluzbami mésta a RS plynu.

Vybavenost trzni

Mésto disponuje tfemi supermarkety, dale mensimi obchody na namésti a v jeho okoli. V technické
vybavenosti jsou téz zahrnuty dva hotely a dva mensi penziony.

Plochy pro podnikani, vyrobu a pramysl

Do kategorie primyslovych podnikil jsou fazeny — GCE, NATE, Chotéboiské strojirny, TENEZ,
CHEOPS, ROBOTERM, INTERLIGNUM A FEROPLAST.
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5.2 Kompozicni principy

Zamecky aredl, je nejcennéj$i pamatkou mésta Chotébot. Takto vyznamnou dominantou je
nejen diky své lokalizaci, ale pfedev§sim svou bohatou historii. Dnes jiz nezachovald kompozice
parku byla dimysIné feSena pomoci os, prvki, cestnich siti a vegetace. Zamek byl vystavén v rané
baroknim slohu a jeho nejblizsi okoli dotvareno pravidelnou, symetrickou kompozici. Formalné
feSena Cast mezi zdmkem a zdmeckem byla feSena pomoci travnatého parteru. Gradaci tento prvek
ziskal diky vodnimu prvku. V 19. stoleti dopliiuji vzdalenéjsi okoli zdmku rozvolnéné skupiny
dfevin, solitéry, ¢i skupiny dfevin vymezujici hranici Uzemi. Neopominutelnymi prvky
pouzivanymi k romantickym projizdkdm na lod’kach a zrcadleni budovy zamku, byvaly dva
rybniky situované v jizni ¢asti uzemi. DuleZitou roli téZ zastavala vegetace. Vymezovala fizené
prihledy a pohledy na dominanty v parku, sakralni objekty mimo park anebo vymezovaly pohledy

na samotny zamek.

Mapa €. 2/ Kompozi¢ni principy parku
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5.3 Analyza provozu

Park je i ptfes jeho nynéjsi velké kompozi¢ni nedostatky, hojn¢ navst€évovanym mistem. \

Muzeum umisténé v budové zamku je nejintenzivnéji navstévované, dale nejblizsi okoli zamku

a vychodnim smérem chatrajici budova zamecku. V severni €asti hlavni komunikace smétujici
k nejdelsi aleji v Gizemi, nastava kolize pési a automobilové dopravy vedouci od zemédélstvi. Pé&si
provoz neni nikterak fizeny ¢i pldnovany kolem atraktivnich prvki, pouze jednim z cilii péSich je
nepiili§ vzdalend rodinna hrobka asi jeden kilometr vzdalend od zamku. Cely park je obehnan
plotem a jedinymi vstupy do uzemi jsou hlavni vchod od ulice Riegerova a lesni péSina navazujici

na hrobku.

R
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Mapa €. 3/ Analyza provozu




5.4  Analyza funkéniho ¢lenéni

Park je jiz dlouhd 1éta ptistupny vetejnosti. Denni rezim oteviraci doby je omezen mezi

7:00 — 17:00 hodinou a to pouze letnim obdobi. V zimnich mésicich je pfistup pouze na par hodin
denné. Uvnitt parku je areal zeméd¢lstvi, ktery téz cely objekt spravuje a vykondva potiebné prace.
Polovina plochy parku je vyuzivana pro trvaly lesni porost a druhd pro trvaly travni porost
S intenzitou oSetieni dvakrat rocné. Celkova uprava prostoru neni nikterak reprezentativni, ba
naopak postradd zajimavé prvky, které prostor ozivi a pfitdhnou vice nadSencii o historické
prostory. Budova zamku je v rekonstrukei, tudiz je jistota jeho zachovani. AvSak pii pohledu na
budovu zdmecku nadSeni navstévnika upada. Budova je zchatrald, az v dezolatnim stavu. Hrozi

zde zficeni a tim padem ztrata vyznamného prvku kompozice.
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5.5  Vizualni vazby

Vizualni vazby v historickych prostorech jsou nepostradatelné. V kompozici feSeného
uzemi doSlo a nadale i dochézi k zaniku téchto prvki. Vizudlni vazby sméfované na zamek od jizni
hranice Uzemi jiZ nejsou mozné. Pii zéniku jednoho zrybnikd lokalizovanych v okoli pod o\
zamkem, téz zaniklo planované zrcadleni budovy. S touto problematikou jsou spojeny vyhledy NG
Z travnatého parteru mezi zdmkem a zameckem na zrcadlici se zdmek na vodni hlading. Vyhled je
znemoznén naletovymi dfevinami. Pohled na sochu Panny Marie vymezeny dievinnou aleji

z Aesculus hippocastanum byl zachovan spolu s vizualni vazbou smétujici na rodinnou hrobku

rodu taktéz z aleje.
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Mapa €. 5/ Vizualni vazby \ A e 2 L
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5.6 Dendrologicky prizkum

Soucasti vSech analyz byl proveden i1 dendrologicky priizkum (viz vykres €. 1 a 2) nejbliz§iho okoli
zémku za ucelem piedejiti mozného samovolného padani jedinc ¢i poranéni néavstévnikd. Na
doporuceni majiteli byly odstranény piestarlé a padajici ¢asti dfevin, avSak nezbytné je provést vice
opatieni dle dendrologického prizkumu (viz ptiloha 11.1.3 Tabulkova ¢ast)

V parku se nachéazi né€kolik piivodnich dievin, které maji dnes jiz historickou hodnotu, jelikoz jejich
veék se pohybuje od 200 do 300 let. NejstarSim jedincem je Fagus sylvatica (buk lesni). Dfive byl
symetricky umistén s dal§im jedincem svého druhu za zamkem, ale ten se bohuzel do dneSni doby
nedochoval.

Jednotlivé dfeviny byly do mapového podkladu a tabulkové Casti zanaSeny dle zjisténych
parametrtl ziskanych V terénu. Hodnoceni probihalo dle metodiky SIMEK, 2013. Bylo hodnoceno
nckolik atributl. Z vyvojového stadia, vitality a zdravotniho stavu byla urena sadovnicka hodnota,
ktera vyjadiuje celkovou hodnotu jedince z pohledu zahradni a krajinaiské tvorby a vyjadiuje

biologicky aspekt dendrologického potencidlu jedince.

Sadovnicka hodnota

Sadovnicka hodnota
(L]

20 30 40 50 g0

Pocet jedincu

60 7o g0

Obr. ¢.19/ Sadovnicka hodnota v grafu

-31-

Pfi samotném vyhodnoceni se porovnava zastoupeni jedincti vékovych stadii a sadovnickych hodnot.
Nejhojnéji jsou zastoupeni jedinci vékového stadia 3 — 5 a sadovnické hodnoty 3 — 5. Z toho vyplyva,

ze kompozice ma nizky dendrologicky potencidl, nedostatky v péstebni péci.

Vékove stadium Sadovnicka hodnota Soucet
5
1 2
2 23 23
3 1 3 38 2 44
4 19 39 58
5 26 49 73

Obr. €. 20/ Zhodnoceni dendrologického potencialu

Nektefi jedinci maji pifedpoklad dlouhodobé existence. Ale dieviny, které slouzi jako kosterni, jsou
staré, obsahuji dutiny a dievokazné houby. Z toho vyplyva, Zze by mély byt postupné nahrazovany
novymi jedinci, aby kompozice ziistala zachovana. U vétSiny jedincil je architektura koruny omezena
zapojem. Jedinci jsou vytdhli a koruna je vysoce vyvétvend, tudiz neni vyvinuta do pfirozeného
habitu.

Nejvice zastupcu je v parku se sadovnickou hodnotou 3 (primérné hodnotni jedinci se stfedni az
dlouhodobou perspektivou existence) a 4 (jedinci podprumérni, sadovnicky neperspektivni,
s kratkodobou existenci).

Z tabulky zastoupeni jednotlivych taxont vyplyva, ze dominantnim listnatym stromem je Aesculus
hippocastanum — jirovec mad’al (83 ks), Acer platanoides — javor mlé¢ (35 ks), Tilia cordata — lipa
srd¢ita (22 ks), Carpinus betulus — habr obecny (9 ks), Quercus robur — dub letni (9 ks), Betula
pendula — bfiza bélokora (6 ks), Liriodendron tulipifera — liliovnik tulipanokvéty (6 ks), Fagus
sylvatica — buk lesni (4 ks), které tvori zakladni kostru zajmové casti. Tito jedinci jsou pro

klimatickou oblast vyhovujici, jsou to vyvinuti jedinci s ptedpokladem pro stiednédobou existenci ¢i



veterani. VétSina dfevin jiz neni V dobrém zdravotnim stavu, tudiz je zapotifebi vénovat jim vetsi
pozornost.

Z jehli¢natych stromu je nejcastéji zastoupena Pinus sylvestris — borovice lesni (6 ks), Picea
mariana — smrk ¢erny (6 ks), Pinus strobus — borovice vejmutovka (6 ks), Sequoiadendron giganteum
— sekvojovec obrovsky (5 ks), Abies alba — jedle bélokora (1 ks) a Picea pungens — smrk pichlavy (2
ks) Jedinci jsou vétsinou vitalni s predpokladem pro stiednédobou ¢i dlouhodobou existenci.
Ojedinglé, presto hodnotné stromy Ulmus glabra — jilm horsky (1 ks), Acer pseudoplatanus — javor
klen (1 ks), Gleditsia triacanthos — diezovec trojtrny (1 ks) Malus sylvestris red sentinel — jablon lesni

var. Red sentinel (1 ks), které jsou hodnotnymi jedinci nejen svou vitalitou, ale i habitem.

Zastoupeni jednotlivych taxonu

1
Carpinus betulus L

Abiesalba |7 1

Gleditsia triacanthcs 1
Sequicdendron giganteum
Cuercus robur

Acer pseudoplstanus

Pinus syheestris

Pinus strobus

Ficea mariana
Fagus sylvatica
Ulrnus glsbrs 1

Acer platancides
Betulz pendulz B
Lirioderdron tulipifera
Picea purgerns
Malus sylvestris red sentinel
Tiliz cordats
Azzculus hippocastanum

a5

Obr. €. 21/ Zastoupeni jednotlivych taxonii
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Pokud se zamétime vyhradné na vékova stadia jedinct, jasné vyplyva fakt prevahy starych az
dozivajicich jedinct. Tento faktor je velmi dulezity pro nasledujici postupy a realizace v parku. Misto

je frekventované navstévovano lidmi z mésta a Sirokého okoli, tudiz se jim muze stat nebezpecnym.

Vékoveé stadium
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Obr. ¢&. 22/ Vékova stadia

Vyhodnocenim dendrologického potencidlu byla zjiSténa tato fakta. Zamecky park v Chotéboti
nedostava péce, které by bylo za potiebi. Zdravotni stav jedinct je ¢asto az v dezolatnim stavu a tim
1 prvkem ohroZeni pro kolemjdouci. Dochézi zde k ptevaze starych az dozivajicich jedinci a neni
zajisténa fadna dosadba, ¢imz hrozi rozpad kompozice. U nékterych jedinct by byla vhodna aplikace
nasledujicich opatieni - likvida¢ni, zdchovnd, rozvojova, udrZovaci, stabilizacni a podptirna.
Vétsi diraz by mél byt kladen nejen na odbornou udrzbu a péci, ale téz na vysadbu novych jedinct

a jejich péci. Dale by bylo ptihodné najmout na tdrzbu odbornou firmu, jelikoz na mnohych jedincich

wewvr



5.7 Pasport technickych a historickych prvkii

V analyze technickych prvka byl zjistén nedostateCny pocet vhodného mobiliafe pro historicky,
hojné navstévovany objekt. S problematikou nedostatki je t€Z spojena cestni sit’ zajmového tzemi.
Povrch komunikaci neni zpevnén a diky tomu vznikd jisty problém s navstévnosti v jarnim
a podzimnim obdobi. Jediny zpevnény povrch se nachdzi v bezprostiedni blizkosti zamku. Je jim
Cestny dviir s kvétinovym parterem. Naopak témér zanikla komunikace k hrobce navozuje nezijem
navstévnikil po této dnes jiz péSin¢ pokracovat v chlizi, a tudiz Castokrat neni dosazeno cile cesty.
Historické prvky nachdzejici se v objektu postradaji odbornou péci. Klimatické podminky

a nezajem majitell o stav téchto prvkl vyrazné snizuji Zivotnost a hrozi jejich ztrata.

~ LR ~

Mapa €. 6/ Pasport technickych a historickych prvka
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5.8 SWOT analyza

Na zékladé veskerych zpracovanych analyz byla sestavena SWOT analyza. Z té nadale vyvozeny
zavery, které budou uplatnény v navrhu studie. Nejdilezitéjsi je odstranéni hrozeb, podpoieni
ptilezitosti a silnych stranek izemi. Zasadnim problémem v uzemi je témét rozpadla kompozice a jeji
zaniklé prvky (viz vykres €. 3). Velkym problém vyvstava pii absenci komunikaci a jejich provedeni.
Cestni sit, neni nikterak promysSlena a neobsahuje zajimavé prvky ke zhlédnuti ¢i diivod, aby
navstévnik trasu dale nasledoval. Nyni se nachazi v parku jen né¢kolik moznych tras, které jsou pouze
vySlapané ¢astymi navstévniky. Jsou to jisté okruhy sméfujici kolem dokola, bez zajmu o centralni
¢ast, tedy bezprostfedni okoli zamku.

Z dendrologického prizkumu vyplyvaji nasledujici zavéry. Dievindm se nedostava péce, kterou
vyzaduji. Pokud se jedna o pé&stebni opatieni, nejsou provedeny odborné, tudiz jsou dieviny Castokrat
a nutné asanace vybranych jedinct. Nejakutnéj$i problematika tykajici se dfevin, je obnova historické
aleje z Aesculus hippocastanum a Tilia cordata, jelikoz je az v katastrofalnim stavu a ohrozuje
vetejnost.

Misto je velmi atraktivni a navozuje pfijemnou atmosféru. Ptilezitosti pro objekt by mohlo byt
pofadani svateb, hostin, rodinnych oslav ¢i sportovnich aktivit pro obyvatelé mésta a jeho okoli.
Dalsim krokem k vétsi atraktivnosti objektu, je navraceni pravidelného parteru mezi zadmek
a zamecek, zajisténi vét§tho mnoZzstvi mobilidfe v podobé lavicek hodicich se do historického objektu

a s nimi téZ odpadkové kose.

Vychodiska pro obnovu parku
obnovit a sjednotit kompozici parku
odstranit nebezpecné jedince dievinného patra, provést péstebni opatieni a obohatit
prostor
o novou vysadbu
obnovit cestni sit’
zrekonstruovat historické prvky v parku, predevsim budovu zdmku a zdmecku
obnovit historické vodni prvky
premistit technické zazemi do vzdalenéjSich budov, na méné exponovanou ¢ast objektu
vytvofit informacni prvky o historickém vyvoji objektu

vytvofit reprezentativni kvétinovy parter na ¢estném dvote dle historickych prament
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5.9 Navrhova cCast

5.10 Inspira¢ni materialy

Obr. ¢. 25/ Krasny Dvar — travnaty parter

Obr. ¢. 26/ Rajec Jestiebi — formalni ¢ast v kombinaci s

anglickym parkem
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Obr. &. 27/ Zamek Veltrusy — rekonstrukce oranZerie

L B

Obr. ¢. 29/ Litomysl — zdmek s anglickym parkem a

travnatym parterem



5.11 Kompozi¢ni zamér reSeni

Celkovy koncept feseni parku (viz vykres €. 4) vychazi ze ziskanych historickych mapovych
podkladt a literarnich pramend. Navrh sjednocuje cely prostor do uceleného a zaroven logicky
feSen¢ho celku. V navrhu je vytvofena nova cestni sit’ z mlatového povrchu, jelikoz absence cestnich
siti je az k neuvéfeni v tak rozsahlém prostoru. Navrh komunikaci vychazi i z historické mapy z roku
1838. V reprezentativni casti pfed zamkem a v jeho bezprostfedni blizkosti je cestni sit’ pojata
v geometrickych liniich. Pfi vychodnim kiidle zdmku je ponechana pouze témét 300 let stard solitera
Fagus sylvatica. Dfevina dorGstajici nadmérnych dimenzi vyjimeénym zptisobem dopliiuje jinak Cisté
travnaty parter s mobilni zeleni. Symetricky feSené cestni sit€ jsou doplnény zrestaurovanou fontanou,
ktera najednou opét ziskava svoji dilezitost a centralnost v prostoru. Svah pod parterem je vycistén od
naletovych dfevin, zachovani jsou pouze jedinci z dob pfetvafeni prostoru na anglicky pfirodné
krajindfsky park. Ponechané dfeviny umoznuji prihledy a pohledy na vodni hladiny rybnik.
Historické osy v severni ¢asti parku, jsou navrzeny k obnové, pro zachovani historické stopy v uzemi
a umoznit tak navstévnikiim obdivovat ptivodni dieviny z 19. stoleti z jejich bezprostfedni blizkosti
a pfitom nebyt nuceni vstupovat do prostor travniku. Alej z Aesculus hippocastanum sméfujici
k rodinné hrobce, je nové navrzenym prvkem. Samotna alej s kvéty téchto devin, pfipominajici louce,
maji podpofit diileZitost tohoto pietniho mista a zarovei je opakujicim se prvkem hlavni aleje. Kdezto
Vv jizni a vychodni ¢asti jsou cestni sité tvofeny organickou kfivkou, kterd navozuje pfirodni vinéni
krajiny, klidnou, az romantickou atmosféru. Zajimavymi prvky zatraktivitujicimi prostory neformalni
¢asti parku jsou znovu vystavéna fikovna a dva rybniky. Umisténi fikovny v kompozici je navrzeno
dle plivodnich pland a bude i nadale vyuZivana k pfezimovani mobilni zelené, kterd by nevydrzela
mistni klimatické podminky v zimnim obdobi. Prostor kolem stavby je doplnén mobilidfem a vycistén
od naletovych dfevin, aby byly umoznény vyhledy do kompozice. Vodni plochy jsou opét navraceny
do kompozice parku, kvili zrcadleni budovy zdmku, coz bylo typické pro anglicky pfirodné
krajinafsky park. Nadale maji slouzit pro projizdky na lod’kach a dotvéfet tak pestry program
kompozice pro rizné vékové kategorie navstévnikt. V navrhu je téz kladen velky diraz na vizualni
vazby v kompozici. Pohledy od zamku na zamecek a zpét jsou nyni opét zpiistupnény, diky odstranéni
naletovych, jinak nevyuzitych dievin. Dalsi dilezité priihledy jsou hlavni aleji na sochu Panny Marie.
Alej tvotena Aesculus hippocastanum je v navrhové ¢asti doporucena k obnové, aby byla zachovana
tzv. chodba, kterou tyto dieviny tvoii a vymezuji tak pohledy navstévnika na sochu. V druhé poloving

aleje je pozorovateli umoznén vyhled na rodinnou hrobku rodu Dobrzenskych.
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Okoli hrobky je v ndvrhu vycisténo od dievin neptivodnich, aby byl 1 nadéle zachovan dalkovy pohled
na pietni misto. Nezbytnou soucéasti kompozice je dostatecny pocet a vhodné navrzena mista pro
mobiliaf. Zamérem obnovy parku je navratit prostor do jeho ptivodni podoby a prtildkat vice
navstévniki, ktefi budou v prostorach parku pobyvat delsi dobu, nebo prostory vyuzivat k soukromym
oslavam, svatbam ¢i jinym prilezitostem, diky nimz bude moznost ziskat finan¢ni prostfedky pro

udrzbu parku.



6. DISKUZE

Chotébof je historické a kulturni mésto, obklopené vyznamnymi krajinnymi prvky s velkym
rekreaénim potencidlem. Chranéna krajinnd oblast Udoli feky Doubravy je oblibené a znaéné
navstévované uzemi, které obklopuje nejen mésto, ale téz feSené uzemi. Velkd vétSina historickych
prvki meésta je dochovand, ale park a zamek chatra. Vyvstava tedy otdzka, zda opravit zminénou
pamatku chranénou statem. VSechna ostatni zelel mésta je pravidelné udrzovana, téz historické
stavby. Proto je dulezité, aby nebyla vyclenéna nejnavstévovanéjsi a nejcennéjsi pamatka mésta.

Dle autorky této prace ma uprava zamku a jeho ptilehlého parku vyznam z divodu tésné
blizkosti s pamatkové chranénymi ¢i architektonicky vyznamnymi budovami. Obnoveni Zameckého
parku znacné ptispéje k jeho navstévnosti a turistickému vyuZziti.

Bakalatska prace je zpracovana V Sirokém rozsahu a dotyka se problémil a aspektl celého
uzemi. Navrhové casti predchazela fada analyz, mezi néz byl zafazen vyvoj kompozice v historii
feSeného tzemi. Shromazdény byly veskeré dostupné historické literarni prameny, mapové podklady
a kroniky. V prezentovanych navrzich se autorka odkazuje na historické podklady. Argumentem byla
skute€nost, Zze pivodni charakter pamatek a zastavby mésta byl doposud zachovan a ptedstavuje
dilezitou hodnotu v oboru a taktéz z hlediska vztahu mistnich obyvatel.

Pfinos této prace spociva ve snaze o navraceni historickych stop a prvkll do kompozice
parku. Vyuzit tak potencial izemi a zatraktivnit ho pro navstévniky a obyvatele. Studie klade diraz na

vvvvvv

aspekty revitalizace historické pamatky a je tak vhodnym zakladem pro dalsi projektovou ¢innost.
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7. ZAVER

Obnova historickych patek je obsahlé a diskutovatelné téma. Studie obnovy Zameckého
parku v Chotébofti fesila veSkeré nedostatky soucasného stavu parku. Provedené zmény a zasahy do
kompozice jsou v souladu se vSemi rozbory a analyzami uskuteénénymi pied vytvaienim samotné
studie. Ziskany byly veSkeré dostupné materialy z historie uzemi, avSak ptrekvapujicim faktem pii
patrani po téchto materidlech bylo, Ze ani samotny hrabé Dobrzensky nevlastni zadné podklady
tykajici se zamku ¢i parku. Proto bylo ziskani literarnich pramend ¢i mapovych dél velmi obtizné.
Vyusténim jednotlivych rozbori byla vytvofena SWOT analyza zaznamenavajici veskeré pozitivni
1 negativni aspekty v feSeném tizemi.

V navrhové Casti prace byly vyfeSeny vyplyvajici nedostatky prostoru. Cestni sité jsou
navstévnik potkaval zajimava mista ¢i objekty, a pfitom nemusel opustit zpevnénou plochu cesty.

Znovu navrzena komunikace smétujici k rodinné hrobce je dle projektu doplnéna dievinami
Aesculus hippocastanum. Dieviny podporuji nejen svym habitem, ale téz vzpiimenymi kvéty
pfipominajicimi louce, zdlraznuji dilezitost tohoto pietniho mista. Okoli hrobky nachazejici se za
hrani¢ni zdi tohoto mist je ve studii vymyceno od dievin zabranujici vyhledy na hrobku z hlavni aleje.
Hlavni alej vedouci k soSe Panny Marie je dle pestebnich opatieni doporucena z velké ¢asti k obnove.
Jedinci jsou prestarli a diky neodbornym zasahtim zna¢n¢ poniceni.

Reprezentativni a geometricky feSeny travnaty parter, byl znovu navrzen do mist mezi
budovu zamku a zdmecku a doplnén mobilni zeleni. Cestni sit’ délici parterova pole byla v navrhu
inspirovana historickymi podklady z roku 1838 a doplnéna dal§imi tepnami spojujici dilezitd mista, ¢i
dalsi komunikace.

Studie se téz opét navraci k obnové zaniklé fikovny do kompozice a jeji opétovné vyuZzivani
pro prezimovani mobilni zelen€ umisténé na parteru a nejbliz§im okoli zdmku.

Znovu navrzené vodni plochy v podobé rybnikii, dle navrhu, maji slouzit k projizd’kdm na
lod’kach.

Po zpracovani jednotlivych analyz Studie obnovy Zameckého parku v Chotéboti Ze SWOT
analyzy vyplynuly jako hlavni nedostatky vysoké absence a nelogické feSeni cestni sité. Témér zanikla
komunikace k hrobce rodiny Dobrzenskych neni nikterak atraktivni, a proto vétsina navstévnikl ani
netusi, ze n¢jaky takovy prostor existuje a je soucasti parku. Dalsi ptekazkou tykajici se hrobky, jsou

nevhodné umisténé, nepiivodni dieviny, které opticky narusuji pohledy na toto pietni misto.

-38-



8. SOUHRN, KLICOVA SLOVA

SOUHRN

Bakalatska prace se zabyva obnovou historické pamatky modelového objektu zameckého
parku v Chotébofi. Byly prozkoumany historické souvislosti mésta, zamku a parku. Historicky vyvoj
pomohl pochopit, jaké prvky byly kdysi davno soucasti kompozice, tak rozlehlého parku. Dle souboru
atributli byly zpracovany jednotlivé analyzy. Analyza pfirodnich podminek, funkéni typti, provoznich
a kompozi¢nich souvislosti. Dale byly zvazeny vS§echny moznosti, jak stavajicimu parku navratit jeho
puvodni charakter a zvySit tak jeho atraktivitu a navstévnost. Vysledna studie je v souladu

S historickymi principy doloZzenymi z roku 1838 a pozdéji.

KLIiCOVA SLOVA
HISTORICKY PARK, ROD DOBRZENSKYCH, OBNOVA, KOMPOZICE
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RESUME, KEYWORDS

RESUME

For  work, whose theme is the restoration  of historical monuments, was  chosen

tomodel object in chotéboi chateau park. The historical context of the city were examined, the
Castle and the Park. Historical development has helped to understand what elements were long
ago part of the composition, so a large park. According tothe file attributes have been processed the

individual analysis. Analysis of natural conditions, functional types, operational

and compositional context. Furthermore, all  options have been considered, as the existing.

Park restored to it is original character and increasing its attractiveness and traffic. The resulting study

is in accordance with historical principles documented from the year 1838 and later.

KEYWORDS
HISTORICAL PARK, ROD DOBRZENSKYCH,RESTORATION, COMPOSITION
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11.PRILOHY

11.1 Seznam priloh

1) VyKkres ¢. 1/ Dendrologicky prizkum — okoli zaimku
2) VyKkres ¢. 2/ Dendrologicky prizkum — hrobka

3) Inventariza¢ni soupiska

4) Fotodokumentace

5) Vykres ¢. 3/ Soucasna - situace

6) Vykres ¢. 4/ Navrhovana — situace

7) Axonometrie

8) Rezopohled

9) Vizualizace

Pohled na zamek
Pohled na zamecek
Pohled na fontanu
Pohled na vodni plochu
Pohled na fikovnu
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