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Seznam pouzitych zkratek

OZO - obecny zakonik obcansky (cisafsky patent ¢. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik
obcansky, ve znéni t¢inném ke dni 31. prosince 1934)

SOZ - stiedni obcansky zakonik (zdkon ¢. 141/1950 Sb., obcansky zékonik, ve znéni
ucinném ke dni 1. ledna 1951)

OZ — obcansky zdkonik (zakon ¢. 40/1964 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdé¢jsich
predpisi)

NOZ — novy obcansky zakonik (zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, v platném znéni)

odst. odstavec
tzv. tak zvany
apod. a podobné

a nasl. a nésledujici
atd. a tak dale



Uvod

Tématem mé diplomové prace je Dédéni ze zakona, protoze je toto téma
Z hlediska nového ob¢anského zakoniku aktualni a také proto, ze k dédéni ze zadkona u
nas dochazi Castéji nez k dédeéni ze zavéti, a tudiz se se zdkonnou posloupnosti setka
téméi kazdy. Pouze mala Cast osob sepisuje zavét, a proto musi zdkon upravit ty
situace, kdy nelze podle posledni viile postupovat. K dédéni ze zakona tedy dochazi
tehdy, jestlize zUstavitel zemie bez zanechdni platné zavéti, nebo pokud zavéti
povolany dédic nenabude z jakychkoli diivodi dédictvi.

Cilem této diplomové prace je zkoumdani jednotlivych pravnich uprav
tykajicich se intestatni dédické posloupnosti v riznych ¢asovych obdobich. Hypotéza,
ktera bude v zavéru prace potvrzena nebo vyvracena, zni takto: pravni Uprava
intestatni dédické posloupnosti obsazend v NOZ je 1épe koncipovana nez predchozi
pravni upravy tykajici se dédéni ze zdkona.

Tato prace je rozdélena do Ctyt kapitol. Kazda kapitola pojednava o jiné pravni
uprave, které byly na nasem tzemi platné od roku 1918 az do soucasnosti. Kapitola
prvni se zabyva obecnym zdkonikem obcanskym (cisafsky patent ¢. 946/1811 Sb. z. s.,
obecny zakonik obéansky, ve znéni u¢inném ke dni 31. prosince 1934), kapitola druha
pojednava o stfednim obcanském zakoniku z roku 1950 (zakon ¢. 141/1950 Sb.,
obcansky zakonik, ve znéni u¢inném ke dni 1. ledna 1951), obsahem tfeti kapitoly je
ob¢ansky zakonik z roku 1964 (zakon ¢&. 40/1964 Sb., obéansky zakonik, ve znéni
pozd¢jSich predpisti) a ve Ctvrté kapitole se vénuji novému obcanskému zakoniku
z roku 2012 (zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, v platném znéni). Diplomova
prace je Clenéna do jednotlivych kapitol z hlediska ¢asového, tedy tak, jak jednotlivé
pravni Upravy postupné za sebou nasledovaly.

Obsahem téchto ctyt kapitol je vymezeni dédického prava obecné, stanoveni,
co znamena zikonnd (intestdtni) dédickd posloupnost, rozebrani jednotlivych
dédickych tfid (skupin), vysvétleni institutu odumrti, urceni, kdy je dédic nezptsobily
deédit a kdy mtze byt vydéden, kdo je nepominutelnym dédicem a co se mini vyrazem
nékolikeré pribuzenstvi.

Co se tyCe dosavadniho zpracovani tématu, nenasla jsem Zadnou literaturu,
ktera by se zabyvala srovnanim vSech Ctyf pravnich uprav dohromady. Zakonna

dédicka posloupnost je vétSinou upravena v ramci dédéni, nikoli samostatné.

1 SVESTKA, Jiii, DVORAK, Jan a kol. Obcanské prdavo hmotné 3. 5. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009,

s. 278.



Hlavnim zdrojem literatury tykajici se obecného zakoniku obcanského je
Komentar k ceskoslovenskéemu obecnému zdakoniku obcanskému a obcanské pravo
platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi z roku 1936, jehoz autory jsou FrantiSek
Roucek a Jaromir Sedlacek. DalSim vyznamnym autorem té doby byl Jan Krémaf.
Z obdobi tcinnosti sttedniho obcanského zakoniku zminim Karla Petrzelku. U G¢inné
pravni Upravy je ticba zminit Karla Eliase a jeho Velky akademicky komentar
k obcanskému zdkoniku z roku 2008. Vyznamnymi autory tohoto obdobi jsou i Jifi

vvvvvv

divodova zprava k tomuto zakonu, nebot’ literatura k NOZ je teprve ve stadiu pfiprav.



1. Dédéni ze zakona dle obecného obcéanského zakoniku

rakouského

1.1 Obecny zakonik ob¢ansky

Vseobecny zadkonik obcCansky (némecky Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch,
neboli zkracen¢ ABGB) platil v Ceskych zemich do roku 1950 (v casti tykajici se
pracovniho prava az do 1. ledna 1966). ABGB plati jest¢ dodnes v novelizované podobé
v Rakousku. VSeobecny zakonik obcansky platil pro vSechny zemé habsburské
monarchie, s vyjimkou zemi koruny uherské. Byl vyhlasen 1. ¢ervna 1811 jako cisatsky
patent Frantiska I. ¢&. 946/1811 Sb. z. s., ktery nabyl i¢innosti 1. ledna 1812.2 Hlavnim
vychodiskem byla pfirozenopravni teorie.

Vseobecny obcansky zékonik byl nejvyznamnéj$Sim pravnim kodexem, ktery
platil na naSem Uzemi. Ve své dobé patfil ke tfem hlavnim evropskym obcanskym

zakoniklim, tedy spolu s francouzskym a némeckym civilnim obcanskym zakonikem.

Jeho kvalitu prokazuje ptedeviim doba jeho platnosti.*

1.2 O pravu dédickém

Poziistalost tvofi souhrn prav a zavazkl zemielého, pokud se nezakladaji pouze na
osobnich pomérech.® Ziistavitelovo jméni je chapano jako samostatna pravnicka osoba,
ktera se nazyva ,,lezici pozistalost™. Do doby, nez byla pozistalost dédici odevzdana, se
hled€lo na véc po pravni strance tak, jako by zstavitel stale Zil. Pozlstalost byla
samostatnym nositelem prav a zavazkl. Dédic se stal vlastnikem zdédéného majetku az

odevzdanim poziistalosti.®

2 VSEOBECNY ZAKONIK OBCANSKY [online]. iuridictum.pecina.cz, 28. &ervna 2012 [cit. 30. fijna 2013].
Dostupné na

<http://iuridictum.pecina.cz/w/V%C5%Aleobecn%C3%BD_z%C3%A1kon%C3%ADK _0b%C4%8Dansk%C3
%BD>.

3 SCHELLOVA, Ilona, SCHELLE, Karel. Civilni kodexy 1811, 1950, 1964. 1. vydani. Brno: Doplnék, 1993, s.
20.

4 SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir. Obcanské zdkoniky: kompletni sbirka obcanskych zdkonikil,
duvodovych zprav a dobovych komentarii. 1. vydéani. Ostrava: Key Publishing, 2012, s. 16.

5 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdi k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
S. 6.

8 PETRZELKA, Karel. Nové &eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdm nového

obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢. 7. Praha: Orbis, 1950, s. 59.
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http://iuridictum.pecina.cz/w/Pracovn%C3%AD_pr%C3%A1vo
http://iuridictum.pecina.cz/w/Sb%C3%ADrka_z%C3%A1kon%C5%AF_soudn%C3%ADch
http://iuridictum.pecina.cz/w/V%C5%A1eobecn%C3%BD_z%C3%A1kon%C3%ADk_ob%C4%8Dansk%C3%BD
http://iuridictum.pecina.cz/w/V%C5%A1eobecn%C3%BD_z%C3%A1kon%C3%ADk_ob%C4%8Dansk%C3%BD

OZO v § 799 a nasl. zakotvuje institut dédické ptihlasky, kterd mulze byt
podminéna nebo nepodminénd. Co se tyCe lezici pozistalosti, byla dédickd ptihlaska
nutna, protoze bez ni by nemohla byt lezici poztstalost projednana a odevzdana dédictim.
Podminéné a nepodminéné dédické piihlasky se od sebe liSily tim, Ze podminéné
ptihlaSeny dédic byl povinen podilet se na dluzich vdznoucich na pozlstalosti jen do vySe
hodnoty jeho dédictvi. Naproti tomu dédic pfi nepodminéné dédické ptihlasce byl
povinen zaplatit veskeré dluhy vaznouci na pozustalosti bez ohledu na hodnotu svého
d&dictvi a bez ohledu na to, kdy se tyto dluhy objevily.’

OZO rozliSuje generalni a specidlni skutkovou podstatu. Generéalni skutkovou
podstatou je mysleno poziistalé jméni, coz znamena, ze musi nastat smrt subjektu dané¢ho
jmeéni (aktiva ¢i pasiva, které trvaji po smrti osoby a jez se nezakladaji na osobnich
pomeérech). Specialni skutkové podstata tesi, na cem se dédické pravo zaklada. Muze se
zakladat bud’ na vili zemfelého, nebo na dédické smlouvé, anebo na zakon&.® Tyto
diavody dédéni mohou pusobit i vedle sebe dle § 534 OZO.

Smrti osoby se rozumi smrt osoby fyzické, nikoli pravnické. Pokud zanikne
pravnicka osoba, neplati ustanoveni prava dédického. Zasadné se vyzaduje fyzicka smrt
fyzické osoby (skutecna nebo domnéla, tj. v pfipadé prohlaseni za mrtvého). Smrt musi
byt prokazana tim, kdo se ji dovolava.’

Poziistalostni jméni jsou prava a povinnosti, kterymi mohou byt aktiva nebo jen
pasiva. Pfitom nezalezi na tom, jestli aktiva pfevysuji pasiva nebo naopak, zda jsou tu
aktiva nebo jen pasiva a jakou hodnotu maji aktiva. Pokud zde vSak nejsou zadna aktiva,

pozustalost se neprojednava. Jestlize zde jsou aktiva pouze nepatrnd, kterymi Ize uhradit

vvvvvv

1.3 Dédicka nezpisobilost pii zakonné dédické posloupnosti
Nezpiisobilym dédicem je ten, kdo se proti zlstaviteli dopustil zlo¢inu, ledaze mu

zustavitel tento zloCin odpustil (§ 540 OZO). Musi byt splnény tfi podminky, a to

7 PETRZELKA, Karel. Nové ¢eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdm nového
obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢ 7. Praha: Orbis, 1950, s. 59.

8 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcéanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,

9 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdi k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obéanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,

10 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
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spachani zlocinu ve smyslu trestniho zdkona (postaci i ve formé pokusu), zlo€in musi
smétovat proti zustaviteli (tzn., Ze zlstavitel musi byt v dobé spachani zlo¢inu na zivu) a
jedna se o zlocin ziistavitelem neprominuty. Nevyzaduje se zistavitelova védomost 0
zlo¢inu, naopak u prominuti zlo¢inu je tato védomost ziistavitele nutna.*!

Pti zékonné posloupnosti jsou potomci nezpusobilého dédice, povolani k dédické
posloupnosti na jeho mist¢, i kdyz tento nezptisobily dédic ziistavitele ptrezil podle § 541

0ZO.

1.4 Zakonna dédicka posloupnost

Ustanoveni § 727 OZO stanovi Ctyii ptipady zakonné (intestatni) posloupnosti.
Prvnim znich je ptipad, kdy zistavitel nezanechal platné prohlaSeni posledni vtle.
Druhym piipadem je, kdy zGstavitel nepofidil v takovém prohldSeni o celém svém jmeéni.
Dale, pokud nepamatoval nélezit¢ na osoby, kterym byl povinen podle zdkona zanechat
dédicky podil. Poslednim ptipadem je, kdyz dédicové zistavitelem povolani dédictvi
pfijmout nechtéji nebo nemohou.

Podle ptivodniho znéni OZO existovalo Sest parentel, kdy mohli dédit i dédové
pradédii a jejich potomci. Omezenim parentel na ¢tyfi mélo byt zabranéno tomu, aby
dédictvi ptipadalo tzv. ,,sméjicim se dédicim*, coz byly osoby, které casto ani nevédély,
7e zustavitel existoval.!?

Zékonni dédicové jsou predevSim ti, kdo jsou se zistavitelem spiiznéni

A4

manzelskym plivodem v nejblizsi tfidé podle § 730 OZO.

1.4.1 Obecna zakonna posloupnost

Obecna zakonnd posloupnost plati, jestlize neni ucinéna zvlaStni vyjimka.
Dela¢nimi divody pii obecné zakonné posloupnosti jsou piibuzenstvi zprostiedkované
manzelskym zrozenim, legitimaci, nemanzelskym zrozenim, dale pomér adop¢ni a pomér
manzelsky.!3

Zakonni dédicové jsou povoladvani podle parentel (tiid, linii). Parentelou se
rozumi skupina piibuznych, ktefi pochazeji ze spole¢ného piedka i Stimto predkem.

Prvni parentelu tvofi zlstavitel se svymi descedenty, druhou parentelu tvoii rodice

11 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 38-39.

12 S\VOBODA, Emil. Dédické pravo. Praha: Vesmir, 1921, s. 20-21.

1B KRCMAR, Jan. Prdvo obcanské V. Pravo dédické. 2. vydani. Praha: VSEHRD, 1933, s. 54-55.
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zustavitele se svymi descedenty, vyjma zUstavitele s jeho descedenty, parentelu tteti tvoti
dédové a baby ziistavitele se svymi descedenty, vyjma osob, které tvoii parentelu prvou a

druhou atd.*

1.4.2 Zvlastni zakonna posloupnost

Zvlastni posloupnost se tykd katolickych svétskych duchovnich. Je tieba
rozliSovat mezi témi, ktefi byli k né¢jakému kostelu trvale ustanoveni a témi, ktefi trvale
ustanoveni nebyly. Co se tyce téch, ktefi byli ustanoveni trvale, piipadne jedna tfetina
kostelu, u kterého byli ustanoveni, jedna tfetina chudinskému fondu mista, kam nalezi
tietina kostelni, jedna tfetina piibuznym. Co se tyce téch, kteti nebyli u néjakého kostela
trvale ustanoveni, pfipadne jedna tfetina chudinskému fondu mista amrti a dvé tretiny

piibuznym.®®

1.4.3 Trida prvni

Ustanoveni § 731 OZO stanovi, Ze do prvni tfidy nalezeji ti, kdo jsou spojeni se
zustavitelem jako se svym kmenem, tedy jeho déti a jejich potomci. Jednd se o prvni
parentelu, kterd zahrnuje zistavitelovy syny a dcery, vnuky a vnucky, pravnuky a
pravnucky atd. Dédictvi nabyvaji nejprve osoby v prvni parentele, neni-li ji, tak v druhé
parentele atd. Osoby, které¢ zakon povolava k dédéni v jednotlivé parentele, nedédi
vSechny, protoze kazdy ptibuzny vylouci své vlastni descedenty z dédického prava. To
znamena, ze dédictvi v dané parentele nabyvaji ptibuzni, ktefi jsou stupném nejblizsi a

S 4

zustavitelem. Jednd se o systém parentelni s reprezentaci, kdy na misto blizsiho
pfibuzného zemielého pred zlstavitelem nastupuji jeho Zijici potomci. Tito potomci
obdrzi dohromady tolik, kolik by dostali v ptipad¢, kdy by nastupovali jako jedina osoba
na daném bliz§im misté&, na néz jsou dosazeni.'®

0OZO rozliSuje formalni a materidlni reprezentaci. O materialni reprezentaci
mluvime v pfipad¢, kdy pii dosazeni osoby na misto zemielého pokladame pravo
dosazenych osob za odvozené od osoby, které ono misto piivodné ndlezelo, proto se

dosazenym osobam poskytuje jen takové pravo, jaké by meéla osoba, ktera ono misto

4 KRCMAR, Jan. Prdvo obcanské V. Pravo dédické. 2. vydani. Praha: VSEHRD, 1933, s. 55.

15 KRCMAR, Jan. Prdvo obcanské V. Préavo dédické. 2. vydani. Praha: VSEHRD, 1933, s. 63.

16 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 348-349.
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puvodné zaujimala, tzn., ze potomci sukceduji ,,iure repraesentationis“. U formalni
reprezentace potomci nastupuji ,,iure proprio“. Nelze uptednostiiovat jednu pred druhou,
nebot’ obé platily koordinovang.'’

V ustanoveni § 732 OZO je uvedeno, ze pokud ma zlstavitel manzelské déeti
prvniho stupné, pripadne jim celé dédictvi, pfitom nezalezi na tom, zda jsou pohlavi
muzského nebo Zenského €i, zda se narodily za zivota zilistavitele anebo po jeho smrti. Je-
li vice déti, déli se o dédictvi rovnym dilem podle svého poctu. Vnuci déti jeste zijicich a
pravnukové vnuk jesté zijicich nemaji pravo na dédickou posloupnost.

Nemanzelské déti maji ke jméni nemanzelské matky a jejich ptibuznych stejné
pravo dédit ze zdkona jako déti manzelské (§ 754 OZO). To samé pravo prislusi i
manzelskym potomkim téchto nemanzelskych déti. To tedy znamend, Ze maji dédické
pravo viuci nemanzelské matce, ktera, je-li manzelskym ditétem, mé dédické pravo vici
obéma rodi¢lim, v opacném piipad¢ pouze vici své matce a jejim piibuznym. Déle maji
tyto nemanzelské déti dédické pravo vaci pribuznym nemanzelské matky, tedy i vaci
rodi¢im matky, potomkim matky, i vii¢i potomkim rodi¢ii matky. V tomto piipadé neni
rozhodné, zda se jedné o piibuzné manzelské ¢i nemanzelské, plnorodé ¢i polorodé (tzn.
pochazejici z jiného spojeni matcina). Co se ty¢e nemanzelské matky a jejich ptibuznych,
dédi tyto osoby po nemanzelském ditéti. Naproti tomu nemaji nemanzelské déti pravo
dédit ze zdkona po nemanZelském otci a jeho pfibuznych, a to ani v pfipadé, kdy
nemanzelské dit¢ bylo otcem uznano, nebo kdyz nemanZzelské otcovstvi bylo zjisténo
soudem. Tomu odpovida skute¢nost, Ze nemanzelsky otec a jeho pfibuzni nedédi zase po
nemanzelském ditéti.'®

Zakonna intestatni posloupnost legitimovanych déti je upravena v § 752 — 753
0OZO. Legitimaci se rozumi piipady, kdy déti, které byly zplozeny v neplatném
manzelstvi, maji prava déti manzelskych a ptipady, kdy nemanZzelské déti nabyvaji prav
déti manzelskych na zakladé skutecnosti, kterd nasleduje po jejich narozeni. RozliSujeme
tf1 zplsoby, jakymi legitimace probihala. Prvnim z nich je dédické pravo déti a po
détech, které se zrodily z Zeny neplatné provdané. Sem spadaji dva ptipady. Jednim
Z nich je manZelstvi putativni. Mdme na mysli déti zplozené v dobé&, kdy alespon jeden

Z manzell bez své viny nevédel o prekazce zakladajici neplatnost manzelstvi. Tyto déti

17 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 349-350.
18 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 368-369.
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maji v oblasti zdkonného dédického prava totéZ postaveni jako déti manzelské, ale jsou
vylouceny ze jméni, které¢ je rodinnym nafizenim vyhrazeno manzelskému potomstvu.
Takové déti dédi po rodicich a jejich pribuznych a rodice a jejich piibuzni maji dédické
pravo po téchto détech. Druhym piipadem jsou déti zplozené v manzelstvi neplatném,
které bylo pozdéji konvalidovano, nebo odpadla piekazka, ktera bréanila platnosti
manzelstvi. Takové déti jsou taktéz v oblasti dédického prava postaveny na roven détem
manzelskym. U druhého zpiisobu vznika legitimace per subsequens matrimonium. Tyka
se déti nemanzelskych, jejichz rodice uzavreli platné manzelstvi aZ po jejich narozeni.
Tyto déti jsou opét postaveny na roven détem manzelskym. Dédické pravo vzniklé
legitimaci miize byt téz provedeno vladnim aktem, a to na otcovu zadost. Jedna se o tieti
zpusob legitimace. Zase vznika stejné zdkonné dédické pravo, jako maji déti manzelske,
jestlize o takovy ucinek legitimace bylo zadano a byl-li takovy ucinek v reskriptu
piiznan, av§ak po otcovych piibuznych tyto déti dédického prava nemaji.t®

Pivodné mély osvojené déti pfi dédéni ze zdkona stejné pravo jako déti
manzelské. Toto pravo ale mohlo byt omezeno nebo vylou¢eno adopéni smlouvou (§ 755
0Z0). Vig¢i zistavitelovym piibuznym anebo manzelu, ktery k osvojeni nedal souhlas,
neméli osvojenci pravo dédit ze zakona (§ 755 OZO). Toto ustanoveni bylo zruseno
v roce 1928.%°

Co se tyCe manzela zistavitele, m¢l v OZO zvlaStni postaveni pii zdkonné
dédické posloupnosti, protoze nebyl zatazen do zadné dédické tridy, avSak i piesto byl
zakonnym dédicem. Dédické pravo pozistalého manzela bylo rizné, podle toho, s kym
pozustaly manzel dédil. Existovaly tfi moznosti, a to situace, kdy manzel dédil sam,
S potomky ziistavitele anebo s jinymi pfibuznymi. Ustanoveni § 757 OZO a nasledujici
stanovi, Ze manzelu zustavitele, ktery dédi vedle zistavitelovych potomku, pfipada
¢tvrtina poztstalosti. Je nerozhodné, zda jsou to také potomci pozistalého manZzela a zda
se jedna o déti manzelské, osvojené ¢i legitimované. Neni-li zde zstavitelovych
potomki, dédi zdstaviteliv manzel spolu se zlstavitelovymi rodi¢i a jejich potomky,
nebo spolu s dédy a babami a pfipada mu polovina pozustalosti. Opét je lhostejné, zda jde
o pfibuzenstvi manZelské nebo nemanzelské. Pokud nedédil n€ktery z prarodici, tak na

1.2

jeho misto nenastupovali jeho potomci, nybrz pozistaly manzel.”* V kazdém piipadé se

19 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdri k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 366-367.

20 KRCMAR, Jan. Prdvo obcanské V. Pravo dédické. 2. vydani. Praha: VSEHRD, 1933, s. 61.

2L SVOBODA, Emil. Dédické pravo. Praha: Vesmir, 1921, s. 23.
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do manzelova dédického podilu zapocte, co mu piipadd ze ziistavitelova jméni podle
svatebnich smluv ¢i dédické smlouvy. Manzel dédi sam, pokud neni zdkonnych dédicii
prvni ani druhé parentely, ani ascedenti z parentely tieti (dédi a bab), anebo takové
osoby jsou, ale z jakéhokoliv divodu se jim nedeferuje nebo odmitnou dédictvi jim
deferované.?

Vyjma dédického podilu pfislusi poziistalému manzelovi také pfednostni odkaz
movitych véci patficich k manzelské domacnosti, vedle zlstavitelovych déti vsak jen to,
co je nutné pro jeho vlastni pottebu (§ 758 OZO). Manzel, ktery je rozvedeny ze své
viny, nema ndrok na zakonny dédicky podil ani narok na zakonny ptednostni odkaz (§
759 0Z0).

Jestlize dité zemfe diive nez ziistavitel, a je-1i tu po ném jeden nebo vice vnukd,
ptfipadne podil, ktery by byl pfipadl zemfelému ditéti, tomuto pozistalému vnuku cely,
nebo vice vnukim rovnym dilem. Zemfel-li néktery z téchto vnuki, ktery po sobé
zanechal pravnuky, tak se stejnym zpusobem podil zemielého vnuka rozdéli rovnym
dilem mezi pravnuky. Kdyby ziistavitel zanechal potomky jest¢ vzdalenéjsi, rozdéli se
mezi sebou tak, jak bylo vySe stanoveno (§ 733 OZO).

Takovym zplsobem se pozistalost rozdéli nejen tehdy, kdyz se vnukové
zemielych déti setkaji s détmi jeSté Zzijicimi, anebo potomci vzdalengjsi s bliz§imi
zustavitelovymi potomky, ale i tehdy, kdyZ se ma dédictvi rozdé€lit jenom mezi vnuky po
zemielych détech anebo mezi pravnuky po zemielych vnucich. Proto nemohou vnukové
po nékterém ditéti pozlstali, a pravnukové pozistali po n¢kterém vnuku, at’ uz jich je
mnoho nebo malo, obdrzet vice ¢i méné, nezli by obdrzeli zemielé¢ dité¢ nebo zemftely

vnuk, kdyby byli ztstali na Zivu (§ 734 OZO).

1.44  Trida druha

Pokud nedédi potomci zustavitele, dédi ve druhé tfidé otec a matka zistavitele
spolu s jejich potomky, tedy se zlstavitelovymi sourozenci a jejich potomky dle
ustanoveni § 731 OZO. Hovotfime o druhé parentele, ktera pfipadd v tivahu jen, pokud
zde nejsou dédicové prvni parentely. To znamend, ze zde nejsou zadni descedenti
zustavitele, nebo jsou zde, ale v dobé zlstavitelovy smrti jsou nezpiisobili ¢i nehodni

dédictvi a nemaji potomky, ktefi by byli hodni dédického prava. Dale druha parentela

22 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdri k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 384.
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pfichazi do uvahy, jsou-li tu descedenti zustavitele, ale vzdali se ¢i odmitli dédictvi a
nemaji potomky, nebo potomky maji, ale vztahuje se na né vzdani se dédictvi ¢i
odmitnuti dédictvi, anebo jsou-li tu, avSak po nastalé¢ delaci se stali nezpisobilymi
dedit.?

Ziji-li oba rodice, pfipadne jim celé dédictvi rovnymi dily. Jestlize zemiel néktery
z téchto rodicl, nastupuji misto néj v jeho pravo jeho pozistalé déti nebo potomci a
pfipadne jim polovina dédictvi, kterd by nalezela zemielému rodici. Tuto polovinu si
mezi sebou rozdéli podle zasad o déleni dédictvi mezi détmi a vzdalenéjSimi potomky
zustavitele uvedenych v § 732-734 OZO (§ 735 OZO). V ptipadé, kdy zemfteli oba
zustavitelovi rodiCe, rozdéli se polovina dédictvi, kterd by nalezela otci, mezi jeho
poziistalé déti a jejich potomky, a druhd polovina, kterd by pfipadla matce, mezi jeji déti
a jejich potomky dle § 732-734 OZO. Jestlize tito rodice zplodili jen spole¢né déti,
rozdgli si tyto déti, pripadné jejich potomci ob€ poloviny mezi sebou stejnymi dily. Jsou-
li zde vSak i déti zplozené otcem nebo matkou nebo tim a onou v jiném manzelstvi, pak
obdrzi déti zplozené spole¢né otcem a matkou anebo jejich potomci jak z otcovy, tak i
matciny poloviny sviij patfiény podil, ktery je stejny s podilem polorodych sourozenct (§
736 OZO). Jestlize je jeden ze zistavitelovych rodi¢t mrtvy a nezanechal déti ani
potomky, pfipadne celé dédictvi druhému dosud zijicimu rodi¢i. Neni-li ani druhy
z rodicu ziv, rozdéli se celé dédictvi mezi jeho déti a potomky podle dosud uvedenych

zasad (§ 737 0Z0).2*

145 Trida treti

Podle ustanoveni § 731 OZO se do tieti tfidy zatazuji zistavitelovi prarodice
(dédové a baby) se sourozenci rodi€l a jejich potomky. Dédictvi se rozdéli na dva stejné
dily, kdy jedna polovina piipadne otcovym rodi¢im a jejich potomktim a druha polovina
pfipadne matCinym rodi¢iim a jejich potomkim (§ 738 OZO). Jsou-li oboji prarodiCe
zustavitele jesté nazivu, rozd€li se kazda z téchto polovin stejnymi dily mezi prarodice té
¢i oné strany. Zemfel-li ncktery z prarodici nebo oba zté ¢i oné strany, rozdéli se
pfipadla polovina mezi déti a potomky zemielého prarodice, a to podle zasad, podle

kterych musi byt celé dédictvi rozdéleno mezi potomky zustavitelovych rodi¢a ve druhé

28 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdri k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 356.

24 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
S. 354-355.
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ttidé (§ 739 OZO). Pokud vsak zemfeli oba prarodi¢e z otcovy ¢i matéiny strany a
neziistali po téchto prarodi¢ich potomci, ptfipadne celé dédictvi jesté Zijicim prarodi¢lim
Z druhé strany, nebo, zemieli-li, jejich pozistalym détem a potomkum (§ 740 OZO).
Jedna se o tieti parentelu, ktera pfichazi v ivahu tehdy, nejsou-li zde dédicové ani
prvni ani druhé parentely. Pokud je zde dédic z tfeti parentely, jsou vylouceny osoby ze
ctvrté parentely. Kdyz shrnu vyse uvedené, tak ve treti tiidé se pozustalost rozdéli na
tolik ¢asti, kolik je manzelskych paru ascedentt, tedy na dvé Casti, z nichz jedna ptipadne
otcovym rodi¢um, piipadné jejich potomkim a druha rodi¢im matky, ptipadné jejich
potomktim. Na kazdé¢ stran¢ se pozustalost déli jako v parentele druhé a neni-li tu néktera

Z t&chto stran viibec, pfibyva uvolnény podil druhé strané.?

146  Triida ¢tvrta

Ve ¢tvrté tiid¢ dédi prvni pradédové a prababy (prarodice rodict zustavitele) dle §
731 OZO, avsak nespadaji sem jejich descedenti.?® Prarodi¢m zistavitelova otce
ptfipadne polovina dédictvi, prarodi¢im zlstavitelovy matky ptipadne druha polovina. O
kazdou z téchto polovin se déli obé dvojice dédl a bab stejnym dilem. Zemfel-1i néktery
z dvojice dédu a bab, pfipadne jeho podil tomu z dvojice, ktery je nazivu. Zemiela-li
nékterd dvojice dédt a bab, je povolana kjeji Etvrtiné druhd dvojice téze strany
zustavitelovych rodi¢l. Neni-li dvojice dédii a bab nékteré strany ziistavitelovych rodic,
jsou k poloving pozustalosti na né ptipadajici povolany dvojice dédu a bab z druhé strany

rodi¢u stejnou mérou, jako k poloviné poziistalosti jim piimo ptipadajici (§ 741 OZO).

1.5 Povinny dil

Povinny dil nalezi détem zustavitele a neni-li jich, zlstavitelovym rodi¢im (§ 762
0Z0). Détmi se rozumi také vnuci a pravnuci a rodi¢i se rozumi taktéz vSichni stafi
rodie. Necini se rozdil mezi muzskym a Zenskym pohlavim, mezi manZelskym a
nemanzelskym zrozenim, jakmile by témto osobam vzniklo pravo a potadi k dédéni ze
zékona (§ 763 OZO). Povinnym dilem se nazyva cast dédictvi, kterou jsou nepominutelni
dédici opravnény pozadovat (§ 764 OZ0O). Povinny dil pro kazdé dité je polovina toho, co
by mu pfipadlo jako dédici ze zdkona (§ 765 OZO). Ve vzestupném pokoleni ndlezi

25 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 az 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 359.
2 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdri k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 aZ 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 360.
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kazdému nepominutelnému dédici jako povinny dil tfetina toho, co by obdrzel jako dédic
ze zékona (§ 766 OZO). Na povinny dil nemé nérok ten, kdo se ziekl dédického prava,
dale ten, kdo je z dédického prava vyloucen, nebo, kdo byl ziistavitelem platné¢ vydédén
(§ 767 OZO).

Zustavitel mize své dit¢ vydeédit, pokud mu v nouzi neposkytlo pomoc, bylo
odsouzeno pro zlocin k trestu zaldfe na dozivoti nebo na dvacet let, trvale vede Zivot
pricici se vefejné mravnosti (§ 768 OZO). Z téch samych diivodi mohou byt z povinného
dilu vylouceni i rodice, a to i tehdy, pokud upln¢ zanedbali vychovu ditéte (§ 769 OZO).
Nepominutelnému dédici mize byt odiat povinny dil i pro takové Ciny, které ¢ini dédice
nehodnym dédického prava podle § 540 — 542 OZO. Takovym dédicem se rozumi ten,
kdo se proti zlstaviteli dopustil zlo¢inu, pokud z okolnosti neni zfejmé, zZe mu zustavitel
odpustil, nebo ten, kdo ztistavitele k posledni vili piinutil nebo podvodné svedl, zabranil
projevit ¢i zménit posledni vili, anebo jeho posledni vili zatajil.

Je-1i u zadluzeného nebo marnotratného nepominutelné dédice obava, ze by z jeho
povinného dilu nic nezbylo nebo zbyla jen mald ¢ast pro jeho déti, mize mu byt
zlstavitelem povinny dil odnat, avSak jen tak, Ze pfipadne détem tohoto nepominutelného

dédice (§ 773 0ZO).

1.6  Nékolikeré pribuzenstvi
Je-1i nékdo se zlstavitelem spiiznény z vice stran, mé z kazdé strany dédickeé
pravo, které mu jako ptibuznému z této strany nalezi (§ 750 OZO). Piikladem muze
byt situace, kdy sestienice uzavie manzelstvi s bratrancem. Jejich potomek ma
Z tohoto diivodu dvojnasobné dédické pravo po spole€ném dédovi svych zemielych
rodi¢t (tedy po svém pradédovi). Miize se jednat i o ptibuzenstvi vzniklé osvojenim.
Nekolikeré pribuzenstvi z riznych parentel (napf. syn stryce a sestry zistavitele) nema

vyznam, nebot rizné parentely spolu nemohou konkurovat.?’

1.7 Odumrt

Pozlstalost ptfipadne jako odumrt statu, pokud zde nejsou zadni dédici, nebo

nenabude-li nikdo z nich dédictvi (§ 760 OZO). K odumrti nenalezi prava ptivodcovska

21 ROUCEK, Frantisek, SEDLACEK, Jaromir. Komentdri k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému
a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Dil 3, (§§ 531 aZz 858). Praha: V. Linhart, 1936,
s. 363.
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k literarnim, uméleckym a fotografickym dilim a prava patentni. Takova prava v ptipadé¢
odumrti zanikaji.?®

Stat se nepovazuje za dédice, ale nalezi mu obdobné postaveni jako dédici. Je
povinen zapravit odkazy, je zavazan za dluhy zlstavitele, ale jen jako dédic, ktery by se
ptihlésil s vyhradou inventare (inventaf se zfizuje z moci ufedni). Co se tyce konvokace
(svolani) véfitell, plati tato ustanoveni i pro stat. Stat také mize vyuzit zaloby obdobné
zalob¢ dedické. Pokud pozlstalost piipadne statu a teprve poté se objevi dédic
zustavitele, nepfichazi tento dédic o své dédické pravo a mulze po statu zadat vydani

pozistalosti, jestlize nedojde k proml&eni tohoto naroku.?®

28 KRCMAR, Jan. Prdvo obcanské V. Pravo dédické. 2. vydani. Praha: VSEHRD, 1933, s. 99-100.
2 KRCMAR, Jan. Prdvo obcanské V. Prdvo dédické. 2. vydani. Praha: VSEHRD, 1933, s. 100.
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2. Dédéni ze zakona podle stfedniho obcanského zakoniku

z roku 1950

2.1 Nabyvani dédictvi

Dle ustanoveni § 509 SOZ se dédictvi nabyva smrti ziistavitele. Nastavd zména
oproti ptedchozi pravni upravé v OZO, nebot’ diive nabyl dédic dédictvi az soudnim
odevzdanim pozustalosti. Nepfejima se institut lezici pozistalosti ani institut dédické
ptihlasky. Dédic vSak hradi naklady pfiméfeného pohibu zistavitele a plni zavazky
zuistavitele jen do vyse hodnoty zdédéného majetku.

Dle § 510 az 513 SOZ mize byt dédicem jak osoba fyzicka, tak i pravnicka. Dédi
se ze zdkona, ze zavéti anebo z obou téchto duvodd. Pokud dédictvi nenabude dédic ze
zavéti, jsou misto n¢ho povolani dédicové ze zakona. Jestlize dédictvi nenabude Zadny
dédic, pripadne jako odumrt’ statu.

Osoba, které nalezi dédické pravo, se muze jeSté za zivota zistavitele dédictvi
zfici, anebo muze dédictvi, které ji pfipadlo smrti zlistavitele, odmitnout. Zieknout se
dédictvi Ize pisemnou smlouvou se zlstavitelem. Projev vile musi byt u¢inén svobodné,
vazng, urité a srozumitelné. Je mozné se zieknout dédictvi s ucinky pouze pro osobu,
ktera se dédictvi ziikd, nebo rozsifit uinky i1 na jeji potomky. Co se tyce odmitnuti
dédictvi, Ize tak ucinit jen do jednoho mésice, ode dne, kdy byl dédic o svém dédickém
pravu ufedné vyrozumén. Soud miize tuto lhiitu ve zvlaStnich ptipadech prodlouzit.
Odmitnuti dédictvi nemusi byt odiivodnéno. Vztahuje se pouze na osobu, kterd dédictvi
odmitd, nikoli na jeji potomky. Tito potomci maji spolecné narok na podil, ktery by
pfipadl odmitnuvS§imu dé&dici. Pokud je dédic neznamy nebo nepfitomny, nemilZe byt
dédictvi odmitnuto soudem ustanovenym opatrovnikem, protoZe by to nebylo v souladu
s jeho ukoly, a to hajit zajmy svych svéfenci. !

Na toho, kdo se dédictvi pfedem ziekl a stejné tak i na jeho potomky, ziekl-li se
dédictvi 1 za né€, se hledi, jako by se zlstavitelovy smrti nedozili (to neplati o dédicich

zlistavitelem piesto pozd&ji povolanych). Totéz plati o dédici, ktery dédictvi odmitnul.®2

% PETRZELKA, Karel. Nové ¢eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkam nového
obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢ 7. Praha: Orbis, 1950, s. 59-60.

31 PETRZELKA, Karel. Nové &eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdm nového
obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢. 7. Praha: Orbis, 1950, s. 60.
32 SCHELLOVA, Ilona, SCHELLE, Karel. Civilni kodexy 1811, 1950, 1964. 1. vydani. Brno: Dopln&k, 1993, s.
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2.2 Dédicka nezpiisobilost

Ustanoveni § 522 SOZ stanovi, Zze nezpusobilym dédicem je ten, kdo se dopustil
umyslného trestného ¢inu proti zlstaviteli, jeho manzelu, détem nebo rodi¢lim, anebo
zavrzenihodného jednéani proti projevu posledni vile zGstavitele, ledaze mu zistavitel
tento ¢in nebo toto jednani prominul.

Na nezpusobilého dédice se hledi, jako by se ziistavitelovy smrti nedozil. Vyjde-li
divod dédické nezpiisobilosti najevo az po potvrzeni dédictvi, miize se pravy dédic

domahat vydani, poptipadé ndhrady skody dle ustanoveni § 525 SOZ.

2.3 Zakonna dédicka posloupnost

SOZ preferuje dédéni ze zakona pied dédénim ze zavéti vsouladu se
socialistickym pravem, pfitom vSak neomezuje pofizovaci volnost. Zakonnou
posloupnost povazuje jako jeden z nastrojl, jak posilit rodinné vztahy. Dédici ze zadkona
jsou osoby zustaviteli nejblizsi, které tvotily zustavitelovu rodinu, domacnost a piispély
k rodinné soudrznosti.®® Skutecnost, Ze se preferovala intestatni dédicka posloupnost, se
projevila zejména v tom, Ze byl zruSen institut lezici pozulstalosti a dédictvi se jiz
nabyvalo smrti zistavitele. Zakonni dédici méli tedy pfednostni postaveni, ale jejich
okruh byl uz8i nez v 0Z0.3* Diivodem omezeni dédickych skupin na dvé bylo usnadnéni
nabyti pozistalosti statem formou odumrti. Odivodnénim bylo, aby vzdalené;jsi piibuzni

nenabyli majetek bezpracné.®®

2.3.1 Prvni skupina
Podle § 526 — 528 SOZ dédi v prvni skupiné zustavitelovy déti spolu s
pozustalym manZelem, a to rovnym dilem. SOZ nerozliSoval mezi détmi manZzelskymi a

nemanzelskymi.®

Uplatiluje se zde princip reprezentace. Pokud se dit¢ nedozije
zUstavitelovy smrti, nabyvaji jeho dédického podilu rovnym dilem jeho déti. Jestlize se

zlstavitelovy smrti nedoZily ani tyto déti nebo nékteré z nich, dédi stejné jejich potomci.

3 PETRZELKA, Karel. Nové &eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdm nového
obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢. 7. Praha: Orbis, 1950, s. 62.

3 SCHELLOVA, Ilona, SCHELLE, Karel. Civilni kodexy 1811, 1950, 1964. 1. vydani. Brno: Dopln¢k, 1993, s.
30.; SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir. Obcanské zdakoniky: kompletni sbirka obcanskych zdkonikii,
ditvodovych zprav a dobovych komentari. 1. vydani. Ostrava: Key Publishing, 2012, s. 23.

3% ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divvodovou zpravou a rejstitkem. Ostrava: Satit,
2012, s. 666.

%6 PLANK, Karol. Dedicské pravo. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo politicke;j literattry, 1954, s. 69-70.
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Tato situace se vztahuje i na piipad, kdy dit¢ nedédilo, naptiklad z divodu dédické
nezpuisobilosti.*’

SOZ stanovi v § 532, Ze osvojenec a jeho potomci 1 osvojitel a jeho piibuzni dédi
navzajem podle dédickych skupin jako piibuzni. Osvojenec nedédi v pivodni rodiné a
pivodni rodina osvojeného nedédi po ném. Bude-li vSak osvojenecky pomér zrusen,
obnovi se dédéni v ptivodni rodiné.

Ohledné pozustalého manzela, jenz zil se zastavitelem v dobé jeho smrti ve
spolecné domacnosti, dédil také vedle svého podilu nedoplatky ztstavitelovy odmény za
praci a opétujicich se duchodi az do vySe jednomési¢niho piijmu, stejné tak i
zustavitelovo obvyklé domaci zatfizeni podle § 531 SOZ.

Neni-li zlstavitelovych potomkl, nemize pozlstaly manzel dédit sam v prvni

skuping, a proto dédi az v druhé skupiné dle § 528 SOZ.

2.3.2 Druha skupina

Pokud nikdo nedédi v prvni skuping, tak nastupuje druha skupina, ve které dédi
poziistaly manzel a zlstavitelovi rodice a dale osoby, které¢ se zlstavitelem Zily nejméné
po dobu jednoho roku pied jeho smrti ve spolecné domacnosti jako ¢lenové rodiny a
které z tohoto diivodu pecovaly o spolecnou domacnost nebo byly odkdzany vyzivou na
zustavitele. Tyto osoby dédi rovnym dilem, ale manZel vzdy nejméné polovinu
zUstavitelova majetku podle § 528 — 529 SOZ.

Jestlize se zUstavitelovy smrti nedozil néktery z rodicii, nastupuji misto tohoto
zemfelého rodi¢e rovnym dilem jeho déti, tedy bratii a sestry zlstavitele. Neni-li téchto
sourozenctl, nastupuji misto nich rodi¢e zemielého rodice, tedy prarodice zfistavitele.®®

Pokud ztstavitel pobyval nékolik mésicti pfed svou smrti v nemocnici, neztraci
spoluZzijici osoby dédicky narok, jestlize béhem pobytu zlstavitele v nemocnici nedoslo
k zruSeni spole¢né domacnosti a osoby zily v této domacnosti alespon jeden rok pied
zlistavitelovou smrti. 3

,WJSOU-/i u dédice, ktery by jinak dédil az v ramci pozdéjsi dedické skupiny splnény

| predpoklady stanovené pro dedeni jako u osoby, ktera zila se ziistavitelem ve spolecné

vevr

3T PLANK, Karol. Dedicské pravo. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo politickej literatary, 1954, s. 73-74.

% PETRZELKA, Karel. Nové &eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdm nového
obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢. 7. Praha: Orbis, 1950, s. 64.

% R 86/52, viz: MUZIKAR, Ladislav. In ELIAS, Karel (ed). Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdr
(uplny text zakona s komentdirem, judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha:
Linde Praha, a. s., 2008, s. 1228.
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veer

podle jiné pozdéjsi dédické skupiny. “*°

wPredpokladem dédického naroku podle § 528 SOZ je kromé ostatnich podminek
V tomto ustanoveni uvedenych (spoluziti ve spolecné domacnosti se ziistavitelem a péce o
tuto domacnost nebo zavislost vyzivou na zustaviteli) i vztah k zistaviteli, podobny
pomeéru rodinnému, tedy vztah podle umyslu ucastniku trvaly; pouha docasna pribuzenska

nebo obcanskad vypomoc pii obstardvani domdcnosti nestaci. “4*

2.4 Neopominutelny dédic

SOZ upravuje prava neopominutelného dédice v § 551. Nezletili potomci
zlstavitele méli narok na cely dédicky podil ze zdkona. Zletili potomci, rodice a
prarodice zustavitele, ktefi byli v dobé umrti zlstavitele v nouzi a prace neschopni, méli
narok na tfi ¢tvrtiny zakonného podilu. Pokud tomu zavét odporovala, byla v této Casti
neplatna. Jednalo se o neplatnost relativni, tzn., Ze se k ni pfihlizelo jen, pokud se ji
neopomenutelny dédic dovolal.*?

Neopominutelny dédic mulze byt zlstavitelem vydédén proto, ze jej opustil
V nouzi, nebo Ze byl odsouzen pro imyslny trestny ¢in, anebo Ze trvale odpira pracovat.
Vydédéni se nevztahuje na potomky vydédéného (§ 552 SOZ).*3

Do zdkonného dédického podilu se zlistavitelovym potomkim zapocte vSe, co za
zustavitelova Zivota od ného bezplatné obdrzeli. U potomk vzdéalenégjSich se zapocte 1 to,
co obdrzel jejich ptredek. Zapocteni se vSak netykd obvyklych darovani, pfimeéfenym
vydéle¢nym a majetkovym pomérim zustavitele, netyka se to ani toho, co poskytl na

vyZzivu a vychovu potomki a viibec pii plnéni své zdkonné vyzivovaci povinnosti.*

40 R 99/52, viz MUZIKAR, Ladislav. In ELIAS, Karel (ed). Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdr
(uplny text zakona s komentdiem, judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha:

Linde Praha, a. s., 2008, s. 1228.
41 R 4/53, viz tamtéz.

%2 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zikonik: Velky akademicky komentdri (iplny text zédkona s komentdiem,

judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1287.
“ PETRZELKA, Karel. Nové ¢eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdam nového
obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢. 7. Praha: Orbis, 1950, s. 65.

4 PETRZELKA, Karel. Nové ¢eskoslovenské pravo dédické. In PETRZELKA, Karel (ed). K otdzkdm nového

obcanského prava. Edice Novy pravni iad ¢. 7. Praha: Orbis, 1950, s. 66.
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3. Dédéni ze zakona dle oblanského zakoniku z roku 1964

3.1 Obecné o dédéni

Sou¢asna pravni Gprava dédického prava v Ceské republice patii
k nejzaostalejsim. Od roku 1950, tedy po pfijeti socialistického obc¢anského zakoniku,
byla tato pravni uprava postupné redukovana, coz se projevilo v popieni testovaci a
smluvni autonomie i v deformaci zasady univerzalni sukcese.*®

Dédictvi se nabyva smrti zistavitele (fyzické osoby) podle § 460 OZ. Dédictvi se
také nabyva prohlaSenim fyzické osoby za mrtvou na zdklad¢ rozsudku soudu. Mezi
piedpoklady dédéni*® patii smrt zistavitele, existence majetku tvoficiho dédictvi, dédicky
titul (dlvod dédéni, ktery svédci urCité osob€), dale skutecnost, ze tato osoba zistavitele
pfezila a dédictvi neodmitla, neni dédicky nezplisobild a ani nebyla zlstavitelem platné
vydédéna.*’

Dédit mohou nejenom fyzické osoby, ale i pravnické osoby a stat. Ze zakona
mohou dédit jen fyzické osoby, ale ze zavéti mize dédit jakakoliv osoba.*?

Ptechézi-1i na dédice cely zlstaviteliiv majetek nebo jeho pomérna Cast, vyjadiena
podilem, hovofime o univerzalni sukcesi. Dédic ¢i dédicové vstupuji do vSech aktiv a
pasiv zustavitelova majetku, aniz by jejich prava nebo povinnosti byly omezeny na
konkrétni véci ¢i prava, které nalezeji k dédictvi. Univerzalni dédic odpovida do vyse
ceny nabytého dédictvi za zlstavitelovy dluhy, které na n&j piesly zistavitelovou smrti a
za primétené naklady spojené s pohibem zistavitele. Vice dédici odpovida za naklady
zustavitelova pohibu a za dluhy podle poméru toho, co z dédictvi nabyli, k celému
dédictvi (§ 470 OZ). Singularni sukcese znamend, Ze na dédice prechdzi jen urcita véc
nebo pravo. Takto lze véc zdédit jen na zéklad¢ zavéti. Singularni dédic odpovida také
pomérné za naklady zlstavitelova pohibu a za zlstavitelovy dluhy, podle poméru toho, co
nabyl k celému dédictvi. °

Dédictvi mize dédic odmitnout, a to Gstnim prohlaSenim u soudu nebo pisemnym

prohldSenim soudu zaslanym. Je nutny vlastnoru¢ni podpis dédice. Takové prohlaSeni o

45 HRUSAKOVA, Milana. 200 let ABGB - od kodifikace k rekodifikaci ceského obcanského prava: sbornik z
mezinarodni védecké konference. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 27.

% Vice: MIKES, Jifi, MUZIKAR, Ladislav. Dédické prdavo. Praha: Linde Praha, a.s., 2003, s. 9-30.

47 SVESTKA, Jifi a kol. Obcansky zakonik Il § 460 az 880. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1434,

4 KNAPP, Viktor, PLANK, Karol a kol. Ucebnice ceskoslovenského obcanského prava. 2. svazek. 1. vydani.
Praha: Orbis, 1965, s. 482.

49 KNAPP, Viktor, PLANK, Karol a kol. Ucebnice ceskoslovenského obcanského prava. 2. svazek. 1. vydani.
Praha: Orbis, 1965, s. 482-483.
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odmitnuti dédictvi Ize ucinit jen do jednoho meésice ode dne, kdy byl dédic soudem o
pravu odmitnout dédictvi a o nasledcich odmitnuti vyrozumén. Soud miize tuto lhitu ze
zéavaznych divodu prodlouzit. Odmitnout dédictvi nelze v piipadé, kdy dédic jiz dal
najevo svym jednanim, ze dédictvi odmitnout nechce. Jako piiklad mtize slouzit situace,
kdy dédic prodava urcité véci z dédictvi a penize si nechava. Neplati to vSak o nutnych
opatienich, majicich povahu spravy majetku, naptiklad krmeni domécich zvirat. Dédictvi
nelze odmitnout jen z &asti, také nelze prohlaseni o odmitnuti dédictvi odvolat.>

Smrti zistavitele pifechazeji néktera prava a povinnosti na jiné osoby jinak nez
dédénim, nebo se d&di az v ptipadé, Ze nejsou splnény podminky k jinému piechodu.”!

Pokud se po projednani dédictvi zjisti, Ze opravnénym dédicem je n¢kdo jiny nez
dédic, kterému bylo dédictvi potvrzeno, je ten, kdo dédictvi nabyl, povinen vydat
opravnénému dédici majetek, ktery ziskal z dédictvi (§ 485 odst. 1 OZ). Je tieba, aby
pravy dédic podal proti nepravému dédici u soudu navrh na vydani dédictvi. Neni-li toto
pravo uplatnéno u soudu do tii let od smrti zistavitele, ptipadné do tii let od pravni moci

rozhodnuti o prohlaseni ziistavitele za mrtvého, dochazi k jeho promléeni.®

3.2  Dédéni ze zakona

,,Zdkonnd (intestdtni) posloupnost je zalozena na urcitém pribuzenském nebo
obdobném vztahu k ziistaviteli.“®® P¥i roztfidéni pribuzenstva z hlediska dédického
nastupnictvi ze zakona se uplatiiuje systém parentelni doplnény principem reprezentace (tj.
pfipad, kdy vzdalenéjsi potomci vstupuji na uvolnéné dédické misto jejich predka, blizSiho
potomka v poméru k zlstaviteli). Parentelou je souhrn osob, které odvozuji svij
ptibuzensky vztah od spole¢ného piedka spolu s timto pfedkem. Prvni parentela je tvofena
zUstavitelem a jeho potomky, pfedevsim jeho détmi, a neni-li jich v dobé smrti zistavitele,
jeho vnuky a vnuckami, atd. Pfi uplatnéni principu reprezentace nastupuji na misto
zustavitelova ditéte podle kment jeho déti. Tyto déti se déli mezi sebou o podil svého

pfedchiidce rovnym dilem. V druhé parentele je dédické nastupnictvi odvozeno od rodi¢h

5 MALEK, Alois. Obcansky zdkonik a predpisy souvisici. 2. vydani. Praha: Orbis, 1968, s. 267-269.

51 Vice: MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické prdavo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 18-22.;
KUCERA, Robert. Dédictvi. Praha: Linde Praha, a. s., 2001, s. 45-54,

52 KNAPP, Viktor, PLANK, Karol a kol. Ucebnice ceskoslovenského obcanského prava. 2. svazek. 1. vydani.
Praha: Orbis, 1965, s. 552.

5 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdri (iplny text zdkona s komentdiem,

judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1210.
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zustavitele. Na uvolnéné misto po nékterém z rodi¢i nastupuji také podle kment jejich
potomci (tj. bratr & sestra), popiipadé potomci t&chto potomkii (j. synovec &i netef).>

K dédéni ze zakona dochazi tehdy, jestlize zistavitel zemie bez zanechani platné
zaveti, nebo pokud zavéti povolany dédic nenabude z jakychkoli diivodu dédictvi. Dédéni
ze zékona je podpirnym fesenim v piipadg, kdy nelze postupovat podle zavéti.>

Pti zakonné dédické posloupnosti se dédici na jeho podil zapocte to, co za zivota
zustavitele od ného bezplatné obdrzel, pokud nejde o obvykla darovani. Jedna-li se o
dédice uvedeného v ustanoveni § 473 odst. 2 OZ, tedy potomka ditéte ziistavitele, zapocte
se kromé toho 1 to, co od zstavitele bezplatn¢ obdrzel dédiciv predek dle § 484 OZ.

OZ rozdéluje dédice ze zdkona do Ctyt dédickych skupin podle pfibuzenského ¢i
obdobného vztahu. Jak jiz bylo feceno, dédictvi se nabyva smrti zlstavitele, a proto je
nutné, aby zde tento vztah byl ke dni smrti zistavitele. V potadi nasledujici skupina dédict

ze zékona nastupuje, pokud se nedédi ve skupiné predchéazejici.>®

3.2.1 Dédéni v prvni skupiné

V prvni skupiné dédi zistavitelovy deti a manZzel nebo partner, kazdy z nich dédi
stejnym dilem. Nedédi-li nékteré dité, nabyvaji jeho dédického podilu stejnym dilem jeho
déti. Jestlize nedédi ani tyto déti nebo nékteré z nich, dédi stejnym dilem jejich potomci
podle § 473 OZ. Jedna se o tzv. reprezentaci. Misto ditéte, které dédictvi nenabude
z jakychkoli pficin, nastupuji pravem reprezentace do uvolnéného podilu jeho déti (tzn. ve
vztahu Kk ztstaviteli jeho vnuci). Na velikost podild déti nema vliv, zda se jedna o déti
zletilé ¢&i nezletilé, déti manzelské ¢ nemanzelské, déti pokrevni ¢i osvojené.®’

Déti mohou v této skupiné dédit samostatné, i presto, ze manzel zUstavitele
nedédi. Naproti tomu, manzel zUstavitele samostatné v prvni skupiné dédit nemize. Z toho
vyplyva, Ze pravo manzela d&dit v prvni skupiné je zavislé na existenci alespont jednoho

potomka, ktery miize dédit.>® Pii posuzovani iasti poziistalého manzela nebo partnera na

5 MIKES, Jiif, MUZIKAR, Ladislav. Dédické prévo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 47-48.

% SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a kol. Obéanské pravo hmotné 3. 5. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009,
s. 278.

5 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdr (iiplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1212.

57 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 3. 5. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009,
s. 281.

58 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdi (iplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1212.
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dédéni se vychdzi ze skute¢nosti uvedenych v matri¢nim dokladu, kterym je oddaci list
nebo doklad o partnerstvi. Pfitom neni rozhodné souziti ve spole¢né domécnosti. >°

Dédéni manzela, popfipad¢ partnera, je tieba odlisit od jeho tcasti na spolecném
jméni manzell. Pfi vyporadani spoleCného jméni manzelli se urci, co ze spolecného
majetku piipadne do dédictvi po zlstaviteli a co manzelu zistavitele.® Mezi partnery
nevznika majetkové spolecenstvi obdobné spoleénému jméni manzeld. Mohou byt pouze
podilovymi spoluvlastniky nebo jim mohou spole¢né naleZet majetkova prava.®

Pozlstaly manzel, ktery zil se zstavitelem v dobé jeho smrti ve spolecné
domécnosti, dédi vedle svého podilu také nedoplatky zGstavitelovy odmény za praci a

r~ 1

opétujicich se diichodii az do vyse jednomési¢niho piijmu.%?
3.2.2 Dédéni v druhé skupiné

Ustanoveni § 474 OZ stanovi, ze nedédi-li zustavitelovi potomci, dédi v druhé
skupiné¢ manzel nebo partner, zlstavitelovi rodice a dale ti, ktefi zili se zlstavitelem
nejméné po dobu jednoho roku ptfed jeho smrti ve spolecné domdacnosti a kteti z tohoto
diavodu pecovali o spole¢nou domacnost nebo byli odk4dzéani vyzivou na zlstavitele. Dédici
druhé skupiny dédi stejnym dilem, manzel nebo partner vSak vzdy nejméné polovinu
dédictvi.

Manzel nebo partner je zvyhodnén tim, ze mu pfipada nejméné polovina dédictvi.
Otec, matka a spoluzijici osoba se déli rovnym dilem o polovinu dédictvi, jestlize s nimi
dédi i manzel zistavitele. Uvolnény podil po matce, otci ¢i spoluzijici osob¢ pfirtsta
ostatnim dédictim z této poloviny. %

Dédici druhé skupiny dédi pouze v pfipad¢, kdy nedédi ani jeden z potomkil
zlistavitele. Poziistaly manzel nebo partner nemohou dédit v prvni skupiné samostatng. %

V této skupiné mize celé dédictvi ptipadnout manzelovi, popi. partnerovi, pokud
neptichazi v uvahu Zadny jiny dédic z této skupiny. Taktéz miiZze celé dédictvi ptipadnout

otci ¢i matce zustavitele, pokud nedédi druhy zrodi¢h nebo manzel, popf. partner

59 MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické pravo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 53.

80 SVESTKA, Jiti a kol. Obcansky zdkonik II § 460 az 880. Komentdi. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1435.

61 MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické prdavo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 53.

62 SVESTKA, Jifi a kol. Obcansky zakonik I § 460 az 880. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1436.

63 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a kol. Obcanské prdavo hmomé 3. 5. vydéani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009,
s. 280.

8 MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické pravo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 53.
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ey

zUstavitele (tzn., Ze se zde neuplatni pravo reprezentace). Spoluzijici osoba nemulze
v druhé skuping dédit samostatng, dédi pak ve tieti skuping.®®

Spoleéna domécnost®®

znamena souziti alesponn dvou fyzickych osob, jez spolu
trvale Ziji a spoleéné uhrazuji naklady na své potfeby (§ 115 OZ). Spoleéna domacnost®’
zpravidla zahrnuje spolecné bydleni. Jedna se o spotiebni spolecenstvi trvalé povahy, ve
kterém jeji Clenové piispivaji k thrad€ a obstaravani spolecnych potieb. SpoluZzijici osoba
zije ve spolecné domacnosti, tak jako by se jednalo o ¢lena rodiny, pecuje o spole¢nou
domaécnost nebo poskytuje prostfedky na uhradu potieb spoletné domécnosti anebo je
odkazina vyzivou na zlstavitele.%®

Vyjimka ze spole¢ného bydleni je mozn4, jen pokud jde o docasny a ptrechodny
pobyt mimo spole¢nou domacnost z divodu 1éCeni v nemocnici, z divodu navstévy

ptibuznych, brigady, vojenské sluzby apod.®®

3.2.3 Dédéni v tireti skupiné

V ustanoveni § 475 OZ je uvedeno, Ze ned&di-li manzel, partner ani zadny z
rodicl, dédi v tfeti skupiné stejnym dilem zlstavitelovi sourozenci a ti, kteti Zzili se
zustavitelem nejméné po dobu jednoho roku pied jeho smrti ve spolecné domacnosti a
kteti z tohoto divodu pecovali o spole¢nou domacnost nebo byli odkdzani vyzivou na
zustavitele. Nedédi-li n€ktery ze sourozenct zustavitele, nabyvaji jeho dédického podilu
stejnym dilem jeho déti.

K dédéni ve treti skupiné dochazi tehdy, pokud nedédi partner, manzel ani zadny

zrodict. Pokud dojde k uvolnéni mista po nékterém ze zlstavitelovych sourozenct,

8 SVESTKA, Jifi a kol. Obcansky zakonik Il § 460 az 880. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1436.

8 Pojem spolecné domdcnosti je nutno vyklddat tak, Ze zpravidla predpokldadad spolecné bydleni; doba jednoho
roku se pocitd zpét ode dne umrti ziistavitele. “ R 12/68

67 Nejvyssi soud CR definuje tento pojem takto: ,,Spolecnou domdcnosti ve smyslu ustanoveni § 115 a § 474
odst. 1 ob¢. zdk. se rozumi souziti dvou nebo vice fyzickych osob, které spolu Ziji trvale a které spolecné uhrazuji
naklady na své potreby. Jde o spotiebni spolecenstvi trvalé povahy, a proto spolecnou domdcnost predstavuje
jen skutecné a trvalé souZiti, v némz jeji clenové prispivaji k uhradeé a obstardvani spolecnych potieb a v nemz
spolecné a bez rozliSovani hospodari se svymi prijmy. Spoluzijici fyzicka osoba musi Zit ve spolecné domdcnosti
tak, jako by byla clenem rodiny; vyzaduje se, aby pecovala o spolecnou domdcnost (obstaravanim domdcich
praci, udrzovanim porddku v byté, obstaravanim pradla a udrzby Sati, pripravou jidla apod.) nebo poskytovala
prostredky na whradu potieb spolecné domdcnosti anebo aby byla odkdzdana vyZivou na zistavitele. © (Rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 28. tnora 2012, sp. zn. 21 Cdo 4795/2009); Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16.
ledna 2002, sp. zn. 21 Cdo 436/2001.

68 SVESTKA, Jifi a kol. Obcansky zakonik I § 460 az 880. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1436.

8 FIALA, Roman. Prehled judikatury ve vécech dédickych. Praha: ASPI, 2006, s. 364.
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mohou na toto misto pravem reprezentace nastoupit podle kment jejich prvni potomci (t;.
synovec ¢i netef' v poméru k zistaviteli).”

Nezalezi na tom, zda jde o sourozence plnorodé (ti, ktefi maji se zistavitelem
spolecné oba rodice) nebo polorodé (ti, ktefi maji se zlstavitelem spolecného jen jednoho
Z rodict). Oba druhy sourozencl jsou posuzovany stejn€é. To plati i u déti osvojitele ¢i
osvojiteld, protoze mezi piibuznymi osvojitele a osvojencem vznika piibuzensky pomér.’

Nedédi-1i néktery ze sourozenct, nabyvaji jeho dédického podilu jeho déti’?. Toto
nastupnictvi se vztahuje jenom k podilu, ktery by nalezel jejich rodici jako sourozenci.

Muize nastat situace, kdy je spoluzijici osoba soucasn¢ zistavitelovym
sourozencem, synovcem ¢i netefi. Dle judikatury vsSak takové osob¢ nalezi jen jeden
dédicky podil.™

Pokud nekteré prace spojené s udrzovanim domacnosti byly odménovany jako
poskytovani opatrovatelské sluzby zlstaviteli, samo o sobé nemuselo u osoby, ktera tuto
odménu pobirala, vylucovat vznik jejiho dédického naroku jako spoluzijici osoby, jestlize
byly soucasné splnény zakonné piedpoklady pro dédéni podle nékteré¢ho z téchto

ustanoveni.”®

3.2.4  Dédéni ve ¢tvrté skupiné

Nedédi-li Zadny dédic ve treti skuping, ve ctvrté skupiné dédi stejnym dilem
prarodice zustavitele, a nedédi-li zadny z nich, dédi stejnym dilem jejich déti (§ 475a OZ).

V této skuping jsou dédici povolani k dédictvi v ptipade€, kdy nedédi nikdo ve tieti
skuping, tedy sourozenci, popf. synovci nebo netefe, ani spoluzijici osoba. '

U prarodicii pfichdzi v avahu jako dédici dva pary prarodici, tj. z otcovské a

matetské strany. Pokud ziji vSichni prarodi¢e v dobé napadu dédictvi, dédi kazdy z nich

0 MIKES, Jifd, MUZIKAR, Ladislav. Dédické pravo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 55.

L ELIAS, Karel a kol. Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdr (ipiny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1226.

2 Nedédi-li néktery ze sourozencii ziistavitele, nabyvaji jeho dédického podilu stejnym dilem jeho déti
(tj. synovci a neteie ziistavitele). Nedédi-li vsak nékteré z déti sourozencit ziistavitele, jeho déti (tj. prasynovci
a pranetere zistavitele) jiz k dédéni po zustaviteli povoliny nejsou a neprislusi jim ani postaveni ucastnikii
dédického vizeni.* SRNS 895/2002, vice viz FIALA, Roman. Prehled judikatury ve vécech dédickych. Praha:
ASPI, 2006, s. 372.

3 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdr (iiplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1227.

4 MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické prdavo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 55.

> R 41/86, viz MUZIKAR, Ladislav. In ELIAS, Karel (ed). Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdr
(uplny text zakona s komentdarem, judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha:
Linde Praha, a. s., 2008, s. 1225.

6 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdi (iplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1229.
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rovnym dilem, tzn., ze kazdému pfipadne jedna Ctvrtina dédictvi. V piipadé€, Ze nedédi ani
jeden z prarodicl, pripadne dédictvi rovnym dilem prvnim potomkdm prarodici, t;.
stryctim, tetam (bratranci a sestfenice zistavitele nedédi’’). Jedna se o systém gradualni. "
Pfednost v tomto systému ma ten, kdo je od zlstavitele vzdalen menSim poctem zrozeni.
To znamena, Ze i jeden z prarodici vylou¢i zdédéni kteréhokoliv z potomkid obou
prarodicovskych dvojic (stryce €i tetu). Témto mize dédictvi ptipadnout az tehdy, pokud
7adny z prarodi¢i nedédi.”® Toto stanovisko vychazi pouze z jazykového vykladu a nebere
v tvahu dals$i metody vykladu, naptiklad systematicky a historicky. Jestlize by mély déti
prarodi¢t dédit az tehdy, kdy ani jeden z prarodi¢ti nedédi, nemohly by byt zatazeni
spole¢n¢ s prarodi¢i ve ¢tvrté dédické skupiné a bylo by tfeba vytvofit patou dédickou
skupinu. Systém clenéni zakonnych dédicti do jednotlivych dédickych skupin vychazi z
toho, Ze dédicové piislusejici ke stejné dédické skupiné mohou dédit spole¢né.®°

Vyskytuje se vSak i jiny nazor, a to, ze po kazdém prarodici, ktery nedédi,
nabyvaji jeho podil stejnym dilem jeho déti. Toto stanovisko odpovida principu
reprezentace. Jenom toto stanovisko zahrnuje situaci, kdy détmi prarodicii na téZe strané
jsou déti plnorodé (tedy déti spolecné) 1 polorodé (napiiklad, kdy otec matky mél i jiné déti
nez matcina matka). Tento vyklad je vSak v rozporu s jazykovym vyjadienim § 475a OZ,

v 0 (¢

kde je stanoveno ,,nedédi-li zadny z prarodici“, zatimco uvedeny vyklad méd na mysli
,,nedédi-li néktery z prarodic.8

Dalsi ndzor vychazi z toho, Ze prarodi¢i ve smyslu ¢tvrté dédické skupiny se mysli
prislusny par prarodicl, tedy prarodie ze strany otce a prarodiCe ze strany matky. Podle
tohoto nazoru maji rodice otce (nezalezi, zda dédi oba ¢i jen jeden z nich) narok na
polovinu dé&dictvi a rodi¢e matky maji narok na druhou polovinu dédictvi. Pokud
Vv takovém piipadé nedédi nikdo z pfisluSného paru prarodici, pfipadad jejich polovina
dédictvi stejnym dilem détem té€chto nedédicich prarodict, kdeZzto druhd polovina dédictvi
pripada druhému paru prarodicii, ktery dédi. Toto stanovisko vychazi jak z jazykového

vykladu, tak 1 ze systematického a historického vykladu. Vyraz ,prarodi¢e” a ,,zadny

" viz t¢7 ndlez Ustavniho soudu ze dne 11. dubna 2006, sp. zn. IV. US 68/05 )

8 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 3. 5. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009,
S. 282.

I8 SVESTKA, Jifi a kol. Obcansky zakonik I § 460 az 880. Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1437.

8 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdr (iiplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1230-
1231.

81 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdri (iplny text zdkona s komentdiem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1230-
1232.
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z prarodici™ mlze byt vyloZen i tak, ze se tyka pfislusného péru prarodict. V takovém
ptipad¢ dédi oba pary, a to kazdy par jednu polovinu dédictvi a uvniti ptislusného paru se
dédi také stejnym dilem, dédi-li oba prarodice ptislusného paru, tzn. Ctvrtinu dédictvi.
D¢di-li jen jeden z prarodict z daného paru, nabyva polovinu dédictvi, tedy vSe, co tomuto
paru prarodict nalezi. Jestlize nedédi nikdo z daného paru prarodict, pfipadé tato polovina
dédictvi stejnym dilem détem téchto prarodicti, bez ohledu na to, zda jde o déti plnorodé ¢i
polorodé. V ptipadé, Ze nedédi néktery par prarodich a ani jejich déti, nabyva tuto
uvolnénou polovinu dédictvi druhy par prarodici. Nedédi-li ani druhy par prarodici,
nabyvaji celé¢ dédictvi déti tohoto druhého paru prarodicii. V situaci, kdy by nedédil ani
jeden par prarodici, avSak byly by zde déti z obou stran, nabyvaly by polovinu dédictvi
stejnym dilem déti jednoho péaru prarodici a druhou polovinu déti druhého péru

prarodi¢a.®?

3.3  Zpisobily dédic
Zpusobily dédic je jednim z pfedpokladt dédéni. Dé&dit nemiize kazd4 osoba,
ktera je povolana zakonem nebo zavéti, ale jen osoba majici k tomu potifebnou zptisobilost.
Neni tieba, aby mél dédic zpusobilost k pravnim tkonim, nebot’ dédictvi se nabyva jiz
zlstavitelovou smrti a k nabyti dédictvi tudiZ neni tfeba Zadny nabyvaci projev. Postaci,
ma-li dédic zplsobilost k praviim a povinnostem. Tato zpusobilost vznikd narozenim a
zanika smrti. To znamend, Ze osoba, kterd se jeSté nenarodila v dob¢ ziistavitelovy smrti,
anebo zemfela pted zistavitelem, nemize dédit. Z tohoto pravidla vSak existuje vyjimka ve
prospéch nascitura. Narodi-li se pocaté dité zivé, ma zplsobilost mit prava a povinnosti.
K poceti musi tedy dojit jesté pred zlstavitelovou smrti a dit€¢ se musi skutecné narodit
7ivé. B
Dédicka nezplisobilost nastava ze dvou divodi. Nezptlisobilym dédicem je ten,
kdo se dopustil imyslného trestného ¢inu proti zistaviteli, jeho manzelu, détem nebo
rodic¢iim anebo zavrzenihodného jednani proti projevu posledni vile ziistavitele, ledaze mu

zlstavitel tento ¢in odpustil (§ 469 OZ).

82 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdr (iiplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1230 a
J p

1232.

8 KNAPP, Viktor, PLANK, Karol a kol. Ucebnice ceskoslovenského obcanského prava. 2. svazek. 1. vydani.
Praha: Orbis, 1965, s. 491-492.
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3.4  Neopomenutelny dédic

Podle § 479 OZ se musi nezletilym potomkim dostat alespon tolik, kolik ¢ini
jejich dédicky podil ze zakona, a zletilym potomkim alespon tolik, kolik ¢ini jedna
polovina jejich dédického podilu ze zakona. Jestlize tomu zavét odporuje, je v této Casti
neplatna, nedoslo-li k vydédéni uvedenych potomkii. Pouze opomenuty dédic se muize
dovolat relativni neplatnosti zavéti. Pokud by neplatnost nenamital, povazovala by se zaveét
za platnou. Opomenutym dédicem je tedy jen potomek zustavitele, je-1i zpusobily dédit a
nebyl platné vydédén a ma-li se mu na zakladé¢ zavéti dostat méné nez je jeho
neopomenutelny podil &

Zustavitel mize vydédit potomky pouze ze zakonem stanovenych divodi a zbavit
je tak jejich prava na neopomenutelny podil. Zistavitel mize vydédit potomka i jen
castecné, naptiklad ohledné¢ konkrétni véci nebo jen v ur€itém rozsahu jeho dédického
podilu.®

Dle ustanoveni § 469a OZ miZze zlstavitel vydédit potomka, jestlize v rozporu s
dobrymi mravy neposkytl zlstaviteli potiebnou pomoc v nemoci, ve staii nebo v jinych
zavaznych piipadech, nebo o zistavitele trvale neprojevuje opravdovy zajem, ktery by jako
potomek projevovat mél, ¢i byl odsouzen pro umyslny trestny ¢in k trestu odnéti svobody

v trvani nejméné jednoho roku, anebo trvale vede neziizeny Zivot.

3.5 Odumrt

Ustanoveni § 462 OZ stanovi, ze dédictvi, kterého nenabude zadny dédic,
pfipadne statu. Dédictvi pfechazi na stat jako odamrt’, neni-li zakonnych ani zavétnich
dédict, nebo jsou tito dédici nezpusobili dédit, anebo vSichni dédictvi odmitnou. Dal§im
pfipadem, kdy dédictvi pfechazi na stat jako odumrt’, je situace, kdy zUstavitel sice
zanechal zavét, ale tato zavét je z néjakého diivodu neplatnd a soucasné nejsou zadni
dédici ze zdkona. Na stat mize piejit 1 jen ¢ast dédictvi jako odumrt’, pokud zustavitel ve
své zavéti pofidil jen o Casti svého majetku a zaroven neni zdkonnych dédicti. Cast
dédictvi miize ptipadnout statu jako odimrt’ i1 v piipad¢, kdy zlstavitel rozdélil vSechen
svllj majetek mezi dédice ze zaveti, avSak néktery z téchto dédict nedédi, protoze se

nedozil smrti zistavitele nebo se stal nezplsobilym dédit, anebo odmitl dédictvi a

8 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdr (iiplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1230 a
1288.

8 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdi (iplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1180.
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soucasné neni zakonnych dédict. Pokud zlstavitel v zaveti neurcil presné jednotlivé
podily, plati, ze podily jsou stejné. VySe podilu se tedy odvozuje od poctu dédict ze
zavéti. 8

V piipadé odumrti stat nevystupuje jako dédic. Stat nemtize dédictvi odmitnout na
rozdil od dédict, nemlze také uzavirat dohodu o vyporadani dédictvi. Stat ma stejné
postaveni jako dédic v ptipadé povinnosti hradit dluhy zlstavitele a pfimétené naklady
spojené s jeho pohibem. Stat odpovida za dluhy zistavitele jen v rozsahu dédictvi, nikoli
svym vlastnim majetkem.®’ Pfipadne-li viak statu dédictvi jako dédici ze zavéti, odpovida
za dluhy zistavitele stejné jako kterykoli dédic, nikoli tedy jen do vySe ceny nabytého
majetku. V takovém piipadé miize dédictvi odmitnout.%®

Ustanoveni § 472 odst. 2 OZ stanovi, Ze neni-li mozno uhradit penéZity dluh zcela
nebo z¢€asti penczi z dédictvi, mize stat pouzit k thradé 1 véci, které jsou pfedmétem
dédictvi a které svou hodnotou odpovidaji vysi dluhu. Odmitne-li vétitel prijeti téchto
véci, muze stat navrhnout likvidaci dédictvi. Likvidace dédictvi neni podminéna
predluzenosti dédictvi.®

Odpovédnost dédicti za dluhy vztahujici se k dédictvi neni odpovédnosti solidarni.

Kazdy z dédicti odpovida za dluhy jen do vyse svého dédického podilu (§ 470 0Z).%°

8 KNAPP, Viktor, PLANK, Karol a kol. Ucebnice ceskoslovenského obcanského prava. 2. svazek. 1. vydani.
Praha: Orbis, 1965, s. 538-539.

87 ELIAS, Karel a kol. Obcansky zékonik: Velky akademicky komentdr (iiplny text zdkona s komentdrem,
judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 1148.

8 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a kol. Obcanské pravo hmotné 3. 5. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, 2009,
S. 282.

8 MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické préavo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 44.

% MIKES, Jiti, MUZIKAR, Ladislav. Dédické pravo v teorii a praxi. Praha: Leges, 2011, s. 45.
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4. Dédéni ze zakona podle nového obcanského zakoniku

z roku 2012

4.1 Novy ob¢ansky zakonik

V dubnu 2012 byl vladou schvalen navrh nového obcanského zékoniku. Byla tim
zavrSena skoro desetiletd etapa mimoiadné naro¢né a vycerpavajici prace. Na jeho vzniku
se podileli v naprosté vétsin¢ cesti civilisté, dale i néktefi zahrani¢ni civilisté a mnoho
dalgich pravnika.®

Novy obcansky zakonik byl vyrazn€é ovlivnén vSeobecnym zékonikem
obCanskym. Nekteti tvrdi, ze ideovym zdrojem navrhu je stard pravni uprava, takze
osnova nevytvari prostor pro dalsi rozvoj spoleenskych vztaht, které Ize v budoucnu
ocekavat. Pan profesor Karel Elids s timto tvrzenim ale nesouhlasi, nebot’ i zahrani¢ni
obcanské zdkoniky jsou ovlivnény starSimi pravnimi Upravami, jako napiiklad italsky
obcansky zakonik, ktery je siln¢ ovlivnén Code Civil (francouzsky obcansky zakonik),
nebo portugalsky zékonik, ktery kopiruje BGB (némecky obéansky zakonik).%2

Jesté predtim, nez zacaly ptipravné prace na navrhu kodifikace, se diskutovalo o
tom, zda se vratit k institutu leZici pozustalosti, tak jak jej chape vSeobecny zakonik
obcansky. Tento namét se ale nesetkal s akceptaci. NOZ vsak bere zfetel na skutecnost,
ze pozustalost predstavuje zvlastni majetkovy soubor, ktery vyZzaduje specidlni tpravu.
Poziistalost ma byt spravovana ve zvlaStnim rezimu aZ do doby, neZ soud rozhodne o

potvrzeni dédictvi.®®

4.2 Dédické pravo

Dédické pravo je pravo na pozistalost nebo na pomérny podil z ni (§ 1475 odst. 1
NOZ).%* Poziistalosti se rozumi jméni zGstavitele k okamziku zlistavitelovy smrti, resp. ta
Cast, jenz je zpusobila piejit na dédice jako na pravniho nastupce, zatimco dédictvi je to z

poziistalosti, co skuteéné piipada jako jméni osobé, kterd je dédicem.® Nové se tedy od

%1 TELEC, Ivo. O vladnim navrhu ob&anského zakoniku. Pravni rozhledy, 2009, ro¢. 17, ¢. 19, s. 677.

92 ELIAS, Karel. Legendy o osnové ob&anského zakoniku. Prdvni rozhledy, 2007, roé. 15, &. 17, s. 635.

% HRUSAKOVA, Milana. 200 let ABGB - od kodifikace k rekodifikaci ceského obcanského prava: sbornik z
mezindrodni védecké konference. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 28-29.

% SESINA, Martin. Diskuse o navrhu nového obéanského zékoniku. Ad notam, 2005, ro¢. 11, &. 4, str. 125.

% ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprévou a rejstiikem. Ostrava: Sagit,

2012, s. 601.
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stavajiciho stavu odlisuji pojmy pozulstalost a dédictvi. Pozulstalost je oznaceni z pohledu
zuistavitele a dédictvi je oznadeni z pohledu dédice (&4st pozistalosti ptipadajici dédici).%

Pozistalost je v NOZ vymezena negativné.®” Podle ustanoveni § 1475 odst. 2 NOZ
pozustalost tvoii celé jméni zlstavitele, vyjma prav a povinnosti vdzanych vylu¢né na
jeho osobu, ledaze byly jako dluh uznany nebo uplatnény u organu vefejné moci.*® Jedna
se o dalsi novinku, ktera umoziuje zdédit i prava vazana vylu¢né na osobu ziistavitele,
jestlize byla uznana nebo uplatnéna u organu veiejné moci pied jeho smrti (naptiklad
pravo na bolestné se obecné nedédi, avsak je-li uznano ¢i uplatnéno u soudu, tak je
v takovém piipadé zahrnuto do poziistalosti a smrti ziistavitele nezanika).*®

Dédic mize dédit na zékladé téi pravnich divodud, kterymi jsou dédicka smlouva,
zavét nebo zékon. Tyto divody mohou plsobit i vedle sebe dle ustanoveni § 1476
NOZ.1% Pfednost pred zakonnou dédickou posloupnosti ma dédicka smlouva a zavét.
K dédéni ze zdkona dochazi pfi neexistenci platné dédické smlouvy ¢i neexistenci platné
zavéti, dale pokud je dédic nezplisobily dédit nebo dédictvi odmitne.?

Dédické pravo vznika zistavitelovou smrti (§ 1479 NOZ).2%? Dédic tedy nemiize
zcizit dédictvi pfed smrti zistavitele, ani sam nemiize o tomto majetku dale pofizovat.
Také je tfeba poznamenat, ze jen osoba, kterd je v okamziku smrti ziistavitele zptisobila
byt dédicem, neni z dédictvi vylou¢ena.l®® Dédic miize byt z dédického prava vylouden
Vv piipad€¢ dédické nezplsobilosti, zieknutim se dédického prava, odmitnutim dédictvi,
vzddnim se dédictvi, vydédénim a zcizenim dé&dictvi, jak vyplyva z jednotlivych
ustanoveni NOZ.

Podle § 1484 NOZ se muze potencionalni dédic zteknout dédického prava predem,
a to smlouvou se zUstavitelem (tzv. renunciace). Zteknuti ma G¢inky 1 vici potomkim,

pokud neni ujednano néco jiného. Dédic muze také dédictvi odmitnout, a to az po smrti

zustavitele. Na takového dédice se pak hledi, jako by dédictvi nikdy nenabyl (§ 1485 a §

Olomouc: Anag, 2013, s. 196.

9 ELIAS, Karel. Zakladni pojeti navrhu upravy dédického préava pro novy ob&ansky zakonik. Ad notam, 2003,
ro¢. 9,¢. 5,s. 101.

% SESINA, Martin. Uvaha nad navrhem tpravy dédéni v novém ob&anském zakoniku. Ad notam, 2004, roé. 10,
¢.2,s.46.

Olomouc: Anag, 2013, s. 196.

100 SESINA, Martin. Diskuse o navrhu nového ob&anského zakoniku. Ad notam, 2005, roé. 11, &. 4, str. 125.

101 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 602.

102 ELJAS, Karel. Zakladni pojeti navrhu tpravy dédického préava pro novy obéansky zédkonik. Ad notam, 2003,
ro¢. 9, ¢. 5,s. 101.; WAWERKA, Karel. Jaké dédické pravo? Ad notam, 2004, ro¢. 10, ¢. 2, s. 40.

103 BT JAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprdavou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 603.
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1486 NOZ). Pokud dédic dédictvi neodmitne, 1ze se jej V fizeni pied soudem vzdat ve
prospéch druhého dédice (§ 1490 NOZ).

Dédicem miuze byt i osoba pravnicka, vznikne-li do jednoho roku od smrti
zustavitele dle § 1478 NOZ. Nevztahuje se to pouze na nadace a nadacni fondy, které
ziizuje zustavitel zavéti, jak je to obsazeno ve stavajici pravni uprave. Jednoroéni lhita je
stanovena, aby se zabranilo pratahim v dédickém fizeni. Zustavitel musi takovou

pravnickou osobu fadné identifikovat (napf. uvést predmét ¢innosti, formu apod.).1%

4.3 Dédicka nezpisobilost

Vyloucen z dédického prava je ten, kdo se dopustil ¢inu povahy tmysiného
trestného Cinu proti zistaviteli, jeho pfedku, potomku nebo manzelu nebo
zavrzenihodného ¢inu proti zustavitelové posledni vili, zejména tim, ze zustavitele k
projevu posledni ville donutil nebo Istivé svedl, projev posledni vile ziistaviteli piekazil
nebo jeho posledni pofizeni zatajil, zfalSoval, podvrhl nebo umysin¢ znicil, ledaze mu
zustavitel tento ¢in vyslovné prominul (§ 1481 NOZ). Jedna se o piipady dédické
nezpusobilosti. Naddle zlstavaji zachovany dveé skutkové podstaty. V ptipadé prvni
skutkové podstaty se jiz nemusi jednat o imyslny trestny ¢in, ale postaci, ze jde o ¢in
povahy umyslného trestného Cinu. Je rozsifen okruh osob, viici kterym se muize dédic
provinit. Tento okruh zahrnuje vsechny piedky a potomky a vztahuje se i na
registrovaného partnera na zakladé § 3020 NOZ. To znamena, Ze dédicky nezplsobilym
muze byt 1 potomek, ktery neni trestné odpovédny z diivodu nedostatku veku, ale spachal
¢in, ktery by jinak byl trestny. V pfipad€ druhé skutkové podstaty se jedna o
demonstrativni vycet typickych €inl proti zistavitelové posledni viili. Co se tyc€e institutu
odpusténi u prvni 1 druhé skutkové podstaty, vyzaduje se nové odpusténi vyslovné, nikoli
jen konkludentni. 1%

V NOZ se nachéazi dalsi dvé nové skutkové podstaty tykajici se dédické
nezpusobilosti, a to dédicka nezplsobilost z divodu domdciho nésili a z divodu zbaveni
rodicovské odpovédnosti. Dédickd nezptisobilost z diivodu domdaciho nasili se vztahuje
na manzela ¢i manzelku nebo registrovaného partnera ¢i registrovanou partnerku, ktefi se
dopustili ¢inu naplitujictho znaky domaciho nasili vi€i zGstaviteli, ktery z toho divodu

inicioval rozvodové fizeni. Dédickd nezplisobilost z divodu zbaveni rodiCovské

Olomouc: Anag, 2013, s. 199.
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odpovédnosti se tyka zanedbani nebo zneuzivani rodiCovské odpoveédnosti (§ 1482 a

1483 NOZ).106

4.4  Zakonna posloupnost

K dédéni ze zakona dochézi nejcastéji. NOZ rozsifuje pocet dédickych skupin na
Sest. Nové jsou zdkonnymi dédici zlstavitelovi prarodice, sestfenice a bratranci. Smyslem
roz$ifeni je, aby dédictvi pfipadlo primérné piibuznym zlstavitele. Pokud takovych
d&dict neni, piipadne dédictvi statu.'%’

Rozsah dédickych tfid 1ze pojimat riizn€. Piili§ Siroké vymezeni zahrnuje 1 osoby,
které obvykle jiz nejsou soucasti rodiny zlstavitele a se kterymi se zlstavitel nestykal.
V takovém piipadé nedochazi k zachovani majetku v roding, a to v tom smyslu, v jakém
je rodina zpravidla chiapana. Mnohdy se jednd o ,,sméjici se dédice®, u kterych jsou
vzajemné vztahy tak vzdalené, Ze pfi uplatiovani jejich dédického prava nemaji zadné

zabrany a pii nastupnictvi nariistd velkou mérou pocet dédici.%®

4.4.1 Prvnitfida dédict

V prvni dédické skupin€é dédi zistavitelovy déti a jeho manzel, kazda z téchto
osob stejnym dilem. V této tiidé se uplatiiuje pravo reprezentace, tzn., ze nedédi-li
nekteré dité, nabyvaji jeho dédicky podil stejnym dilem jeho déti; to samé plati o
vzdalenéjsich potomcich téhoz predka (§ 1635 NOZ).

Ustanoveni § 1635 NOZ o prvni tfidé dé&dicii je navrZzeno shodné s § 473 OZ.
V NOZ je navic piesn€ji upraveno pravo reprezentace, ale shodné se zaveéry pravni védy
a rozhodovaci praxe. 1%°
Manzel v prvni tfidé nedédi samostatné. V této tfidé muze dédit pouze, pokud

dédi spolecné se zlstavitelovymi potomky. To znamend, Ze manzel mize v této tiidé

zdé&dit maximalné polovinu pozustalosti. Naopak ve druhé tfidé mize manzel zlstavitele

Olomouc:’ Anag, 2013, s. 199-200.
107 NOVY OBCANSKY ZAKONIK [online]. justice.cz, 10. kvétna 2013 [cit. 17. ¥{jna 2013]. Dostupné na
http://obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/user upload/informacni_brozury/MS_brozura dedicke pravo.pdf.;

VANASOVA, Markéta. Uprava dédického prdava vnovém obcanském zdkoniku [onling]. epravo.cz,
22. listopadu 2011 [cit. 17. listopadu 2013]. Dostupné na: <http://www.epravo.cz/top/clanky/uprava-dedickeho-
prava-v-novem-obcanskem-zakoniku-78510.html>.

108 MUZIKAR, Ladislav. Nabyvani dédictvi. In SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan, TICHY, Lubos (eds). Shornik
ASPI. Sbornik stati z diskusnich for o rekodifikaci obcanského prava konanych 27. 1. 2006 a 12. 5. 2006 na PF
UK. Praha: ASPI, 2006, s. 163.

109 BT TAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.
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jiz dédit sam. I tady nalezi pozlstalému manzelovi podil ze spole¢ného jméni manzeld,
ktery se vSak nenabyvd dédénim. Takové jméni neovliviiuje vysi jeho podilu na
dédictvi. 110

Co se tycCe partnera zustavitele, plati obdobné to, co je uvedeno vyse o manzelovi
zustavitele, krom¢ toho, ze partnerovi nenalezi podil ze spole¢ného jméni, protoze
spole¢né jméni mezi partnery nevznika.!'! Postaveni registrovaného partnera je upraveno

v § 3020 NOZ.

4.4.2 Druha tiida dédica

Pokud nedédi zistavitelovi potomci, dédi ve druhé tfidé manzel, zdstavitelovi
rodie a ti, ktefi zili se ziistavitelem nejméné po dobu jednoho roku pied jeho smrti ve
spole¢né domacnosti a ktefi z tohoto ditvodu pecovali o spolenou doméacnost nebo byli
odkézani vyzivou na zGstavitele. Dédici druhé tfidy dédi stejnym dilem, manzel vSak
nejméné polovinu pozustalosti. Pravo reprezentace se zde neuplatiuje (§ 1636 NOZ).

Taktéz ustanoveni § 1636 NOZ o druhé dédické tfidé ma vzor v § 474 0Z.112
V této deédické tridé mlze manzelovi zlstavitele, popf. partnerovi piipadnout celé
dédictvi, nedédi-li s nim dalsi dédici. Stejné mize celé dédictvi ptipadnout bud’ otci, ¢i
matce zustavitele, pokud nedédi druhy zrodi¢d ani manzel, popf. partner zistavitele.

Spoluzijici osoby nemohou ve druhé tfidé dédit samostatng. 113

4.4.3 Treti tfida dédicia

Opét je pfejata pravni Gprava § 475 OZ.1'* Pokud nedédi manzel ani zadny z
rodicl, dédi ve treti tfidé stejnym dilem zGstavitelovi sourozenci a ti, ktefi Zzili se
zlstavitelem nejméné po dobu jednoho roku pted jeho smrti ve spoleéné domécnosti a
kteti z tohoto dlivodu pecovali o spole€nou domacnost nebo byli odkézani vyZivou na

zustavitele. Tito dédici dédi stejnym dilem. Uplatiiuje se zde pravo reprezentace, nebot’

110 BT JAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zprdavou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.; ELIAS, Karel a kol. Obcansky zdkonik: Velky akademicky komentdi (iiplny text zdkona
S komentdriem, judikaturou a literaturou podle stavu k 1. 4. 2008). 1. svazek, § 1-487. Praha: Linde Praha, a. s.,
2008, s. 1220.

1 Tamtéz.

112 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.

113 SVESTKA, Jiti a kol. Obcansky zdkonik Il § 460 az 880. Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
1436.

114 BT JAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprdavou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.
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ned&di-li néktery ze sourozenct zlstavitele, nabyvaji jeho dédicky podil stejnym dilem

jeho déti (§ 1637 NOZ).

4.4.4 Ctvrta trida dédici

Ve ¢tvrté tiidé dédi stejnym dilem prarodice zUstavitele, nedédi-li zadny dédic ve
treti tfidé. Kazdy z nich dédi stejnym dilem (§ 1638 NOZ). Pravo reprezentace se tady
neuplatiuje.

Na rozdil od § 475a OZ v této tiidé¢ nedédi déti prarodict zhstavitele. Ti jsou

presunuti do Sesté tfidy.!*

445 Pata tiida dédica

Pata tiida je noveé navrzena. Nedédi-li zadny z dédict ctvrté tiidy, dédi v paté tride
jen prarodice rodi¢u zuastavitele. Prarodi¢iim zistavitelova otce pripada polovina dédictvi,
prarodi¢iim zustavitelovy matky ptipada druhd polovina. Obé dvojice prarodicu se déli
rovnym dilem o polovinu, kterd na né€ ptipada (§ 1639 NOZ). V této tfid¢ se opét uplatni
pravo reprezentace. ,,Nedédi-li jednotlivy clen dvojice, pripadne uvolnénd osmina
druhému clenu. Nedédi-li dvojice, pripadne tato ctvrtina druhé dvojici téze strany.
Nedeédi-li ani jedna dvojice téze strany, pripada dédictvi dvojicim druhé strany ve stejném
poméru, v jakém se déli o polovinu dédictvi, kterd jim pripada primo. “11®

Takové ptipady se pravdépodobné nebudou casto vyskytovat. Nelze ale opomijet
stale se prodluzujici délku lidského Zivota ani nijak ojedinélé ptipady nahlé a nckdy 1

hromadné smrti mladych 1idi ¢&i lidi stfedniho véku (napt. pti dopravni nehodg).!’

4.4.6 Sesta tiida dédici

Také Sesta tiida je navrzena jako nova. Nedédi-li nikdo z dédict paté tiidy, deédi v
Sesté tfid¢ déti déti sourozencl zUstavitele a déti prarodict zustavitele, kazdy stejnym
dilem. Opét se zde uplatni pravo reprezentace. Nedédi-li nckteré z déti prarodich

zustavitele, dédi jeho déti (bratranci a sestfenice ziistavitele) dle § 1640 NOZ.

115 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.
116 Tamtéz.

U7 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zprdavou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.

39



Duvodem rozsiteni dédickych tfid na Sest je, ze se nova pravni Gprava snazi, aby
majetek zlstavitele zistal v okruhu zdstavitelovych ptibuznych. Stat by se mél stat
dédicem pouze v ojedinélych piipadech.!?8
Rozsifeni okruhu zakonnych dédici na Sest tfid vyzaduje pievzit institut

nékolikerého piibuzenstvi (viz nize).t®

4.5 Nepominutelny dédic

Podle § 1642 NOZ a nasl. nalezi nepominutelnému dédici z pozlstalosti povinny
dil. Nepominutelnymi dédici jsou pouze déti zistavitele a nedédi-li, pak jsou jimi jejich
potomci. Nezletilému nepominutelnému dédici nalezi alespon tolik, kolik ¢ini tii Ctvrtiny
jeho zadkonného dédického podilu. Zletilému nepominutelnému dédici se musi dostat
alespon tolik, kolik ¢ini ¢tvrtina jeho zdkonného dédického podilu.

Nepominutelnému dédici nevzniké pravo na povinny dil z poziistalosti, ale jen na
penézni Castku rovnajici se hodnoté jeho povinného dilu. To vSak neznamend, Ze se
nepominutelny dédic nemize se zavétnimi dédici nebo dédici z dédické smlouvy
dohodnout jinak podle § 1654 NOZ. Toto vSak neplati, pokud zustavitel nepofidil o
pozistalosti ni¢eho, protoze pak nastupuji zdkonni dédicové. Neplati to ani tehdy, kdyz
zlstavitel nepominutelného dédice pouze vydédi, aniz by pofidil zavét ¢i uzaviel
dédickou smlouvu. Je-li vydédéni platné, nedédi nepominutelny dédic viibec.'?°

Institut nepominutelnych dédict co do rozsahu ziistal zachovan, tak jak je tomu ve
stavajici pravni upravé.!?! Zmeéna oproti upravé v OZ se tyka vyse zakonného dédického

podilu, kdy nové doslo k jeho zkraceni (srov. § 479 OZ).

4.6 Nékolikeré pribuzenstvi
Ustanoveni § 1641 NOZ stanovi, ze je-li nékdo se zistavitelem ptibuzny z vice

nez z jedné strany, ma z kazdé strany dédické pravo, které by mu nalezelo jako

118 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Dédeéni ze zakona [onling]. obcanskyzakonik.justice.cz, 2013 [cit. 18.
listopadu 2013]. Dostupné na < http://obcanskyzakonik.justice.cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/dedeni-ze-
zakona/ >.

119 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 667.

120 ELIAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 677.

121 BT JAS, Karel a kol. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou ditvodovou zpravou a rejstiikem. Ostrava:
Sagit, 2012, s. 668.
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pfibuznému z této strany. To znamend, Ze pifi soub&hu piibuzenstvi lze uplatnit vice
nérok.'??

Tim, ze NOZ zvysil pocCet dédickych tfid, dochazi k rozSifeni okruhu
potencionalnich dédicti ze zakona. V takovém piipadé muze dojit k situaci, kdy bude
néktery z dédict piibuzny se zistavitelem z vice nez jedné strany, a to Vramci stejné
tiidy prostfednictvim nékolika osob, naptiklad, kdyz si stryc zastavitele (bratr matky
zustavitele) vezme ziistavitelovu tetu (sestra otce ziistavitele) a jejich spole¢ny potomek
je bratrancem (sestfenici), a to ze ,,dvou” stran. DalSim piikladem muze byt situace, kdy

bratranec uzaviel manzelstvi se sestfenici. Jejich potomek mél poté dvoji dédické pravo

po spole¢ném dédovi svych zemielych rodict, tj. po svém pradédovi.

4.7 Dédické pravo statu

Ustanoveni § 1634 NOZ stanovi, ze pokud nedédi zadny dédic ani podle zdkonné
dédické posloupnosti, pfipada dédictvi statu. Na stat se nové hledi jako na zdkonného
dédice. Stat ale nema moZnost dédictvi odmitnout, ani pravo na odkaz. Stat ma stejné
postaveni jako dédic vici jinym osobam a svéd¢i mu vyhrada soupisu.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, NOZ preferuje, aby majetek zustavitele ztstal pokud
mozno v okruhu zlstavitelovych nejblizsich, ptipadné 1 vzdéalenéjSich ptibuznych a stat
by se mél stat dédicem pouze ve vyjime¢nych piipadech. Proto NOZ rozsifuje okruh
0sob, které se mohou stit dédici ze zdkona.'?®

NOZ se od dosavadniho pojeti odliSuje v tom, Ze opousti koncepci odimrti jako
opatfeni vefejnopravni povahy, tedy jako vyrazu prava stitni majetkové vysosti
vyplyvajicitho ze statni svrchovanosti. Problémem je, Ze pradva a povinnosti zaloZena
odumrtnim néarokem statu nespadaji do oblasti dédického préva, ale do oblasti prava
vetejného, coz ma za disledek, ze je vyloucena aplikace mezinarodniho prava
soukromého o koliznich norméch dédického prava. Z tohoto diivodu NOZ ptiznava statu
postaveni zdkonného dédice.'?* Prikladem miize byt situace, kdy zlstavitel, ktery byl
obéanem Ceské republiky, Zil a zemfel v nékteré ze zemi Evropské unie a zanechal tam

nemovitost. Tato nemovitost na zakladé odumrti pfeSla na stat, na jehoz tzemi se

122 CASOPIS VSEHRD [online]. casopis.vsehrd.cz, 29. dubna 2012 [cit. 20. #ijna 2013]. Dostupné na <
http://casopis.vsehrd.cz/2012/04/vykladovy-slovnik-dedickeho-prava-dle-noveho-oz/>.

123 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI. Dédéni ze zakona [online]. obcanskyzakonik.justice.cz, 2013 [cit. 18.
listopadu 2013]. Dostupné na < http://obcanskyzakonik.justice.cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/dedeni-ze-
zakona/ >.
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nachazela. Ceska republika v takovém pfipadé pfisla o majetek, ktery by ji jinak naleZel.
Po vzoru ostatnich stati Evropské unie se tak i nas stat priklonil ke koncepci, kde je stat

povazovan za zakonného dédice.
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Zavér

V této diplomové praci jsem se zabyvala pravnimi Upravami tykajicimi se dédéni ze
zakona, které postupné platily na naSem uzemi od prvni republiky az dodnes. Kazda kapitola
se vénuje jiné pravni uprave, aby prace ptisobila ucelené.

Kdyz srovname pravni upravu dédického prava v jednotlivych obdobich, zjistime, ze
prosla zna¢nym vyvojem. Pravni Uprava dédéni obsazena v OZO byla velmi propracovana a
obsahla. Oproti tomu uprava dédického prava v SOZ a OZ je utld. Zménu ptinese nova pravni
uprava, ktera se inspirovala OZO.

V prvni kapitole tykajici se obecného obcanského zakoniku jsme zjistili, Ze k dédéni
ze zakona se puvodné¢ povolavalo Sest parentel, jako tomu bude i v novém obcanském
zakoniku. Pozd¢ji ale OZO pocet dédickych tiid zazil na ¢tyfi. Cilem tohoto omezeni bylo
zabranit, aby dédictvi ptipadlo tzv. ,,sméjicim se dédicim®, coz byly osoby, které casto
zlstavitele ani neznaly.

Stfedni obcCansky zakonik na rozdil od OZO zakotvil rovnost déti manzelskych a
nemanzelskych. Nejzasadnéjsi zménou vSak bylo zuzeni okruhu zakonnych dédicti na dvé
skupiny. Divodem bylo usnadnéni nabyti pozulstalosti stitem ve formé odumrti, a aby
vzdalengj$i pfibuzni nenabyvali majetek bezpracné. Dale SOZ zavedl do ¢eského pravniho
fadu po vzoru sovétského prava ,,spoluzijici osobu®. Tento institut vyhovuje pozadavkim
dnesni doby, napf. proto, Ze mnoho jedinci preferuje spiSe nesezdané souziti, a tudiz by
nebylo spravedlivé, aby byli ,,sankcionovani* za neformalni svazek a nemohli byt zakonnymi
dédici.

OZ v novelizované podob¢ opét rozsitil pocet dédickych skupin na ¢tyfi. Pozdéji byl
do téchto skupin zafazen 1 registrovany partner ziistavitele.

Uprava dédického prava v NOZ vychazi z vétsiny principti stavajici pravni upravy.
NOZ zavadi nékteré nové instituty, které jiz znal OZO, napiiklad dédickou smlouvu, odkaz
atd. Vyrazné dochazi k posileni autonomie viile jednotlivce v oblasti svobody rozhodovani o
soukromém majetku, jak za Zivota ¢loveka, tak pro ptipad smrti (mortis causa).

NOZ neopousti koncepci, podle které dédické pravo vznika smrti zistavitele a tim
soucasné nedava prostor k ndvratu institutu lezici pozistalosti, podle kterého pozistalost
nalezela zistaviteli 1 po jeho smrti, a to do doby, nez soud rozhodl o vlastnickém pravu dédice
k dédictvi. Institut leZici poztstalosti upravoval pouze OZO a SOZ.

Mezi konkrétni zmény, které NOZ piinasi v oblasti zakonné dédické posloupnosti, je

zvySeni poctu dédickych tfid ze Ctyf na Sest. Nové tedy zatazuje do okruhu zdkonnych dédict
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zUstavitelovy praprarodice, bratrance a sestfenice. Cilem této upravy je, aby majetek
zustavitele zastal v okruhu zistavitelovych ptibuznych, at’ blizsich ¢i vzdalenéjsich a aby stat
prichazel v iivahu jako dédic jen vyjimecné€. Dalsi novinkou je, Ze je na stat nové pohlizeno
jako na dédice ze zékona.

Institut nepominutelnych dédici co do rozsahu odpovidd stavajici pravni uprave,
zahrnujici déti zistavitele, pfip. jejich potomky. Zména se tykd vySe zdkonného dédického
podilu, nebot’ doslo k jeho zkraceni.

Z diivodu rozsiteni poctu zakonnych dédich muselo byt zakotveno i ustanoveni
upravujici n¢kolikeré ptibuzenstvi, které¢ upravuje situaci, kdy bude néktery z dédicii ptibuzny
se zustavitelem z vice nez jedné strany, a to V ramci stejné tfidy prostfednictvim nckolika
osob.

Vzhledem k prostudovani piedchozich pravnich Gprav se domnivam, Ze pravni Gprava
intestatni dédické posloupnosti obsazena v NOZ je kombinaci vSech piredchozich
obcanskopravnich Gprav a ve svém dusledku pravni upravou nejvhodnéjsi, jelikoz zohlednuje

nedostatky ptedchozich pravnich tprav.
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Abstrakt

Tato diplomové prace pojednava o tématu dédéni ze zdkona. Popisuje dédické pravo
obecné, dale vymezuje jednotlivé dédické skupiny, tak jak po sobé postupné nasleduji a
zabyva se téz dédickou nezplisobilosti a nepominutelnymi dédici. Je rozdélena do Ctyt kapitol.
V jednotlivych kapitolach se zabyva vymezenim intestatni dédické posloupnosti ve ¢tyfech
obcanskych zakonicich, které platily na nasem tGzemi od prvni republiky dodnes. Prvni
kapitola se zabyva upravou zikonné dédické posloupnosti obsazené ve vSeobecném
obc¢anském zakoniku, druha kapitola popisuje tuto ipravu obsazenou ve stfednim ob¢anském
zakoniku z roku 1950, obsahem tieti kapitoly je obCansky zakonik zroku 1964 a d&tvrta
kapitola je zaméfena na novy obcansky zakonik z roku 2012. Cilem této diplomové prace je

srovnani téchto ¢tyt pravnich Gprav v jednotlivych obdobich.

Abstract

This thesis deals with the topic of intestate succession. It describes the inheritance law
generally, defines each group of heirs gradually and also deals with an issue of incapacity to
inherit and forced heirs. It is divided into four chapters. The individual chapters deal with
defining intestate succession in four civil codes in force in the country from 1811 until today.
The first chapter deals with the intestate succession contained in the General Civil Code of
1811, the second chapter describes this legislation contained in Middle Civil Code of 1950,
the content of third chapter is the Civil Code of 1964 and the fourth chapter focuses on the
new Civil Code of year 2012. The aim of this work is to compare these four legislation in the

each period.
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