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Prace O. Krumpolce se vénuje stftedovékym militariim uloZenych v tzv. staré sbirce
hradeckého muzea. Student v ni navazuje na svou bakalarskou praci, ve které jiz ¢ast
inventare zpracoval. Text je ¢lenén do nékolika hlavnich ¢asti.

V uvodnich kapitolach se vénuje ¢eské a cizi literature, obé podkapitoly by si jisté zaslouzili
velkorysejsi zpracovani, ale ve své podstaté shrnuji zakladni problematiku. Autor mohl
mozna lépe zhodnotit stav badani ve vychodoceském regionu, kterému se prakticky
nevénuje.

Kapitola 4 se vénuje zakladni charakteristice zkoumanych typU zbrani. Jsou zde prfedstaveny
mechanické strelné zbrané, tesaky, mece a sekery. Tato ¢ast je psdna srozumitelné a vécné,
je znat, Ze autor se v dané problematice pohybuje jiz fadu let. Pfesto mohly byt nékteré
pasaze rozsSifeny a naopak mohlo byt v tomto typu odborné prace upusténo od popisu
nékterych jiz notoricky znamych faktd. V paté kapitole se autor vénuje samotnym nalezam.
Pro sv(j popis autor zvolil styl, kdy je popis a analyza jednotlivych artefaktl spojena
dohromady. Tento zpusob je zcela legitimni, ackoliv (dle mého ndzoru) se nejedna o pfilis
prehledné feeni, které zbyte¢né ,,natahuje” cely text, ktery se stava nepfehlednym. Sestou
kapitolu predstavuje zavérecné zhodnoceni, po kterém nasleduje obrazova pfiloha.

Celkovy dojem z prace je bohuzel rozpadity. Vytky Ize hledat v nékolika smérech. Prvni
predstavuje jiz samotna kolekce nalezu, ktera ¢itd pouze 82 kusy, z toho 59 predstavuji hroty
SipU a Sipek. Prace tedy zpracovava pouze 23 ,,vétsich” militarii. S tim souvisi i pomérné maly
rozsah prace, paklize opomineme Uvodni kapitoly, které se zaméruji na obecny popis zbrani,
tak samotnému popisu artefaktl z MHK se vénuje pouze 59 stran. Nutno je vSak uvazit,
jakym velkorysym zpUsobem je kazdy predmét popsan (napfr. slovni popis projektilli je
celkem na 38 stranéch). Ctenafi znesnadriuje orientaci v textu skute¢nost, Ze nejsou
propojeny obrazové pfilohy, coz povazuji v kazdé materialové praci za hruby nedostatek.

Z nejasnych pricin je polovina kreseb (které jsou na dostacujici urovni) graficky
znehodnocena celkovym zeSednutim, coZ opét u materialové prace nelze tolerovat, navic
student rozhodl zaclenit jiz do textu, praci chybi shrnujici text, ve kterém by autor celou
kolekci zhodnotil (ndlezové situace, analogie atd.). Ctenafim, ktefi by se rozhodli s publikaci
pracovat, by velice pomohly sumarizujici tabulky, kde by byla uvedena zakladni metrika
vSech artefaktd. V dnesni dobé, kdy se publikuje stale vice podobnych sbirek je nutné
¢tendrlim usnadnit pristup k zakladnim informacim, v této podobé je pravdépodobnéjsi, ze
se textu nikdo nebude vyraznéji vénovat, nebot by si musel data z textu prosté ,,vysbirat”
sam. Cely tento problém pojeti textu je o to vic zarazejici, nebot byl mnou vytykan jiz pri
obhajobé studentovy bakalarské prace.



Praci doporucuji k obhajobé. Paklize resitel odstrani nékteré nedostatky, bylo by dobré text
spojit s bakalarskou praci a publikovat hradeckou sbirku militarii v nékterém z mistnich
periodik.
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