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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |1

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, 1
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a 3
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tvuréi aplikace, schopnost kritického 2
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouZitych stylistickych |3
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznémkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Vysledny priimér 2

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 -2-3—4.
Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni 4, pak je cela BP/DP povazovana za
nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifikac¢niho stupné:

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Jak do vnimani kategorie rodu zasahuje feministicka lingvistika? Jak ovliviiuje styl
vefejnych projevli? Jak byste v tomto sméru vedla své zaky?

2. V zavéru pisete, Zze by bylo zajimavé provést podobny vyzkum mezi mladSimi nebo
naopak starsimi respondenty. Jaké generacni rozdily predpokladate?

Dalsi poznamky k praci, kritické piFipominky:

Zda se, Ze autorka vi, o ¢em piSe, prostudovala relevantni odbornou literaturu k tématu a
studované problematice rozumi. Mnohé nejasnosti a nepresnosti jsou zapfi¢inény
pravdépodobné nikoli neznalosti véci, ale spiSe autorinymi formula¢nimi obtizemi

(z mnohych napf. Gramaticka kategorie jmenny rod je rozliSena na tri ¢asti —



maskulinum, femininum a neutrum, s. 12; Néktera jména se nemusi vyznacovat padem
Ci ¢islem, s. 13; Nasleduje odpovéd sméfujici k jednomu muzi, s. 35), jednak
nedostate¢nou zavére¢nou korekturou textu (napf. Poslednim odlisenim rodd je pomoci
syntaktickych prostfedkd, s. 11; Druhym zpGsobem pfifazeni k rodu je mozné diky..., s.
14). Jména brambora a brambor nemaji shodné tvary v 1. padé singularu, jak se uvadi
na s. 16. Na s. 24 autorka pisSe, ze ,konkrétni hodnotu jména vyjadfuji koncovky". Méla
vSak na mysli (vzhledem ke kontextu) patrné spiSe hodnotu kategorie Zivotnosti nez
hodnotu jména. Na nékterych mistech textu ma Ctenar dojem, Ze nejasnosti a
interpretacni obtize plynou z pfiliSného zjednoduseni formulaci pfevzatych ze sekundarni
literatury (napf. na str. 30 - vyklad slov typu Pluto). Vychodiskem praktické Casti prace
byl dotaznik zaméfeny na vnimani sledovanych kategorii jednotlivymi mluv¢imi. Autorka
postupné predstavuje jednotlivé otazky poloZené respondentiim a vyhodnocuje odpovédi
na né, nékteré z otazek doplnuje tabulka nebo graf. Je Skoda, Ze se autorka nepokusila
o zobecnéni & alespofi shrnuti dil¢ich vysledkl a Ze v zavéreéné kapitole jen znovu

informuje o obsahu, cilech a strukture své prace.
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