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Uvod

Obcanska valka v Syrii zacala v roce 2011, kdy demonstrace podnicené¢ udalostmi
arabského jara prerostly po neuspé€sném potlaceni armadou v ozbrojené povstani. Syrska vlada
nebyla sama schopna vyfesit tento chaoticky konflikt a rezim se navic pod mezinarodnim
tlakem v jednu chvili ocitl témét pied zhroucenim. Ptestoze syrska armada nakonec ustéla
nejveétsi napor v roce 2012 a zvitézila v klicové bitvé o syrské hlavni mésto Damasek, po
nasledujici tfi roky nebyla schopna obnovit kontrolu nad ztracenymi izemimi, a navic se do
valky uz oteviené zapojil dalsi aktér: Islamsky stat. Po sérii vojenskych tspéchii Islamského

statu syrsky rezim zacal znovu ztracet iniciativu na bojisti a statu hrozil kolaps.

Po dalSich ztratach izemi v roce 2015 syrsky prezident Basar al-Asad oficialné pozadal
Rusko o pomoc pfi boji proti terorismu (RIA, 2015). Rusko na zaklad¢ této oficidlni zadosti
rozhodlo o vojenské intervenci v Syrii pod zaminkou boje proti terorismu. Do konfliktu se

zapojilo zejména ruské letectvo, které vyrazné ptisp€lo k znovuziskani iniciativy na bojisti.

Ruské vojenska intervence Syrii byla pro svét velikym piekvapenim, protoze se jednalo
o prvni vojensky zdsah moderniho Ruska mimo postsovétsky prostor. Vychozim bodem prace
rozhodnuti Ruska zapojit se do valky ptimo, coz byl bezprecedentni a neCekany akt. Ruska
intervence vedla k zasadnimu obratu v syrské obCanské viélce, a piestoze obcanskéd valka
v Syrii stale trva, v sou¢asné dobé ma syrska vlada pod vedenim prezidenta Basara al-Asada
pod kontrolou vétSinu Syrie. Rusko vSak Syrii oteviené vojensky podporovalo uz od roku 2011,
avSak az do roku 2015 se do bojii pfimo nezapojovalo. Prace ma za cil analyzovat, co vedlo
Rusko k rozhodnuti piimo se zapojit do konfliktu v roce 2015. Hlavni vyzkumnou otazkou je,
jaké faktory vedly Rusko k tomu, Ze zménilo svou strategii v Syrii z intervence stfedniho

rozsahu na intervenci velkého rozsahu.

Prace je kvalitativni pfipadovou studii. Jejim cilem je vysvétlit, co vedlo Rusko ke
zméné piistupu v Syrii. Z metodologického hlediska bude v této bakalafské praci ruska
intervence v Syrii rozd€lena na dvé Casti. V obdobi mezi lety 2011 a 2015 bude povazovana za
intervenci stfedniho rozsahu, protoze Rusko podporovalo Syrii vSemi prostiedky kromé
pitimého zasahu. Od roku 2015 bude povazovana za intervenci velkého rozsahu, protoze

v tomto roce doSlo k pfimému vojenskému zasahu Ruska v Syrii. Od tohoto roku se Rusko



oteviené¢ angazovalo ve vojenskych operacich, coz zna¢i vyraznou zménu v charakteru

intervence a zvySuje jeji rozsah v porovnani s piedchozimi lety.

Text bakalatské prace je Clenén na Ctyfi Casti. Prvni kapitola prace je zamétfena na
teoretickou problematiku intervenci. Cilem je piedstavit pohled na vojenskych intervence.
Kapitola dale teoreticky ukotvuje vojenskou intervenci a klasifikuje specifické typy

vojenskych intervenci pro ucely vyzkumu.

Druhé kapitola je zaméfena na vztahy Ruska a Syrie, resp. Sovétského svazu Syrie.
Kapitola odpovida na otdzku, jak se tyto vztahy vyvijely v poslednich padesati letech
a identifikuje jejich mezniky. Velky diraz je kladen na posledni obdobi, které je ohrani¢eno
vladou syrského prezidenta Basara al-Asada, proti jehoz vlade vypuklo ozbrojené povstani
v roce 2011 v rdmci udalosti arabského jara. Text postupuje chronologicky. Nejprve se v ném
fesi otazky vztahu sovétského vedeni se Syrii pred jejim prevzetim rodinou Asadu, pokracuje
vztahy Moskvy s Hafizem al-Asadem, naslednym ochladnutim vztahd v 80. a 90. letech,
¢astenou reorientaci Syrie na Zapad a v neposledni fadé¢ vyzdvihuje dilezité momenty
vzajemného fungovani v éfe Hafizova syna, BaSara al-Asada, ktery Syrii znovu sblizil

s Ruskem.

V treti Césti prace se text zaméfuje na reakci Ruska na obcanskou valku v Syrii
a postupnou zménu pivodniho ruského ptistupu, a to konkrétné mezi lety 2011 a 2015. Rusko
bylo mezinarodnim spolecenstvim povazovano za spojence syrského rezimu, a tim bylo i brano
jako dil¢i aktér pti feSeni krize diplomatickou cestou. Rusko v§ak mélo jiny pohled nez zapad
a situace se zhorSovala. Soucasti bude i1 analyza pohledu Ruska na zdpadem prosazovanou
politiku intervenci a také takzvana ,,red-line affair, ktera témet vedla k americké intervenci
proti Asadové rezimu, nebyt spole¢ného postupu Ruska a Spojenych stati na ptidé Rady

bezpecnosti OSN.

Ctvrta ¢ast prace se zaméfuje na rozhodnuti Ruska zapojit se piimo do bojil v Syrii.
Tento zvrat nastal v souvislosti s ndstupem Islamského statu a také postupnym a opétovnym
oslabovanim pozice syrského prezidenta Asada. V této ¢asti budou podrobnéji analyzovany
divody intervence naznacené v prechozich kapitolach. V zavéru budou shrnuty vSechny

kapitoly a zodpovézena vyzkumna otazka.

Prace Cerpa z primarnich a sekundarnich zdroji. Jedna se tedy o desk research. ,,Desk

research neboli analyza sekundarnich dat je pfistup, ktery je zaloZen na zpracovani jiz



existujicich dat. Tyto data mohou mit podobu odbornych publikaci, zprav z médii, vystupti
z vyzkumnych projektt, formalnich 1 neformalnich dokumentl a databazi statnich a nestatnich

organizaci, vyro¢nich zprav atp* (Tousek, 2014).

Teoretické ukotveni vojenské intervence je zalozeno na Sir§im spektru zdroju a ptistupti
jako je Civil Wars and Foreign Powers: Qutside Intervention in Intrastate Conflict (2000) od
Paula Regana, Going in When it Counts: Military Intervention and the Outcome of Civil
Conflicts (2008) od E. Genta, Diplomacy and Other Forms of Intervention in Civil Wars (2006)
od Paula Regana a Aysegul Aydin, nebo Military Interventions in Civil Wars: The Role of
Foreign Direct Investments and Arms Trade (2022) od Kamila Kloska. Teoretické ukotveni
intervenci umoziuje jejich aplikaci na piipad ruského zapojeni do konfliktu v Syrii
v nasledujicich kapitolach. Reganiiv koncept je pro tuto praci obzvlasté uziteCny, protoze

rozdéluje intervence na tii druhy, ale dalsi zdroje poskytuji kontext a doplnuji perspektivy.

Jako primarni zdroje se v praci vyskytuji zejména oficialni prohlaseni ruské vlady na
strankach kremlin.ru, Ruska ndrodni bezpecnostni strategie z roku 2009, nebo prohlaseni
prezidenti Ruska, Putina a Medvedéva, a jinych vysokych statnich Cinitelli, jako je nacelnik
generalniho S$tabu Valerij Gerasimov. Jako sekundarni zdroje autor Cerpa z praci zndmych
autorti, naptiklad Russia and the Arabs: Behind the Scenes in the Middle East from the Cold
War to the Present (2009) od zndmého arabisty a byvalého ruského Premiéra a Ministra
zahrani¢i Jevgeniho Primakova. Prace se také odkazuje na ¢lanek Soviet Cultural Relations
with Iraq, Syria and Egypt 1955-70 (1975), od politolozky Karen Dawisha. ktery se zabyva
zejména sovétsko-syrskou kulturni spolupraci a jejich pocateéni vztahy v 50. letech. Karen
Dawisha byla zndma americka politolozka, autorka a profesorka. Byla autorkou a editorkou

nekolika knih o ruské a sovétské politice.

Dale prace Cerpa z analyz a publikaci think tankt, analytickych center (SIPRI, RAND
Corporation, IISS) a odbornikii v oblasti blizkého vychodu a ruské politiky. Nahled do rusko-
syrskych vztahii analyzoval Aron Lund, renovovany S§védsky analytik a spisovatel
specializujici se na blizky vychod, zejména na syrskou politiku. Byl ¢lenem Stockholmského
mezinarodniho mirového vyzkumného ustavu (SIPRI) a pracoval jako vyzkumny pracovnik
pro Carnegieho nadaci na blizkém vychodé¢. Je autorem nékolika knih a védeckych ¢lanka na
téma syrské obCanské valky. Mezi nejznaméjsi patti Divided They Stand: An Overview of
Syria's Political Opposition Factions (2012), Struggling to Adapt: The Muslim Brotherhood in
a New Syria (2013) a Russia in the Middle East (2019). V neposledni fadé ¢lanek publikovan



v ramci Svédského institutu mezinarodnich vztahtt From Cold War to Civil War: 75 Years of

Russian-Syrian Relations (2019), ktery se zabyva vztahy mezi Ruskem a Syrii.

Samuel Charp, americky analytik a expert na mezinarodni vztahy, zejména na Rusko,
Eurasii a bezpecnost, analyzuje intervencni strategii Ruska pied rokem 2015 v ¢lanku Russia,
Syria, and the Doctrine of Intervention (2013). V ramci ¢lanku institutu RAND Corporation
spoleéné s politolozkou a expertkou na oblast prava Elinou Treyger a analytikem a expertem
na mezinarodni bezpe€nost a zaméfenim na Rusko Edwardem Geistem, analyzuji rtzné
aspekty syrského konfliktu v research paperu Understanding Russia's Intervention in Syria
(2019). Dale prace Cerpa z analyzy odbornika na mezinarodni vztahy a ruskou zahranicni
politiku Marka Ilnickeho, ktery ve svém &Elanku On Russia's Motives Behind its Military
Intervention in Syria (2015) poskytuje $irsi kontext pro pochopeni rozhodnuti Moskvy v Syrii

otevien¢ vojensky zasdhnout a zamétuje se hlavné na vnitiné politické motivy Ruska.



1 Teoretické ukotveni

Tato Cast text je teoretickym vhledem do problematiky vojenskych intervenci tietich
stran v obCanskych valkach. Cilem je ptfedstavit pohled autori na problematiku vojenskych
intervenci, a motivaci tetich stran. Soucasti kapitoly je klasifikace intervenci Patricka Regana
(2000). Vojenské intervence do obCanskych konflikth maji dlouhou historii a vyzkum na toto
téma probiha jiz od studené valky. Vojenské intervence se vyznacuji porusovanim konvenci
a zaméfenim na autoritu. Regan (2000) definuje vojenskou intervenci jako ¢innost narusujici
konvence ve vnitinich zalezitostech ciziho statu, ktera ma za cil ovlivnit rovnovahu sil mezi
vladou a opozici. Hlavnim G¢inkem vojenské intervence je zména rovnovahy sil ve prospéch
jedné strany konfliktu, coz naznacuje, Ze zaujaté intervence by mély ovlivnit vysledek

konfliktu (Gent, 2008).
1.1 Motivy intervenci tfetich stran

Jednim z divodi, pro€ zemé intervenuji je, Ze intervence maji primarni vliv na vysledek
obcanské valky, nikoli na jeji délku. Intervence tfeti strany miize posunout rovnovahu sil ve
prospéch jedné ze stran konfliktu. Potencidlni intervencni sily se obvykle rozhoduji pro zasahy
v pripadech, kde mohou dosdhnout nejvétsiho efektu na vysledek konfliktu, coz zévisi na
charakteristikach skupin zapojenych do obcanské valky (Gent, 2008). V soucasné literatuie
o intervencich existuje mnoho teorii, které se pokouseji vysvétlit motivaci tietich stran ke
zasahu. N¢kteti védci, jako je Regan (2000), tvrdi, Ze hlavnim diivodem intervenci je ukonceni
konfliktu. Balch-Lindsay a Enterline (2000) namitaji, Ze rozhodnuti o intervenci jsou ovlivnéna
sloZitymi mezinarodnimi strategickymi faktory v ramci komplexniho bezpecnostniho
prostiedi. Jini, jako Saideman (2001), vé&fi, ze rozhodnuti o intervenci jsou dany
vnitropolitickymi faktory, zatimco Ross (2004) uvadi, ze pfitomnost zdroji mutize ovlivnit

rozhodnuti nékterych tfetich stran zasahnout ve prospéch povstalcti.

Ackoli tyto faktory mohou ovlivnit rozhodovani o intervenci, podle Stephena Genta
(2008) je hlavnim diivodem zasahu tfetich stran obvykle snaha ovlivnit vysledek konfliktu.
Pokud by tfeti strana méla zajem pouze o ukonceni konfliktu, je pravdépodobnéjsi, ze by
zvolila néstroj zahrani¢ni politiky, jako je diplomatickd intervence (Regan a Aydin, 2006).
Vysledek obcanské valky je dilezity pro potencidlni intervenéni strany, protoze ovliviiuje
naslednou politiku, jako je suverenita ¢i autonomie etnickych skupin, typ vlady, ekonomicky

systém zemé¢, vnitrostatni politiky nebo politika rozdélovani zdroj. V teoretickém ramci je



dalezité, ze tfeti strana ma preference vici urCité politice a vysledek politiky bude urcen
vitézem konfliktu nebo prostiednictvim vyjednané¢ho uspotradéani. Tteti strany tedy budou
preferovat vojenskou intervenci v obcCanskych konfliktech, pokud vojensky zasah bude

nejucinnéjsi pii dosazeni ptiznivejsiho vysledku politiky.

1.2 Klasifikace intervenci

Pro posouzeni rozsahu intervence byla pouzita klasifikace intervenci podle Patricka
Regana (2000). Regan rozliSuje tfi kategorie intervenci: malého rozsahu, stfedniho rozsahu
a velkého rozsahu. Za intervence malého rozsahu se povazuji diplomatické zasahy, tudiz nejde
o vojenské intervence. Tyto diplomatické zdsahy jsou nekonfrontacni, nendsilné a nezavazné.
Nemaji za cil ovlivnit vysledek konfliktu, ale ukon¢it jej. Tyto intervence maji primarné fesit

konflikty pomoci dialogu a vyjednavani a nenarusuji rovnovahu sil mezi stranami.

Intervence stfedniho a velkého rozsahu jsou definovany jako intervence vojenské.
Intervence stfedniho rozsahu je vojenska intervence, kterd zahrnuje nekonvenéni vojenské
a ekonomické zédsahy, které piesahuji pfirozeny vliv statu na cilovou zemi. V rdmci téchto
intervenci stat zasahuje do vnitinich zélezitosti jiného statu a narusuje tak rovnovahu sil mezi
stranami. Vojenské aktivity mohou zahrnovat dodavky zbrani, nasazeni malych nebo tajnych
jednotek s poradni funkci ¢i zpravodajské sluzby. Ekonomické zasahy zahrnuji poskytovani
pomoci nebo uvalovani sankci a embarg. Intervence sttedniho rozsahu mize byt doplnéna
orazn¢j$i diplomatické zasahy. Piikladem takové vojenské intervence je ruskd zvySena
vojenska a ekonomickd pomoc Syrii v letech 2011 az 2015 pted pfimym zapojenim do
konfliktu, nebo zépadni podpora Ukrajiny v letech 2022 a 2023. Intervence velkého rozsahu se
vyznacuji tim, ze kromé jizZ zminénych nekonvencnich zasahti se vnéjsi aktér pfimo a oteviené
vojensky angazuje ve valecnych operacich. Je diilezité zdlraznit, Ze termin intervence velkého
rozsahu se nevztahuje na velikost zdsahu nebo jednotek, ale pouze na zjevné pouZiti vojenské
sily, ¢imz se odliSuje od intervence stiedniho rozsahu. Intervence velkého rozsahu na rozdil od

24

intervence stfedniho rozsahu ptredstavuje fadu rizik, které pfinasi vojenské operace.
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2 Vztahy Ruska a Syrie

Tématem této kapitoly jsou vztahy Ruska a Syrie, resp. Sovétského svazu Syrie.
Kapitola hleda odpoveéd’ na otazku, jak se tyto vztahy vyvijely v poslednich padesati letech
a identifikuje jejich mezniky; diiraz je kladen na posledni obdobi, které je ohrani¢eno vladou
syrského prezidenta Basara al-Asada. Text postupuje chronologicky. Nejprve se v kapitole fesi
otazky vztaht sovétského vedeni se Syrii prfed jejim pfevzetim rodinou Asadl, pokracuje
vztahy Moskvy s Hafizem al-Asadem, dale ochladnuti vztaht v 80. a 90. letech a v neposledni
fad¢€ vyzdvihuje dilezité momenty vzajemného fungovani Ruska a Syrie v éfe Basara al-Asada,
kde kapitola odpovida na otazku, do jaké miry se novému prezidentovi Syrie podafilo obnovit

vztahy s Ruskem.
2.1 Sovétsko-syrské vztahy pred vladou rodiny Asadi

Po druhé svétové valce ziskala nezédvislost vétSina stath stfedniho vychodu. Nové
vzniklé staty véetné Syrie mély spoleéné principy. Prvnim znich byla Arabska jednota
a druhym anti-imperialismus. V Syrii panovaly obavy znovych pokusti o zdpadi znovu
dominovat stiedniho vychodu. Tyto obavy jen potvrdila zapadni podpora Izraele. Tato situace
nahravala Sovétskému svazu, ke kterému se tyto zem¢ postupem cCasu zacaly priklanét,
piestoze se nestaly soucasti sovétského bloku. Konkrétné v ptipad¢ Syrie, Sovetsky svaz na
konci 40. let slibil Syrii politickou 1 vojenskou pomoc a podporu ekonomickych a kulturnich
vztahl. V 50. letech sovétsky svaz svou spolupraci se zemémi sttedniho vychodu, véetné Syrie,
jesté prohloubil, a to zejména v ekonomické a kulturni oblasti. AvSak ptestoze dlouhodobym
cilem Sovétského svazu bylo tyto zemé preformovat v zemé komunistické, nezdrahal se
podporovat 1 nacionalistické elitafské vidce, za ucelem splnit kratkodobé cile, coz bylo
zadrzovani vlivu zapadu. Syrie tedy pro Sovétsky svaz nebyla zasadnim spojencem pii boji se

zapadem. (Dawisha, 1975).

Strana Baas', celym jménem Socialistickd strana arabské obrody, se poprvé stala
vladnouci syrskou stranou po uspé€sném vojenském puci 8. biezna 1963, ktery zorganizovala
spolecné s Nasiristy, frakei podporujici egyptského prezidenta Nasira. Po nékolika chaotickych

mésicich, které provazel boj o moc mezi vySe zminénymi frakcemi, se podafilo strané¢ Baas

! Strana Baas (Arabska socialisticka strana Baas, plnym ndzvem arabsky Hizb Al-Ba'th Al-'Arabi Al-Ishtirakt)
byla zalozena v Damasku v Syrii na pocatku 40. let 20. stoleti mistnimi intelektualy Michelem Aflagem (kiest’an),
Zaki al-Arsuzi (alavita) a Salah al-Din al-Bitar (sunnitsky muslim) jako panarabska, sekularni a socialisticka
strana pusobici v ne¢kolika arabskych zemich véetné Syrie. (Daniel, 2020).
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zvitézit a prezidentem Syrie se stal socialisticky smyslejici generdl Amin al-Hafiz. V roce 1966
byl al-Hafiz svrzen v dal§im pfevratu a moc nad Syrii prevzala vojenska frakce strany Baas.
Vojenska frakce se jesté vice vyjimala od pivodni politiky Baas a Syrie tak dale tihla

k Sovétskému svazu (Ben-Tzur, 1968).

Byvaly rusky vysoky statni Cinitel a arabista Jevgenij Primakov (2009) uvadi, Ze vztahy
mezi Sovétskym svazem a Syrii byly vyznamné, ale také slozité. Sovétsky svaz se snazil udrzet
rovnovahu mezi svymi spojenci na Blizkém vychodé¢, jako byly Syrie a Egypt, a zaroveii se
vyhnout piimé konfrontaci se Zapadem, zejména se Spojenymi staty. Behem Sestidenni valky
v roce 1967, kdy se Syrie a Egypt spojily proti Izraeli, Sovétsky svaz poskytl vojenskou pomoc
svym spojenciim. Valka vSak skoncila rychlym a drtivym vitézstvim Izraele, ktery obsadil
Sinajsky poloostrov, Zapadni bieh Jordanu, Golanské vySiny a Vychodni Jeruzalém. Tento
vysledek zpusobil zna¢né napéti ve vztazich mezi Sovétskym svazem a Syrii. Sovétsky svaz
byl znepokojen tim, Ze syrska zahrani¢ni politika, kterd byla ¢asto agresivni a bezohledna, by
mohla vést k dalsim konfliktim a ohrozit jeho zajmy v regionu. Po Sestidenni valce musel
Sovétsky svaz diplomaticky zasdhnout, aby zabranil dalSimu izraelskému postupu do Syrie
a Egypta, coz by mohlo vést k jesté vétSimu konfliktu a moznému zapojeni Spojenych stati.
Nasledné Sovétsky svaz pokracoval ve vojenské a ekonomické podpoie Syrie, ale také se snazil

omezit jeji zahraniénépolitické ambice.
2.2 Sovétsko-syrské vztahy za vlady Hafize al-Asada

Vroce 1970 probéhl v Syrii dalSi prevrat, vedeny ministrem obrany Hafizem al-
Asadem, ktery se tak stal generdlnim tajemnikem strany Baas, a nakonec vroce 1971
prezidentem. Hafiz al-Asad v rdmci takzvané ,,Korektivni revoluce®, kterou odstartoval v roce
1971, zlikvidoval vétSinu levicovych elementl ve strané. Hafiz al-Asad Baas na strategické
politické a armadni posty dosadil jemu loajalni pratele, kteii jako on byli vétSinou alawité?.
Postupn¢ se mu tak podatfilo oklestit pravomoci strany Baas, kterd byla posléze zcela
upozadéna kultem osobnosti Hafize al-Asada. V konecném dusledku se tak strana Baas na
mocenském zebiicku ocitla az pod prezidentskym tfadem a armadou, a od té¢ doby slouzila,

a nadale slouZi spiSe jako ptfevodni paka mezi prezidentskym tfadem a ob¢any (Daniel, 2020).

2 Alawité (arabsky ‘alawijin, neplést s alevity v Turecku), jsou ndboZenskou sektou, ktera se vyvinula z §itského
sméru islamu. Predstavuji odhadem 11-12 % syrské populace (k roku 2016), obyvaji pfevazné pobiezni provincie
Tartas a Latakie (Daniel, 2020).
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Hafiz al-Asad se v protikladu slevicovymi elementy Bassu prezentoval jako
podporovatel armady a realismu v zahrani¢ni politice. Tvrdil, ze Syrie, pokud chce znovu
ziskat Golanské vySiny, musi navazovat vztahy i se zdpadem a zapadem podporovanymi
arabskymi rezimy. Dokonce varoval pted pfiliSnou zavislosti na Sovétském Svazu. Chtél sice
zachovat vazby na Moskvu jako primarniho spojence, ale takové vztahy mély podle Asada byt
zaloZeny vyhradné¢ na narodnich zajmech, nikoli na ideologii. V ramci Cistek obvinil levicové
stranické vidce z podpory zasaht Sovétského svazu do vnitinich zalezitosti Syrie. Sovétsky
svaz byl samoziejm¢ takovym vyvojem velmi znepokojen. Na zapad¢ byl sice vyvoj v Syrii

bedlivé sledovan, ale nebyl povazovan za vyznamny (Lund, 2019).

Asad po uchopeni moci Sovétsky svaz ujistil, Ze nedojde k zddnému odklonu od
soucasného kurzu vztahti. Par tydnti v ifadu vycestoval do Moskvy na svou prvni, ale zdaleka
ne posledni zahrani¢ni ndvstévu Sovétského svazu. Praveé nikoli uZ ideologicka, ale partnerska
spoluprace se ukdzala uz v roce 1971, kdy Sovétsky Svaz dostal povoleni pouzivat namoini
zékladnu v pfistavech mést Latakie a Tartis vyménou za vojensky material. Asad také zrusil
zakaz komunistické strany Syrie, ale donutil ji vstoupit do Narodni progresivni fronty. Koalici,
ve které zcela bezmezné dominovala prave strana Baas. AvSak takové gesto si Asad dovolil jen
proto, ze z kdysi statostrany Baas v t¢ dob¢ byl jiz jen relikt bez téméf zadné realné politické

moci (Lund, 2019).

Asad tedy naoko vetejné hldsal podporu Sovétskému svazu a budovani socialistického
spojenectvi, ale realitou bylo, Ze si zanechéaval své pragmatické uvazovani a bral velmi malo
ohledu na Sovétské zajmy a sovétsky tihel pohledu (Lund, 2019). To dobfe shrnul sovétsky
velvyslanec v Syrii, Nuritdin Mukhitdinov kdyz byl dotazan zda Syrie je klientskym statem
Sovétského svazu, reagoval slovy; ,,Je pravdou, zZe Syrie od Sovétského svazu prijima pomoc,
pljcky, vymeénné programy pro studenty, vojenské programy — vilastné od nas prijima vse —

kromé rad. “ (Murphy, 2018, 15:00).

V roce 1985 se stal Michail Gorbacov generalnim tajemnikem Komunistické strany
Sovétského svazu a prevzal tak vedeni zemé&. Gorbacov byl reformatorem, ktery uznal potiebu
modernizovat politicky a hospodaisky systém Sovétského svazu a zbavit jej ideologického
dogmatismu, ktery brzdil jeho pokrok. Jeho vlada zahdjila fadu reforem znadmych jako
perestrojka (ptfestavba) a glasnost (otevienost), které mély zasadni dopad na sovétskou politiku
a spolecnost. Gorbacovova doktrina, soucast téchto reforem, znamenala zisadni zménu

v sovétské zahrani¢ni politice. Cilem Gorbacovovy doktriny bylo sniZit napéti se Spojenymi
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staty a ukoncit studenou valku. Tato zména byla odrazem Gorbacovovy viry v mirové
spolupraci mezi svétovymi mocnostmi a zarovenn byla reakci na hospodaiské a politické
problémy, které trapily Sovétsky svaz. Gorbacovova doktrina se projevila ve snaze
o diplomatické jednani a spolupraci se Zapadem, coz vedlo k nckolika dtlezitym
mezinarodnim dohodém, jako byly dohody o kontrole zbrojeni (INF, START) a zlepSeni vztahi
s byvalymi neptateli. Gorbacov také omezil sovétskou vojenskou ptitomnost v zahranici a
zanechal Breznévovu doktrinu, kterda umoznovala vojenskou intervenci v socialistickych

zemich, pokud byla ohroZena stabilita komunistického rezimu.

Pro syrského prezidenta Asada to znamenalo Spatnou zpravu, protoze Syrie byla zavisla
na podpote Sovétského svazu. Nicméné, dodavky zbrani do Syrie pokracovaly a v roce 1987
Syrie a Sovétsky svaz spojily své sily, aby poslaly syrského kosmonauta na vesmirnou stanici
MIR. Avsak v t& dobé se vztahy mezi Syrii a Sovétskym svazem zhorSily, protoze Syrie se
dozvédéla, ze uz nebude dostavat zbrané na dluh a ze Sovétsky svaz hodlad obnovit
diplomatické vztahy s Izraelem. Asad se snazil udrZet Sovétsky svaz na své strané, ale nebyl
uspésny. V disledku toho se Asad rozhodl obchodovat s vyhodami se Zapadem a ptipojil se
k izraelsko-arabskym mirovym jednanim. Syrie rovnéz poslala své jednotky do valky
v Kuvajtu pod vedenim USA, coz bylo pozoruhodné, protoze Syrie byla tradicnim protivnikem

Spojenych statt na Blizkém vychodé (Lund, 2019).

S rozpadem Sovétského svazu v roce 1991 skoncila studena valka a Spojené staty se
staly dominantni mocnosti na mezinarodni scéné. Asad v projevu varoval, Ze byla narusena
"rovnovaha'" svéta, coz "zpusobilo nepotadek nasledovany bouilivym pohybem". AvSak Syrie
se prizpusobila novému uspofadani a rozhodla se obchodovat se Zapadem. To znamenalo, Ze
Syrie byla schopna udrzet vliv na Blizkém vychod¢ a udrzet si vztahy se Spojenymi staty

a jejich spojenci v regionu (Lund, 2019).

90. 1éta nebyla pro Syrii ani Rusko nejptivétivéjsi dekada. Rozpad Sovétského svazu
znamenal 1 preruseni sovétské ekonomické a vojenské pomoci Syrii a zanechal na stfednim
vychod¢ nedoieSené spory, zejména nest'astné mirové rozhovory s Izraelem a krize v Syrii
okupovaném Libanonu. Rusko na kratkou dobu zcela ztratilo zasadni vliv na Stfrednim vychodé
a zcela izolovalo svou sféru zajmil na domaci scénu, kde Celilo po celé desetileti rozsadhlé
socioekonomické krizi. Tyto podminky donutily Asada pteorientovat zahrani¢ni politiku
z Ruska na Zapad. Asad prestal navstévovat Moskvu a zaméfil se na obnoveni vztahll se

Zéapadnimi zemémi. To si vSak vybralo svou dan, kdy Asad byl svymi lidmi siln¢€ kritizovan za
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svou podporu valky v Perském zalivu a nepostaveni se na stranu Iraku. Kritika na adresu Asada
a Ruska se prohloubila v Jelcinovych letech kvili e€enskému povstani a expanzi NATO, coz
vedlo k historicky nejniz§i miru daveéry v prezidenta Jelcina a jeho ministra zahranici

Kozyrevova (Luce, 2017).

Vztahy s Ruskem se jesté vice zhorsily, kdyZ se v Syrii zacala probirat otazka dluhi
vuci Rusku. Sovétsky svaz pred svym kolapsem dodal do Syrie vojenskou techniku za 26
miliard dolart a vétSinu Syrie jesté nesplatila. Asad zcela Sokoval Moskvu, kdyZz odmitl tyto
dluhy platit, protoze je ,, dluzi Sovétskému svazu, ktery uz neexistuje*. V roce 1994 sice Asad

¢ast dluhu pftiznal, avSak stéle si kladl podminky pro splaceni (Lund, 2019).

v

Teprve v pozdéjsich letech Jelcinova prezidentstvi se Ruska federace zacala prosazovat
ucelengjsi politiku pod vedenim arabisty Jevgenije Primakova?, ktery byl jmenovan ministrem
zahrani¢i v roce 1996. Primakovova doktrina* prosazovala silny stat, ktery by dokazal &elit
vnéjSim vyzvam, a tato politika méla vliv na pozdéjsi popularitu Vladimira Putina. Od roku
1996 se ruska zahrani¢ni politika zamétovala na rozsifeni ruského vlivu do postsovétskych

stati a sousednich zemi, navazovani spojenectvi a omezeni riistu amerického vlivu v oblastech,

které jsou povazovany za ruské zdjmové sféry (Luce 2017).

Jevgenij Primakov, ktery kritizoval svého pfedchidce Andreje Kozyreva za snahu
integrovat Rusko se zdpadni liberalni demokracii, vnimal toto usili jako zdroj ponizujiciho
postaveni Ruska na mezinarodni scéné. Tuto kritiku sdilel také rusky spisovatel a eurasianista
Alexandr Dugin, ktery odsuzoval tzv. "Kozyrevovu doktrinu" pro jeji pfedstavu, ze unipolarita

svéta je nevyhnutelnou realitou (Luce, 2017).

Primakov ptedstavil tfi zakladni mySlenky o idealni ruské politice po skonceni studené
valky. Prvni z nich spocivala v ndzoru, Zze Rusko neni evropskou, ale euroasijskou mocnosti.

Timto tvrzenim zdlraziioval jedine¢nou pozici Ruska mezi Evropou a Asii, coZ by mélo

3 Jevgenij Primakov byl rusky politik, diplomat a arabista, ktery zastival pozice ministra zahrani&i (1996-1998)
a predsedy vlady (1998-1999) v Rusku. Primakov byl expertem na Stfedni vychod a osobn¢ znal fadu arabskych
diktatort, véetné Saddama Husajna, Muammara Kaddafiho, Hafize al-Asada a jeho syna Basara al-Asada. Jeho
znalost arabského svéta a kontaktil v regionu mu umoznily hrat dlezitou roli v ruské zahrani¢ni politice a vytvaret
strategicka partnerstvi s regionalnimi mocnostmi (Lo, 2002).

4 Primakovova doktrina je zahraniénépoliticka strategie, ktera méla za cil posilit Rusko na mezindrodni scéné a
obnovit jeho roli jako velmoc. Primakovova doktrina klade diraz na nasledujici aspekty: Omezeni jednostrannych
akci ze strany Spojenych statll a prosazovani vicepolového svéta. Posilovani vztahd s regionalnimi mocnostmi,
jako je Cina a Indie, a vytvofeni strategickych partnerstvi pro vyrovnani vlivu Zapadu. Obrana suverenity a
narodnich zajmt Ruska a jeho spojenci. Primakovova doktrina zaznamenala vyznamny vliv na ruskou zahrani¢ni
politiku v poslednich dekadach, ackoli v pribéhu let doslo k uréitym zménam a upravam (Lo, 2002).
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ovlivnit jeho mezinarodni politiku. Druhou myslenkou byla potieba vytvotfit multipolarni
svétové uspotfadani a ukoncit zapadni okcidentalismus. Primakov argumentoval, ze zapadni
mocnosti by nemély jednostranné urCovat pravidla mezinarodni politiky a Ze svét by mél byt
tfizen spolupraci nékolika mocnosti, véetné Ruska. Tteti myslenka se tykala zaméteni ruské
politiky na byvalé sovétské satelitni staty, kde Zije velké mnozstvi rusky mluvicich obyvatel.
Primakov véfil, ze Rusko by mélo znovu navézat vztahy s t€émito zemémi, coz by pomohlo
posilit jeho pozici ve svéte a zaroven by poskytlo ochranu ruskym mensindm v téchto zemich

(Lo, 2002).

Boris Jelcin zah4jil proces, ktery sledoval tyto mySlenky a ktery byl pozdéji uplatnén
1 za vlady Vladimira Putina. Tyto zdsady vedly k proméné ruské zahrani¢ni politiky, ktera se
zaméfila na posileni Ruska jako globalniho hrace, zaloZzeného na euroasijské identité a snaze
o multipolarni svét. Tento smér politiky pokraoval 1 v nasledujicich letech, coz mélo vliv na

mnohé¢ aspekty ruského jednani na mezinarodni scéné (Luce, 2017).

Ke konci 90 let se zaCaly vztahy mezi Ruskem a Syrii pomalu zlepSovat. Byly obnoveny
nekteré dodavky zbrani a v Cervenci 1999 byl Asad na prvni navstéveé Moskvy v 90. letech. To
byla jeho posledni navstéva Moskvy. V Cervnu nasledujiciho roku, Hafiz al-Asad zemfel.
PrestoZze jej Kreml pifi vyjadfeni soustrasti oznail za ,jednu z nejvyraznéjSich
a nejvyraznéjSich politickych osobnosti nasi doby*, na jeho pohieb piekvapivé nepiisel ani
Rusky prezident Vladimir Putin ani Ministr zahrani¢i, a to na rozdil od mnoha zapadnich statd,
které vyslaly své nejvyssi predstavitele (The Guardian, 2000). Na pohibu Rusko zastupoval
Mluv¢i Statni Dumy, Genady Seleznyov, a byvaly rusky Predseda vlady a Ministr zahranici,

Jevgenij Primakov (Lund, 2019).
2.3 Rusko-syrské vztahy za vlady BaSara al-Asada

Basar al-Asad zd&dil po svém otci zchatraly a ekonomicky zdevastovany stat® Prisahal,
ze Syrii zreformuje a provede Syrii 21. stoletim s odkazem na politické zéklady, které jeho otec
polozil pted 30 lety. Asad liberalizoval administrativu a zavedl vice ptivétivé podminky pro
zahrani¢ni investory. Co vSak neproslo zménou byla syrsky zahrani¢ni politika. Asad vypadal

jeste vice zadpadné orientovany nez jeho otec. Hafiz umél pouze arabsky, a jeho vojenské kariéra

5 Hafiz al-Asad zanechal Syrii se zastaralym a neefektivnim ekonomickym systémem, zaloZenym na
socialistickych principech centralniho planovani po vzoru Sovétského svazu. Mezi dalsi faktory, které zplsobily
tristni ekonomickou situaci v Syrii patii nedostatek diverzifikace ekonomiky, korupce a byrokracie a v neposledni
fad¢ demografické problémy, jako rychly populacni rist (Lawson, 2009)
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ho nedostala do zahranici a jeho jediny delSi zahranicni pobyt byl letecky tréning v Sovétském
svazu v 50. letech. Naopak Basar umél plynné anglicky a domluvil se francouzsky. ziskal své
vzdélani v Damasku a absolvoval medicinu na Damasské univerzité, kde v roce 1988 ziskal
titul z o¢niho 1€kafstvi. Poté slouzil jako vojensky lékai v damasské vojenské nemocnici a
v roce 1992 se prestéhoval do Londyna, aby pokracoval ve studiu (Britannica, 2009). Vzal si
Sytanku rozenou v Britdnii. Byl otevieny zapadnim technologiim, internetu a hudbé. Mél rad
Margaret Thatcher. Asad nebyl povazovan, a ani vychovavan, jako nastupce. Jako budouci
prezident byl vychovavan Asadlv starSi bratr Basil. Dostalo se mu vojenskému vzdé€lani po

vzoru jeho otce. Basil ale tragicky zemfel pfi autonehod¢ v roce 1994 (Washington Post, 1994).

Navzdory svym omezenym vojenskym a politickym zkuSenostem byl Basar povolan
zpét do Syrie, aby se pfipravil na ptevzeti bratrovy role. Pro posileni své pozice mezi silnymi
vojenskymi a zpravodajskymi jednotkami zemé absolvoval vycvik na vojenské akademi,
a nakonec dosahl hodnosti plukovnika elitni Republikanské gardy. Hafiz al-Asad se také
pokusil vybudovat pozitivni vefejny image svého syna, ktery dosud zil mimo vefejné
pozornosti. Basar byl ustanoven do ¢ela oblibené kampané proti korupci, ktera vedla k odvolani
nekterych ufednikli, ale nezabyvala se jednanim vysSich Cinitell rezimu. Jeho povést jako
moderniza¢niho politika se zlepSila, kdyz byl jmenovan piedsedou Syrské pocitacové

spolecnosti (Britannica, 2009).

Prvni roky Asadovy vlady byly vedeny ve velmi prozapadnim, ale 1 proiranském duchu.
Asad cestoval po zahrani¢nich navstévach a budoval vztahy, které byly za dob jeho otce tak
zanedbavany. Rusko bylo na Zebiicku priorit velmi nizko. Prvni navstéva Ruska byla
naplanovana az vroce 2005. Jeho prozapadni politika vSak nenaznaCovala zménu priorit
v zahraniéni politice. Syrie udrzovala dobré vztahy s franem a jako posledni z piivodni arabské
koalice zustala v konfliktu s Izraelem. Patrna propast mezi Syrii a zdpadem se postupné zacala
zvétSovat poté, co Syrie podpoftila Palestinu pfi intifad€. Takovy krok Asadovi ziskal velkou
podporu doma, ale po utocich v zaii 2001 se Asadova Syrie objevila na seznamu ,,potizista*.
Asad vyuzil Clenstvi v rad€ bezpecnosti k otevienému odmitani invaze do Iraku, coz byl znovu
krok, ktery ziskal domaci podporu, ale pomalu zhorSoval vztahy se zdpadem, zejména se
Spojenymi staty. Nasledna podpora Irdku v odboji jen utvrdila Spojené saty v nutnosti proti

Syrii zakrocit (Lund, 2019).

Washington uvalil sankce na Syrii v roce v kvétnu 2004. Poté v zati 2004 Bezpecnostni

rada OSN schvalila rezoluci, ktera pozadovala stazeni syrskych vojsk z Libanonu (United
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Nations, 2004). Poté, co byl v roce 2005 zavrazdén libanonsky opozi¢ni viidce, Rafiq al-Hariri,
na zapad¢ nebylo pochyb, Ze vrazdu natidil Asadiiv rezim. Syrie se dostala do velkého tlaku ze
strany USA, Francie a Saudské Arabie a v roce 2005 se z Libanonu stahla. Asadova pozice se
otfasla v zdkladech. Experti dokonce varovali, ze éra Asadovy diktatury v Syrii se blizi ke
konci (Perthes, 2005). Syrsky rezim misto kolapsu zacal klast jeSté vétsi odpor upevnénim
alianci s Iranem a Hizballdhem. Asad si tak zachoval neptfimy vliv na Libanon, zatimco

vyckéval az se situace uklidni (Lund, 2019).

Ve stejnou dobu, co se prohlubovala propast mezi Syrii a zapadem, se téméef totozna
situace déla v Rusku. P¢t let Putinovy vlady se stejné jako u Asada neslo v duchu pomalého,
ale jistého tipadku vztahtli se zapadem. A problémt bylo nemalo. Od invaze do Irdku, ptes plany
USA rozmistit protiraketové systémy v Evropé, a v neposledni fadé rozsifovani NATO. Rusko
s hrtizou sledovalo, jak v Evrop¢ padaly sptatelené rezimy. Srbsko (2000), Gruzie (2003),
Ukrajina (2004). Rusti nacionalisté a bezpecnostni poradci povazovali tyto ,,barevné revoluce®
za zapadem vyvolané a podporované — nejspise s cilem Rusko strategicky obklicit a izolovat.
Vysoka cena ropy v roce 2003 vSak umoznila Putinovi odpoutat se od zavislosti na zadpadu

a svobodnéji reagovat na tyto ,.kfivdy* v nasledujicich letech (Lund, 2019).

Podle Andeje Kreutze (2010), ,,Syrska mezindarodni izolace hrala velkou roli pri obnove
vztahu Moskva-Damasek mezi lety 2004-2008, kdy vrcholil tlak Zapadu na Syrii, ale nejspise

vvvvvv

za obranu po invazi do Iraku a rozsireni NATO".

V roce 2005 Asad poprvé zavital na oficialni statni navstévu do Moskvy (Kremlin.ru,
2005), coz bylo oznaceno za historicky milnik Rusko-syrskych vztahli Asad si z navstévy
Moskvy odnesl dohodu, kterd Syrii odpousti skoro % dluhti, které méla u Ruska a odmitala je
platit. Odpusténi dluhu ukoncilo dlouhodoby zdroj probléml mezi post-sovétskym Ruskem
a Syrii a obnovilo tak potenciadlni dodavky novych zbrani. Presto ruské vedeni nehodlalo
plytvat svij diplomaticky kapital na obranu syrskych zajmi v Libanonu, které nikdy
nepodporovalo. Stale kritizovalo vztahy se zemémi Zapadu. Ostatné Rusko podpofilo rezoluci
v roce 2004, ale v roce 2005 se nevyrazné pokusilo ocistit Asadovo jméno v pfipadu vrazdy

Hairiho a rdzn€ odmitlo uvaleni sankci na Syrii (Lund, 2019).

Nasledna navstéva Syrie v roce 2006 vedla k dalSimu prohloubeni spoluprace, a to

zejména ve vojenské oblasti. Syrie v rdmci obrany pred izraelskymi utoky a zajmu odradit USA
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u Ruska objednala obranné systémy za miliardy dolart. Dalsi jiz tfeti navStéva Ruska se konala
v roce 2008. V roce 2008 zacalo funk¢ni obdobi prezidenta Dmitrije Medvedéva a Putin se stal
predsedou vlady. Medvedév mél liberaln€jsi postoj nez Putin, to ale nezvratilo zhorSujici se
vztahy se Zapadem. Asad po vzoru svého otce budoval pragmatické vztahy a viele podpofil
ruskou invazi do Gruzie v roce 2008, kterou oznacil za obranu ,legitimnich zajma*“ Ruska
(Bloomberg, 2008). Ruska valka v Gruzii 1 ptes svlj uspéch ukazala na nedostatky Ruské
armady a Rusko zahdjilo modernizaci armady a zacalo se zajimat o obnovu oceanské flotily,
coz znovu dostalo do hry pfistav Tartus. Opravné prace zapocaly jiz pted valkou, ale v roce
2009 bylo rozhodnuto o rozsifeni zakladny. Séf ruského namotnictva, admiral. Vladimir

Vysotsky, oznadmil, Ze pfistav Tartus bude prestavén v ,,ndmoini zékladnu* (Lund, 2019).

Vroce 2010, Medvedév jakozto prvni hlava statu, Ruska (i Sovétského svazu),
navstivil Syrii (Magen, 2010). Rusko-syrské vztahy byly v tu dobu na svém vrcholu, ale zacaly
narazet na limity, kam az Rusko ve vztazich chce zajit. Spojené staty i Izrael naléhaly na Rusko,
aby neprodavalo Syrii moderni zbrang, protoze se obavali, Ze by narusily ,,balance of power*
a Syrie by zbrané mohla dat {ranu, ktery udajné platil velkou &ast syrskych zakazek. Rusko
naléhani vyslySelo a Syrii nakonec nedodalo obranné systémy S-300 ani rakety Iskander-E,
prestoze byly zaplaceny (Magen, 2018). Ruské vojenské elity toto rozhodnuti kritizovaly se
slovy, ze vojenska kooperace se stfednim vychodem padla pod kontrolu Izraele. Prezident
Medvedév 1 premiér Putin vSak nechtéli riskovat Ruské ptatelské vztahy s Izraelem. DalSim
problémem, kterym Rusko-syrské vztahy celily byl fakt, ze Syrie neméla krom bezpecnostni
spoluprace, zdkladny a odbytisté ruskych zbrojovek, co nabidnout. Syrskd ekonomika byla
nerozvinuta, prolezla korupci a nepfizniva pro investice. Obchodni vztahy byly vedeny spiSe
na zapadni zemé&. Nevojensky ekonomicky obchod s Ruskem byl i ptes rtizné pokusy o jeho

nastartovani obskurni (Lund, 2019).

Na ptelomu prvni dekady 21. stoleti se da fict, Ze rusko-syrské vztahy byly obnoveny, avSak
chybél jim politicky podtext boje proti imperialismu, ktery tyto narody sblizoval v dobach
Studené valky. Vztahy byly tedy velmi asymetrické: velmi dalezité pro Syrii, ale stfedné
dualezité pro Rusko. Syrie tedy zlstala na seznamu priorit ruské zahrani¢ni politiky, ale zdaleka
nebyla mezi hlavnimi a rozhodné€ nestélo za to riskovat kvuli Syrii vztahy se zdpadnimi staty

(Lund, 2019).
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3 Syrska obcfanska valka a rusky postoj

V bifeznu 2011 zacaly na jihu Syrie protirezimni protesty, které byly inspirovany
protesty béhem arabského jara v Tunisku a Egypté. Bezpecnostni sily brutalng, ale neti¢inné
zasédhly proti protestiim a ty se rychle rozvinuly v povstani proti rezimu, které se rozsitilo po
celé zemi. V 1ét€¢ a na podzim 2011 povstani pierostlo v ozbrojenymi stfety uprostied
rostouciho sektaiského napcti. V. Homsu a na nékterych prfedméstich Damasku probihaly
intenzivni boje a povstalecké frakce ziskdvaly podporu ze statii Perského zalivu a Turecka.
Vlada ztratila kontrolu nad ¢asti sunnitského venkova, zatimco ve velkych méstech
a u mensSinového obyvatelstva byl relativni klid, coz odrazelo zékladni socialni a etnicko-
nabozenské rozdily v zemi. V 1ét€ 2012 se Syrie ocitla uprostied rozsdhlé obcanské valky a stat
zacal kolabovat. Sunnit$ti povstalci pod vedenim islamisti ovladali polovinu Aleppa a mnoho
predmésti kolem Damasku, zatimco kurdské skupiny napojené na Stranu kurdskych

pracujicich (PKK) ziskaly kontrolu nad severnimi pohrani¢nimi mésty (Lund, 2019).

Tato kapitola se zamétuje na rusky postoje ke konfliktu v Syrii mezi lety 2011 a 2015.
Cilem kapitoly je vysvétlit pro¢ a jak Rusko pfistupovalo k obcanské valce v Syrii pred
rozhodnutim pifimo zasdhnout, a poukazat na postupnou zménu pfistupu zejména v otazce
osudu syrského prezidenta Basara al-Asada. Uz od zacatku syrské obCanské valky se doufalo,
ze Moskva jako dilezity syrsky partner by mohla hrat dil¢i roli pii feSeni krize diplomatickou
cestou. Rusko se vSak z divodi, které nijak nesouvisely se Syrii nikdy pfimo nepokusilo
o diplomatické urovnani, nebo alespon ne takové, které by bylo pfijatelné Zapadnimi

mocnostmi, a hlavné syrskou opozici.
3.1 Selhani diplomacie mezi Ruskem a Spojenymi staty

Naptiklad podle Samuela Charpa (2013) za selhani diplomatického feSeni krize nese
¢ast viny 1 Zapad, ktery nepochopil Ruskou pozici. Ruské diplomacie je dle né¢j zndma svou
neustupnosti a Zapad na to neumi reagovat. To se stalo zcela ziejmé na konferenci OSN v Syrii
v ¢ervnu 2012. Jednim ze stanovenych cilii konference bylo vytvofeni pfechodného orgéanu,
ktery by byl slozen ze ¢lenii jak syrské vlady, tak opozice. Obé zemé sice souhlasily, Ze v Syrii
musi dojit ke zmén¢ reZimu, ale okamzité se neshodly na tom, jak by k takové tranzici mélo
dojit. Zapad onu zménu rezimu interpretoval jako odstranéni Asada, ale Rusko zcela zasadné
odmitlo moznost odstranéni Asada, protoze to povazovalo za interni zalezitost Syrie, a také za

velice nerealisticky krok s dalekosdhlymi nésledky.
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Velkou pozornost méla dlouholetd vazba Asadova rezimu na Rusko a ruské finan¢ni
zajmy v regionu. Ruské z4jmy v Syrii byly omezené, ale pravdépodobné hraly roli pfi tvorbé
pocatecni politiky. Tyto z4jmy zahrnovaly ochranu prodeje zbrani, zpravodajskou spolupraci
a skladovani ve mésté Tarts. Valka v Irdku v roce 2003 zpiisobila ztratu ruskych investic ve
velkém rozsahu (odhadem az 18 miliard dolarG ve form¢ dluhii a kontrakti), a proto bylo
predpokladano, ze Syrie pod novym vedenim po svrzeni Asada nebude k Rusku pftilis
naklonéna. Sliby Zapadu a arabskych zemi Perského zalivu, Ze Rusko si udrzi své aktivity i po
svrzeni Asada, na Moskvu nepiisobily dojmem, protoze jim "vibec nevétila". Navic, podle
ruské analyzy; Asadovymi pravdépodobnymi nastupci nebudou liberdlni nebo sekularni sily,

se kterymi by Rusko mohlo jednat, ale "extrémni islamisté nebo naprosty chaos" (Charp, 2013).

Fakt, ktery byl casto prehlizen a marginalizovan, spocival v tom, ze rusky zdjem v Syrii
nebyl primadrné€ o podpofte spiateleného rezimu, ale spiSe o hlubokych obavach z mozného padu
sekuldrnich rezimi a jejich nahrazeni islamskymi reZimy. Rusko mé ve svém okoli fadu statt
s muslimskou majoritou a v samotném Rusku Zije vice nez 26 miliontt muslimd, z nichz vétSina
obyva oblast Kavkazu, kde Rusko v té¢ dobé nedavno celilo radikalim. Pro Rusko byla tato
situace velmi znepokojiva. Ackoli tyto obavy objastiuji rusky pfistup k Syrii, nejsou pfimo
spojeny s ruskym chovdnim na mezindrodni scéné. Rusko neblokovalo zdpadni navrhy na
feSeni krize a iniciativu ,,Assad must go* jen proto, Ze byl Asadtiv rezim blizky Rusku. Ruské
chovani naopak naznacovalo, Ze osud Asada pro Rusko nebyl prioritou (Charp, 2013). Tehdejsi
prezident Dmitrij Medvedév dokonce prohlasil, ze pokud Asad bude nadale pokracovat ve

svém soucasném stylu vedeni Syrie, ¢ekd ho ,,nestastny osud*“ (Guardian, 2011).
3.2 Otazka osudu Asada a Ruska narodni bezpe¢nostni strategie

Faktorem, ktery byl podle Charpa (2013) zasadni pro ruskou ,,volbu‘ zachranit Asada
byl strach z vytvoteni pro Rusko neZddouciho precedentu. Tragédie v Syrii ukdzala vyznamny
rozdil v postojich Ruska a vétSiny mezinarodniho spoleCenstvi k mezinarodni intervenci.
Rusko bylo vyslovné proti tomu, aby rada bezpecnosti méla moznost odstranovat ,,nezadouci‘
vlady a mélo obavy o opakovani se toho, co Putin Casto rad nazyval ,,Libyjskym scénafem*
(Tass, 2012). Putin se na konci roku 2012 nechal slySet, Ze Ruskym postojem neni zachranit

Asada za kazdou cenu, ale aby se syrsky lid rozhodl, jak chce Zit;

,, Rozumime tomu, co se deje a zZe jeho (Asadova) rodina je u moci jiz pres 40 let. Bez

pochyby je potreba zména. Mdame obavy z néceho jiného, obavy z toho, co bude ndsledovat.
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Prosté nechceme predat moc do rukou opozice, ktera jakmile bude u moci, zacne bojovat se
soucasnou viadou, ktera se stane novou opozici a takto to bude pokracovat dale. — Putin 2012”

(Walker, 2012)

V ruském zajmu tedy nebylo zachranit Asada, ale bylo pfesvédcené, ze je to mensi zlo
nez to, co by pfislo po jeho svrzeni. Jeho argumentace proti jakékoliv intervenci, jez by
odstranila Asada byla pravé¢ intervence v Libyi, ktera podle Putina byla velikou chybou a jen
vedla k dalSimu rozkladu zemé¢. Putin pfipustil, Ze ma Rusko a Syrie vazby, ale marginalizoval
je ze Sir§iho pohledu. To naznacovalo, ze Putin sice nebyl ochoten nechat Asada padnout, ale
zaroven, ze mu nehodld Asadovi poskytnout veskeré Ruské zdroje, aby mu pomohl vyhrat.
Ruské predstavitele tedy neznepokojoval osud Asada, ale to ze intervence zdpadu muze byt
hrozbou pro stabilitu mezinarodniho systému, a hlavné bezpecnostni hrozbou pro Rusko a jeho
spojence (Yka3 [Ipesunenta PO, 2009). Rusko proto nikdy nedovolilo, aby Rada bezpecnosti
OSN schvalila intervenci, u které¢ mélo podezieni, Ze jejim cilem je odstranéni n&jaké vlady,
a pripad Syrie je tohoto ptikladem. Vysledek konference tedy mir v Syrii nepiinesl. Syrska
vlada sice byla ochotna s opozici jednat, ale opozice chtéla zaruku, ze Asad odstoupi, a tu kvili

ruskému odmitnuti nedostala. Vélka tak pokracovala dale (Charp, 2013).

V reakci na selhani jednani i plana OSN vznikla koalice zemi, v¢etné Spojenych stati,
Francie, Kataru a dalSich, ktera podporovala opozici. Tato koalice, zndma jako Ptatelé Syrie,
méla za cil legitimizovat a financovat politickou opozici a zaroven izolovat a zostudit Rusko.
Na svém vrcholu v roce 2013 se koalice rozrostla na vice nez 100 zemi. Né&ktefi predstavitelé
v Rusku byli frustrovani nartistajici kritikou a nebyli si jisti, zda je rozumné sdzet na rezim,
ktery upadl v nelibost vétSiny statu svéta, ale nejvyssi vedeni Kremlu neustoupilo. Rusky tvrdy
postoj byl pro syrskou vladu diilezity, protoze hrozba intervence byla realna a diky ruskému
vetu pfipadnd intervence nemohla byt pod mandatem OSN. Bez mandatu OSN se zdalo, ze
intervence pod vedenim USA je vyloucena, zejména proto, ze americky prezident Barack
Obama byl proti zapojeni do obCanské valky v Syrii. Mnoho regiondlnich a evropskych
spojencii Obamy si stézovalo a obviniovalo ho z pasivity, ale nikdo z nich nebyl ochoten

podniknout vojensky krok bez podpory od Spojenych statti (Lund, 2019).

3.3 Red Line Affair

Velké obavy vyvolaval fakt, Ze syrskd armada ma ve svém arzenalu chemické zbrané.

Uz od zacatku valky vnéjsi pozorovatelé dospéli k zavéru, ze Asad by v zoufalé situaci mohl
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chemické zbrané pouzit proti povstalcim za ucelem vyvoléani teroru. V hor$im ptipad¢ by
mohly tyto chemické zbran¢ padnout do rukou jinym extremistickym skupindm. Podle poradce
amerického ministra obrany, Dereka Cholleta, hrozba pouziti chemickych zbrani ,,vyvolavala
znepokojeni v jak ve Spojenych statech, tak v Izraeli a dalsich zemich regionu.”“ Za ucelem
zastraSeni Asada, Obama varoval v srpnu 2012 Asada, Ze pouziti chemickych zbrani je ,,red
line*, jejiz prekroceni bude mit za nasledek ,,enormni nasledky* (Politico, 2013). Spojené staty
také tuto hrozbu tajné diskutovali s Ruskem, které naznacovalo, ze je tato hrozba také velmi
znepokojuje. Rusko, pfestoze oteviené podporovalo Asada, se v letech 2012-2013 nékolikrat
jednalo se Spojenymi stat. Probirali riizné scénaie tykajici se syrskych chemickych zbrani.
Vypadalo to, ze Spojené staty a Rusko alespont n¢kde nasly v ptfipadé Syrie spolecnou fec

(Lund, 2019).

Ke konci roku 2012 tajné sluzby Spojenych stati zachytily komunikaci syrské vlady
o planu pouziti chemickych zbrani. Rusko o tom bylo informovéano a pfedalo zpravu Iranu,
ktery Syrii presvédcil utok odvolat. K drastické zméné vSak doSlo v roce 2013. Naznaky ruské
a americké spoluprace v oblasti spole¢ného postupu proti chemickym zbranim narusil ,,mensi“
sarinovy utok v prvni poloving roku 2013 a pot¢ zcela zni¢il rozsahly sarinovy utok, ke kterému
doslo 21. srpna 2013. Oba utoky jsou Zapadem piipisovany Asadovu rezimu, ale dikazy, které
vySetrovatelé prelozili nejsou prikazné. Rusko na utoky také reagovalo, ale diikazy, ze Slo
o utoky iniciované Asadem smetlo ze stolu. Rusko misto toho zacalo tvrdit, Ze za Gitokem stoji

povstalci. Tvrdili, Ze pro to maji dikazy, ale zadné nezvetejnili (Lund, 2019).

Spojené staty, jak avizovaly musely néjak na ono piekroc¢eni Cervené linie reagovat, ale
do valky nevstoupily. Ani nijak nebombardovaly Damasek, coz bylo povazovano za jednu
z reakci. Obamova administrativa totiz jak uz zaznélo neméla podporu pro takovy tutok jak
doma, tak v zahrani¢i. Navic letecky uder proti Asadovi by nevyfesila problém Asadovych
chemickych zbrani. Rusko navrhlo spole¢nou misi, ktera by méla za cil mirové odzbrojeni
a neutralizaci syrskych chemickych zbrani. 9 zafi se ministfi zahrani¢i Ruska a USA, Sergej
Lavrov a John Kerry, shodli na eliminaci Asadova chemického arzendlu skrze OSN
a Organizaci pro zdkaz chemickych zbrani (OPCW) (The Guardian, 2013). Vzhledem k tomu,
ze ruské veto vzhledem k pfedem domluvené spolupraci nehrozilo, navrh rychle proSel Radou
bezpecnosti OSN. Hrozba eskalace konfliktu a leteckého tideru Spojenych stati, byla pro Syrii
alarmujici. Syrska vlada proto deklarovala, Ze opravdu vlastni 1300 tun chemickych zbrani

a souhlasila s jejich neutralizaci. Rusko Asadovi ,,na oplatku* poslalo dalsi zbrafiové systémy.
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Mise OSN-OPCW nakonec neutralizovala veskery Syrii deklarovany chemicky arzenal

v ¢ervnu 2014 (Reuters, 2014)

Podle Arona Lunda (2019) bylo toto feSeni krize takového rozsahu velmi prospésné pro
Rusko. Syrska vlada byla ochranéna, pied hrozbou leteckych utokti USA a Zapad se nijak
hloubéji nezapojil do konfliktu. Syrskou opozici a jeji spojence tento krok zanechal zcela
demoralizované a v neposledni fadé Rusko si mohlo byt jisté, ze Spojené staty se do vetsi
intervence nepusti bez unilateralni shody na ptidé Bezpecnostni rady OSN. Moskva se nacas
dostala do rovné pozice s Washingtonem vzhledem k jejich spolecnému postupu pfi feSeni této
velké mezindrodni krizi. Ruské diplomatka Maria Kodynskaya-GoleniSeva napsala; ,,Poprvé
za mnoho let americké dominance v mezinarodni politice, nutnost délat kompromisy v ptipadé
komplexnich mezinarodnich otdzek a pracovat kolektivné na diplomatickych feSenich zvitézila

nad logikou natlaku a unilateralnich intervenci.* (Vasiliev, 2018).
3.4 Vzestup Islaimského statu

V letech 2013 a 2014 se do poptedi dostala teroristickd skupina Islamsky stat. Islamsky
stat zaznamenal mnoho vojenskych uspécha, a to jak v Syrii, tak v Iraku. Ob¢ tyto zemé byly
v t¢ dobé v obfanskeé valce a Islamsky stat tedy obsazoval Uizemi velmi rychle. Vzestup
Islamského statu znamenal pro Rusko nové piilezitosti tak velkou bezpecnostni hrozbu. Na
jednu stranu vzestup Islamského statu jen ptidal vahu hlavnimu ruskému argumentu pro
podporu Asada — Asad je mensi zlo a zasadni partner pro boj proti teroristickym skupinam.
Nekteré zemé podporujici povstalce proto zacaly Rusku, alespoi naslouchat. Na druhou stranu
predstavoval Islamsky stat pro Rusko vdznou bezpec¢nostni hrozbu doma. V tom hrali roli

ceCensti extremisté, ktefi do Syrie odjizd€li bojovat po boku Islamského statu (Hauer, 2018).

Rusko mélo vazné obavy, ze pad Asada a vytvoreni dzihadistického ,,statu* v Syrii by
mélo nevidané nasledky a destabilizovalo by nejen Sttedni vychod, ale i stiedni Asii a hlavné
Kavkaz. Dal$i hrozbou byl fakt, ze Islamsky stat vyprovokoval Spojené staty k intervenci na
severu Syrie, kde pomahaly Kurdiim s bojem proti Islamskému statu. Spojené staty sice slibily,
ze intervence nebude vedena proti jednotkam Asada, ale Rusko Spojenym statim jednoduse
nevétilo. Rusko s nepokojenim sledovalo, jak se uzemi na severu Syrie pomalu stavalo
americkou sférou vlivu. Rusko obavajici se svého upozadéni v konfliktu a ve snaze znovu

legitimizovat Asadovu vladu zacalo volat po ,,jednotné protiteroristické fronté*“. Spojené staty
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vSak volani nevyslysely a co bylo horsi, Asad znovu zacal ztracet iniciativu na bojisti (Hauer,

2018).

Rok 2015 pftinesl zvrat v syrské obCanské valce. Syrie se dostala pod obrovsky tlak
Islamského statu a povstalcti, kteti méli podporu mnoha zemi, hlavné Turecka, Kataru, Saudské
Arébie, Spojenych stati, Spojené¢ho kralovstvi a Francie. Syrska ekonomika byla v troskach
aarmada se zaCala stahovat z Gizemi, které nebyly povazovany za vitalni (Bender, 2015).
Vojenske tspéchy Islamského statu pokracovaly a podpotily tak mnohymi povstalce, kterym
se podaftilo obsadit diilezité regionalni mésto Idlib. V roce 2014 Islamsky stat vyhlasil Chalifat
a za své hlavni mésto prohlasil mésto Rakka, které lezi na severu Syrie na fece Eufrat. Ofenziva
Islamského statu kulminovala obsazenim strategického mésta Palmyra. Své stazeni syrska
armada odlvodnila tim, Ze musi chrénit vitalni uzemi, coZ byla pravda, protoZe se v ohroZeni
po letech znovu ocitl DamaSek. Pro Rusko byl takovy zvrat naprosto alarmujici a ndmeéstek

ruského ministerstva oznamil, ze Syrii hrozi kolaps* (Lund, 2019).
4 Ruska vojenska intervence v roce 2015

Vzaii 2015 Rusko Sokovalo mezindrodni komunitu svym rozhodnutim pfimo se zapojit
do bojit v Syrii. Neni znamo, kdy ptfesné¢ k tomu rozhodnuti doslo, ale t¢hoz roku v Cervenci
vznesl prezident Asad oficialni zadost (RIA, 2015). Zadosti predchazely tajné jednani mezi
Ruskou, Syrskou a franskou vladou. Kolem srpna a zati do Syrie zadaly proudit ruské zbrang
a vojaci. Na konci zafi bylo v Syrii kolem 30 ruskych letadel podpotfené vrtulniky
a protileteckymi zbranémi. Mezitim do Syrie dorazili {ransti bojovnici. Prvni letecké tdery
zacaly 30. zati 2015. Ruské ministerstvo obrany tvrdilo, ze letecké udery jsou vedeny jen proti
Islamskému statu, ale nékolik nalet bylo vedeno i proti povstalctim. V praxi tedy Rusko zacalo
bojovat proti veSkerym neptatelim Asada, které jednoduse oznacilo za teroristy, a tudiz

deklarovany legitimni cil.

Podle research paperu Samuela Charpa, Eliny Treyger a Edwarda Geista (2019) je pro
vysvétleni faktort, které vedly k této intervenci jeji naCasovani. Faktory rozd€luje na Primarni,
politické a vojenské. Primarni faktory jsou bezprosttedni faktory, které vedly k intervenci,
politické jsou faktory, které ruskou intervenci legitimizovaly a vojenské faktory jsou faktory,

které byly klicoveé pro samotné provedeni intervence.
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4.1 Primarni faktory

Ruské podpora Asadova rezimu existovala jiz od pocatku syrského konfliktu, avSak
piimé rozhodnuti vojensky zasdhnout v Syrii bylo u¢inéno teprve Ctyfi roky pozdéji, kdy se do
boji zapojil Islamsky stat, ktery dramaticky zménil pribéh valky ve prospéch Asadovych
nepratel. Ruské vedeni bylo presvédceno, Ze pokud nepodnikne kroky, valka povede k Asadové

porazce.

Valerij Gerasimov uvedl, Ze na po¢atku roku 2015 méla Syrie pod kontrolou pouhych
deset procent svého tizemi, a pokud by Rusko nezasdhlo vojensky, v pribéhu roku 2015 by
Syrie ztratila i zbyvajici izemi a celd zemée by padla do rukou teroristického rezimu Isldmského
statu (Komcomonnckas npasna, 2017). Ackoli analytici s timto ndzorem nesouhlasili, ruské
vedeni bylo pevné pifesvédCeno o této hrozbé. Plvodni plany Ruska vojenskou intervenci
nezahrnovaly. Béhem celého pribehu syrského konfliktu se Rusko snazilo vyhnout pfimému
sttetu a angazma. Teprve kdyz ruské vedeni dospélo k nazoru, ze Asadiv rezim celi
bezprostiedni existencni hrozb¢, rozhodlo se zasahnout. Ruska vojenska intervence byla tedy
zahajena hlavné kvili zvySenému ohroZeni Asadova reZimu ze strany Islamského statu
aruskym obavam z mozného rozSifeni teroristické nadvlady v regionu. Tento krok nebyl
ptivodné planovan, ale byl pfijat jako nezbytna reakce na vaznou situaci, kterd se rozvijela

v Syrii a mohla mit zavazné diisledky pro region i Rusko samotné (Charp, Treyer, Geist, 2019).

Rusko bylo pfesvédCeno, Ze porazka Asada by méla katastrofalni dusledky pro
regionalni a globalni stabilitu. Kreml vid¢l syrsky konflikt jako boj mezi extremistickymi
silami a sekuldrnim stitem, a obaval se, Ze pordzka Asada by umoznila sunnitskym
extremistlim pievzit moc v Syrii a rozsifit se do pfilehlych zemi, coz by predstavovalo hrozbu
pro Rusko a jeho domadci bezpecnost. Moskva se obavala, ze Islamsky stat by ziskal na sile
a rozs§ifil by svou plisobnost na Kavkaze, ve sttedni Asii a v oblasti Volhy v Rusku, coz by mélo
dopad na doméci bezpe¢nost Ruska, které je domovem nejvétsiho poctu muslimskych obyvatel
v Evropé¢ a jiz diive se potykalo s rozsdhlymi teroristickymi utoky. Rusky prezident Vladimir
Putin tak zddraznoval, Ze primarnim cilem ruské intervence v Syrii bylo bojovat proti
terorismu, predevSim proti Islamskému statu, ktery predstavoval zna¢né nebezpeci nejen pro
Syrii, ale 1 pro samotné Rusko. Putin argumentoval, Ze teroristické organizace v Syrii, véetné
Islamského statu, maji propojeni s extremistickymi nédbozenskymi skupinami na Blizkém
vychodg, jako jsou salafistické a wahhabistické skupiny, a tyto skupiny by mohly pfedstavovat
potencidlni hrozbu 1 pro Rusko a jeho muslimské obyvatelstvo (Charp, Treyer, Geist, 2019).
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Nicméné existuje 1 skepticismus ohledné skutecnych motivaci ruské intervence v Syrii.
Nekteti zapadni pozorovatelé naznacovali, ze Putinovou skutenou motivaci byla spiSe
ochrana Asadova rezimu, ktery byl ruskym spojencem nez uptimny zajem o boj proti terorismu.
Ruska podpora Asadova reZimu a nasledné ruské utoky na umirnéné opoziéni skupiny
vyvolavaly otazky ohledné upifimnosti ruského zdjmu o boj proti terorismu. Analytici se
neshoduji v ndzoru, zda v Syrii existuje skutecné "umirnénd" opozice, nebo zda jsou vSechny
povstalecké skupiny spojeny s extremistickymi organizacemi, jako je al-Nusra, kterou Rusko
oznacuje za teroristickou organizaci. Néktefi rusti analytici tvrdi, Ze pocatecni vybér cili pro
ruskou leteckou kampan byl v souladu s proklamovanym cilem boje proti terorismu, zatimco
jini skepticky pohlizeli na ruskou podporu Asadova rezimu a tvrdili, Ze boj proti ISIS slouzil
pouze jako zastérka pro ruskou intervenci ve prospéch Asadovy vlady. (Charp, Treyer, Geist,

2019)

Ruské zajmy v Syrii byly zachovat syrskou statnost a zabranit vzniku situace podobné
Libyi, Somalsku nebo Afghanistanu, kde po padu rezimu nastalo politické nebo bezpecnostni
vakuum, které bylo vyplnéno teroristy. Putin argumentoval, Ze zachovani rezimu Asada je
nezbytnym pfedpokladem pro jakoukoli u¢innou protiteroristickou strategii, a proto bylo
bombardovani zaméfeno na ty skupiny opozice, které ohrozovaly preziti Asadova rezimu,
ackoli nebyly soucasti Islamského statu. Tato logika naznacovala, ze Rusko se skute¢né
obavalo teroristické hrozby v ptipad¢ padu Asadova rezimu a zaméfovalo své utoky na ty
skupiny opozice, které povazovalo za nejvEtsi hrozbu pro rezim. Putin zdiraznil, ze rozhodnuti
zasahnout v Syrii nespojuje Rusko se stranou ve sporu mezi sunnity a $iity v Syrii ani v regionu,
zejména vzhledem k vyznamnému poctu sunnitskych muslimu zijicich v Rusku. Rusko se snazi
vyhnout riziku vyvolani nespokojenosti mezi domacimi sunnitskymi skupinami tim, Ze by se
jednostranné zapojilo do iitské koalice podporované franem a oponovalo zajmam raznych
sunnitskych mocnosti na Blizkém vychod€. Tim by se mohlo nechténé podpofit sympatie
ruskych muslim@ vaéi sunnitskym povstaleckym sildm v Syrii, véetné extremistického

Islamského statu (Charp, Treyer, Geist, 2019).

Putin také pfi ozndmeni rozhodnuti o intervenci v Syrii prohlasil, Ze jediny efektivni
zpusob, jak bojovat proti mezinarodnim teroristliim, ktefi zptisobuji chaos v Syrii a regionu, je
prevzit iniciativu a bojovat proti nim na tizemi, které jiz ovladaji, namisto ¢ekdni, az dorazi na
ruské uzemi. Teroristé Isldmského statu povazuji Rusko za sveého nepftitele a pokud by v Syrii

zvitézili, vratili by se zpét do svych zemi, v€etné¢ Ruska. Podle informaci ruskych
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bezpecnostnich sluzeb ¢inil v poloviné roku 2015 pocet bojovnikl Islamského statu z Ruska
a dalSich byvalych sovétskych statii mezi 30 000 zahrani¢nich bojovniki asi 7 000. Toto ¢islo
ukazuje, Ze usp€sna protiteroristicka operace v Syrii je zasadni pro zajiSténi bezpecnosti Ruska
a jeho obcant, protoze by mohla piedchdzet ndvratu téchto bojovniki do vlastnich zemi

a naslednému S§ifeni terorismu. (Parker, 2017)

Rusti predstavitel¢é vnimali Asadovo svrzeni povstaleckou koalici podporovanou
Spojenymi staty a jejich spojenci jako legitimizaci praxe zmény rezimu, kterou povazovali za
piimou hrozbu pro ruskou narodni bezpecnost. Podle Ruska §lo o dalsi epizodu dlouhodobych
snah Zapadu podkopat a svrhnout rezimy, které neplni jeho ptikazy, na zaklad¢ ptikladi jako
svrzeni Kaddafiho v Libyi s podporou NATO, invaze USA do Irdku za ucelem svrzeni Saddama
Husajna, svrzeni Talibanu v Afghanistdnu a bombardovani Srbska ze strany NATO. Kreml
rovnéz povazoval "barevné revoluce" v nékterych byvalych sovétskych republikach a arabské
jaro za nastroje americké politiky k dosazeni stejného cile bez pouziti vojenské sily. (Charp,
Treyer, Geist, 2019) Rusko zaroveni nabylo pfesvédceni, ze Zapad, zejména Spojené staty,
muze pouzit podobnou taktiku k podkopani nebo dokonce svrzeni ruské vlady nebo jejich
autokratickych spojencit v sousednich zemich. Proto Moskva upifednostnila potladeni zmény
rezimu v Syrii jako formu pfedem preventivni obrany vlastniho reZimu. Rusky rezim chtél tak
zabranit uspéchu taktiky, kterd by se nakonec mohla pouzit proti nému (Charp, Treyer, Geist,

2019).

Dalsim dilezitym faktorem, ktery vedl Rusko k rozhodnuti zasahnout, byla vnimana
frustrace z vyCerpani jinych prostfedki. Napiiklad absence diplomatického fteSeni za
podminek, které by Moskva mohla akceptovat. Mirové snahy pod vedenim OSN se de facto
zastavily po neusp&iné mezinarodni mirové konferenci o Syrii v Zenevé v tunoru 2014,
Navzdory selhani rozhovort byla ruska diplomacie mezi touto konferenci a vojenskou
intervenci v zafi 2015 mimotadné aktivni. Rusko uskute¢nilo desitky jednani o Syrii na vysoké
urovni, véetné ndmestkll ministerstva zahrani¢i, ministra zahranici a prezidenta. Kromé toho
Rusko zorganizovalo dvé kola jednani mezi syrskou vladou a opozici v Moskvé v lednu
a dubnu 2015 poté, co Zapadem podporovana Syrska narodni koalice tyto jednani bojkotovala
a pozadovala, aby se pied zahdjenim rozhovorii potvrdilo, Ze proces povede k odchodu

prezidenta Asada (Charp, Treyer, Geist, 2019).

Nicméné, zadné z téchto intenzivnich diplomatickych snah nemélo zadny vyznamny

dopad na situaci na misté v Syrii, kterd se dale zhorSovala. V 1ét€ 2015 dosli vysoce postaveni
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rusti Cinitelé k zaveru, Ze diplomacie zcela selhala a nepfinesla zadné vysledky. To byl zcela
opacny vysledek nez v roce 2013, kdy Rusko uspésné zprosttedkovalo dohodu o odstranéni
syrskych chemickych zbrani a zabrdnilo tak mozZné intervenci USA po Asadové utoku
chemickymi zbranémi na pfedmésti Damasku. V roce 2015 nebyla Z4dna podobna dohoda na
dohled. Kromé toho se v poloviné roku 2015 ukazalo, Ze vojenskad intervence stfedniho rozsahu
nepiindsi ocekavané vysledky. Navzdory ekonomické a diplomatické podpoie a dodavkam
vojenské techniky se situace v Syrii nadéale zhorSovala v neprospéch syrské vlady (Charp,

Treyer, Geist, 2019).
4.2 Sekundarni faktory

Ptestoze podle autorti (Charp, Treyer, Geist, 2019) Primarni faktory byly hlavnimi
hybateli ruského rozhodnuti intervenovat v zati 2015, svou roli sehraly i dalsi faktory. Slo
o sekundarni faktory, protoze by samy o sob¢ nevyvolaly zasah, pokud by neexistovaly hlavni
faktory. Slo o potencialni geopolitické vyhody, které se naskytly zejména v souvislosti s bojem
proti terorismu — spolecném nepfiteli Ruska, Syrie i Zapadu. Dale moznost tuto intervenci
legitimizovat vzhledem k oficidlni zadosti syrské vlady. A v neposledni fadé to, ze se Rusku

podafilo eliminovat rizika souvisejici s valeénymi konflikty.

Caste¢nou motivaci pro intervenci v Syrii podle autori bylo piesvédéeni Ruska
o geopolitickych vyhodach, které by intervence mohla pfinést. Po anexi Krymu a neoficialni
invazi na vychodni Ukrajiné se Rusko ocitlo pod diplomatickym a ekonomickym tlakem ze
Zéapadu. Zasah v Syrii by tak podle Ruska mohl posilit vliv na zadpad a navratit Rusko na jeho
domnéle opravnéné misto v mezinarodni politice. Jeden vyznamny rusky analytik uvedl:
"Myslenkou bylo vyuzit Syrii jako vyjednéavaci prostiedek ve vztazich se Zapadem." (Charp,
Treyer, Geist, 2019).

Dokonce den pfed zahajenim ruské intervence v Syrii navrhl Putin na valném
shroméazdéni OSN protiteroristickou koalici se Zapadem, pfirovnavajic ji k alianci mezi USA,
Velkou Britanii a Sovétskym svazem béhem druhé svétové valky. Rusko tedy nejspiSe
planovalo v Syrii zakroc€it spolecné¢ s USA. Tento ndvrh se setkal s netispéchem. N¢kolik
respondentll v Moskvé uvedlo, ze neschopnost Ruska vyuzit Syrii ke zlepSeni vztahl se
Zépadem byla jednim z hlavnich selhani operace, coz silné naznacuje, Ze to byl jeden

z klicovych faktorii pivodniho rozhodnuti (Charp, Treyer, Geist, 2019).
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Byly zde 1 jiné geopolitické faktory, naptiklad udrzeni Asadova reZimu pted kolapsem.
Pokud by si Moskva dovolila nechat Asada padnout, nejenze by se rusky vliv v Syrii
dramaticky oslabil, ale také by to poSkodilo ruské postaveni v regionu. Syrie pro Moskvu navic
zvySovala existence namoiniho zatizeni v Tartusu. Piestoze byl Tartus pied modernizaci po
intervenci vojensky nevyznamny, piedstavoval jedinou ruskou vojenskou zékladnu v regionu
a v ptipadé svrzeni Asada by o ni Rusko velmi pravdépodobné pftislo (Charp, Treyer, Geist,

2019).

Vyznam zékladny v Tartasu vSak marginalizuje Marek Ilincki (2015), ktery tvrdi, Ze
Ruska ndmoini zékladna v syrském Tartasu pro ruské namoinictvo nemé zadny specidlni
vyznam. Ve skuteCnosti se v sovétském a ruském pojeti v Tartutisu nachdzi spise logisticka
podptirné stanice nez zékladna, ktera disponuje zatizenimi pro bézné opravy lodi a dopliovani
zasob. Pro tuto zakladnu nebyla stanovena zadna pravidelnd funkce. Po rozpadu Sovétského

vvvvvv

zakladny ve Vietnamu ¢i na Kubg.

Pted rokem 2014 zastanci udrzeni zdkladny argumentovali tim, Ze Ukrajina se diive ¢i
pozd&ji rozhodne neprodlouzit nijemni smlouvu pro ruskou Cernomoiskou flotilu
v Sevastopolu kvili jejimu nevyhnutelnému "pfesunu" na zapad. Pokud by se tak stalo,
navrhovali presunout nékteré lodé Cernomoiské flotily ze Sevastopolu do Tartusu0, protoze
mala ruska ¢ast cernomoiského pobiezi na Kavkaze by neposkytovala ptileZitost pro zakladnu
flotily1. Tento navrh vSak celil kritice, protoZe flotila v Tartiisu by mohla byt snadno napadena
kvili své vzdalenosti od Cerného mote a od ostatnich zakladen. Po anexi Krymu Rusko
vyftesilo problém se zakladnou pro svou ¢ernomotskou flotilu a Tartus jiz nebyl potiebny jako
"nahrada" za Sevastopol. I kdyz bylo mozné uvazovat o Tartusu v kontextu stalé¢ vojenské
pritomnosti Ruska ve Sttedozemnim mofi, v nové situaci neexistovalo zadné opodstatnéni pro

rozvoj ruské ndmoini zakladny v Tartusu (Ilnicki, 2015).

Moskva odsuzuje zédpadni intervence, které neziskaly povoleni Rady bezpecnosti OSN
nebo nebyly provedeny na pozvani hostitelského statu (napiiklad Irdk, Kosovo, Libye). Pro
Rusko tedy bylo velmi dilezité, aby ruska intervence v Syrii probihala na zaklad¢ formalniho
pozvani ¢lenského statu OSN. Tento kontrast Rusko pouZzilo jako argument k legitimizaci své
takové intervence. Zatimco Washington souhlas Damasku k intervenci nemél a jeho pocinani
bylo tedy Ruskem povazovano za “nelegitimni”, coz €asto zdiiraznoval rusky Ministr zahranici

Sergej Lavrov (Charp, Treyer, Geist, 2019).
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rezimu a intervenci; Moskva jednala, aby pomohla stavajici vladé udrzet si kontrolu nad jejim
uzemim. Pro Putina bylo diilezit¢é podporovat legitimniho viidce proti povstani. Asadovo
pozvani také zahrnovalo povoleni pouzivat ptistav, leteckou zakladnu a vzduSny koridor, které
byly nezbytné pro provedeni operace. Jeden z ruskych vladnich poradcii uvedl, Ze pokud by
Asad byl svrzen, Moskva by nezasdhla, Castecné kvili absenci Zadosti novych organi

v Damasku, a tedy i povoleni k vyuziti téchto zatizeni (Charp, Treyer, Geist, 2019).

Rusky zasah v Syrii pfedstavoval zna¢na rizika a potencidlni ndklady, v€etné nejisteho
geopolitického zisku a moznych diplomatickych dopadl na vztahy s arabskymi staty. Pres tyto
obavy se Moskva rozhodla intervenovat s cilem udrzet Asada u moci a zabranit tak ztraté vlivu
v regionu. Vnitropolitické klima bylo po anexi Krymu v roce 2014 ptiznivé pro asertivnéjsi
zahrani¢ni politiku a Kreml byl pfesvédcen, Ze dokaze kontrolovat doméci narativ a zamezit

vyznamné organizované opozici (Charp, Treyer, Geist, 2019).

Ruské intervence byla navrZena tak, aby omezila rozsah angazma a minimalizovala
aktivni pozemni bojové operace, ¢imz sniZila riziko zna¢nych lidskych ztrat. Pouziti Zoldakt
pomohlo udrzet dojem nizkych nakladt konfliktu na doméci fronté, kde se ukazalo, ze rusti
ob¢ané nekladou tak velky diraz na obéti z fad Zolddkli a dobrovolnikii. Soucasné Kreml
usoudil, ze pfimy konflikt se Spojenymi staty je nepravdépodobny, protoze americka
administrativa tehdej$iho prezidenta Baracka Obamy nebyla ochotna zvysit svou piimou
vojenskou angazovanost v Syrii nad ramec mise proti Islamskému statu (Charp, Treyer, Geist,

2019).

PrestoZe rizika byla zfejma, Rusko bylo Gspé$né v regionalni diplomacii a dokézalo
udrzet rovnovahu mezi svymi regiondlnimi partnery. Navic ruské vzdusné sily prokazaly
schopnost G¢inn¢é operovat mimo oblast a dosdhnout svych cilti, coz posililo roli Ruska jako
kli¢ového hrace v regionu. Avsak stoji za zminku, ze pied intervenci v Syrii byly ruské vzdusné
sily naposledy testovany béhem valky v Gruzii v roce 2008, kdy se ukdzaly v propastné
Spatném stavu. Pies vyznamné reformy od t€¢ doby bylo riziko selhani v Syrii stale ptfitomné.

Rusko se 1 ptesto rozhodlo toto riziko podstoupit (Charp, Treyer, Geist, 2019).
4.3 Vojenské faktory

Pti rozhodovani o intervenci v Syrii hralo velkou roli nékolik vojenskych faktort, které

slouzily jako faktory umoznujici intervenci. Primarni a sekundarni faktory sice vedly k onomu
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rozhodnuti o zasahu, ale vojenské faktory ovliviiovaly formu a moznosti Ruské intervence.
Autofi Charp, Treyer a Geist (2019) zde uvadi ctyfi klicové — ptistup do vzdusného prostoru
sousednich zemi, povoleni k vyuziti pfistavll a leteckych zakladen, spoluprace se syrskymi
pozemnimi silami a Gspésné zajisténi vzduSného prostoru. Dale autoii uvadi dalsi tii faktory —
historické vojenské vazby na Asadiiv rezim, zpravodajské informace ze Syrie a snadny ptistup
k mofi. Tyto tf1 faktory sice vyznamné usnadnily intervenci, ale neslo o faktory, kter¢ intervenci

umoziovaly.

Bez povoleni k pieletim by Ruské operace nebyla mozna, nebot’ pravé tato povoleni
umoznovala Ruskym letadlim dostat se do oblasti konfliktu. Moskva ziskala pteletova
povoleni pfes iransky a irdcky vzdusny prostor, coz umoznilo piepravu letadel do Syrie, a také
pro letecké mise, které startovaly v Rusku, a zasobovani. Jelikoz turecky vzdusny prostor byl
pro Rusko nedostupny, trasa pies Kaspické mote, Iran a Irak se tak stala jedinou moznosti, jak
se dostat Syrie dostat. Bez téchto pieletovych prav by Rusko pravdépodobné nebylo schopno
intervenci v Syrii realizovat, pfinejmens$im ne v tak velkém rozsahu (Charp, Treyer, Geist,

2019).

Dals$im kli¢ovym faktorem pro umoznéni vojenské intervence Ruska bylo povoleni
vyuzivat vojenska zafizeni v Syrii. Rusko mé na pobtezi Stredozemniho moie namoini zatizeni
v Tartasu a leteckou zékladnu Basil al-Assad, ktera se nachazi severné od Tartisu v provincii
Latakie. Na zacatku syrské obCanské valky bylo v Tartusu pouze malé podpiirné a adrzbové
zafizeni, jehoz vyznam vzrostl s rostouci ruskou angazovanosti. V roce 2015 bylo zafizeni
modernizovano pro podporu logistickych operaci. Vzdusné-kosmické sily Ruska také zahajily
bombardovaci misi z letecké zikladny Sahid Nédzeh pobliz Hamadanu v frdnu, coZ bylo prvni
takové vyuziti iranského vojenského zatizeni od druhé svétové vélky. Mise z franu byla o 1 000
km krat$i nez let z Ruska, coz umoznilo vét$i ndklad munice. Vyuziti franské zakladny sice
Rusku velmi ulehéilo operaéni zatéZ, neSlo ale o tak klicovy prvek jako zdkladny v Syrii

(Charp, Treyer, Geist, 2019).

V ramci vojenského angazma v Syrii, ruskd armada nenasadila zadné vyznamné
pozemni sily. Velmi nizky pocet vojaka v Syrii tak naznacuje, ze Moskva nikdy nechtéla vést
v Syrii pozemni boje. I kdyz ruskd arméda nezvetejnila konkrétni data, zpravy uvadéji, ze
v Syrii bylo nasazeno vice nez 4 500 ruskych vojakt v zati 2016 a 3 000 v bfeznu 2018. Rusko
oteviené pfiznalo dilezitost koordinace s reZimnimi a irdnskymi silami, stejné jako

s Hizballdhem, pro uspéch syrské kampané (Charp, Treyer, Geist, 2019).
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Organizace spoluprace byla naro¢na, ale Rusku se podafilo efektivné zvladnout
kooperaci s pozemnimi slozkami. Kromé koordinace s existujicimi pozemnimi silami
pomahalo Rusko také pii obnove a vedeni syrské armady. V kazdé syrské jednotce byla skupina
ruskych vojenskych poradcti, ktefi planovali bojové operace. Syrské jednotky byly posileny
malym, ale schopnym kontingentem ruského podpirného persondlu a elitnich jednotek
Specnaz, které ptinasely potiebné vojenské zkusenosti a odborné znalosti. Existence partnert
na misté¢ byla nezbytnym ptedpokladem pro intervenci. Moskva nikdy nepldnovala vést
pozemni operace v Syrii sama, a koalice s pozemnimi silami tak byla pravdépodobné kli¢ovym

faktorem umoziujicim rozhodnuti o intervenci (Charp, Treyer, Geist, 2019).

Dalsim faktorem, ktery umoZnil Rusku vojensky zdsah bylo vyfeSeni rizika, které
predstavovaly Spojené staty. Spojené staty v Syrii intervenovaly od roku 2014 proti
Islamskému statu. Syrsky vzdusny prostor byl pteplnény, a to zvySovalo riziko pfimého stietu
se Spojenymi staty. Soucasné si ale Rusko uvédomovalo, Ze letecké udery koalice Spojenych
statd jsou vedeny zejména na Islamsky stat a nebyla zde ochota Spojenych statii zasahovat proti
syrskému rezimu, coz znamenalo, Ze spojeneckd letadla nebudou operovat v oblastech, kde
planovalo pisobit ruské letectvo. Pokud by tomu bylo jinak, Rusko by bylo v pfistupu
k intervenci opatrnéjsi (Charp, Treyer, Geist, 2019).

4.4 Vnitiné politické motivy intervence

Podle Marka Ilnickeho (2015) rusé intervence mozna vypada, ze pfisla necCekang, ale je
tteba divat se na ni divat v Sir§Sim kontextu obecného trendu vyznamného nérustu vojenskych
aktivit Ruska mimo jeho uzemi. Jako ptiklady uvedl srpen 2007, kdy zacaly na stalé bazi nad
Severoatlantickym oceanem hlidkovat ruské strategické bombardéry Tu-160, ¢imz byl de facto

obnoven postup pouzivan Sovétskym svazem za studené valky.

Dale autor uvadi srpen 2008, kdy doslo k prvni bojové operaci ruskych ozbrojenych sil
mimo uzemi Ruska (ale na uzemi byvalého Sovétského svazu), kdy Ruskd armada napadla
Gruzii. Valka trvala pét dni a predchéazel ji pokus o zaClenéni separatistickych regiont
Abchazie a Jizni Osetie do Gruzie. Valka vyustila v porazku Gruzie a de facto podstoupeni
téchto regionti Rusku, které separatistické staty uznalo a vybudovalo v nich vojenské zékladny.
Jak uz bylo zminéno vykon ruské armady, zejména letectva, v Gruzii byl, 1 pfes uspéch,
naprosto mizerny. V unoru a bfeznu 2014 vedlo Rusko neoficidlni vojenskou intervenci na

ukrajinsky poloostrov Krym, ktery poté anektovalo. Slo o prvni piimou anexi tizemi ze strany
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Ruska pomoci pouziti ozbrojenych sil v postsovétském prostoru. Intervence v Syrii v zafi 2015
je podle autora jen dalsi krok trendu rostouciho ruského vojenského angazma mimo Ruské

hranice.

Jako hlavni faktor autor uvadi Ruskou snahu stat se znovu svétovym hracem, ale za
jimym ucelem, nez piSe Charp, ... V tomto piipad¢ byla nalezena paralela s Ukrajinou. Kdy
ruska reakce na novy kyjevsky rezim sice vedla k Anexi Krymu, ale zcela selhala snaha
zdiskreditovat novy rezim a legitimizovat separatistické stity na vychod¢ Ukrajiny. Ve
vysledku se Ukrajina jesté radikalnéji odklonila od ,,ruského svéta® a zejména rusti nacionalisté

toto povazovali za velky netspéch Kremlu.

Autor ve své praci také opira o pojem ,,mala vitézna valka®, coz v ruském politickém
Zzargonu znamend pokus o zablokovani wvnitinich politickych zmén vnéjSim politickych
uspéchem nebo o zamaskovani vnéjSiho politického netspéchu pomoci malé, ale zato uspesné
vojenské operace, jejiz vyznam by statni propaganda zvelicila. Tento termin poprvé pouzil
ministr vnitra ruského impéria, Vjaceslav von Pleve, v roce 1904, kdy prohlasil, Ze ,.k zastaveni
revoluce potfebujeme malou vitéznou valku* (Svobodna Pressa, 2019). Vojenska intervence

v Syrii je tedy podle autora také motivovana podobnym ptistupem.
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Z.aveér

Ruské rozhodnuti pro ptimy vojensky zasah v Syrii v roce 2015 bylo souhrou mnoha
mimotadnych politickych a vojenskych faktord. Je tteba poukazat na to, ze Rusko v Syrii mélo
své z4jmy jiz za dob Sovétského svazu, ale minulost vztaht se ukazala jako spiSe marginalni
faktor a rozhodné neslo o klicovy faktor ruského rozhodovani. Syrie byla ve sféfe sovétského
vlivu, ale Sovétskému svazu zplisobovala mnoho problému. Sovétsky svaz neocekaval, ze by
Syrie ajiné arabské staty piijaly sovétskou politiku, a zaméfil se spiSe na budovani

pragmatickych vztahil. Syrsky prezident

Hafiz al-Asad m¢l velmi flexibilni a pragmatickou zahranicni politiku. Syrie za vlady
za jeho vlady spolupracovala se Sovétskym svazem, ale hned po rozpadu Sovétského svazu se
Syrie pteorientovala na Zapad, a dokonce se 1 zapojila do boju proti Irdku v roce 1991. Rusko-
syrské vztahy byly v 90. letech ve velmi §patném stavu a az asertivni zahranicni politika Ruska
dostala Syrii na seznamu ruskych priorit do vysSich pozic, obnoveni dobrych vztahli sebou ale
neneslo historicky spojnik Ruska a Syrie — boj proti imperialismu. Vldda BaSara al-Asada
pfinesla oziveni vztahi, mezi Ruskem a Syrii, avSak také narazila na limity, kdy Moskva nebyla
ochotna vyhovét vSem Syrskym potfebam. Syrie také neméla co nabidnout z investi¢niho

hlediska. AvSak dilezity zdroj problémt, dluh Syrie u Ruska byl z velké ¢asti odpustén.

Rusko vreakci na obcCanskou valku v Syrii prokdzalo ochotu spolupracovat se
zapadem, ale ne do takové miry, aby si dovolilo ztratit vliv v regionu. To dokazovalo Gspésné
vyteSeni krize s chemickymi zbranémi a snaha jejimu predejiti. Samotny Asad zpocatku upadl
v nemilost Ruska, které neptimo vinilo jeho vnitini politiku, za zptisobeni ob¢anské valky, ale
zaroven Rusko nemélo v planu nechat Asada padnout. Rusko sice podporovalo Asada vojensky
1 ekonomicky, ale zaroven nic nenaznacovalo tomu, ze by bylo ochotno podpofit Asada do
takové miry, aby mu umoznilo valku vyhrat a uz v zadném ptipad¢ se neocekavalo, ze Rusko

v Syrii zasahlo pfimo.

Rusko se zdréhalo do valky zapojit a ¢ekalo az na nejzazsi okamzik, kdy bylo podle
ruského vedeni zcela jasné, ze pad Asada je bezprostfedni. Intervence velkého rozsahu teda
nebyla pavodnim pldnem na feSeni situace v Syrii. Dokonce se Rusko snazilo situaci v Syrii
vyftesit diplomaticky, ale nebylo ochotno nechat Zapad a povstalce Asada sesadit. Sesazeni
Asada pro Rusko neptipadalo v uvahu, protoze se balo vytvoieni precedentu, ktery se Zapad

podle Ruska snazil prosadit. Takovy precedent by byl zasadni hrozbou pro ruskou narodni
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bezpecnost, a Rusko argumentovalo, ze jednoho dne by mohl jakykoliv stat, vCetné¢ Ruska,

upadnout v nelibost Zapadu a jeho vlada na tomto zéklad¢ by byla svrzena.

Zvrat pro rusky rozhodovaci proces piinesl az rok 2015, kdy série vojenskych tspéchi
Islamského statu paralyzovala syrskou armadu a Syrie se ocitla téméf pred kolapsem. Tato
bezprostiedni situace donutila Rusko jednat, protoZe se pozice prezidenta BaSara a-Asada
ocitla v zivotnim ohroZeni. Moskva na zéklad¢ situace na bojisti v Syrii a rapidniho postupu
Islamského statu povazovala pad Asadova rezimu za nevyhnutelny a véfila, ze tomuto vysledku
muZe zabranit pouze vojenskou intervenci. Na tomto se shodli vSichni autofi a §lo tedy o hlavni
primarni faktor, ktery vedl k vojenské intervenci v Syrii. Rusti predstavitelé se domnivali, Ze
pad Asada by mél vyznamné negativni disledky pro narodni bezpecnost zemé, a to jak
z hlediska teroristické hrozby, tak z hlediska legitimizace Zapadem podporované zmeény
rezimu. Kreml ve snaze zabranit takovému vysledku vyzkousSel celou fadu dalSich néstroji,

které se jevily jako neuspésné.

Ptirozhodovani o intervenci dilleZitou roli 1 sekundarni politické faktory. Dojem Ruska,
ze intervence v Syrii by mohla dostat Rusko znovu do pozice svétového hrace a ukoncit tak
diplomaticky a ekonomicky tlak Zapadu na Rusko po anexi Krymu v roce 2014. Rusko také
minimalizovalo rizika, které souvisely s intervenci. Rusku se podatilo udrzet rovnovahu mezi
partnery, které by intervence v Syrii mohla rozhnévat. A také si nizkym poctem nasazenych
vojaki a Sirokym pouzitim zoldaka zajistilo podporu domaci populace, ktera diky anexi Krymu

byla ptiznivé naladéna a umoznovala Rusku vést asertivni zahrani¢ni politiku

Za klicové vojenské faktory, bez kterych by intervence nebyla proveditelnd jsou
povazovany ¢tyii nezbytné predpoklady. Prvnim byl piistup do vzdusného prostoru sousednich
zemi, ktery se Rusku podafilo ziskat v Irdku a {ranu a Rusku tak bylo umoznéno operovat i ze
svého tizemi. Dal§im bylo povoleni vyuZivani vojenskych zafizeni v Syrii a franu, a nakonec
zvladnuti koordinace ruskych vzdu$nych sil s pozemni armadou Syrie, franu a Hizballéhu.
Dalsi ti1 faktory pomohly zjednodusit zasah, ale nebyly rozhodujici pro provedeni intervence.
Slo o ruské zpravodajské zdroje, pomémé dlouhé vztahy se Syrskou armadou a vzdalenost

Syrie a Ruska.

S rozdilnou a zajimavou interpretaci faktord, i pies shodu na primarnich faktorech,
piiSel Marek Ilnicki, ktery ruskou intervenci v Syrii zasadil do Sir§iho ramce, a to konkrétné

rostouciho trendu vojenskych aktivit Ruska mimo své izemi. Zminéna byla invaze do Gruzie
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v roce 2008, kterda mimo jiné ukézala na tristni stav ruské armady a letectva a iniciovala tak
rozsahlé, Anexe Krymu v roce 2014 a pravé vojenska intervence v Syrii v roce 2015. Motivaci
Ruska intervenovat v Syrii vidi v ruské snaze stat se znovu svétovym hra¢em a zamaskovani
neuspéchu na Ukrajiné v roce 2014. Autor zde dochazi k zavéru, Ze rusky pfistup se nemeéni

a dava jej do paralel se situaci v ruském impériu na zacatku 20. stoleti.

Pravé interpretace Ilnického je zajimavou teorii, ktera stoji za dodateCny vyzkum.
Otazkou a navrhem dal§iho vyzkumu by mohlo byt, do jaké miry byly ruské oficidlni
odiivodnéni intervence v Syrii zaloZené na realnych obavach a jak moc naopak souvisely
s vnitropolitickou naladou v Kremlu. A v neposledni fad¢, jak Ruské intervence v Syrii mize
souviset s ruskou invazi na Ukrajinu v roce 2022 a zdali se Rusko v Syrii nepfipravovalo pravé

na tuto invazi.
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Abstrakt

Ruské vojenska intervence v Syrii v roce 2015 byla pro svét velkym piekvapenim, protoze se
jednalo o vibec prvni vojensky zasah moderniho Ruska mimo postsovétsky prostor.
Bakalatska prace se zabyva otazkou, jaké faktory vedly Rusko k vojenské intervenci v Syrii
v roce 2015. Prace analyzuje rusko-syrské vztahy a jak vnéjsi, tak vnitini politické a vojenské

faktory, které vedly Rusko k tomuto bezprecedentnimu a ne¢ekanému rozhodnuti.

Klicova slova: Syrie, Rusko, obCanské valka, intervence
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Abstract

The Russian military intervention in Syria in 2015 was a great surprise to the world because it
was the first ever military intervention by modern Russia outside the post-Soviet space. This
bachelor thesis addresses the question of what factors led Russia to intervene militarily in Syria
in 2015. The thesis analyses relations between Russia and Syria, and both the external and
internal political and military factors that led Russia to this unprecedented and unexpected

decision.

Keywords: Syria, Russia, Civil war, Intervention
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