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Ulozi§té radioaktivnich odpadi Richard jako krizovy

prvek v rozvoji mésta Litomérice

Abstrakt

Bakalafska prace se zabyva tématem pfitomnosti ulozisté radioaktivnich odpadi
a jeho vnimanim ze strany obyvatel mésta Litoméfice. Uvodni teoretickd ¢ast bakalarska
prace obsahuje zakladni vymezeni krize, krizovych udélosti i zdkladni charakteristiky
regionu a obce. Pozornost je rovnéz vénovana krizové komunikaci, regionalni politice
a vykonu verejné spravy. Tuto ¢ast prace uzavira seznameni s problematikou radioaktivnich
odpadii a nastin mozného vlivu jaderného zatizeni Ulozi§té radioaktivnich odpadd Richard
jako krizového prvku na rozvoj mésta Litoméfice. Uvod praktické ¢asti prace je tvofen
charakteristikou lokality, analyzou struktury obyvatel mésta i regionu, pfiblizenim provozu
ulozisté a pfipravenosti na vznik mimotadné udalosti. Timto jsou témata teoretické Casti
vztahové propojena do jednoho logického celku. Nasleduje popis pfipravy Setfeni, sbéru
primarnich dat a jejich vyhodnoceni, které odradzi dopady komunikace ze strany statni
spravy a mistni samospravy na minéni obyvatel mésta. Komunikaci, kterd je mimotadné
dalezitym nastrojem pro ziskani divéry v bezpecnost uloziste, je vénovana zavérecna cast
prace. Timto je splnén cil bakaléatské prace, a to ziskani strukturovaného obrazu o vniméni
pritomnosti jaderného zafizeni mistnimi obyvateli a odhaleni silnych a slabych stranek
komunikace. Zavér prace obsahuje 1 navrh doporuceni na moZnosti zlepSeni komunikace

statni spravy a mistni samospravy smérem k obyvatelim mésta.

Kli¢ova slova: jaderné zarizeni, 0lozisté, radioaktivni odpad, obalovy soubor, vapencovy

dal, krizovy prvek, regionalni rozvoj, mésto Litométice



Richard radioactive waste repository as a crisis element

in the development of the town of Litomérice

Abstract

The bachelor's thesis deals with the presence of the radioactive waste repository and
its perception by the inhabitants of the town of Litoméfice. The introductory theoretical part
of the bachelor thesis contains the basic definition of crisis, crisis events and basic
characteristics of the region and the municipality. Attention is also paid to crisis
communication, regional politics and public administration performance. This part of the
thesis concludes an introduction to the issue of radioactive waste and an outline of the
possible impact of the Nuclear Waste Storage Facility Richard, as a crisis element, on the
development of the town of Litoméfice. The introduction of the practical part of the thesis
consists of a characterization of the site, an analysis of the structure of the population of the
city and the region, an introduction to the operation of the repository and emergency
preparedness. Thus, the topics of the theoretical part are connected into one logical unit. It is
followed by a description of the preparation of the survey, the collection of primary data and
its evaluation, which reflects the impact of communication from the state and local
government on the opinion of the town's residents. Communication, which is an extremely
important tool for gaining trust in the safety of the repository, is the focus of the final part of
the thesis. This fulfills the objective of the bachelor thesis, namely to obtain a structured
picture of the local residents' perception of the presence of the nuclear facility and to reveal
the strengths and weaknesses of communication. The thesis also concludes proposal for
recommendation on how to improve the communication of the state administration and local

government towards the residents of the town.

Keywords: nuclear facility, repository, radioactive waste, containment, limestone mine,

crisis element, regional development, town of Litométice
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1 Uvod

Problematika nakladani s radioaktivnim odpadem je velmi specificky a pomérné
mlady obor lidské ¢innosti. Radioaktivni odpad vznika prohlaSenim vlastnika odpadu, ktery
obsahuje radioaktivni latky, o nemoznosti jeho dalSiho vyuziti. Chybné nakladani
s radioaktivnimi latkami by mohlo znamenat ohrozeni pro zivé organismy. Z tohoto diivodu
je tfeba radioaktivni latky izolovat od zivotniho prostfedi az do doby, kdy se vlivem
samovolnych procesti pfeméni na latky jiné a stabilni, které jiz nejsou nebezpecné svému
okoli. Pfedmétem této bakalaiské prace je Ulozistd radioaktivnich odpadti Richard, které se
nachazi v katastralnim tizemi mésta LitoméfFice a lezi v Usteckém kraji. Zdej§i podzemni
prostor ulozisté, byvaly vapencovy dul, zajistuje funkéni multibariérovy systém, ktery je
dokonale vhodny pro ukladani radioaktivnich odpadii. Provoz ulozisté zapocal jiz
v sedmdesatych letech minulého stoleti a dodnes se zde ukladaji nizko a stfedné aktivni
odpady pivodem ze zdravotnictvi, vyzkumu, zeméd¢€lstvi a primyslu. Soucasna legislativa
CR jednoznaéné urduje odpovédnost statu za bezpeéné ukladani radioaktivnich odpadi
s vylou¢enim negativnich vlivii na zivotni prostiedi. Na zakladé této povinnosti je provoz
wiloZisté zajistovan prostiednictvim Spravy tlozist radioaktivnich odpadti (SURAO) jako
organizacni slozky statu, ktera byla zfizena ze zékona v roce 1997.

Ulozisté radioaktivnich odpadi, v pfipadé vzniku mimoiadné udélosti souvisejici
s jeho provozem, lze oznalit jako prvek s potencidlem vyvolat krizi, ktera by mohla
mit dopad na rozvoj mésta Litométice. Z tohoto diivodu je nezbytné ze strany statni spravy
a mistni samospravy poskytovat obyvatelim dané lokality relevantni informace

o0 bezpecnosti tloZziste.
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2 Cil prace a metodika
2.1 Cil prace

Cilem bakalaifské prace je ziskat strukturovany obraz o tom, jakym zplisobem
obyvatelé daného mésta vnimaji pfitomnost jaderného zafizeni ulozi§t€¢ radioaktivnich
odpadii na svém Kkatastralnim uzemi. Zakladnim vystupem této prace je primarné
identifikace slabych a silnych stranek komunikace ze strany statni spravy 1 mistni
samospravy a piipadna doporuceni na jeji zlepSeni. Mezi sledované oblasti také patii mira
vnimani tlozisté radioaktivnich odpadi jako bezpec¢nostniho rizika, dale jeho vliv na kvalitu
Zivota obyvatel v dané oblasti, vliv na Zivotni prostfedi a vnimani socio-ekonomického

ptinosu ulozisté pro obyvatele mésta Litoméfice.
2.2 Metodika

Bakalatské prace je rozdélena na dvé €asti, na teoretickou a praktickou. Teoretickou
Cast predstavuje literarni reSerSe zamétfena na vysvétleni odborné terminologie. Pro jeji
vypracovani jsou pouzita sekundarni data ziskana studiem odborné literatury, odbornych
publikaci a internetovych portalt.

V tvodu praktické casti bakalarské prace jsou pro charakterizaci mésta, regionu
i tlozisté radioaktivnich odpadti pouzita sekundarni data sociodemografické studie, Ceského
statistického ufadu, Spravy ulozist radioaktivnich odpadd, Ministerstva prumyslu
a obchodu, Regiondlniho informaéniho servisu a internetovych stranek mésta Litoméfice
a Mistopisi.cz.

Prakticka ¢ast pokracuje provedenim vyzkumu vefejného minéni, a to pfistupem
kvantitativnim 1 kvalitativnim. Kvantitativnim vyzkumem je mozno otestovat zakladni
hypotézy a cilem kvalitativniho vyzkumu je nalézt hypotézy zcela nové (Disman, 2011,
s. 286-287), kdy pro testovani zakladnich hypotéz jsou nutnd maximalné standardizovana
srovnatelna data, oproti tomu kvalitativni vyzkum standardizaci dat nevyzaduje. Z tohoto
davodu je pro sbér primarnich dat u kvantitativniho vyzkumu pouZito standardizované
interview s piedem definovanymi otazkami a nabidkou variant moznych odpovédi. Zaklad
pro vybér reprezentativniho vzorku respondentii tvoii sociodemograficka analyza a vyuziti
metody stratifikovaného vybéru s rozdélenim populace do homogennich skupin podle

urcenych kritérii (Disman, 2011, s. 107). Pro ucely vytvofeni uceleného obrazu dané
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problematiky jsou dale zrealizovany kvalitativni polostrukturované rozhovory se zastupci
statni spravy 1 mistni samospravy a také s obyvateli Litoméfic, a to dle predem pfipravené
osnovy a s moznosti pouzit otazky doplnujici. U tohoto typu vyzkumu Karlic¢ek et al. (2018,
s. 468) podtrhuje piilezitost ziskat velmi cenné informace, ale rovnéz upozoriiuje na problém
neochoty nékterych respondentli odpovidat zcela pravdivé na citlivé otazky.

Na zaklad¢ informaci ziskanych pomoci standardizovaného interview dochazi
ke zformulovani zékladnich hypotéz, kdy k jejich ovéfeni je pouzit statisticky Chi-kvadrat
test (x> — test o nezavislosti v kontingenéni tabulce). Nasledné jsou veskera ziskana data
popsana a vyhodnocena. Kvantitativni vyzkum vykazuje vysokou reliabilitu, tedy pfesnost
méfeni, jez je zajiSténa pfedem definovanymi uzavienymi otazkami, ale zaroven se
vyznacuje nizkou validitou, tedy spravnosti méfeni, jejimz divodem je omezena Skala
nabizenych odpovédi. Oproti tomu vyzkumem kvalitativnim a pouZitim polouzavienych
otazek je dosazeno sice nizké presnosti, ale vysoké spravnosti vyzkumného méteni (Disman,
2011, s. 62), coz potvrzuji i Evangelu a Neubauer (2014, s. 64—65). Dodavaji, ze validita
udava, zda metoda skute¢né méfi to, co ma byt méfeno, a reliabilitou oznacuji miru
spolehlivosti metody.

Pro strukturované shrnuti realizovanych vystupt Setfeni je vyuzito SWOT analyzy
vcetné ndvrhu na mozné zlepSeni v komunikaci ze strany statni spravy i mistni samospravy.
SWOT analyzou, patfici mezi zdkladni a nejpouzivanéjsi analytické ndstroje, je mozZno
strukturované shrnout vystupy celého Setieni. Jakubikova (2013, s. 129) k tomuto ndstroji
identifikace silnych (S) a slabych (W) stranek, ptilezitosti (O) a hrozeb (T) uvadi, ze vznikla
spojenim dvou samostatnych analyz, tedy SW a OT. V zavérecném shrnuti Jakubikova
doporucuje zacit analyzou OT a poté pokraCovat analyzou SW. Kotler et al. (2007, s. 97)
navic doporucuji v jednotlivych kvadrantech uvadét pouze nejdilezitéjsi identifikované

oblasti z diivodu jasné pozitivniho efektu v ptipad€ provedenych zmén.

13



3 Teoreticka ¢ast prace
3.1 Kirize

Mnohé situace mohou vést ke vzniku krize a také existuje celd fada charakteristik
tohoto pojmu. Vymezeni pojmu krize se vedle dalSich autord vénuje Paulik (2017, s. 312),
jenz uvadi, ze pokud ve stresové situaci dojde k dosazeni hrani¢nich hodnot intenzity zatéze,
jejich piekroceni vede k ptimému ohrozeni zivého systému a jeho existence. Dale Paulik
(2017, s. 312-313) ptiblizuje ptivod pojmu krize, ktery vychazi z feckého krisis a znamena
bod obratu, jelikoz praveé pro zachovani existence zivého systému je nutno dosahnout obratu
v nepfiznivém vyvoji situace. Roudny a Linhart (2004, s. 7) tento bod oznacuji jako
konecné, neodvolatelné rozhodnuti, napiiklad Zivot, nebo smrt, spasa, nebo zatraceni aj.
Krizi oznacuji jako stav, v némz je zdsadnim zplisobem porusen rovnovazny stav systému
a zaroven je i naruSen postoj okolniho prostiedi k tomuto systému.

Spatenkova et al. (2017, s. 24-28) dodava, e krize vzdy byly a nadale ziistanou
ptirozenou soucasti zivota kazdého ¢loveka, a nelze je tedy automaticky povazovat za stavy
nenormdlni nebo patologické. V nékterych ptipadech lze krize chapat jako urcity vyvoj
a moznosti zmén, protoze mohou vytvofit takovy pocit diskomfortu a napéti, kviili némuz
vzroste ochota lidi vyzkouset novéa feSeni ve zplisobu jejich zvladani. Krize mohou znamenat
hrozbu 1 pfilezitost ke zménam a je mozno je nazvat zlomovymi obraty, kdy je nutno
rozhodnout, zda se jednd o zménu k lepSimu, nebo k hor§imu. MizZe se jednat o zasadni
udalost emocniho charakteru, nebo radikalni zménu v obvyklém zpisobu Zivota. Krizi Ize

oznacit 1 trapeni jedince, doprovazené pocity ohrozeni a strachu.

3.1.1 Clenéni krizi

Zékladni typologii krizi, jejich déleni na krize akutni, kumulované a chronické nabizi

Paulik (2017, s. 314-331) a ptidava ¢lenéni krizi podle pti€in jejich vzniku na krize situacni,

vyvojove a patologické nebo déleni podle poctu osob krizi dotcenych na:

— krize jedince (individudlni);
— krize paru (dyadické);

— krize skupinové (komunitni).
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V souvislosti s krizovymi jevy jsou pouzivany i pojmy pohroma nebo katastrofa.
Bastecka a Goldmann (2001, s. 253) ve své publikaci rozliSuji katastrofy na:

— pfirodné-klimatické = vznikajici neovladatelnou pfirodni energii (zemétiesenti,

sopec¢na ¢innost, pohyby vodstva ¢i zeminy, povétrnostni vlivy);

— socialné-ekonomické = zptisobené ¢innosti cloveka (vale¢né konflikty, mimotradné

udalosti vojensko-politického charakteru, civilizacni katastrofy).
Roudny a Linhart (2004, s. 9—11) k pojmu katastrofa dodavaji: ,,Katastrofa je krize
mimordadného rozsahu s mimoradnymi nasledky. *“ Ptipojuji dalsi ¢lenéni krizi podle zdméru

na mimotadné udalosti a krize podnikéni a podle stupné jejich zavaznosti, kter¢ je uvedeno

v tabulce ¢. 1.

3.1.2 Krizovy prvek jako spouSté¢ krize

Jakykoli prvek s potencidlem vyvolat krizi 1ze vnimat jako prvek krizovy. Thom
(1992) in Spatenkova et al. (2017, s. 602—603) vymezuje tii spoustée krize. Prvni,
nejcastéj$i ptic¢inou krize je ztrata nékoho nebo néceho. Druhy spoustéc predstavuje volbu
jedince, pii niz je nucen vnéjSimi vlivy Cinit rozhodnuti. Ttetim precipitorem je zména
vngjsich podminek.

Stejnym tématem se zabyva i Giddens (2001, s. 82—83), ktery vedle spoustéci krizi
vyvojovych, rodinnych, kulturnich, socidlnich, rasovych, politickych aj. poukazuje
na iniciatory krize souvisejici s globalizaci, jiz fadi mezi nejvyznamnéj$i spoustéce
socidlnich zmén soucasnosti. Giddens (2001, s. 444-462) naptiklad urbanismu piisuzuje
zasadni vliv na vznik tzv. globalnich mést. Rovnéz Meziicky (2005, s. 11-19) nabizi vycet
moznych globalnich krizovych spoustécl, jakymi jsou zneciSt€né Zivotni prostiedi
a klimatické zmény, cerpani zdroji, degradace pudy, rlst cen 1ispotfeba surovin
a energie, dale problémy s nezaméstnanosti, chudobou, produkci potravin a selhdvanim
politickych systémd, které se z regionalnich urovni promitaji ptes hranice jednotlivych statu.
Meziicky (2005, s. 26) popisuje hlavné industrialni obdobi vyvoje lidské spolecnosti,
pfinasejici dlouhodobé a nevratné zmény, jez prechazeji z regiondlnich urovni na uroven

globalni 1 transgeneracni, tj. zatéz pro budouci generace.
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Tato prace je zaméfena na vniméani Ulozist€¢ jako mozného spoustéce krize,
vyvolavajiciho pocity ohrozeni, tizkosti a strachu pfi vzniku mimotadné udalosti nebo
z divodu jeho pouhé pfitomnosti v regionu. Vyzkum je zaméfen na vnimani piitomnosti
ulozisté obyvateli mésta a jejich postoj k moznostem negativnich dopadii provozu tlozisté
na rozvoj mésta, na moznost zhorSeni kvality Zivota a vnimani pfipadného zhorSeni stavu

zivotniho prostfedi regionu i v budoucnosti.

3.1.3 Krizova situace a mimoiadna udalost

Vymétal (2009, s. 15-16) popisuje krizovou situaci jako typ mimotadné udalosti,
pti které dochazi k ohrozeni elementti dulezitych pro stat i jeho obCany a dodava, ze se jedna
o obtizn¢ zvladatelnou, nebezpecnou situaci, postihujici mnoho osob a ohrozujici jejich
zdravi 1 Zivoty. Mertova a Slan4 Reissmannové (2021, s. 17-18) také spatiuji v mimotadné
udalosti stav, piinémz muze dojit k ohrozeni lidskych Zzivotd nebo zdravi a rovnéz
k poskozeni vefejného isoukromého majetku. Klasifikace a zjednodusené déleni
mimofadnych udalosti je uvedeno v tabulce €. 2.

Dva typy mimofadnych wudalosti souvisejicich s problematikou ukladani
radioaktivnich odpadti vyplyvaji z dokumentace VHP SURAO (2022, s. 6-7) a HP SURAO
(2022, s. 3-9):

a) radiacni mimotadnd udalost, ktera nalezi do plsobnosti zdkona ¢. 263/2016 Sb.,

atomovy zéakon, ktery ji v § 4 definuje jako ,,uddlost, ktera vede nebo miize vést

k prekroceni limitii ozdreni a ktera vyzaduje opatieni, jez by zabranila jejich

prekroceni nebo zhorsovani situace z pohledu zajisténi radiacni ochrany “. D¢l ji

do tfi kategorii:

1) radiaéni mimotfadnd udalost prvniho stupné, kterd je zvladdnutelna silami
obsluhy;

2) radiacni nehoda, kterd neni zvladnutelnd silami obsluhy, ale nevyzaduje
neodkladné ochranna opatieni pro obyvatelstvo;

3) radiacni havérie, kterd neni zvladnutelna silami obsluhy a vyzaduje neodkladna
ochranna opatieni pro obyvatelstvo;

b) mimoifadnd udalost ve smyslu havérie vznikld provaddénim hornickych ¢innosti

a ¢innosti provadénych hornickym zpiisobem, spadajicich pod zékon ¢. 61/1988

Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a statni banské sprave.
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3.1.4 Krizova komunikace a pripravenost na krizovou situaci

Pti krizové komunikaci dochazi k vyméné informaci mezi odpovédnymi autoritami,
organizacemi, médii, jednotlivci i skupinami dot¢enych osob, poznamenava Vymeétal (2009,
s. 16 a 22) a dale uptesnuje, ze obsah a forma komuniké, mozné komunikacni tiskali 1 diivéra
tvoii hlavni aspekty krizové komunikace. V praxi je kli¢ova spravnost vnimani reality,
jelikoz informace byvaji Sifeny rychle a cCasto zveliCené. Zasadné dulezité jsou
pro komunikaci vztahy s vetfejnosti neboli PR (public relations), kterou Vymétal (2009,
s. 23) charakterizuje jako ,,socidlné komunikacni aktivity*, s jejichZ pomoci jsou organizaci
vytvafeny a udrzovany pozitivni vztahy s vefejnosti. Vymeétal (2009, s. 18) uvadi nutnost
komunikace o pfipravenosti na krizovou situaci se zajiSténim procesl, systémi a osob
odpovédnych za prevenci, ptipravu i feSeni nasledkit mimotadnych udélosti. Martinek et al.
(2003, s. 10) zdaraznuje také nutnost nastaveni pravniho prostfedi, vytvoreni u¢inného
zachranného systému a pfipravenost zachranaiti i fidicich pracovnikt, kteti disponuji
moderni a G€innou technikou.

Tomandl et al. (2020, s. 18) ke krizové komunikaci dopliuje, Ze v soucasnosti je
kladen velky diiraz na transparentnost. Technicka vyspélost dnesni doby umoznuje Siroké
vetejnosti disponovat vybavenim ke zjistovani, predavani, sdileni a ovétovani informaci.
Z této skutecnosti vyplyva, ze v dobé masového vyuzivani internetu a socidlnich siti je t€zsi

cokoliv utajit nebo zamlZit.
3.2 Region, regionalni rozvoj a regionalni politika

3.2.1 Region

Jen velmi malé statni Gtvary nelze z divodu jejich velikosti dale délit. VétSina stath
zabira zpravidla urcité Sirsi uzemi, které je sloZzeno z rizné odliSnych tizemnich jednotek.
Jelikoz tato izemi maji své specifika, je tfeba na né brat zietel pfi efektivnim fizeni statu.
Region lze dle portalu CSU specifikace regionu (2012) definovat jako tizemi vymezené
uréitymi hranicemi. K jejich vymezeni jsou pouZivany hranice pfirodni, historické nebo
spravni. Regiony se svymi specifickymi rysy, které vytvaii krajina, podnebi, jazyk, etnicky
ptuvod a spole¢né sdilena historie, tedy Casto tvoifi uroven niz$i spravni jednotky, nez je

aroven narodniho statu.
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Déleni regionii dle riznych hledisek ptiblizuje Ja¢ et al. (2010, s. 14—15). Jednim
znich je geografické vymezeni regionu podle ptirodnich a socioekonomickych prvki
a vazeb, tedy specificky lokalizované a prostorové uspofadané izemi s vnitinimi vazbami,
jimiz se odliSuje od ostatnich prostorovych jednotek. Timto hlediskem Ize odlisit region
pfirozeny, vytvofeny geografickymi vlastnostmi, a region umély, s hranicemi stanovenymi
Clovekem. Dalsi hledisko je hledisko funkéni, kde v tzv. funkénim regionu je kladen diraz
na vazby ivzdjemné propojeni obydli a pracovist’ jeho obyvatel. Zcela zasadni je zde
dopravni infrastruktura a zajem obyvatel na ekonomickém i celkovém rozvoji regionu,
pfi zachovani regionalnich, kulturnich i spolecenskych specifik a kvalitniho zivotniho
prostredi.

Jelikoz je Ceska republika sou¢asti EU, problematika vymezeni regionii je nejen jeji
vnitini zalezitosti. Pohledem regiondlni politiky EU jsou regiony c¢lenény na NUTS,
dopliuje Jac et al. (2010, s. 17). Systém jednotné struktury uzemnich jednotek NUTS byl
zaveden Statistickym ufadem EU (Eurostatem) z divodu nutnosti statistického sledovani
a dale z potieb strukturalni politiky EU s navaznosti na jeji dopady do regionl. Z potieb
klasifikace 1 izemnich jednotek a podchyceni uzemnich struktur regiondlniho charakteru je
v EU jednotn¢ zavedeno dalsi ¢lenéni na LAU 1 A LAU 2, které navazuje na klasifikaci
NUTS, ale nema legislativni oporu, dopliiuje portal CSU (2016, NUTS, LAU). Kompletni
prehled rozdé&leni regionti Ceské republiky dle klasifikace NUTS a LAU je shrnut v tabulce
¢. 3.

3.2.2 Regionalni rozvoj

Zmény v chapani regionalniho rozvoje popisuji Blazek a Uhlit (2020, s. 17-18).
Narozdil od dfivéj§tho vnimani regiondlniho rozvoje predev§im jako rozvoje
socioekonomického s dirazem na vysokou miru zaméstnanosti, vzdélanosti a zajiSténi
kvalitni technické 1 socidlni infrastruktury, je soucasné chapani spjato s nutnosti reagovat
na globalni vyzvy, =zajistit kvalitni Zivotni prostfedi a zachovat vysokou kvalitu
zivota budoucim generacim. Dillezitou soucéasti rozvoje je realizace inovacnich ¢i
rozvojovych strategii, pfipravenych dle potieb jednotlivych regiont se zapojenim klicovych
aktérf, pricemzZ dochdzi k vyuZiti silnych stranek regionti. Podstatnd je i mira divéry
obyvatel, jejich pfipravenost ke zménam a celkova néalada v regionu.

Teoriemi regiondlniho rozvoje lze vysvétlit souvislosti spoluptisobeni zakladnich

mechanismd, faktord i subjektl regionalniho rozvoje, uvadi Blazek in Wokoun et al. (2008,
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s. 220-222) a ptidava jejich déleni na dvé skupiny. Prvni skupinou jsou tzv. konvergencni
teorie rovnovahy a druhou skupinou jsou divergen¢ni teorie nerovnovahy. Blazek a Uhlit
(2020, s. 13) uptesnuji, ze prvni skupina poklada za regionalni rozvoj snahu piirozené
snizovat regionalni rozdily. Piikladem jsou modely neoklasické s regionalni politikou
zvySovani mobility pracovni sily, realizovanou ptfedevSim v letech 1920-1940. Druha
skupina naopak spatiuje regiondlni rozvoj ve zvySovani rozdilli mezi regiony, naptiklad
pristupem institucionarnim, uplatiujicim se od 80. let 20. stoleti, z néhoz vychazi teorie
ucicich se okrskii nebo teorie regionalnich inovacnich systému s inovacni politikou
spoluprace a postupnou promeénou mistnich instituci.

Regionalni rozvoj lze dale chépat pfistupem praktickym a akademickym, uvadi
Damborsky in Wokoun et al. (2008, s. 11-12), kdy jeho praktické chapani oznacuje jako
, WSSI vyuzivani a zvySovdni potencidlu daného systematicky vymezeného prostoru”,
zejména zlepSenim konkurenceschopnosti, zvySenim Zzivotni Urovné obyvatel a stavu
zivotniho prostfedi. Tento pfistup je zastoupen v Cinnostech krajskych, méstskych
a obecnich uradii 1 soukromych spolecnosti. Akademicky pfistup chépani regionalniho
rozvoje hledd pomoci ekonomie, geografie, demografie, sociologie, politologie aj. pfiCiny
nerovnosti a naléza nastroje k jejich odstranéni nebo zmirnéni. Casto je oznatovan jako
regionalistika.

,,Rozvoj regionii CR je zdkladnim kamenem rozvoje celého statu,* dodava Pavlik et al.
(2020, s. 18). V souvislosti s rozvojem regionll je podstatné zajistit kvalitni a vykonnou
vefejnou spravu 1 mistni samospravu, jelikoZz aktivné fungujici Gfady s kompetentnimi
pracovniky tvoii predpoklad udrzitelného rozvoje region. V dne$nim globalizovaném
a centralizovaném svété regiony stale predstavuji zaklad spolecnosti, infrastruktury,

ekonomiky i kultury.

3.2.3 Regionalni politika

Tématu regionalni politiky se vénuje Wokoun et al. (2008, s. 29) a oznaluje ji
skupinou cilti, néstroji i opatfeni vedoucich ke snizovani rozdilli mezi socioekonomickou
trovni jednotlivych regiontl. Regionalni politiku CR Wokoun et al. (2008, s. 397-398)
popisuje jako koncepéni €innost stitu i1 regionalnich a mistnich organti, kterd pfispiva
k zajisténi vyvazeného a harmonického rozvoje regiont, snizuje jejich nerovnhomérny rozvoj

a zlepSuje v nich ekonomiku. Jejim cilem je zabezpecit rovhomérny a vyvazeny rozvoj
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celého tizemi statu i rovnost Sanci jednotlivych regionii pfi vyuziti jejich demografickych,
ptirodnich hospodatskych aj. potenciali.

Regionalni politiku charakterizuji také Blazek a Uhlii (2020, s. 16) jako soubor
ekonomickych a socialnich politik, jimiz jednotlivé staty usiluji o dosazeni ekonomického
ristu, socialni a politické stability statu i1 spravedlivého pierozdé€lovani pi{jmi zpét
do regionti. Zakladem jeji existence je stanoveni cili a vymezeni regionl, kde bude
uplatnéna. Dale Blazek a Uhlit (2020, s. 16) d€li regionalni politiku na dva zékladni typy:

— strategickd, kterd je zaméiena na vnéjsi konkurenceschopnost statu jako celku;

— pojistovaci, zabyvajici se zmirnénim ekonomickych a socidlnich probléml

v regionech strukturalné postizenych nebo regionech zaostavajicich; jejim vlivem
dochazi zaroven k posilovani vnitini soudrznosti statu.

V soucasnosti oznacuji Blazek a Uhlit (2020, s. 17) tzv. regionalizaci sektorovych
politik za hlavni trend regionalni politiky, coz znamena jeji provazani s dalSimi politikami

statu, zejména s politikou socidlni.
3.3 Charakteristika obce a vykonu verejné spravy

Obec je v Ceské republice pojimana jako zakladni ¢lanek izemni samospravy neboli
zakladni izemné samospravny celek, uvadéji Pana a Dusek in Maftik (2015, s. 22-23). Lze
ji charakterizovat jako uzemni jednotku statu. Obce jsou soucasti kraji, které vytvareji vyssi
uzemn¢ samospravné celky.

Za zakladni znak obce oznacuje Balik (2009, s. 61-62) jeji Gzemi, vymezené jednim
nebo 1 vice katastralnimi izemimi. Obec se miiZe Clenit na mistni ¢asti a jejim obanem je
kazda fyzicka osoba se statnim ob&anstvim CR, ktera je v obci hlaSena k trvalému pobytu.
Dosazenim plnoletosti ma kazdy obcan obce pravo volit a byt volen v komunalnich volbach,
hlasovat v mistnim referendu, vyjadfovat k obecnimu rozpoctu, zavére¢nému Gc¢tu a nahlizet
do nich, podéavat své navrhy, pfipominky a podnéty orgdniim obce. Tato prava s vyjimkou
volebni participace a UcCasti v obecnim referendu maji také osoby vlastnici nemovitost
na tizemi obce. Balik (2009, s. 63) dale pfiznava stejna prava, ktera méa obcan obce, 1 osob&
majici obCanstvi jiné¢ho statu EU, jez ma udélen trvaly pobyt v obci dle ustanoveni zakona

¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecnim zfizeni). Tento zdkon dale ustanovuje obec

vefejnopravni korporaci s moznosti vlastnit majetek a vystupovat svym jménem a nést
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i prislusnou odpovédnost, jelikoz tkolem obce je chranit vefejny zajem a pecovat

o0 vSestranny obecni rozvoj, a to jak uzemni, tak i obCansky.

3.3.1 Vykon vefejné spravy CR

Vetejnou spravu Viedensky in Maiik (2015, s. 63) nazyva spravou vefejnych
zalezitosti realizovanou jako projev vykonné moci ve staté. Dale Viedensky in Matik (2015,
s. 33) zduraziuje, Ze vetejna sprava je povinna se pii své ¢innosti fidit platnou legislativou
statu 1 mezinarodnimi zadvazky, pfijatymi strategiemi a politikami rozvoje statu s dodrzenim
schvalenych vetejnych rozpoctl a pouzitim kontrolnich mechanismd.

K danému tématu Pavlik et al. (2020, s. 93-94) dopliiuje, Ze veiejna sprava CR je
vykondvéana stitem jako statni sprava a Uzemné ptisluSnymi samosprdvnymi tzemnimi
celky, jimiZ jsou obce a kraje v tzv. dvoustupfiovém systému uzemni samospravy. Zakladni
jednotku tohoto dvoustupiiového systému uzemni samospravy piedstavuje obec. Kraj je
vymezen jako vyssi uzemné samospravny celek pficemz, obec i kraj maji urcitou miru

autonomie, kde neexistuje vztah podtizenosti a nadfizenosti.

3.3.2 Komunikace verejné spravy s verejnosti

Chloupkova in Matik (2015, s. 71-73) tfadi vefejnou spravu mezi ¢innosti spravni,
majici povinnost informovat o své &innosti. Zmifuje vyrok Ustavniho soudu (I. US 453/03),
ktery oznaluje pravo vefejnosti mit informace za vyznamny aspekt demokracie. V CR je
zakonné upraveno pravo pro piistup k informacim pfedné ¢lankem 17 Listiny zakladnich
prav asvobod, dale zadkonem ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
zdkonem ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostiedi, a § 8 zakona
&. 141/1961 Sb., otrestnim fizeni soudnim. Legislativa CR musi byt v souladu
1 s prislusnymi predpisy EU. Prdvo nainformace o ¢innosti statnich organii nazyva
Chaloupkova in Matik (2015, s. 73) ,,pozitivnim zdvazkem statu* a upozoriiuje na zasady
v poskytovéani informaci, jelikoZz dotéené subjekty maji zdkonnou povinnost poskytovat
informace pouze v ramci jejich ufadu, vztahujici se k jejich plisobnosti a neptesahujici
rozsah jejich pravomoci.

Téma vzajemné komunikace ve vefejné spraveé rozebird Pavlik et al. (2020, s. 95).
Konstatuje, ze pro efektivni vykon vetejné spravy je nutno zabezpecit pienos informaci
1 informacnich tokil ze strany statu k izemni samospravé a zpétné ziskdvat informace

na centralni Groven. RovnéZ v dokumentu Strategicky ramec Ceska republika 2030
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Ministerstva Zivotniho prostiedi CR (2022) je v bodé 4 Obce a regiony uvedeno: ,,Ve vsech
smerech kompetentni verejna sprava oteviene komunikuje s obcany a obcankami a zapojuje

je systémové do rozhodovani a planovani.*

3.4 Radioaktivni odpady (RAO)

Zacatky pouziti radioaktivnich latek v prvni polovin€ 20. stoleti pro vyzkumné
a medicinské ucely priblizuje Dlouhy (2009, s. 25). Dale popisuje masivni rozvoj jaderné
energetiky, radiodiagnostiky a vyuziti zdroju ionizujiciho zafeni ve vyzkumu, v primyslu
1 zemé&d¢lstvi, kdy bylo nutné nastavit bezpe¢né zneskodnovani vznikajicich odpadi. Prvni
mezindrodni konferenci o mirovém pouzivani jaderné energie a ionizujiciho zéafeni, jez se
konala v Zenevé vroce 1955, byly zformulovany zékladni principy nakladani
s radioaktivnimi odpady a vyhotfelym jadernym palivem. Dlouhy (2009, s. 49) upfesiuje,
ze jejich souCasnym zakladem je tzv. spolecna Umluva o bezpecném nakladani s RAO
a VIP, vypracovana v roce 1998 ve Vidni pod dozorem Mezinarodni agentury pro atomovou
energii (MAAE) neboli International Atomic Energy Agency (IAEA).

V CR vznikaji RAO pievazné v pramyslu, ve zdravotnictvi a ve vyzkumu, jak vyplyva
z dokumentu Ministerstvo primyslu a obchodu CR (2019, s. 8). Definici RAO lze nalézt
i v této nejnovéjsi aktualizaci Ministerstvo primyslu a obchodu CR (2019, s. 5) s ndzvem
Koncepce nakladani s radioaktivnimi odpady a vyhotelym jadernym palivem v CR, ktera
cituyje atomovy zadkon a definuje RAO jako ,yvéc, kterd je radioaktivni latkou nebo
predmétem nebo zarizenim ji obsahujicim nebo ji kontaminovanym, pro kterou se
nepredpoklada dalsi vyuziti a ktera nespliiuje podminky stanovené timto zdkonem
pro uvolnovani radioaktivni latky z pracoviste*.

Problematiku RAO piiblizuji i Kovaiik a Podlaha in Skarka (2008, s. 3245) a oznaduji
RAO jako nevyuzitelny materidl ve skupenstvi pevném, kapalném nebo plynném, ktery neni
mozné uvést volné do Zivotniho prostfedi. Jindfich v publikaci SUIB (2000, s. 483) uvadi
zpusob stanoveni tzv. uvoliiovacich trovni, tedy hodnot urcujicich, dle jakych pravidel je

dale nutno nakladat s materialem obsahujicim radionuklidy.

3.4.1 Klasifikace RAO

Doporuceny zplusob klasifikace RAO vychazi zdokumentu Classification
of Radioactive Waste IAEA (2008, s. 5-6), ve kterém je definovano celkem 6 jeho kategorii.
Toto rozdéleni znazortiuje tabulka &. 4. Déle Jindfich v publikaci SUJB (2000, s. 483)
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a Dlouhy (2009, s. 27) ptidavaji dalsi zptisoby klasifikace RAO, které jsou shrnuty v tabulce
¢. 5.

V dokumentu Ministerstvo primyslu a obchodu CR (2019, s. 19) je uvedeno rozliseni
RAO na plynné, kapalné a pevné dle pozadavkl vyhlasky ¢. 377/2016 Sb., o pozadavcich
na bezpecéné nakladdani s radioaktivnim odpadem a o vyfazovani z provozu jaderného
zafizeni nebo pracovisté III. nebo IV. kategorie. Nasledna klasifikace pevnych RAO v CR

je v souladu s doporucenim MAAE a déli se do péti kategorii na: piechodné, velmi nizko

aktivni, nizko aktivni, stfedn€ aktivni a vysokoaktivni RAO.

3.4.2 Ulozisté radioaktivnich odpadi (URAO)

URAO vymezuji Kovatik a Podlaha in Skarka (2008, s. 3246) jako misto slouZici
k bezpecnému ukladani RAO, jemuz vZdy musi piedchézet jejich zpracovani a Uprava
do formy vhodné pro uloZeni. Dokument Ministerstvo primyslu a obchodu CR (2019, s. 14)
uvadi, ze URAO, které neobsahuje vyhradné p¥irodni radionuklidy, je fazeno mezi jaderna
zafizeni s ptisluSnymi pozadavky na zajisténi jaderné bezpecnosti. Interni Casopis Zpravy
ze spravy SURAO (2020, s. 14) piiblizuje v soudasnosti t¥i provozovana tllozisté v CR, a to
URAO v Litoméficich, URAO v Jachymové a URAO v arealu JE Dukovany, kdy URAO
Bratrstvi jako jediné neni jadernym zafizenim, ale je pouze pracovistém se zdroji
ionizujiciho zafeni I'V. kategorie.

Jindfich v publikaci SUJB (2000, s. 491) oznaluje ulozisté jako systém, ktery
zabezpecuje izolaci RAO, limituje uvoliiovani radionuklidovych zafici do Zivotniho
prostiedi a splituje veSkeré pozadavky na bezpecné nakladani s RAO. Z hlediska jejich
umisténi je 1ze délit na povrchova (ptipovrchova) a hlubinna URAO. Povrchova jsou uréena
pro ¢ast RAO z jaderné energetického palivového cyklu a pro ¢ast odpadi instituciondlnich.
Institucionalni odpady charakterizuji Kovaiik a Podlaha in Skarka (2008, s. 3245) jako
odpady vyprodukované mimo jaderné-energetickou oblast, tedy jako skupinu kapalnych
apevnych RAO sriznymi fyzikdlnimi a chemickymi vlastnostmi i1 radiochemickym

slozenim.

3.4.3 Sprava uloZist’ radioaktivnich odpadi (SURAO) a dozorujici orginy

Vznik SURAO je datovank 1. 6. 1997 a jako organizaéni slozka statu zajistuje od roku
2000 provoz stavajicich tlozist v CR i piipravu vystavby uloziité hlubinného,

uvadi publikace SURAO (2014, s. 16). Z dokumentu Ministerstvo pramyslu a obchodu CR
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(2019, s. 14) vyplyva poslani SURAO, a sice zajistit bezpeéné ukladani stavajicich
i v budoucnu vzniklych RAO v souladu s pozadavky na jadernou bezpecnost a ochranu
lovéka i zivotniho prostiedi. SURAO provadi ¢innosti spojené s piipravou, vystavbou,
provozem i uzaviranim ulozist RAO, zajistuje jejich monitorovani a evidenci pfevzatych
RAO i jejich ptivodct. Rovnéz se zabyva vyzkumem a vyvojem v oblasti nakladani s RAO.

Statni dozor nad dodrzovanim jaderné bezpeénosti v CR se provadi dle pozadavki
atomového zakona, SUJB a organ plnici dozor nad dodrZovanim bezpednosti bafiské
dle pozadavki horniho zakona je CBU, dodavéa Dlouhy (2009, s. 201), jelikoZ ukladani RAO

do byvalych dulnich d€l je oznacovano jako zvlastni zasah do zemské kiry.

3.4.4 Charakter nakladani s nizko a stfedné aktivnimi RAO

Atomovy zdkon v § 3 specifikuje nakladadni s RAO jako ,, cinnosti, které souvisi se
shromazdovanim, tridenim, zpracovanim, upravou, skladovanim a ukldadanim RAO,
s vyjimkou prepravy mimo prostor zarizeni, ve kterém jsou tyto cinnosti vykonavany “.

Dlouhy (2009, s. 64-65) zdlraziiuje pozadavky plynouci z mezinarodnich smluv
a zavazkil na minimalizaci objemu produkce nizko a sttedné aktivnich odpadii i povinnost
puvodcti minimalizovat produkci RAO a dale uptesiuje Ctyii zptisoby nakladani s nimi:

— jejich zfedéni a uvolnéni do Zivotniho prostfedi (nelze v CR);

— jejich odlozeni a uvolnéni do Zivotniho prostredi;

— jejich dlouhodobé skladovani;

— jejich kone¢né ulozeni.

Bezpecnostni standardy IAEA (2011) jiz v pfedmluvé definuji narodni odpovédnost
za bezpecné nakladani s RAO. Je zde zminéna moznost pfesahu radia¢nich rizik ptes hranice
statl a zduraznéna nutnost mezindrodni spoluprace ve vymeéne zkuSenosti, provadéni
kontroly, pfedchdzeni 1 pfipravenost na vznik mimotadnych udalosti afeSeni jejich

nasledkii. To vSe je oznaceno jako zasadni podpora a posileni svétové bezpecnosti.

3.4.5 Vliv provozu URAO na mésto i region

Dokument Ministerstvo primyslu a obchodu CR (2019, s. 17-18) rozvadi benefity
pro obce, v jejichz katastru je umisténo tlozisté. Jedna se predev§im o podporu penézni, dale
moznost socidlnich vyhod a posileni jejich ucasti v pfislusnych povolovacich procesech.
Na webovych strankach SURAO (2022b) je popsana funkce ob&anskych kontrolnich

komisi, slozenych ze zastupcli obci dotcenych blizkosti ulozisté¢ a zastupcu piislusného
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kraje. Pravidelnd jednani zajistuji komunikaci mezi SURAO a dotéenou vefejnosti.
Podstatou ¢innosti ob&anské komise je zajisténi informovani vefejnosti o provozu URAO.
Dale jsou na téchto strankach vy¢isleny financni ptispévky pro obce dotéené jeho provozem.
Ze zvetejnénych informaci vyplyva, ze obec, na jejimz katastralnim Gizemi je stanoveno tzv.
chranéné izemi, ma narok na poskytnuti jednordzového prispévku 60 000 000 K¢, a dale
obci, na jejimz katastralnim uzemi je povolen provoz URAO, nalezi kazdoroéni piispévek
4 000 000 K¢& a 10 000 K¢ za kazdy m> ulozenych RAO.

Studie Hnuti DUHA (2003, s. 27) upozoriiuje na problémy v poskytovani otevienych
informaci dotéenym obcim a jejich obéaniim, jelikoz uzaviend jednani vyvolavaji obavy
anedivéru. Dale Hnuti DUHA a Sdruzeni Calla (2009) ve svém letdku upozoriiuji
na nevyhody provozu hlubinného ulozisté, z nichZz néckteré lze zobecnit a propojit
1 s problematikou provozu ulozist’ nizko a stfedné aktivnich odpadl. Nejzasadnéjsi oblasti
je moznost negativniho vlivu URAO na Zivotni prostiedi, a to nejenom z jeho samotné
pfitomnosti v regionu, ale zvlast¢ v disledku moznosti vzniku mimoiadnych udalosti

souvisejicich s jeho provozem a ¢innostmi ovliviiujicimi raz krajiny v jeho okoli.

3.4.6 Postoje verejnosti k zachazeni s RAO

Vefejnym minénim oznacuji Urban, Dubsky a Murdza (2011, s. 120) soubor ndzort,
postoju 1 hodnoceni urcitého tématu, jeZ spolecné vyjadiuji a zastavaji ¢lenové verejnosti.
Ze sociologického hlediska Ize pouzit ptistup monisticky, jenz je projevem spolecenské viile
vetejnosti, nebo piistup pluralisticky, ktery zdlraznuje jeji nazorovou pestrost. Vetejnosti se
rozumi vétsi ¢ast populace, vyjadiujici zdjem o spolecenské déni a feSeni urcitych problémut
s moznosti komunikovat a vyjadiovat sviij souhlas, ¢i nesouhlas, dopliuji Urban, Dubsky
a Murdza (2011, s. 125).

Postojem vetejnosti k nakladani s RAO se zabyvé Dlouhy (2009, s. 186—-199) a udava
vetejnosti vnimana rizika pfedevsim v potencidlu vzniku negativnich zdravotnich dusledkii
a posSkozovani zivotniho prostfedi 1 v budoucnosti. Pfipomind vZdy subjektivni pfistup
jedince k hodnoceni rizika a poukazuje na sloZitost a téZkou pochopitelnost odborného
vy¢isleni rizik pro laickou vefejnost. Zpravodaj Zpravy ze Spravy SURAO (2016, s. 17)
pfiblizuje vyzkum Akademie véd CR, ktery se zabyval problematikou budovani hlubinného
ulozisté z pohledu obyvatel dotCenych lokalit se zavérem, ze vnimani rizik 1 moznych vyhod
je vzdy na individuélni urovni ovlivnéno v€kem i vzdélanim a také postojem respondenta

k vystavbé samotného tloZziste.
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4 Prakticka cast prace
4.1 Sociodemograficka studie

4.1.1 Mésto Litomérice

Pro vymezeni meésta Litoméfice zpohledu regionalniho clenéni byla pouzita
sekundarni data CSU (2012), CSU (2014) a CSU (2022). Dle téchto dat se nachazeji
Litomé&fice na rovni NUTS 3 v Usteckém kraji na tpati Ceského stiedohoii severnich Cech.
Na tirovni LAU 1 je okres Litoméfice svou rozlohou 1032 km? druhym nejvétsi okresem
v kraji a rozloha samotného mésta Litoméfice v tirovni LAU 2 ¢ini 17,99 km?. Litoméfice
jsou sidlem &tvrtého nejvétsiho spravniho obvodu Usteckého kraje, z néhoZ svymi vice nez
470 km? zaujimaji 8,8 % jeho rozlohy. V ramci tohoto spravniho obvodu jsou Litoméfice
zaroven 1 nejveétsim méstem a jako jediné poctem obyvatel presahuji hranici 20 tisic. Dle dat
CSU (2023b) k 1. 1. 2022 &inil celkovy pocet jeho obyvatel 22 950. Jejich demografickému
vyvoji, jejich rozdéleni dle pohlavi, v€ku a vzd€lani je vénovéana pozornost v kapitole 4.3.

Oficialni stranky mésta Litoméfice (2022) a Mistopisy (2022) prezentuji plisobnost
spravniho obvodu Litométice, ¢itajictho celkem 40 obci, pro néz jsou charakteristické
zelinafstvi, ovocnafstvi a péstovani vinné révy. Z prumyslového zastoupeni je zvlasté
vyznamné odvétvi chemické a papirenské. Na tomto Gzemi se nachdzi chranénd krajinna
oblast Ceské stiedohoii a zasahuje sem itirodna Polabska nizina. Vétsinu tohoto tizemi
predstavuje zemédé€lska plida (cca 66,5 %) a lesy (cca 24 %). Zastaveéna plocha tvoti okolo

2-3 % celého uzemi, jak uvadi sociodemograficka studie mésta (SocioFactor, 2017, s. 5).

4.1.2 Dopravni obsluZnost, ob¢anska vybavenost

Z pohledu na mapovy server Ministerstvo pro mistni rozvoj CR (2022) je ziejmé,
ze Litoméfice jsou provazany s okolnimi obcemi jak pomoci silnic nizSich tfid, tak diky
dalni¢nimu pfivadéci s patefnimi komunikacemi. Na webovych portalech Litométice (2022)
a Mistopisy (2022) lze dale dohledat informace o tom, ze vedle individuédlni dopravy jsou
zde k dispozici rovnéZ moznosti dopravy hromadné, konkrétné doprava autobusova,

7elezni¢ni a lodni.
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Meésto je tvofeno ze Ctyt ¢asti, a to Litométice-M¢ésto, Pokratice, Pfedmésti a Za nemocnici.
Meésto poskytuje obyvatelim vhodné zazemi pro pracovni uplatnéni, sit' zdravotnich
1 socidlnich sluzeb, déale zakladni, stiedoskolské a vysokoskolské vzdélavani i mnozstvi
kulturnich a sportovnich akci, uvadéji Mistopisy (2022).

Na zékladé udajt regionalniho informacéniho servisu RIS (2021) se na izemi mésta
nachazeji tyto hospodaiské subjekty: 442 mikropodnikd, dale 74 malych, 29 stfednich a 7
velkych podnikii. Podnikatelé jako fyzické osoby tvofi skupinu ¢itajici okolo 5 000 osob.
Ve mésté se dale nachazi 24 statnich organizaci a na jeho uzemi se nalézaji tyto typy Skol:
6 mateiskych, 9 zékladnich a 1 umélecka, 7 stiednich odbornych, 1 gymnazium, 2 vyssi
odborné. Dle internetovych stranek CZU (2018) je zde i 1 konzultaéni stiedisko CZU Praha.
Z pohledu zabezpeceni zdravotni péce se zde nach4zi nemocnice a zajisténi v socialni oblasti
pfedstavuji predev$im 4 domovy s pecovatelskou sluzbou, z toho 3 domovy pro seniory
a 1 domov pro osoby se zdravotnim postizenim. Z Mistopisi (2022) lze také ziskat
informace o dal$ich pfilezitostech pro volnocasové aktivity, jez mohou obyvatelé Litomé&fic
vyuzit. Patii sem divadlo, kino, 3 galerie, 4 muzea, 2 vefejné knihovny a multifunk¢ni
sportovni centrum, zimni stadion, plavecky bazén a koupali§té. Mimotadné dilezité misto
s hospodarskym a spoleCenskym vyznamem pro mésto piedstavuje vystavisté¢ Zahrada

Cech.

4.1.3 Zachranné sloZky na uzemi mésta

Z oficialnich internetovych zdrojii Zdravotnickd zichranna sluzba Usteckého Kraje
(2022), Generalni feditelstvi hasi¢ského zachranného sboru CR (2022) a Policie CR (2022)
vyplyva kompletni zajisténi vSech sloZek integrovaného zachranného systému. Zdravotnicka
zéchranna sluzba Usteckého kraje je zajiténa vyjezdovou zékladnou oblastniho stfediska
Litoméfice. Hasi¢sky zachranny sbor Usteckého kraje je zastoupen tzemnim odborem
Litomé&fice i sborem Dobrovolnych hasi¢t mésta a Policie CR Usteckého kraje je zastoupena
uzemnim odborem Litoméfice, Obvodnim odd¢lenim Litoméfice a Odd€lenim hlidkové
sluzby. Dle webovych stranek Méstskd policie Litoméfice (2022) ma meésto ziizenou

1 méstskou policii v celkovém poctu 33 straznikd.
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https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/14472/litomerice-mesto/
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/16275/pokratice/
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/16560/predmesti/
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/18768/za-nemocnici/

4.1.4 Zikonem dané finan¢ni prispévky poskytované méstu z jaderného uctu

V tabulce €. 6 jsou uvedeny veskeré dosud vyplacené piispévky méstu Litoméfice
z prostfedkl jaderného uctu, které jsou poskytovany na zaklad¢ pozadavkii atomového
zakona €. 263/2016 Sb. a nafizenim vlady ¢. 35/2017 Sb. Komparaci vyse statniho piispévku
(tabulka ¢. 6) a rozpo¢tu mésta Litoméfice (tabulka ¢. 7) lze odvodit jeho ekonomicky
vyznam pro mésto. Toto srovnani je mozné provést v jednotlivych letech. Pro potieby této
prace byl zvolen rok 2022, ve kterém jsou naplanované celkové piijmy schvalené¢ho rozpoctu
ve vys$i 529.731.000 K¢, ve stejném obdobi je planovany ptispévek ve vysi 5.043.000 K¢.
Dopad na rozpocet mésta je tedy necelé 1 %. V ramci kapitoly 5 odboru zZivotniho prostiedi
s pfijmy ve vysi 7.030.000 K¢&, kam je tento prispévek strukturalné ptitazen, vSak pokryva

71 %. Minimalné v ramci této kapitoly je tedy vyznam piispévku znacny.

4.1.5 Vapencovy diil v katastru mésta

Na severozapadnim okraji mésta pod vrchy Bidnice a Radobyl probihala od 19. stoleti
tézba vapence. PferuSeni té¢zby mezi lety 1943 a 1945 zpusobilo nacistické Némecko, které
zde budovalo podzemni tovarnu s krycim jménem Richard. Po valce tézba pokracovala
az do roku 1963, kdy cely dtlni komplex rozd€leny na ¢asti Richard I, IT a III tvofil vice nez
40 km chodeb (SURAO, 2011, s. 1). Od roku 1964 je &ast diilniho dila Richard II vyuZzivana
k ukladani RAO. Od vzniku ulozisté az do roku 1992 jej provozoval UVVVR a poté
soukromé spolecnosti. V disledku pfijeti zakona €. 18/1997 Sb., pfipadlo tlozisté k 1. lednu
2000 pod spravu SURAO (2011, s. 1 a 6).

4.2 Jaderné zarizeni ulozisté radioaktivnich odpadi Richard

URAO Richard v Litoméficich, adresné Na Bidnici 2101, 1ze podle VHP SURAO
(2022, s. 5) charakterizovat jako jaderné zatizeni, pracovisté IV. kategorie, které je tvofeno
povrchovym aredlem a dilnim prostorem, nachdzejicim se v jedné z ¢asti opusténého dolu
v masivu vrchu Bidnice. Publikace SURAO (2014, s. 8) k popisu zatizeni dopliiuje, Ze se
nachazi ve vapencoveé desce nad hladinou podzemich vod a jeho teplota se pohybuje stabilné
okolo 10 °C. Diky masivnimu nadloZi a podlozi dilniho dila, tvofeném nerozpustnymi
horninami, ulozist¢ vykazuje idedlni izolacni vlastnosti pro ukladdni RAO. Z hlediska
dlouhodobé bezpecnosti tvoii tyto horniny soucast celého systému bariér, zajistujicich

udrzeni radionuklida v prostoru tlozisté az do doby poklesu radioaktivity na mez, ktera jiz
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neposkodi okolni prostiedi, uvadi Méagelova v publikaci SURAO (2019, s. 9). Osobou
odpovédnou za provoz URAO je jeho jmenovany spravce.

V dokumentech Roéni zprava o ukladani RAO na URAO Richard v roce 2021
(Madelova et al., 2022, s. 11-28) a VHP SURAO (2022, s. 5-6) jsou uvedeny charakteristiky
RAO a popis ¢Cinnosti souvisejicich s nakladanim s RAO, jadernymi materialy a se zdroji
ionizujiciho zafeni zplisobem jejich trvalého ulozeni nebo jejich skladovanim a moznou
upravou. Charakter RAO je nizko a stiedné aktivni a pochazi od institucionalnich ptivodcii,
pirevazné ze zdravotnictvi, z vyzkumu a primyslu. RAO jsou zvelké miry umistény
do specialnich obalovych souborti (OS) zdvojeného typu, kdy samotné RAO jsou umistény
ve vnitinim OS a vné&jsi OS zajist'uje okolni bariérovou ochrannou vrstvu. Veskeré ptijaté
RAO musi spliiovat limity a podminky LaP (2022) piijatelnosti pro jejich uloZzeni nebo
skladovani na URAO. Pro veskeré &innosti souvisejici s nakladanim s RAO musi byt
SURAO udélena piislu§na povoleni SUJB a povinnosti SURAO je dodrzovat pozadavky
SUJB a CBU, vychazejici z piislusné legislativy CR a EU.

V letech 2019 az 2022 byla za dozoru SUJB a CBU provedena rozsahla rekonstrukce
diilnich prostorit URAO a vyrazné se tim navysila jeho ukladaci kapacita. Magelova et al.,
(2022, s. 6) uvadgji, ze od roku 2000 bylo do URAO uloZzeno celkem 7 491 OS s RAO
a piijato ke skladovani celkem 206 OS s RAO. Na URAO musi byt zabezpeéeno dodrzovani
zasad radia¢ni ochrany, zdsad jaderné bezpecnosti a plnéni limit a podminek bezpe¢ného
provozu URAO. Jelikoz SURAO odpovida za bezpeéné nakladani s RAO se zajidténim
ochrany Zivotniho prostfedi, provadi pravidelné hlubinné a povrchové monitorovani URAO,
uvadi publikace SURAO (2014, s. 11) a dale upfesiiuje, Ze radiaénim monitorovanim jsou
monitorovany jak osoby, tak pracovni prostiedi i okoli URAO.

Z dokumentace VHP (2022) vyplyva nutnost pfipravenosti URAO k zajisténi odezvy
na vznik radia¢ni mimotadné udélosti prvniho stupné a radia¢ni nehody. Tieti stupen, tedy
vznik radiaéni havérie na URAO, je zcela vylou¢en. Dokumentace HP (2022) specifikuje
pfipravenost na moznosti vzniku havarie z banskych diavodi. Jak dale vyplyvd z Ro¢ni
zpravy o ukladdni RAO na URAO Richard vroce (Macelova et al., 2022, s. 11-28)
a dokumentace VHP SURAO (2022) a HP SURAO (2022), probihaji na URAO pravidelna
havarijni cvi¢eni zaméfend jak naradiani problematiku, tak na problematiku banskou.
Pii hodnoceni provoznich udalosti na URAO v roce 2021 bylo konstatovano, ze doposud
k zadné provozni udélosti nedo§lo. RovnéZ v roce 2021 bylo SUJB provedeno na URAO 6
kontrol a CBU proved] 2 kontroly.
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Informace o problematice RAO musi byt pro v§echny zdjemce snadno dostupné, uvadi
publikace SURAO (2014, s. 17). Z tohoto diivodu byly v koordinaci s Centrem cestovniho
ruchu Litoméfice ziizeny prostory seznamujici s problematikou URAO v ramci stalé
expozice o dilnim dile Richard, nachézejici se v podzemni Casti litométické radnice.
DalSimi misty uréenymi k seznamovani vetejnosti s danou problematikou je informacni
stiedisko v prostoru povrchového arealu URAO a také stiedisko v sidle SURAO v Dlazdéné
ulici v Praze. Veskeré informace lze rovnéz ziskat z internetovych stranek SURAO.
Kazdoroéné potada SURAO na tlozisti v Litoméficich akci Den otevienych dveii, na které
navitévnikim poskytuje informace nejenom o provozu URAO, ale v tento den je vefejnosti
umoznén vstup do prostor samotného uloziste. Posledni realizace této akce probéhla
17. zat1 2022 s naplnénim maximalni kapacity ndvstévnika, kterd Cinila 150 osob.

Oficidlni stranky SURAO (2022) také informuji o fungovani Obé&anské kontrolni
komise (OKK) Richard, ktera vznikla jiz v roce 2015 a je slozend ze zastupcti mésta
Litoméfice, Usteckého kraje a okolnich obci. Pii setkavani zastupcti OKK se zastupci
SURAO dochazi k predavani informaci o provozu URAO ze strany statni spravy mistni

samosprave.
4.3 Sociodemograficka analyza a stratifikovany vybér

Tabulka ¢. 8 uvadi demograficky vyvoj obyvatel mésta Litomé&fice. Mezi sledovanymi
lety 2017-2021 vykazuji uvedena data klesajici tendenci v poctu noveé narozenych déti.
Vyjimkou je pouze rok 2020, kdy se narodilo o jedno dité vice nez v roce piedeslém, ale jiz
v nasledujicim roce 2021 se narodilo o 21 déti méné. Oproti tomu v letech 2020 a 2021 se
vyrazné zvysil pocet zemielych obyvatel a také pomér osob vyst€hovalych ku osobam
pristéhovalym, coz v disledku ¢ini ubytek o 288 obyvatel mésta za rok 2021. Primérny vék
obyvatel Litoméfic je zcela totozny s celorepublikovym primérem.

Z diivodu moznosti srovnani je tabulkach €. 9 a ¢. 10 uveden také demograficky vyvoj
Usteckého kraje a celé Ceské republiky. Z t&chto dat je mezi lety 2020 a 2021 zfejmy pokles
obyvatel v Litoméficich o 228 (—1,25 %). Procentné mirnéjsi pokles o 2.688 (—0,34 %)
obyvatel je mozné zaznamenat v ramci Usteckého kraje. Oproti regionalnimu vyvoji stoupl
za stejné obdobi celkovy podet obyvatel v CR 0 21.871 (+0,21 %) osob. Z téchto dat rovnéz
vyplyva vyrazné zvySeni pocCtu zemielych obyvatel vletech 2020 a 2021 nejenom

v Litoméficich, ale také v Usteckém kraji a v celé CR.
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Podrobnému rozlieni obyvatel Litométic dle pohlavi a véku (nad 15 let) se vénuje
nasledujici graf €. 1, vypracovany na zakladé otevienych dat s¢itani lidu v roce 2021, ktera

jsou uvedena v tabulce ¢. 11. Zatimco ve v€kovych skupinach do 44 let pievazuji muzi,

A4

veékové skupiny s vysSim dosazenym vékem jsou jiz vice zastoupeny Zenami, nejvyrazngji

o 18 % vyssi ve ve€kové skupiné nad 65 let.

Graf 1: Obyvatelstvo Litométic dle pohlavi a véku v roce 2021

Litomérice - obyvatelstvo podle pohlavi a véku
55 A Vite e u g u— ). 89 1
55 - 64... E—— 1404
45 - 54— 75
35 - 44, k026 ¢ >
25 - 3. et 06 543
15 - 2. ey 40559

0 500 1000 1,500 2 000 2 500 3 000 3 500
HzZena H muz

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023c)

V nésledujicich grafech €. 2 a ¢. 3 je vySe uvedend struktura dale porovnéana s daty
Usteckého kraje a celé CR, a to na zakladé dat obsazenych v tabulce &. 12 a &. 13. Na pravé
ose jsou v obou ptipadech zobrazena data za Litométice a leva osa reprezentuje nejdiive
Ustecky kraj a nasledné data celorepublikova. Ve vech 3 sledovanych oblastech jsou opét

shodné silngji zastoupeni muzi ve v€kovych skupinach do 44 let.

Graf 2: Srovnani stavu obyvatelstva Litoméfic a Usteckého kraje dle pohlavi a véku v roce 2021

Litoméfice / Ustecky kraj -
obyvatelstvo podle pohlavi a véku

100 000 3 500
3 000
80000
2 500
60 000 2000
40000 1500
1000
20000
500
0 0
15-24let 25-34let 35-44let 45-54 let 55-64let 65 a vice
Ustecky kraj (muZ) Ustecky kraj (fena) e litoméfice (muZ) e |jtomé&fice (Zena)

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023c)
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V Usteckém kraji jsou jestd obé skupiny ve véku 55-64 let, tedy v zavéru
produktivniho véku, prakticky vyrovnany, dochézi k proporciondlni zméné mezi muzi
a zenami az ve vékové skupin€ nad 65 let. Jak je patrné znasledujiciho grafu €. 3,
obdobného vysledku bylo dosazeno pii srovnani vékovych skupin mésta Litomeétice s daty
celé Ceské republiky. I v tomto piipadé se zastoupeni muzil a Zen méni vyznamné pozdéji,

tedy nad hranici 65 let véku.

Graf 3: Srovnani stavu obyvatelstva Litoméfic a Ceské republiky dle pohlavi a véku v roce 2021

Litomé¥ice / Ceska republika -
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023c)

Stejny princip srovnani obyvatel Litoméftic, Usteckého kraje a celé Ceské republiky je

pouzit v nasledujicim grafu ¢. 4. Sledovanym faktorem je struktura vzdélani.

Graf 4: Srovnani obyvatelstva Litoméfic, Usteckého kraje a Ceské republiky dle nejvyssiho
dosazeného vzdélani v roce 2021
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Zdroj: vlastni zpracovani; CSU (2023b)
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V tomto ohledu je struktura obyvatel Litomé&fic srovnatelna vice s celorepublikovym
praimérem nez s daty Usteckého kraje a v porovnani poétu stfedoskolsky i vysokoskolsky
vzdélanych lidi dosahuji Litométice hodnot nejvyssich.

K sestaveni reprezentativniho vzorku pro ucely kvantitativniho Setieni byla pouzita
metoda stratifikovaného vybéru. S védomim téméf nemozné snahy o dosazeni
reprezentativnosti dotaznikového Setfeni byl autorkou prace vzorek respondentti rozdélen
do skupin (strat) a na zédklad¢ socio-demografického Setieni byli respondenti vybrani tak,
aby cely vzorek zvysil miru reprezentativnosti vici zakladnimu souboru populace. Z divodu
této slabiny byla tedy provedena triangulace technik sbéru dat, a to studium dokument,

kvalitativni dotaznikové Setieni a kvalitativni polostrukturované rozhovory.

4.4 Kvantitativni a kvalitativni vyzkum verejného minéni — pouziti

primarnich dat

Kompletni vyzkum byl autorkou této prace realizovan v mésicich zari-listopad roku
2022. Kvantitativni vyzkum minéni celkem 178 respondenti byl provedeny prostiednictvim

standardizovaného interview a respektoval vySe uvedend data. Zastoupeni respondentti:

- 1824 1let: 11 muzu a 10 Zen - 4554 let: 16 muzu a 17 Zen
- 2534 let: 13 muza a1l zen - 55-64 let: 12 muzta a 13 Zen
- 3544 let: 15 muzual5 zen - 65avice: 19 muzu a 26 Zen

Kvalitativni vyzkum za pomoci polostrukturovanych rozhovort byl proveden se Sesti
(27,36, 49, 57 a 72 let) zéastupci zenského a Sesti (21, 30, 41, 46, 52 a 65 let) zéstupci

muzského pohlavi obyvatel Litoméfic.

4.4.1 Kvantitativni vyzkum — standardizované interview

Pro potieby provedeni standardizovanych rozhovorti s moznosti zaznamu odpovédi
jednotlivych respondentii byl autorkou prace sestaven zdznamovy list, ktery znazornuji
obrazky €. 1 a €. 2. Skladal se z 12 uzavienych otazek. Otazky 1-6 se tykaly identifikace
respondenta a otazky 7-12 byly zaméfené na vlastni Setfeni vefejného minéni. Dotazovani
bylo autorkou provadéno ve ¢tyfech riznych lokalitach Litoméfic, konkrétné v okoli ndmésti
v casti Litométice-Mésto, u prodejny Lidl za ¢ast Pokratice, dale u obchodniho domu
Kaufland za méstskou ¢ast Predmésti a u benzinové Cerpaci stanice EuroQOil, nachazejici se

v méstské ¢asti Za nemocnici.
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https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/14472/litomerice-mesto/
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/16275/pokratice/
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/16560/predmesti/
https://www.mistopisy.cz/pruvodce/obec/18768/za-nemocnici/

4.4.1.1 Statistické zpracovani otazek ze zaznamového archu

Veskera ziskana data byla uspofadana do tabulky prostfednictvim programu Excel.
Celkem byly stanoveny 4 zakladni hypotézy a dale k hypotézam 1 az 3 byly piipojeny
1 hypotézy dil¢i dle zavislosti na zkoumané socio-demografické charakteristice (pohlavi, veék
a vzdélani). Hypotéza Ho predstavuje tzv. nulovou hypotézu, ktera vyjadiuje statisticky
nevyznamny vztah mezi zkoumanymi vztahy. Hypotéza H; je hypotéza alternativni, ktera
potvrzuje existenci statisticky vyznamného vztahu mezi zkoumanymi znaky. U kazdého
vysledku y* byla bud’ hypotéza Ho zamitnuta, nebo bylo konstatovano, e hypotézu Ho
zamitnout nelze, a to na hladiné vyznamnosti 0,05.

Pro vypodet y testu kazdé dil¢i hypotézy byla vzdy data upravena do kontingenéni
tabulky r x s tak, aby se nevyskytovalo vice nez 20 % teoretickych cetnosti mensich nez 5
a zaroven v zZadném policku nebyla nula.

Vzorec pro vypocet odekavanych (teoretickych) etnosti pii pouZiti ¥ testu:

soucet dat v fadku (ni.) * soucet dat ve sloupci (n,)

ocekéavana cetnost (noj) = celkovy potet dat (1)

Vzorec pro vypocet ¥

* 1 2
chi-kvadrat (%) = Z Z nn (I;])
ik ]

Zpracovani:

a) Otazka ¢&. 8: Pocit'ujete obavy z piitomnosti URAO v této lokalité?

Ziakladni hypotéza 1: Socio-demografické charakteristiky, tj. pohlavi, vék a vzdélani
respondentti, maji vliv na jejich pocitovani obav z piitomnosti URAO.

Dil¢i hypotéza a)

Ho: Pohlavi respondentii nemé vliv na pocitovani obav z pfitomnosti URAO.

H;: Pohlavi respondenttl mé vliv na pocitovani obav z piitomnosti URAO.

V kontingen¢ni tabulce €. 14 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané Cetnosti vlivu
pohlavi respondentii na pocitovani obav z pfitomnosti URAO.

Zavér: V ptipad¢ otazky €. 8 nebyla nalezena statisticky vyznamna rozdilnost mezi
oslovenymi muzi a zenami. Bez rozdilu pohlavi se 75 % respondentti vyjadtilo, ze rozhodné,
nebo spise nepocit'uji obavy z ptitomnosti URAO. Naopak 25 % muzi i Zen obavy vyslovilo

nebo pfipustilo svou nevédomost a nezajem o tuto problematiku.
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Diléi hypotéza b)

Ho: Vé&k respondentti nema vliv na pocitovani obav z piitomnosti URAO.

Hi: Vék respondenttl mé vliv na pocitovani obav z piitomnosti URAO.

V kontingencni tabulce €. 15 jsou vyjadifeny pozorované a ofekavané Cetnosti vlivu
véku respondentii na pocitovani obav z piitomnosti URAO.

Vysledek:
* xr=24,265 $20.05=15,507 > y?00s=>Hose zamita

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je pocitovani obav respondentli z pfitomnosti
URAO ovlivnéno jejich vékem. Ze zjisténych dat vyplyva, Ze s pfibyvajicim vékem
respondentli se zmirfiuji jejich obavy z piitomnosti URAO. Pouze vékova kategorie
55-64 let vykazala odlisnost, kdy 44 % respondentt této kategorie uvedlo, ze obavy maji,
nebo spise maji.

Diléi hypotéza c)

Ho: Vzdélani respondentii nema vliv na pocitovani obav z p¥itomnosti URAO.

Hi: Vzdélani respondentit ma vliv na pocitovani obav z ptitomnosti URAO.

V kontingenéni tabulce €. 16 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané Cetnosti vlivu
vzdélani respondentli na pocitovani obav z p¥itomnosti URAO.

Vysledek:
* x}=46,028 200,05 =9,488 %> X 005 => Ho se zamita

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je pocitovani obav respondentil z pfitomnosti
URAO ovlivnéno jejich vzdélanim. Ze zjisténych dat Ize vyvodit, Ze u respondentt s vy$§im
a vysokoskolskym vzdé&lanim mizi obavy z ptitomnosti URAO a zaroveti i reakce nevim,
nevyznam se. Zadny respondent z téchto dvou kategorii neodpovédél nevim, ale naopak
vSichni, celkem 28 %, spise, nebo viibec nepocit'uji obavy z URAO.

b) Otazka &. 9: Dle Vaseho ndzoru informace, které poskvtuje SURAO ob&aniim

Litoméric a okoli o provozu ulozisté jsou ...?

a

Otazka ¢. 10: Dle Vaseho nazoru informace, které poskytuje mistni samosprava

obéanim mésta o problematice ulozisté jsou ...?

Zakladni hypotéza 2: Socio-demografické charakteristiky, tj. pohlavi, vék a vzdélani
respondentil, maji vliv na jejich hodnoceni poskytovani informaci o URAO statni spravou

(SURAO) a mistni samospravou.
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Diléi hypotéza a)

Ho: Pohlavi respondenttl nema vliv na hodnoceni poskytovéani informaci od SURAO.

H;: Pohlavi respondentii ma vliv na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

V kontingen¢ni tabulce ¢. 17 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané cetnosti vlivu
pohlavi respondentii na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

Zavér: V piipadé otazky €. 9 nebyla nalezena statisticky vyznamna rozdilnost mezi
oslovenymi muzi a zenami. Respondenti projevili nazorovou odliSnost na informovani
ze strany SURAO. Nejpocetnéjsi skupinu 36 % tvofili muzi a Zeny, ktefi uvedli, Ze nevi,
nebo je danéd problematika nezajima. Shodné 30 % oslovenych vyhodnotilo poskytovani
informaci od SURAO za dostateéné, nebo spise dostateéné a 34 % shodné uvedlo
poskytovani informaci za nedostatecné, nebo spiSe nedostatecné.

Diléi hypotéza b)

Ho: Vé&k respondentt nema vliv na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

H;i: V&k respondent ma vliv na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

V kontingenéni tabulce €. 18 jsou vyjadieny pozorované a ocekdvané Cetnosti vlivu
véku respondentii na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

Vysledek:
* x*=32,667 ¥20.05=15,507 ¥* > y%0.05 => Ho se zamit

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je hodnoceni respondentti o poskytovani informaci
od SURAO ovlivnéno jejich vékem. Z nejmladsi kategorie 18-24letych celych 76 %
respondentii pfiznalo svoji nevédomost, nebo nezajem o informace od SURAO, oproti tomu
v nejstarsi kategorii 65 let a vice bylo téchto respondentli pouze 9 %.

Diléi hypotéza c)

Ho: Vzdélani respondentt nemé vliv na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

H): Vzdélani respondenti ma vliv na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO.

V kontingen¢ni tabulce €. 19 jsou vyjadieny pozorované a o¢ekavané cetnosti vlivu
vzdélani respondentil na hodnoceni poskytovéani informaci od SURAO.

Vysledek:
* y2=35,525 $0,05=16,919 $*> x%0,05 => Ho se zamita

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je hodnoceni respondentii o poskytovani informaci
od SURAO ovlivnéno jejich vzdélanim. Ziskana data vykazuji, ze ¢im vys§iho vzdélani

respondenti dosahuji, tim i stoupa mira hodnoceni poskytovani informaci ze strany SURAO
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jako dostatecnd, nebo spiSe dostate¢nd. Vyraznym znakem je podstatny ubytek odpovédi
nevim, problematika mé nezajima ve skupiné respondenti s vy$Sim a vysokoskolskym
vzdélanim oproti respondentiim, kteti maji zékladni vzdelani nebo doséhli nejvyse vzdélani
sttedoskolského s maturitou, a to v poméru 12,5 % ku 87,5 %.

Diléi hypotéza d)

Ho: Pohlavi respondentii nemé vliv na hodnoceni poskytovani informaci od mistni
samospravy.

Hi: Pohlavi respondenti mé vliv na hodnoceni poskytovani informaci od mistni
samospravy.

V kontingen¢ni tabulce €. 20 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané Cetnosti vlivu
pohlavi respondentli na hodnoceni poskytovani informaci od mistni samospravy.

Zavér: V piipadé otazky ¢. 10 nebyla nalezena statisticky vyznamna rozdilnost mezi
oslovenymi muzi a zenami. Zde respondenti rovnéz projevili odlisny nazor na informovani
ze strany mistni samospravy. Nejpocetnéjsi skupinu 30 % tvorili muzi a Zeny, ktefi uvedli,
Ze nevi, nebo je dana problematika nezajima. Celkem 43 % dotazovanych ohodnotilo
poskytovani informaci mistni samospravou za dostatecné, nebo spiSe dostatecné a 27 %
shodné uvedlo poskytovani informaci za nedostatecné, nebo spiSe nedostatecné.

Diléi hypotéza e)

Ho: Vé&k respondenti nema vliv na hodnoceni poskytovani informaci od mistni
samospravy.

Hi: Vék respondenti ma vliv na hodnoceni poskytovani informaci od mistni
samospravy.

V kontingen¢ni tabulce €. 21 jsou vyjadfeny pozorované a ocekavané cetnosti vlivu
véku respondentli na hodnoceni poskytovani informaci od mistni samospravy.

Vysledek:

© 2=42,99% Y005 =21,026 1> 1’005 => Ho se zamita
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Zavér: S 95% pravdépodobnosti je hodnoceni respondentti o poskytovéani informaci
od mistni samospravy ovlivnéno jejich vékem. Zde stejné jako na otazku ohledné¢ informaci
od SURAO odpovédélo 48 % nejmladsi kategorie ve véku 18-24 let nejéastéji nevim,
nezajimam se o problematiku, naproti tomu z nejstarSi kategorie 65+ uvedlo takovou
odpoveéd pouze 9 % respondentdl. Zjisténa data vykazala, ze jiz od kategorie 35—44 let stoupa
mira informovanosti dotdzanych, ktefi hodnoti informace poskytované mistni samospravou
jako dostatecné, nebo spise dostatecné.

Dil¢i hypotéza f)

Ho: Vzdélani respondentti nema vliv na hodnoceni poskytovani informaci od mistni
samospravy.

Hi: Vzdélani respondenti ma vliv na hodnoceni poskytovéani informaci od mistni
samospravy.

V kontingen¢ni tabulce €. 22 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané Cetnosti vlivu
vzdélani respondentii na hodnoceni poskytovani informaci mistni samospravy.

Vysledek:
. XZ = 44’ 621 X20,05 =21 ,026 Xz > Xz()’()j => H() se zamita

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je hodnoceni respondentli o poskytovani informaci
od mistni samospravy ovlivnéno jejich vzdélanim. Ze ziskanych dat vyplyva, Ze jiz
od kategorie stfedoskolského vzdé€lani zakonceného maturitni zkouskou stoupd kladné
hodnoceni samospravy ohledné informovani o URAO. Konkrétng ze skupiny uplné
sttedoskolsky vzdé&lanych volilo pozitivni odpovéd’ 51 %, s vy$S§im vzdélanim jiz 60 %
a 66 % vysokoskolsky vzdé&lanych oznacilo informace od mistni samospravy za dostate¢né,
nebo spise dostatecné.

¢) Otazka ¢. 11: Je Vam znam ekonomicky piinos plynouci méstu z umisténi

URAO v jeho katastru?

Ziakladni hypotéza 3: Socio-demografické charakteristiky, tj. pohlavi, v¢k a vzdélani
respondentli maji vliv na miru jejich informovanosti o ekonomickém pifinosu méstu
z piitomnosti URAO v jeho katastru.

Dil¢i hypotéza a)

Ho: Pohlavi respondentii neovliviiuje miru informovanosti o ekonomickém ptinosu.

Hi: Pohlavi respondentii ovliviiuje miru informovanosti o ekonomickém piinosu.
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V kontingen¢ni tabulce ¢. 23 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané Cetnosti vlivu
pohlavi respondent na miru jejich informovanosti o ekonomickém piinosu plynoucimu
méstu.

Zavér: V piipad¢ otazky €. 11 nebyla nalezena statisticky vyznamna rozdilnost mezi
oslovenymi muzi a Zenami. Bez rozdilu pohlavi respondenti vyjadtili ze 74 %, ze rozhodné,
nebo spise neznaji a ani je nezajima ekonomicky ptinos z URAO. Oproti tomu 26 % muzi
i Zen uvedlo, Ze rozhodng, nebo spise znaji ekonomicky piinos méstu z provozu URAO.

Dil¢i hypotéza b)

Ho: V&k respondentli neovlivituje miru informovanosti o ekonomickém ptinosu.

Hi: VEk respondentti ma vliv ovliviiuje miru informovanosti o ekonomickém piinosu.

V kontingenéni tabulce €. 24 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané Cetnosti vlivu
veku respondenttli na miru jejich informovanosti o ekonomickém ptinosu plynoucim méstu.

Vysledek:
* 2=27,824 ¥20.05=16,919 ¥ > y%0.0s => Ho se zamit

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je mira informovanosti respondentti o ekonomickém
pfinosu plynoucim méstu ovlivnéna jejich v€kem. Data prokazala, ze mladsi respondenti
do 34 let jsou velice malo informovani o ekonomickém piinosu z URAO, a to pouze
pfiblizné ze 6 %, na rozdil od nejvyssi v€kové kategorie, kde uvedlo 42 % oslovenych, Ze vi
presng, nebo spise vi, jaky plyne méstu ekonomicky piinos z provozu URAO.

Diléi hypotéza c)

Ho: Vzdélani respondentli neovliviiuje miru informovanosti o ekonomickém piinosu.

Hi: Vzdélani respondentli ovliviiuje miru informovanosti o ekonomickém piinosu.

V kontingen¢ni tabulce €. 25 jsou vyjadieny pozorované a ocekavané cetnosti vlivu
vzdelani respondentii na miru jejich informovanosti o ekonomickém piinosu plynoucim
meéstu.

Vysledek:
* x*=23,001 $20.05=16,919 ¥*> y%0.05 => Ho se zamit

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je mira informovanosti respondentti o ekonomickém
pfinosu plynoucim méstu ovlivnéna jejich vzdélanim. Ziskana data vykazala pozitivni vliv
vysSe dosazeného vzdélani na informovanost respondentll o ekonomickém pfinosu meéstu.

Zde zadny vysokoskolsky vzdélany respondent neuvedl moznost nevim, nezajima me to.
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d) Otizka ¢&. 7: Je Vam znima lokalita umisténi URAO Richard?

a

Otazka & 8: Pocitujete obavy z pitomnosti URAQ v této lokalit&?

Zikladni hypotéza 4: Znalost, nebo neznalost umisténi URAO v Litoméficich ma
vliv na miru pocitovani obav respondentl z pfitomnosti lozisté v lokalité.

Ho: Znalost/neznalost umisténi URAO neméa vliv namiru pocitovani obav
respondentli z jeho pfitomnosti v lokalité.

Hi: Znalost/neznalost umisténi URAO ma vliv na miru pocitovani obav respondentii
z jeho pfitomnosti v lokalité.

V kontingen¢ni tabulce €. 26 jsou vyjadfeny pozorované a o¢ekavané Cetnosti vlivu
znalosti respondenttl o lokalit¢ URAO na miru jejich pocitovani obav z iloZits.

Vysledek:
* x*=84,764 2005 =3,841  ¥*> x%0.05s=> Hy se zamit4

Zavér: S 95% pravdépodobnosti je pocitovani obav z provozu URAO u respondenttt
ovlivnéno jejich znalosti lokality umisténi URAO Richard. Zde ziskana data vykazala silny
vliv informovanosti respondentti o lokalité URAO na jejich miru pocitovanych obav.
Respondenti, ktefi uvedli, Ze znaji pfesné, nebo piiblizné lokalitu URAO, ze 69 %
nevyjadfili zadné, nebo spise nevyjadfili obavy z URAO. Skupina zastoupena 16 %
respondentl, ktefi neznaji, nebo spise nevédi, kde se URAO nachézi, zaroven i uvedli,
7e obavy z provozu URAO spise maji.

Zavérecna otazka €. 12-a), b) svou konstrukei i obsahem sledovala odlisny cil,
nez mély otazky predeslé. Jednalo se o odhaleni podstatnych faktor vyznamné
ovliviiujicich kvalitu Zivota obyvatel mésta Litoméfice. Z tabulek ¢. 27 a 28 je patrné,
ze nejvice kvalitu zivota dle respondentti ovliviiuje bezpeénost ve mésté. Z celkového poctu

178 priklada 165 (92,7 %) respondentii tomuto faktoru velky vyznam a zaroven 121 (68 %)

z dotazovanych hodnoti Uroven bezpe€nosti ve mésté pozitivné, nebo spiSe pozitivné.

Vyznam tohoto faktoru navic podtrhuje skutecnost, Ze ani jeden nezvolil variantu
neovliviiuje ani spiSe neovlivituje. V pofadi druhym vyznamnym faktorem je dopravni
situace. Pocetné nejsilnéjsi skupina dotazovanych, celkem 147 (82,6 %), ptiklada tomuto

faktoru velkou vahu, ale na rozdil od vnimani bezpe¢nosti ve mést¢ je situace v doprave 108

(61 %) respondenty hodnocena negativné, nebo spiSe negativné.
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V zadném z dalSich sledovanych faktorti nebyla ziskand data statisticky vyznamna.
V otazce pritomnosti ulozist¢ radioaktivnich odpadut, jak vyplyva ztabulky ¢. 29, vice
nez polovina (53,4 %) dotdzanych zvolila odpovéd’ spiSe neovliviiuje, nebo neovliviiuje
azaroven 49 (27,5 %) znich na otdzku odpovédéla variantou nevim. Ze vSech 178
respondentli vnima pouze 14 (7,9 %) pritomnost tohoto zafizeni negativné a zaroven této

oblasti ptiklada vyznamnou véhu.

4.4.2 Kbvalitativni vyzkum — polostrukturovany rozhovor

Pro uceleni obrazu miry vnimani p¥itomnosti URAO jako bezpeénostniho rizika a jeho
vlivu na kvalitu zivota, zivotniho prostfedi a obrazu miry informovanosti obyvatel dané
lokality byly provedeny 1 dopliujici polostrukturované rozhovory. Byly realizovany
s dvanacti obyvateli Litoméfic ve stejném zastoupeni obou pohlavi rizného véku, ktefti
projevili ochotu rozhovor poskytnout a spliovali stanovena kritéria. Rozhovory probihaly
tfemi zptisoby, a to pfimo na ulici, na pracovisti nebo v domdcim prostiedi respondentt,
a byly vedeny dle pevné stanoveného potadi pfedem piipravenych otazek, tzv. dramaturgie
dotazovani. Za prvé Slo o otazky identifikacni, tj. pohlavi, v€k, vzdélani a délka trvalého
bydliste v Litoméficich, které znazoriuje tabulka €. 30. Nasledovaly dvé zakladni vyzkumné
otazky, ke kterym byly vzdy pfipojeny dalsi tfi otazky dopliujici. Dale bylo kvalitativni
Setieni doplnéno o vyjadreni tiskové mluvéi mésta Litoméfice jako zastupce mistni
samospravy arovnéz tiskové mluvéi SURAO jako zastupce statni spravy (SURAO).
Pii analyze ziskanych dat bylo provedeno oteviené kodovéani s naslednym hledanim
diskurst v odpovédich na jednotlivé otazky.

ZAkladni vyzkumna otazka &. 1: Jak vnimate pfitomnost URAO v této lokalité?

Dopliujici otazky:
a) Co si myslite o vlivu URAO na kvalitu Zivota obyvatel v této lokalit&?
b) Co si myslite o vlivu URAO na kvalitu Zivotniho prostiedi lokality?

¢) Pocitujete osobni ohrozeni vlivem p¥itomnosti URAO?
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Dotazovani vyjadiili riiznou miru znepokojeni z piitomnosti URAO a nékteii zaroveti
upozornili na to, ze vzniklo v dobé&, kdy obyvatelé¢ mésta neméli moznost vyjadrit nesouhlas
s jeho umisténim. Muz (52): ,,Bydlim zde cely zZivot a URAO beru jako soucdst zdejsi krajiny.
Ja osobné obavy nemam, ale vim, Ze nékteri z mého okoli ano. Myslim si, Ze nemaji
informace a domysleji si pak véci po svéem. Dnes bych uz byl ale také proti, aby se sem
radioaktivni odpad uklddal.“ Zena (49) k tomuto tématu dodava: ,Jd se pristéhovala
pred vice jak pétadvaceti lety a pritomnost URAO nijak nevnimdm.*

RovnéZz podobné dotazovani reaguji na otazku miry vlivu pfitomnosti Ulozisté
na kvalitu zivota v Litoméficich. Reakce — Zena (49): ,Jezdim okolo kazdy den a rozhodné
ulozisté nema vliv na to, jak se mi zde Zije, to stav silnice v zimé ano.* Muz (41): ,,Pristehoval
Jjsem se z Prahy a Zije se mi zde dobre.” Zena (57): ,,Tady kvalitu Zivota zhorsuje hlavné
doprava a mdlo mist k parkovéani. UlozZisté asi moc ne.” Muz (30): ,Kvalitu Zivota tady
ulozisté nijak zvidst neoviiviuje.“ K otazce vlivu URAO na kvalitu Zivotniho prostiedi
pamétnici zminuji obdobi pied rokem 1989 a néktefi pripousteji mozné zhorseni jeho kvality
prave v této dobé. Projevuje se zde 1 pomérné mald informovanost o charakteru samotnych
RAO a mife jejich nebezpe¢nosti. Reakce — zena (61): ,,Driv nikdo nevédel, co se tam déje.
Dnes si to uz snad nikdo nedovoli. Musi preci dodrzovat zakony. Jen nechci, aby se tam dal
vozil dalsi odpad z elektraren.” Zaroven vétSina dotazanych projevuje divéru v soucasny
pravni systém CR. Muz (46): ,,Urcité musi spinit tak tisic riznych povolent, jinak dostanou
tucnou pokutu a zaviou jim to.* Néktefi sice vyjadiuji obavy ze zatéZe pro budouci generace,
ale shoduji se, Ze za pifipadnou pficinu zhorSeni kvality Zivotniho prostiedi nelze oznacit
pouze ulozisté — Zena (72): ,, Doufam, zZe pro nase pravnoucata se nic nezmeni a budou si
tady dal zit spokojené is ulozistém a chemickou.” Zena (49) poznamenava: ,.Zivotni
prostredi dle mého tady nejvic zhorsuje nedaleka chemicka. *

VétSina oslovenych Zije v Litoméficich cely Zivot a shoduji se, Ze nikdy nenastala
vlivem ulozisté¢ Zadna mimotradna udélost, kterd by v nich vyvolala pfimé obavy o zdravi
a ohrozeni jejich Zivota. Muz (65): ,,Nikdy se tu nic nestalo a ja se viastné ani nikdy nebdl,
Ze stane, protoze jsem si 1ilozisté prosel. “ Zena (72): ,,Ja jsem strach tedy diive méla, ale co
jsem si to tam byla prohlédnout, tak uz tolik ne.“ Muz (21): ,,Ohrozeny si nepripadam,
ale chci si projit podzemi a videt, kam se ten odpad uklada.* Dv¢ respondentky ale vyjadtily
uplnou nevédomost o pritomnosti tlozisté. Reakce — zena (27): ,,Tady jako néco takového
je? To vitbec nevim. Urcité to tu zhorsuje kvalitu Zivota i Zivotniho prostredi, a ja se tedy asi

‘

spise bojim.“ Zena (36): ,,Nikde tilozisté nechtéji, asi védi pro¢. Nedivim se, Ze protestuji. *
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e) Zakladni vyzkumna otazka ¢. 2: Jak vnimate informovani o problematice

provozu URAO?

Otazky dopliujici:

a) Jak vnimate poskytovani informaci o provozu URAO prostiednictvim statni

spravy (SURAO)?

b) Jak vnimate poskytovani informaci o problematice spojené s URAO ob&antim

meésta prostiednictvim mistni samospravy?

c¢) Jakym zpisobem by mély byt obCanim prezentovany informace o vyuziti

finanénich pispévki plynoucich méstu z pritomnosti URAQ?

Na tuto druhou zakladni vyzkumnou otazku reagovali respondenti odlisné. V reakcich
se projevila riiznd mira informovanosti oslovenych a také jejich zdjem o ziskavani
relevantnich informaci. Muz (52): ,.Informace Zadné nemam. Sice predpoklidam, Ze jsou
na internetu, ale nikdy jsem je nehledal. “ Naopak zZena (57) uvadi: ,.Ja o ulozisti informace
mam. Vim, Ze se o ném obcas pise ve zpravodaji. Drive to bylo daleko horsi.* Muz (46):
»Myslim, Ze informaci je mdlo zamerné, aby lidé zbytecné véci neprekrucovali.*

Informovanost o ulozisti od SURAO osloveni vnimali jako nedostate¢nou nebo
7adnou, 1 kdyZ nékteti védéli o akci Den otevienych dveti na URAO. Reakce — muz (21):
Informace SURAO asi moc neposkytuje. Nevim, ale pristi rok se musim piihldsit na tu jejich
akci.*“ Muz (41): ,,Slysel jsem, Ze se néco na ulozisti obcas porada, ale vic nevim.*

Dale nasledovaly reakce na poskytovani informaci ze strany mistni samospravy — Zena
(61): ,,Neposkytuje informace stat ani mistni samospradva, které bych stejné nic neverila. Ted’
po volbach a s novymi zastupiteli doufam, zZe prijde zména. “ Oproti tomu Zena (57) vyjadtila
plnou spokojenost. Co se déle tyka mistni samospravy, respondenti se rozchazeli jak
v nazorech na miru poskytovanych informaci, tak i na miru osobni divéry v mistni
samospravu. Reakce — muz (65): ,,Neverim tam nikomu. Co potrebuji, si stejné zjistim sam
a jinak.* Dale muz (46): ,,S mistni samosprdvou je to lepsi, co se informovani tyka. Obcas
se néjaka zprava nekde objevi.* Dvé zeny (27) a (36) vnimaly informovanost jako zcela
nulovou.

Na otazku zplsobu prezentace vyuziti financnich pfispévkl méstem néktefi
respondenti navrhovali pravé zminovany Radni¢ni zpravodaj, ktery je vydavan meéstem,

a jeden muz (52) navrhl vyuziti lokalni televize LITOMERICKO 24.cz.
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Vedouci odboru komunikace, marketingu a cestovniho ruchu a tiskova mluv¢i mésta
Litoméfice Ing. Bc. Eva Biefiova k problematice informovani o URAO ze strany mistni
samospravy uvedla: . Informace o URAO jsou obyvatelim mésta poskytoviny
prostrednictvim Radnicniho zpravodaje a jednou rocné je v ném uveden i financni profit
pro mésto a forma investovani prijatych financnich prostredki. Zpravodaj vychazi 1 x
za dva mésice a v tistené podobé je poskytovan litomérickym domdacnostem zdarma. Rovnéz
je umistén na internetovych strankdach meésta. K jiné forme medializace mésto naklonéno
neni. Mame velice negativni zkuSenosti se socialnimi sitémi, na kterych si informace tzv. Ziji
svym zZivotem a dochazi tak k sifeni mnohdy velice zkreslenych informaci, vyvolavajicich
u obyvatel mésta pochybnosti o bezpecnosti provozu URAO, které lze jen velmi tézko
vyvrdtit. Vhodnou formou prezentace URAO je kazdorocni akce Den otevienych dveri,
kterou poradd SURAO pravidelné jiz vice jak deset let. Na medializaci akce a piihlasovini
zdjemcii se podili i méstsky urad. Efektivnost vzajemné spoluprdace spatiujeme predevsim
v pozitivni zpétné vazbé navstévniki, kteri rozsiruji informace o URAO mezi dalsi obyvatele.
Za mésto LitoméFice bude i naddle uprednostitovana tato forma spoluprace se SURAQ.

Vedouci oddéleni komunikace a tiskova mluvéi SURAO Mgr. Martina Bila k otazce
informovani o URAO Richard ze strany statni spravy sdélila: ,, Nasimi cilovymi skupinami
v poskytovani informaci o URAO Richard jsou obyvatelé Litoméric a ¢lenové OKK Richard.
Veskeré informace o URAO jsou dostupné na adrese: www.surao.cz, kde je uveden i kontakt
na oddeleni PR, které reaguje na veskeré doslé dotazy, podnéty a pripominky obcanil.
SURAO vyuziva kinformovani i socidalni sit Facebook. Ddle jsou informace o provozu
ulozisté predavany cleniim OKK pii nasem spolecném setkdvini na URAO v LitoméFicich.
Piilezitostné ¢leny OKK zveme na akce, které pordadame nejenom v ramci CR, ale navstévuji
s ndmi i zahranicni partnery, kteri fesi problematiku radioaktivnich odpadii. URAO Richard
rovnéz predstavujeme navstévnikim infocentra v sidle SURAO i infocentra v provozni
budové litoméFického URAO, které je ale piistupné pouze pri planovanych akcich. SURAO
se také podilelo na instalaci stilé expozice o URAO, kterd navitévniky seznamuje
s jeho problematikou. Spolupracujeme i se zastupci Odboru komunikace mésta Litomérice,
a to predevsim v oblasti informovani obyvatel o akci Den otevirenych dveri, kterou poradame
na URAO kazdorocné v mésici zaii. Akce je velmi oblibend, coz ndm dokazuji kazdorocni
pocty jejich navstévnikii. Pokladame za nezbytné v této aktivité pokracovat i v letech dalsich,
jelikoz touto formou je mozno navstévnikiim nejefektivnéji predat informace o charakteru

nakladani s RAO v LitoméFicich a prezentovat bezpecnost, pripravenost a zajisténost
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ulozisté proti vzniku mimoradné udalosti. K tomuto je nutno dodat, ze jako tiskova mluvci
jsem primo zapojena do systéemu krizové komunikace pri vzniku mimoradné uddlosti
na URAO jako osoba urcend k predavani informact médiim, zdstupciim statni spravy i mistni
samospravy. Pri spusténi zakonem stanoveného a periodicky ovérovaneho systemu odezvy
na vznik mimorddné uddlosti na URAO Richard jsou bezodkladné zaktivoviny predem

urcené osoby i slozky integrovaného zachranného systému a barnské zachranné sluzby. *
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S Zhodnoceni a doporuceni
5.1 Zhodnoceni vysledki vyzkumu

Cilem kvantitativniho i kvalitativniho Setfeni bylo zmapovat, jak obyvatel¢ Litomé&fic
vnimaji piitomnost URAO na katastralnim zemi mésta a miru poskytovanych informaci
souvisejicich s jeho provozem. Pfi kvantitativnim Setfeni byly stanoveny Ctyfi zékladni
vyzkumné hypotézy, které byly ovéreny dil¢imi hypotézami pomoci testovani metodou chi-
kvadrat (%) testu. Pro uceleni komplexniho obrazu vnimani tlozisté jako bezpeénostniho
rizika, jeho vlivu na kvalitu zivota i kvalitu zivotniho prostfedi lokality a rovnéz miru
informovanosti obyvatel o ekonomickém profitu mésta z umisténi URAO, bylo Setieni

doplnéno rozhovory kvalitativnimi.

5.1.1 Shrnuti vysledkii 1. hypotézy: Socio-demografické charakteristiky pohlavi,
vék a vzdélani respondentii maji vliv na jejich pocitovani obav z URAO.

Z vysledki vyplyva, Ze neni rozdil v pocitovani obav mezi muzi a Zenami. Naopak
data vykazala zavislost obav z URAO na vé&ku i pohlavi. Konkrétng s pfibyvajicim vékem
(vyjma vékové kategorie 55—64 let) se obavy respondentll zmirnuji, a ¢im vyssi je jejich
vzdélani, tim vice se vytraceji obavy, nevédomost a nezdjem obyvatel o danou problematiku.
Kvalitativni rozhovory pfinesly zjisténi, Ze kvalitu Zivota v Litoméficich zhorSuje
dle obyvatel pfedev§im kvalita silnic a problémy s parkovanim ve mésté. Obavy nékteti
respondenti pocit'uji spise z nedaleké chemicky nez z URAO. Hraje zde roli nulovy pocet
mimotadnych udélosti zpiisobenych provozem ulozist¢ adivéra casti oslovenych
v nastaveni pravniho systému CR i EU. Zasadn& pozitivni vliv na miru obav ma osobni

zkuSenost navstévnikl s podzemnimi prostory, kde je umistény radioaktivni odpad.

5.1.2 Shrnuti vysledki 2. hypotézy: Socio-demografické charakteristiky pohlavi,
vék a vzdélani respondentii maji vliv na jejich hodnoceni poskytovani
informaci 0 URAO statni spravou (SURAOQO) a mistni samospravou.

Z vysledku lze konstatovat, Ze neni rozdil v ndzoru muzii a Zen na hodnoceni
poskytovani informaci od SURAO ani od mistni samospravy. Pouze muzi i zeny shodné
vyjadrili vy$s§i miru poskytovanych informaci od mistni samospravy nez od statni spravy.
Dale ziskana data vykazala, ze se stoupajicim vékem stoupd i mira informovanosti
respondenti a jejich zdjem o informace jak od SURAO, tak od samospravy. Od véku 35 let

stoupa také zajem obyvatel o déni ve mésté a o fungovani mistni samospravy. Vzdélani
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rovnéz pozitivné ovlivituje hodnoceni poskytovani informaci, tedy ¢im vyssi vzdélani, tim
se zvy$uje mira pozitivniho hodnoceni informovanosti od SURAO i od mistni samospravy.
Kvalitativnim Setfenim vy3el pozitivné vliv Dne otevienych dveii (akce SURAO) a mistni
povédomost o periodiku Radniéni zpravodaj, ktery vydava mésto. Setfeni odhalilo vliv
komundlni politiky na miru divéry obyvatel v mistni samospravu souvisejici s dopady

do komunalnich voleb.

5.1.3 Shrnuti vysledki 3. hypotézy: Socio-demografické charakteristiky pohlavi,
vék a vzdélani respondentii maji vliv na miru jejich informovanosti
0 ekonomickém prinosu méstu z pritomnosti URAO v jeho katastru.

Vysledky opét prokazaly, ze mezi muzi a Zenami neni rozdil v mife informovanosti
o ekonomickém piinosu plynoucim méstu. Naopak rozdilnost se vyskytla v kategorii vék
respondentl, kdy do 35 let v€ku data vykazala jejich malou informovanost nebo nezajem
oproti kategorii nejstarSich obyvatel nad 65 let, kde byla informovanost o ekonomickém
pfinosu meéstu nejvyssi. Respondenti formou polostrukturovanych rozhovort potvrdili
piinos Radniéniho zpravodaje pro zvefejiiovani informaci o ekonomickém piinosu z URAO.

Pouze jeden névrh se lisil, tykal se vyuZiti lokalni televize.

5.1.4 Shrnuti vysledki 4. hypotézy: Znalost, nebo neznalost umisténi URAO ma vliv
na miru pocit’ovani obav respondenti z piitomnosti uloZisté v lokalité.

Analyza dat prokédzala zasadni vliv informovanosti respondentii o umisténi URAO
, o o C o i y . o
na jejich miru pocitovani obav z pfitomnosti Glozisté. Lze konstatovat, Ze obyvatelé, ktefi

mayji dostatek relevantnich informaci o lokalité ulozisté, obavy spise, nebo viibec nepocituji.

5.1.5 Hodnoceni nejpodstatnéjSich oblasti kvality Zivota obyvatel Litoméric

Obyvatelé mésta za nejzasadné&jsi oblasti, které ovliviiuji kvalitu jejich Zivota, oznacili
bezpecnost a dopravni situaci ve méesté. Na rozdil od bezpecnosti mésta, kterou prevazna
¢ast obyvatel zhodnotila jako dobrou a vyhovujici, k dopravni situaci se prevazujici ¢ast
respondentl vyjadfila zcela opacné€. Pouze malé procento respondentii hodnotilo negativné

pfitomnost ulozisté a zaroven této oblasti prikladalo i velky vyznam.
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5.2 Shrnuti pomoci SWOT analyzy

Z divodu spole¢ného zajmu statni spravy a mistni samospravy o dosazeni efektivni

komunikace smérem k obyvatelim mésta je v nasledujici SWOT analyze na oba subjekty

nahlizeno jako na jeden celek. Analyza obou subjekti je tedy zaméfena na rysy spolecné.

5.2.1 O - prilezitosti

Zvyseni informovanosti obyvatel dané lokality, a to zvétSenim kapacity nebo
tipravou frekvence prohlidek, o které je dle vyjadfeni tiskovych mluvéi SURAO
i mésta Litoméfice ze strany obyvatel zjevny zajem.

Docileni rychlé a efektivni reakce na dotazy obyvatel regionu pomoci propojeni
komunikaénich kanalia SURAO a mistni samospravy.

ZvySeni divéryhodnosti obsahu komunikace smérem k obfanim uvadénim
zdroju k jednotlivym reakcim na konkrétni dotazy obyvatel.

Hled4ni vhodnych edukativnich nastroji ke zvyseni povédomi o URAO mezi
obcany do 34 let a také mezi obyvateli s niz§im dosazenym vzdélanim.

Informace na webovych strankach SURAO jsou dostateéné, piesto pro nékteré
obyvatele mizZe byt pristup k nim omezeny v pfipadé jejich nedostate¢né

technické vybavenosti.

5.2.2 T - hrozby

Nebezpeci nekontrolovaného Sifeni zkreslenych a nepravdivych informaci
o problematice provozu a bezpecnosti ulozisté na socialnich sitich.

Z reakci lze odvodit nebezpeci vzniku a nekontrolovatelného Sifeni domnének
a nepodloZzenych tvrzeni mezi obyvateli zdivodu absence relevantnich

informaci, a to i mimo socialni sité.
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5.2.3 S —silné stranky

5.2.4

Pravidelné prohlidky pro vefejnost jsou ulinnym néastrojem ke zvySeni
informovanosti obyvatel o provozu a bezpecnosti loziste.

Informace 0 URAO jsou na webu SURAO pichledné, strukturované a zpétng je
1ze dohledat pomoci fulltextu.

Moznost obratit se s konkrétnimi dotazy p¥imo na tiskovou mluvéi SURAO.
Dulezitym informa¢nim kanalem jsou pravidelné schizky mezi zastupci

SURAO a OKK Richard.

W —slabé stranky

Tiskovou mluvéi Litométic je Radniéni zpravodaj prezentovany jako
hlavni nastroj poskytovani informaci o ulozisti, ale je obtizné tyto informace
dohledat zpétné nebo dle témat.

Zajem o prohlidku dulnich prostor ulozist€¢ prevySuje soucasnou maximalni
moZnou kapacitu osob na akci Den otevienych dveii na URAO Richard.

Mozny vliv komundlnich voleb spojenych s moZnosti periodické obmény
zastupitell mésta na formu i kontinuitu komunikace tykajici se problematiky
ulozi$té smérem k obaniim mésta.

Ztizeny ptistup a obtizna dohledatelnost informaci o ptispévcich plynoucich méstu

z provozu URAO diky nemoznosti jejich jednoduchého zpétného dohledani.

Obrazek 1: SWOT analyza

S (Strengths) W (Weaknesses)
- pravidelné prohlidky tlozisté - zpétné dohledavani informaci
- internetové stranky SURAO - situace se ztizenym ptistupem
- tiskova mluvéi SURAO k informacim
- schizky SURAO a OKK Richard - omezena kapacita prohlidek
- obména zastupitell mésta
O (Opportunities) T (Threats)
- zvySeni kapacity prohlidek - nekontrolované $ifeni informaci
- zvySeni divéryhodnosti informaci - domnénky a nepodloZena tvrzeni

vhodné edukativni nastroje pro
cilové skupiny obyvatel

omezeny piistup k informacim pro
urcité skupiny obyvatel

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.3 Diskuse a navrhy doporuceni

Autorka bakalaiské prace se setkala s neochotou nékterych oslovenych rozhovor
poskytnout a vyjadrit tak svilj ndzor na problematiku ulozisté. Neékteti z nich zcela odmitli
uvést divod a ostatni argumentovali pfiliSnou slozitosti dané problematiky nebo jejich
ztizenou orientaci v rtiznych subjektivnich nazorech spoluobc¢anti z jejich okoli, ktera jim
ztézuje vytvorit si ndzor vlastni. Subjektivnim postojim respondentii k problematice
radioaktivnich odpadi se vénuje Dlouhy (2009, str. 189). Upozoriiuje na slozitost
problematiky z pohledu laické vefejnosti a na jejich negativni vnimani nastaveni procest
fizeni z Ustfedi 1 na riziko moznosti vzniku mimofadné udalosti s dopady na Zivotni
prostredi.

Vyzkum rovnéz odhalil potiebu zjednodusit ptistup obyvatel Litoméfic k relevantnim
informacim o loZzisti a s tim spojenou i jejich divéru v tyto informace. Navrhem doporuceni
na mozné zlepSeni v oblasti informovanosti mistnich obyvatel je efektivni komunika¢ni
propojeni statni spravy a mistni samospravy. ReSeni by mohla piinést drobna tuprava
webovych stranek mésta Litoméfice pomoci vytvoreni samostatné interaktivni sekce, kde by
na dotazy obcant odpovidali erudovani odbornici. Spréva této sekce by mohla byt zajisténa
ze strany SURAO. Komunikace by tak byla zaji§téna v misté, na kterém jsou obyvatelé
zvykli si informace vyhledavat a odbornici dan¢ho oboru by pfispivali ke zvySeni
daveéryhodnosti samotnych odpovédi. Rovnéz by mohla vzniknout sekce s nejcastéjSimi
dotazy a sekce, kterd by seznamovala s realizovanymi projekty mésta financovanymi
z prostfedki atomového UCtu. Zde je velmi dileZité nastaveni moZznosti i zpétného
dohledavani informaci dle riiznych témat, napiiklad pomoci kli¢ovych slov a fulltextu. Dalsi
sekce by mohla odkazovat piimo na stranky SUJB do oblasti monitorovani radiaéni situace
na uzemi CR. Problémy s diivérou vefejnosti fesi i Zavéreténa zprava Stanislava Hampla
et al. (2017, s. 110), nazvana Socioekonomickd analyza lokalit vytipovanych pro umisténi
hlubinného tlozisté, kde jsou popisovany té€zkosti souvisejici s nedivérou verejnosti
1 mistnich samosprav, jejich postoje k problematice spojené s radioaktivnimi odpady
a doporuceni na moznost feSit tyto problémy rovnéz pouzivanim maximalné efektivni
komunikace smérem k vefejnosti.

Provedenou datovou analyzou byl v Litoméficich zjiStén mirné nadprimérny pocet
sttedoskolsky 1 vysokoskolsky vzdélanych obyvatel oproti celorepublikovym hodnotam.

Vyzkumem bylo dale zjiSténo, ze s vékem a vy$Sim vzdélanim se vétSinou jejich obavy
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z ulozi§t¢ snizuji, arovnéz byl prokdzan vliv véku a vzdélani mistnich obyvatel
na hodnoceni miry poskytovani informaci o URAO. Mladou generaci (do 34 let) a lidi
s niz§im stupném vzdélani l1ze povazovat za skupiny, které maji vice obav a zaroven mén¢
informaci o ulozisti, nebo je tato problematika nezajima. Tento zadvér koresponduje s casti
zavéru vyzkumu Sociologického tistavu Akademie véd CR zaméfeného na vnimani rizik
obyvateli lokalit vytipovanych pro vystavbu hlubinného uloziste, ktery zvetejnil Casopis
Zpravy ze Spravy (SURAO, 2016, s. 17). Oba zavéry se shoduji na faktorech véku
a vzdélani jako pfi¢inach nazorové rozdilnosti u oslovenych. Krizovym prvkem se tedy
URAO muze projevit nejen pii vzniku mimofadné udalosti, ale i v piipadé, Ze mladsi
generace a mén¢ vzdélané obyvatelstvo z divodu své nedostatecné informovanosti budou
Sifit negativni informace o lokalité¢ a odrazovat lidi v produktivnim véku a rodiny s détmi
od presidleni do této lokality. Timto by mohl byt ovlivnén budouci rozvoj mésta a naruseno
aktivni zapojovani novych obyvatel do jeho dal§iho rozvoje. Doporucenim pro zlepSeni
informovanosti a zvySeni povédomi o tlozisti u mladé generace a ob¢anti Litoméfic s niz§im
vzdélanim je hledat vhodné edukativni nastroje. Zde by mohl byt kladen diraz na vyuziti
modernich technologii. Vhodnym ptikladem je virtudlni realita, kterd je schopna
navitévniky URAO atraktivné seznamit s celym proces nakladani s radioaktivnimi odpady,
a to od vyuziti radioaktivnich latek ve zdravotnictvi nebo farmacii pfes jejich upravu
a transport az po uloZeni do tlozisté v Litoméficich. Zaroven by tato technologie umoznila
1 osobam, kterym je znepfistupnéna podzemni ¢ast tlozisté, tedy osobam nezletilym
a osobam se zdravotnim nebo jinym omezenim, zazitkové se sezndmit s prostorem, kam je
ukladan radioaktivni odpad.

Statni Gfad pro jadernou bezpeé¢nost (SUJB, 2010) jiz v kvétnu roku 2010 zvefejnil
vysledky Eurobarometru 324, kde bylo uvedeno, Ze v CR chybi 27 % oslovenych informace
z oblasti nakladani s radioaktivnimi odpady. Zvetejnil také vysledek prizkumu minéni
k moznostem bezpecného zptisobu ukladani radioaktivniho odpadu, kterého se zucastnilo 27
zemi EU. Tehdy kladné stanovisko vyslovilo 14 z 27 zemi EU a celkem 40 % Evropant,
pficemz v CR sviij kladny postoj vyjadiilo 65 % oslovenych. Tato procenta se shoduji
s vysledky Setfeni v Litoméficich. Respondenti, kteti potvrdili svoji informovanost o lokalité
provozovaného URAO, se ze 69 % spise, nebo vibec neobévaji jeho provozu. Oproti tomu
Cervenka a Durd’ovi¢ (2021) ve svém vyzkumu na téma nakladani s radioaktivnim
odpadem souvisejicim s vystavbou zcela nového hlubinného ulozisté dopéli k zavéru,

Ze pouze pétina obCanli CR uvadi dobrou informovanost o této problematice.
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Dale provedend analyza ziskanych dat ukazuje na pozitivni piinos akce Dne
otevienych dveti na URAO Richard pofadané SURAO. Moznym navy$enim kapacity
volnych mist nebo zvySenim frekvence této akce Ize efektivné zvySovat divéru obyvatel
v bezpeény provoz URAO Richard v Litomé&ficich.

Na zavér Ize tedy navrhnout doporuceni pouzit vyse jmenované moznosti ke zvyseni
divéry obyvatel Litométic v bezpe€nost ulozisté prostiednictvim vyssi informovanosti
mistnich obyvatel. Toho lze dosdhnout aktivnhim pouzivanim efektivni komunikace
a jednotlivych komunikacnich nastrojii nebo jejich kombinaci, a to ze strany statni spravy

1 mistni samospravy.
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6 Zavér

V teoretické ¢asti bakalaiské prace byly popsany zakladni oblasti tématu UloZi§té
radioaktivnich odpadii Richard jako krizového prvku v rozvoji mésta Litoméfice. V uvodni
¢asti byly vymezeny a roz¢lenény krize a popsan byl také krizovy prvek a jeho piipadny vliv
na danou oblast pii vzniku mimotfadné udalosti. Dale byla vénovana pozornost
charakteristice obce, regionu a vykonu vefejné spravy, predevsim jeji dulezitosti
v komunikaci s vefejnosti. Seznamenim s problematikou nakladani s radioaktivnim
odpadem byla teoretickd ¢ast prace uzaviena.

Vystupy analyzy neprokazaly statisticky vyznamné rozdily v nazorech muzi a Zen
na jejich pocitovani obav z pritomnosti tlozisté, naopak byl zjistén vliv véku a vzdélani.
U respondentd nad 35 let, s vyjimkou vékové kategorie 5564 let, se obavy z ptitomnosti
ulozisté snizuji. Obdobné je tomu v pfipad€ pozitivniho vlivu vyssiho stupné dosazené¢ho
vzdélani na zmirnovani obav z uloZiSté. Zavér, ze vék a vzdélani hraji dilezitou roli
pfi vnimani rizik spojenych sulozistém, byl potvrzen rovnéz pomoci realizace
polostrukturovanych rozhovorti s obyvateli Litoméfic. Srovnatelného vystupu bylo
dosazeno ve zkoumané oblasti dostate¢ného, ¢i nedostate¢ného informovani ze strany statni
spravy a mistni samospravy. Ani zde nebyl prokazan vliv pohlavi, ale opét se pozitivné
projevil vliv stoupajiciho véku a stupné dosazeného vzd€lani. Z analyzy dat Ize rovnéz
vycist, Ze obyvatelé majici dostatek informaci o lokalité tlozisté obavy z jeho pfitomnosti
spiSe, nebo viibec nepocituji.

Z reakci respondentl vyplyva, Ze vyznamnymi prvky, které ovliviiuji kvalitu Zivota
souvisejici s rozvojem mésta, jsou primarné bezpecnost a dopravni situace. Na rozdil
od téchto oblasti se jevi vliv pfitomnosti lozisté jako minoritni. Ve vétsi mife obyvatelé
nepocituji obavy z jeho piitomnosti, ale vnimaji jej jako provoz, ktery doposud nebyl
pfi¢inou vzniku Z4dné mimotadné udalosti. Diky charakteru uloziste, jeho pravidelnému
monitorovani a zajisténim pfipravenosti pfislusnych osob a zachrannych sloZzek jsou
nastaveny procesy zabezpecujici ochranu Zivotniho prostfedi, jehoz zhorSeni by mohlo
rovnéz negativné ovlivnit rozvoj mésta. V oblasti poskytovani informaci byla identifikovana
potieba zkvalitnéni informovanosti obyvatel ze strany statni spravy i mistni samospravy
pomoci vhodné zvolenych néstroji komunikace s moznostmi vyuziti modernich technologii.
Na zékladé vystuptl této prace nelze vnimat jaderné zatizeni Ulozisté radioaktivnich odpadt

Richard jako prvek s podstatnym dopadem na rozvoj mésta Litoméfice.
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Prilohy

Tabulka 1: Clenéni nepiiznivych a mimoiadnych udalosti podle stupné jejich zavaznosti

_—— LIDSKE ZTRATY MATERIALNI ZTRATY
Typ udalosti = = 7 <
— Zivoty / pocet osob — vycisleno v K¢
ZAVADA zédné 100
VADA zadné 1 000
PORUCHA zadné 10 000
NEHODA jedinec 100 000
HAVARIE nékolik jedinct 1 milion
ZAVAZNA HAVARIE desitky 10 miliond
POHROMA stovky 100 milionti
KATASTROFA tisice 1 miliarda
KATAKLYZMA statisice 10 miliard
APOKALYPSA miliony 100 miliard

Zdroj: vlastni zpracovani, Roudny, Linhart (2004, s. 9)

Tabulka 2: Klasifikace mimotadnych udalosti a jejich zjednodusené rozdéleni

Klasifikace mimoradnych udalosti

A. Naturogenni = pFirodni

¢lovéka

B. Antropogenni = zptisobené ¢innosti

prirodou)

- biotické (zpusobené zZivou prirodou)

- abiotické (zpiisobené nezivou

- technogenni (provozni havarie
a havarie spojené s infrastrukturou)

- sociogenni interni (vuitrostatni
spolecenské, socialni a ekonomické
krize)

- sociogenni externi (vojenské krizové

situace)
- agrogenni (spojené se zemédélstvim
a piidou)

Zjednodusené rozdéleni mimoiadnych udalosti

1. Zivelni pohromy — uddlosti zpiisobené piirodnimi vlivy.

nakladanim s nebezpecnymi odpady.

2. Havarie — udalosti vzniklé v souvislosti s provozem technickych zarizeni, uzitim,
zpracovanim, vyrobou, skladovanim nebo prepravou nebezpecnych latek nebo

3. Ostatni mimoriadné udalosti — uddlosti obvykle zpiisobené cinnosti ¢loveka.

Zdroj: vlastni zpracovani, Mertova a Slana Reissmannova (2021, s. 17-18)
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Tabulka 3: Prehled ¢lenéni regionti v Ceské republice a jejich pocet k 31. 1. 2023

uroven uzemni . celkovy
NUTS jednotka UG pocet
NUTS 0 stat Ceska republika 1
NUTS 1 uzemi tzem statu, cela CR 1
NUTS 2 oblast veétsi uzemni celky, tzv. regiony soudrznosti 8§+1
NUTS 3 kraj vy§§i izemni samospravné celky — VUSC 14+1
NUTS 4/ LAU1 | okres okresy CR 77
NUTS 5/ LAU 2 obec zakladni izemni jednotky — ZUJ 6271

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2016)
Tabulka 4: Doporucena klasifikace RAO dle IAEA 2008

RAO

Trida Oznaceni Charakteristika

1. Exempt waste (EW) Kontaminace radionuklidy dosahuje
odpady o radioaktivitach nepodstatnych hodnot, jsou neomezené
nizsich, nez jsou uvolnitelné do Zivotniho prostfedi a 1ze je pouzit k
uvoliiovaci irovné recyklaci, tedy jsou neradioaktivnimi odpady.
ouvU

2. Very short lived waste Charakteristické skladovanim po dobu max. 5 let
(VSLW) do tzv. vymfeni a poté uvolnitelné do zivotniho
velmi kratkodobé odpady | prostiedi bez nutnosti souhlasu dozorujiciho
PRO organu, tedy odpady obsahujici kratkodobé

radionuklidy.

3. Very low level waste Nevyzaduji vysoky stupen kontroly a izolace a Ize
(VLLW) je ukladat na tizené skladky, které predstavuji
velmi nizkoaktivni odpady | jejich uloZiste.

VNAO

4. Low level waste (LLW) Vyzaduji diikladnou izolaci od okoli 1 pfisnou
nizkoaktivni odpady kontrolu po nékolik set let, nutno je ukladat do
NAO pfipovrchovych uloZist’ s inzenyrskymi bariérami.
Intermediate level waste Obsahuji dlouhodobé radionuklidy a vyzaduji
(ILW) jesté vyssi stupeit kontroly a izolace od okolniho

5, sttedné aktivni odpady prostiedi, kdy pfi jejich skladovani nebo ukladani
SAO nemusi byt zajistén odvod tepla, ale je nutné jejich

umisténi do podzemnich ulozist.
High level waste (HLW) | Obsahuji zna¢nd mnozstvi dlouhodobych
vysoce aktivni odpady radionuklidii a zdrojem velkého mnozstvi tepla,
VAO uvolnujiciho se vlivem stéle probihajicich
p radioaktivnich pfemén, tedy vyhotelé jaderné

palivo a vysoce aktivni odpad vznikly jeho
pfepracovanim a s nutnosti jej uloZit

do hlubinného ulozisteé se stabilnim geologickym
prostfedim nékolik set metri pod zemsky povrch.

Zdroj: vlastni zpracovani, IAEA (2008, s. 5-6), Dlouhy (2009, s. 31-32)
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Tabulka 5: Klasifikace RAO dle fyzikalnich a chemickych vlastnosti i mista jeho vzniku

Déleni dle: Specifikace RAO
fyzikalnich - pevné, kapalné a plynné;
vlastnosti . , . ,

- lisovatelné a nelisovatelné;

- spalitelné a nespalitelné apod.
chemickych - organické a anorganicke;
vlastnosti

korozni a nepodléhajici korozi;

kyselé a neutralni apod.

mista vzniku

institucionalni

puvodem  zvyzkumu,  zprimyslu
a ze zdravotnictvi;

z jaderného palivového cyklu — ptivodem z tézby a zpracovani
radioaktivnich surovin, z obohacovani a vyroby jaderného paliva,

z provozu reaktoru a piepracovavanim RAO.

dalsi kritéria déleni dle:
- objemovych a hmotnostnich aktivit

- mnoZstvi uvoliiovaného tepla

Zdroj: vlastni zpracovani, Jindfich (2000, s. 483), Dlouhy (2009, s. 27)

Tabulka 6: Prehled prispévkil vyplacenych méstu Litométice z prostfedkti jaderného uctu

Prispévky z atomového uctu (v tis. K¢)

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Lo o 1000 | 1000 | 1500|1500 1500 | 1500 | 150030003000 |3 000
provoz URAO
Litomé&fice CHU | - - - - - - - - - -
Litomence 1000 | 1000|1500 |1500| 1500 | 1500 | 1500 | 1500 | 3000|3000
celkem

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
[L ol 3000 | 3000 | 4000 | 4000 | 4000 | 4933 | 5607 | 4674 | 5037 | 5043
provoz URAO
Litomé&fice CHU | - - - - | 42000 | 8000 - - - -
z:ﬁ?;“‘:e 3000 | 3000 | 4000 | 4000 | 46 000 | 12933 | 5607 | 4 674 | 5037 | 5043

Zdroj: vlastni zpracovani, autorce prace (idaje poskytnuty vedoucim specialistou tiseku ekonomiky
a spravy, SURAO (2022)
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Tabulka 7: Schvéleny rozpocet mésta Litométice na rok 2022

Schvileny rozpocet mésta Litomérice na rok 2022 (v tis. K¢)
kapitola odbory prijmy vydaje financovani
01 odbor ekonomicky 412 950 77 340 14 975
02 odbor spravni 50978 141 049 4 499

odbor skol., kult., sportu
03 a pamatkové péce 2677 144 753 0
odbor spravy nemovitého
04 majetku mésta 6 989 8 843 0
05 odbor zivotniho prostiedi 7 030 54 383 11 900
odbor socidlnich véci
06 a zdravotnictvi 15 649 35939 0
07 odbor — stavebni urad 1 300 50 0
08 odbor uzemniho rozvoje 2 208 41 868 0
09 mestska policie 1 520 25986 0
21 utvar PROLIDI 3000 4328 0
odbor komunikace, marketingu
22 aCR 1 000 4520 0
23 utvar obrany a krizového fizeni 30 1 146 0
odbor — obecni zivnostensky
24 urad 700 0 0
odbor dopravy a silni¢niho
85 hospodafstvi 23 700 13 600 0
org. slozka SMART CITY
91 LITOMERICE 0 7300 0
celkem 529 731 561 105 31374

Zdroj: vlastni zpracovani; Litométice (2023)

Tabulka 8: Demograficky vyvoj Litoméfic v letech 2017-2021 (stav vzdy k 31. 12.)

Kalendaini rok 2017 2018 2019 2020 2021
pocet obyvatel celkem 24 045 24 001 23 849 23 623 22 950
v tom dle | muzi 11572 11577 11516 11393 11 099
pohlavi | Zeny 12 473 12 424 12 333 12 230 11851
v tom 0-14 3 887 3931 3930 3904 3726
ve véku | 15-64 15591 15373 15092 14 802 14 251
(let) 65 a vice 4 567 4 697 4 827 4917 4973
priumérny vék 42 42 43 43 43
Zivé narozeni 267 257 250 251 230
zemieli 241 261 258 289 320
pfisté¢hovali 629 639 541 537 445
vystéhovali 778 679 685 725 643

pfirozeny 26 —4 —8 —38 —90

priristek | st¢hovanim —149 —40 —144 —188 —198

ubytek . -123 —44 —152 —226 —288
—0,51% | —0,18% | —0,64% | —0,96% | —1,25%

Zdroj: vlastni

zpracovani, CSU (2023b)
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Tabulka 9: Demograficky vyvoj Usteckého kraje v letech 2017-2021 (stav vzdy k 31. 12.)

Kalendaini rok 2017 2018 2019 2020 2021
pocet obyvatel celkem | 821 080 | 820789 | 820965 | 817004 | 798 898
v tom dle | muzi 407 324 | 407395 | 407 763 | 405277 | 394 781
pohlavi | zeny 413756 | 413394 | 413202 | 411727 | 404 117
v tom 0-14 131548 | 131642 | 131591 | 131156 | 127 153
ve véku | 15-64 534972 | 531098 | 527847 | 522895 | 508 479
(let) 65 a vice 154560 | 158049 | 161527 | 162953 | 163 266
primérny vék 42 42 42 42 43
ziv€ narozeni 8 442 8 099 8 094 7947 7 886
zemieli 9172 9338 9208 10 793 11775
pristéhovali 7691 8373 8 696 7 255 8 305
vystehovali 7258 7 425 7 406 8370 7104

pfirozeny —730 —1239 | -1114 | —2846 | —3889

priristek | st¢hovanim 433 948 1290 -1115 1201
ubytek celkovy -297 -291 +176 3961 | —2688
—0,04 % | —0,04 % | +0,02 % | —0,48 % | —0,34 %

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023b)
Tabulka 10: Demograficky vyvoj Ceské republiky v letech 2017-2021 (stav vzdy k 31. 12.)

Kalendaini rok 2017 2018 2019 2020 2021
e el e o 10 610 10 649 10 693 10 701 10 516
055 800 939 777 707
v tom dle | muzi 52197915244 1945271996 5275103 |5 183 775
pohlavi | Zeny 5390264 5390 264 | 5405 6065421 9435426 674
v tom 0-14 1670677[1693060|1710202|1719 7411693 408
ve véku | 15-64 6899 195|6 870 123 |6 852 107 |6 823 7146 654 190
(let) 65 a vice 2040 18320866172 131630|2 158322]2169 109
priumérny vék 42 42 43 43 43
Zivé narozeni 114405 | 114036 | 112231 | 110200 | 111793
zemieli 111443 | 112920 | 112362 | 129289 | 139 891
pfisté¢hovali 45 957 58 148 65571 55 661 69 201
vystéhovali 17 684 19 519 21301 28 734 19232
pfirozeny 2 962 1116 —131 —19 089 | —28 098
prirastek | st¢hovanim 28 273 38 629 44270 | 26927 49 969
ubytek eI 31235 39 745 44139 7 838 21 871
+0,29 % | 40,37 % | +0,41 % | +0,07 % | +0,21 %

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023b)
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Tabulka 11: Obyvatelstvo Litoméfic dle v€ku a pohlavi s procentualnim vyjadienim v roce 2021

Obyvatelstvo — Litomérice
vékova skupina muZ | procento Zena procento | celkem | procento
15-24 let 1 089 52 % 1 009 48 % 2098 11 %
25-34 let 1 543 53 % 1 366 47 % 2909 15 %
35-44 let 1762 52 % 1 626 48 % 3388 17 %
45-54 let 1 691 49 % 1784 51 % 3475 18 %
55-64 let 1 366 48 % 1 494 52 % 2860 14 %
65 a vice 2032 41 % 2 891 59 % 4923 25 %
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023c¢)
Tabulka 12: Obyvatelstvo Usteckého kraje a CR dle véku a pohlavi v roce 2021
Obyvatelstvo
Ustecky kraj Ceska republika
vékova skupina muzZ Zena muzZ Zena
15-24 let 39 566 37525 496 885 470014
25-34 let 46 852 43 202 667 652 624 077
35-44 let 58 032 54 235 814 986 762 020
45-54 let 62 364 59 879 801 626 764 100
55-64 let 48 664 49 434 635 702 647 297
65 a vice 68 545 93 841 903 375 1244 673
celkem 345 058 357 981 4 602 298 4780 133

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023c¢)

Tabulka 13: Piehled s nejvyssim dosazenym vzdélani obyvatelstva Litoméfic, Usteckého kraje

a Ceské republiky
Vzdélani LitoméFice Ustecky kraj Ceska republika
nejvyssi pocet | procento pocet | procento | pocet | procento
dosazZené
bez vzdelani 139 0,7 % 7 794 1,2 % 56 100 0,6 %
zakladni 2571 | 13,1% | 110309 | 167% | 197 | 1250
v¢. neukonceného 860
stredni V. 5159 | 263% | 223213 | 337% | 2730 | 310%
vyuceni 983
uplné stiedni

' o, 35,8 % 29,8 % 32,5 %

a pomaturitniho
vyssi odborne, 238 8 024 138 588
konzervatot
RGO 3658 | 186% | 68782 | 104% | | 4%572 17,6 %
nezjisténo 1095 5,6 % 54 686 8,3 % 511378 5,8 %
celkem obyvatel 19 653 662 139 8 832 407

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU (2023b)
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Tabulka 14: Vliv pohlavi na pocitovani obav z piitomnosti URAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 1: diléi hypotéza a)

pozorované ¢etnosti

obavy obavy obavy obavy >
¢ = ¢ 5 e soucet
pohlavi rozhodné ano nevim spise ne rozhodné ne oy
14 nevyznim se radku
spiSe ano
muz 20 3 27 36 86
zena 13 9 35 35 92
celkem 33 12 62 71 178
oCekavané Cetnosti
obavy obavy obavy obavy .
¢ = ¢ 5 e soucet
pohlavi rozhodné ano nevim spiSe ne rozhodné ne v
s nevyznim se Fadku
spise ano
muz 15,94382 5,79775 29,95506 34,30337 86,0000
zena 17,05618 6,20225 32,04494 36,69663 92,0000
celkem 33,00000 12,00000 62,00000 71,00000 178,0000

Viechny o¢ekdvané etnosti jsou vétsi neZ 5, je tedy splnéna podminka pro pouZiti x> testu.

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 15: Vliv véku na pocitovéani obav z piitomnosti URAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 1: diléi hypotéza b)

pozorované ¢etnosti

obav vék vék vék vék vék soucet
y 18-24 let | 25-34 let | 35-44 let | 45-54 let | 55 a vice radku

rozhodné ano 4 9 6 3 11 33

splse ano

nexlm, nevyznam se 14 11 7 11 31 74

SplSC ne

rozhodné ne 3 4 17 19 28 71

celkem 21 24 30 33 70 178

ocCekavané Cetnosti

obav véek vék vek vék vek soucet
y 18-24 let | 25-34 let | 35-44 let | 45-54 let | 55 a vice radku

rozhodné ano 3.80326 | 444944 | 556180 | 6,11798 | 12,97753 | 33.0000

splse ano

NEVIN, nevyznm se 8,73034 | 997753 | 12,47191 | 13,71910 | 29,10112 | 74,0000

SplSC ne

rozhodné ne 837640 | 9.57303 | 11,96629 | 13,16292 | 27.92135 | 71,0000

celkem 21,00000 | 24,00000 | 30,00000 | 33,00000 | 70,00000 | 178,0000

pro pouziti ¥ testu.

Dvé¢ ocekavané Cetnosti jsou mensi nez 5 (2 z 15 = 13,33 %), je tedy splnéna podminka

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 16: Vliv vzd&lani na pocitovéani obav z ptitomnosti URAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 1: dil&i hypotéza c)

pozorované Cetnosti

rr iz s vzdélani

vzdélani vzdélani . s Y v
obavy . 7 oA maturita, vyssi, | soucet radku

zakladni vyucni list . 2

vysokoskolskeé
rozhodné ano 12 19 2 33
spiSe ano
nexlm, nevyznam se 10 19 45 74
spiSe ne
rozhodné ne 6 11 54 71
celkem 28 49 101 178
oCekavané cetnosti
r s s s vzdélani

vzdélani vzdélani . ar Y vz
obavy 7 . oA maturita, vyssi, | soucet radku

zakladni vyucni list = .

vysokoskolske

rozhodné ano 5,19101 9,08427 18,72472 33,0000
spiSe ano
DEVIM, nevyznm se 11,64045 20,37079 41,98876 74,0000
spiSe ne
rozhodné ne 11,16854 19,54494 40,28652 71,0000
celkem 28,00000 49,00000 101,00000 178,0000

Viechny ocekdvané etnosti jsou vétsi nez 5, je tedy splnéna podminka pro pouziti x> testu.

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 17: Vliv pohlavi na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 2: diléi hypotéza a)
pozorované cetnosti
informace | informace | informace | informace | informace ~
¢ .y . . -~ - soucet
pohlavi | dostatecné spise nevim spise rozhodné tadku
dostateéné nezajima nedostate¢. | nedostatec.
muz 13 14 30 22 7 86
zena 6 20 34 21 11 92
celkem 19 34 64 43 18 178
ocekavané Cetnosti
informace | informace | informace | informace | informace >
g .y 7 7 o - soucet
pohlavi | dostatecné spise nevim spise rozhodné tadku
dostatecné nezajima nedostate¢. | nedostatec.
muz 9,17978 16,42697 30,92135 20,77528 8,69663 86,0000
Zena 9,82022 17,57303 | 33,078865 | 22,22472 9,30337 92,0000
celkem | 19,00000 34,00000 64,00000 43,00000 18,00000 | 178,0000
Viechny ogekdvané etnosti jsou vétsi nez 5, je tedy splnéna podminka pro pouziti x> testu.

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 18: Vliv véku na hodnoceni poskytovéani informaci od SURAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 2: dil¢i hypotéza b)

pozorované Cetnosti

informace vl vt Vs soucet Fadku
18-34 let 35-54 let 55 a vice

dostate¢né 4 7 8 19

spiSe dostatecné 1 16 17 34

nevim, nezajima 25 25 14 64

spiSe nedostatecné 6 14 23 43

rozhod. nedostate¢né 9 1 8 18

celkem 45 63 70 178

ofekavané ¢etnosti

informace ek ek S soucet radku
18-34 let 35-54 let 55 a vice

dostate¢né 4,80337 6,72472 7,47191 19,0000

spiSe dostate¢né 8,59550 12,03371 13,37079 34,0000

nevim, nezajima 16,17978 22,65168 25,16854 64,0000

spiSe nedostateCné 10,87079 15,21910 16,91011 43,0000

rozhod. nedostate¢né 4,55056 6,37079 7,07865 18,0000

celkem 45,00000 63,00000 70,00000 178,0000

pro pouZiti ¥° t

estu.

Dvé ocekavané cetnosti jsou mensinez 5 (2 z 15 = 13,33 %), je tedy splnéna podminka

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 19: Vliv vzdélani na hodnoceni poskytovani informaci od SURAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 2: dil¢i hypotéza c)

pozorované Cetnosti

s s s s s v vzdélani «
informace vzdélani vzdélani vzdélani vyl soucet
zakladni | vyucnilist | maturita vysoko¥kolské radku
dostatecn¢ 3 6 19 25 53
spiSe dostate¢né
nevim, nezajima 11 27 18 8 64
spiSe nedostatecné 9 8 12 14 43
rozhod.nedostate¢né 5 8 2 3 18
celkem 28 49 51 50 178
ocekavané cetnosti
informace vzdélani vzdélani vzdélani V‘Z,dgeﬁlia:l soucet
zakladni | vyuéni list | maturita ys8 . radku
vysokoskolské
dostatecné 8,33708 | 14,58989 | 15,18539 14,88764 53,0000
spiSe dostatecné
nevim, nezajima 10,06742 17,61798 18,33708 17,97753 64,0000
spi$e nedostate¢né 6,76404 11,83708 12,32022 12,07865 43,0000
rozhod.nedostate¢né 2,83146 4,95505 5,15731 5,05618 18,0000
celkem 28,00000 49,00000 51,00000 50,00000 178,0000

pro pouZiti y° testu

Dvé ocekavané Cetnosti jsou menSinez 5 (2 z 16 = 12,5 %), je tedy splnéna podminka

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 20: Vliv pohlavi na hodnoceni poskytovani informaci od mistni samospravy

ZAKLADNI HYPOTEZA 2: dil¢i hypotéza d)

pozorované Cetnosti

informace informace | informace | informace informace 9
5 .y = a . 9 soucet
pohlavi | dostatecné spise nevim spise rozhodné tadku
dostateéné nezajima nedostateé. | nedostateé.
muz 15 17 25 16 13 86
zena 19 26 28 11 8 92
celkem 34 43 53 27 21 178
oCekavané cetnosti
informace informace | informace | informace informace .
, . . v , e v soucet
pohlavi | dostatecné spise nevim spise rozhodné tadku
dostateéné nezajima nedostate¢. | nedostated.
muz 16,42697 20,77528 25,60674 13,04494 10,14607 86,0000
zena 17,57303 22,22472 27,39326 13,95506 10,85393 92,0000
celkem 34,00000 43,00000 53,00000 27,00000 21,00000 178,0000

Viechny o¢ekdvané Eetnosti jsou vétsi neZ 5, je tedy splnéna podminka pro pouziti x> testu.

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 21: Vliv véku na hodnoceni poskytovani informaci od mistni samospravy

ZAKLADNI HYPOTEZA 2: diléi hypotéza e)

pozorované Cetnosti

informace vek vek vek vek soucet
18-34 let 35-44 let 45-64 let 65 a vice radku
dostateCné 3 4 15 12 34
spiSe dostate¢né 3 8 12 20 43
nevim, nezajima 19 7 23 4 53
spiSe nedostatecné 11 7 4 5 27
rozhod.nedostate¢né 9 4 4 4 21
celkem 45 30 58 45 178
ocekavané Cetnosti
informace vék vék vék vék soucet
18-34 let 35-44 let 45-64 let 65 a vice radku
dostateCné 8,59550 5,73034 11,07865 8,59550 34,0000
spiSe dostate¢né 10,87079 7,24719 14,01124 10,87079 43,0000
nevim, nezajima 13,39888 8,93258 17,26966 13,39888 53,0000
spiSe nedostatecné 6,82584 4,55056 8,79775 6,82584 27,0000
rozhod.nedostate¢né 5,30899 3,53933 6,84270 5,30899 21,0000
celkem 45,00000 30,00000 58,00000 45,00000 178,0000

Dvé ocekavané Cetnosti jsou mensi nez 5 (2 z 20 = 10 %), je tedy splnéna podminka
pro pouZiti y* testu.

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 22: Vliv vzdélani na hodnoceni poskytovéani informaci od mistni samospravy

ZAKLADNI HYPOTEZA 2: diléi hypotéza f)

pozorované cetnosti

s vzdélani s vzdélani v
informace v?delam’ vyucni vzdela.nl vyssi a UL
zakladni . maturita y , radku
list vysokoskolské
dostate¢né 1 5 11 17 34
spiSe dostatecné 6 7 15 15 43
nevim, nezajima 10 24 13 6 53
spiSe nedostatecné 5 2 10 10 27
rozhod.nedostate¢né 6 11 2 2 21
celkem 28 49 51 50 178
ocekavané Cetnosti
“iros vzdélani s vzdélani .
informace v?delam’ vyucni vzdela.nl vyssi a gqucet
zakladni . maturita y , radku
list vysokoskolské
dostate¢né 5,34831 9,35955 9,74157 9,55056 34,0000
spiSe dostate¢né 6,76405 11,83708 12,32023 12,07865 43,0000
nevim, nezajima 8,33708 14,58989 | 15,18539 14,88764 64,0000
spiSe nedostatecné 424719 7,43258 7,73596 7,58427 43,0000
rozhod.nedostateéné | 3,30337 5,78090 6,01685 5,89888 18,0000
celkem 28,00000 | 49,00000 | 51,00000 50,00000 178,0000

pro pouziti y* testu

Dvé ocekavané Cetnosti jsou mensi nez 5 (2 z 20 = 10 %), je tedy splnéna podminka

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 23: Vliv pohlavi na miru informovanosti o ekonomickém piinosu tloziste

ZAKLADNI HYPOTEZA 3: diléi hypotéza a)
pozorované cetnosti
pohlavi presne vim ffﬂ,‘f; SpI>e rozhordne soucet Fadku
spise vim zan nevim nevim
muz 21 14 20 31 86
zena 25 10 22 35 92
celkem 46 24 42 66 178
ocekavané Cetnosti
. presné vim nevim spise rozhodné L wx

pohlavi e i i nevim nevim soucet radku
muz 22,22472 11,59551 20,29213 31,88764 86,0000
Zena 23,77528 12,40449 21,70787 34,11236 92,0000

celkem 46,00000 24,00000 42,00000 66,00000 178,0000
Viechny ogekdvané etnosti jsou vétsi nez 5, je tedy splnéna podminka pro pouziti > testu.

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 24: Vliv véku na miru informovanosti o ekonomickém ptinosu ulozisté

ZAKLADNI HYPOTEZA 3: dil&i hypotéza b)
pozorované ¢etnosti
informace vék vék vék vék soucet
18-34 let 35-44 let 45-64 let 65 a vice radku
presne vim 3 7 17 19 46
spiSe vim
nevim, nezajima 8 3 12 1 24
spiSe nevim 8 10 13 11 42
rozhodné nevim 26 10 16 14 66
celkem 45 30 58 45 178
ocekavané Cetnosti
informace vék vék vék vék soucet
18-34 let 35-44 let 45-64 let 65 a vice radku
presne vim 11,62921 7,75281 14,98877 | 11,62921 46,0000
spiSe vim
nevim, nezajima 6,06742 4,04494 7,82022 6,06742 24,0000
spiSe nevim 10,61798 7,07865 13,68539 10,61798 42,0000
rozhodné nevim 16,68539 11,12360 21,50562 16,68539 66,0000
celkem 45,00000 30,00000 58,00000 45,00000 178,0000
Jedna ocekavana Cetnost je mensi nez 5 (1 z 16 = 6,25 %), je tedy splnéna podminka
pro pouziti ¥ testu.

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 25: Vliv vzd€lani na miru informovanosti o ekonomickém piinosu tloziste

ZAKLADNI HYPOTEZA 3: dil&i hypotéza c)
pozorované Cetnosti
informace vzdélani vzdélani vzdélani Vj;léegl?:l soucet
zakladni | vyuénilist | maturita - . radku
vysokoskolské
preste yH 14 14 16 46
spise vim
nevim, nezajima 4 10 9 1 24
spise nevim 9 4 16 13 42
rozhodné nevim 13 21 12 20 66
celkem 28 49 51 50 178
ocekavané cetnosti
e vzd®lani | vzdlani | vzd®lani Vj;':slf‘:‘ souget
zakladni | vyucnilist | maturita V . radku
vysokoskolské
preshe vim 7,23596 | 12,66292 | 13,17977 12,92135 46,000
spiSe vim
nevim, nezajima 3,77528 6,60674 6,87641 6,74157 24,0000
spiSe nevim 6,60674 11,56180 12,03371 11,79775 42,0000
rozhodné nevim 10,38202 18,16854 18,910011 18,53933 66,0000
celkem 28,00000 49,00000 51,00000 50,00000 178,0000
Jedna ocekéavani Cetnost je mensi nez 5 (1 z 16 = 6,25 %), je tedy splnéna podminka
pro pouiti y° testu.

Zdroj: vlastni zpracovani

74



Tabulka 26. Vliv znamosti lokality na pocitovani obav z piitomnosti URAO

ZAKLADNI HYPOTEZA 4

pozorované ¢etnosti

znamost lokality

rozhodné ano,

IleVil’l’l, nevyznam se

obavy

spiSe ano,

obavy
spise ne,

rozhodné ne

soucet radku

rozhodné vim

znamost lokality

nevim, nevyznam se

spiSe ano,

rozhodné ne

. 10 122 132
spise vim
nezajimam se
spiSe nevim 35 11 46
rozhodné nevim
celkem 45 133 178
ocekavané Cetnosti

obavy obavy
rozhodné¢ ano, spiSe ne,

soucet radku

rozhodné vim

o~ 33,37079 98,62921 132,0000
spiSe vim
nezajimam se
spiSe nevim 11,62921 34,37079 46,0000
rozhodné nevim
celkem 28,00000 49,00000 178,0000

Vsechny odekavané &etnosti jsou vétsi nez 5, je tedy splnéna podminka pro pouZiti ¥ testu.

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 27: Vyhodnoceni miry vnimani bezpecnosti ve mést¢ a vahy faktoru

Bezpecnost ve mésté velmi ovliviuje spiSe neovliviiuje
jak vnimam vaha faktoru >| spiSe ovliviiuje | nevim neovliviiuje celkem
vnimam pozitivné respondenti 121 1 0 122
spiSe pozitivné % 68,0% 0,6% 0,0% 68,5%
nevim respondentl 20 12 0 32
% 11,2% 6,7% 0,0% 18,0%
vnimam negativné respondentil 24 0 0 24
spiSe negativné % 13,5% 0,0% 0,0% 13,5%
celkem respondenti 165 13 0 178
celkem % 92,7% 7,3% 0,0% 100,0%

Zdroj: vlastni zpracovani
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Tabulka 28: Vyhodnoceni miry vnimani dopravni situace ve mésté a vahy faktoru

Dopravni situace ve mésté velmi ovliviiuje spise neovliviiuje
jak vnimam vaha faktoru >| spiSe ovliviluje | nevim neovliviluje celkem
vnimam pozitivné respondentli 38 8 2 48
spise pozitivné % 21,3% 4,5% 1,1% 27,0%
nevim respondentli 12 10 0 22

% 6,7% 5,6% 0,0% 12,4%

vnimam negativné respondentli 97 10 1 108
spise negativné % 54,5% 5,6% 0,6% 60,7%
celkem respondentii 147 28 3 178
celkem % 82,6% 15,7% 1,7% 100,0%
Zdroj: vlastni zpracovani
Tabulka 29: Vyhodnoceni miry vnimani tlozisté radioaktivnich odpadt a vahy faktoru

Ulozi§té radioaktivnich odpadi velmi ovliviiuje spiSe neovliviiuje
jak vnimam vaha faktoru >| spiSe ovliviiuje | nevim neovliviiuje celkem
vnimam pozitivné respondentli 7 6 30 43
spise pozitivné % 3,9% 3,4% 16,9% 24.2%
nevim respondentli 13 39 27 79

% 7,3% 21,9% 15,2% 44,4%
vnimam negativné respondentll 14 4 38 56
spiSe negativné % 7,9% 2.2% 21,3% 31,5%
celkem respondentii 34 49 95 178
celkem % 19,1% 27,5% 53,4% 100,0%
Zdroj: vlastni zpracovani
Tabulka 30: Piehled ucastnikl polostrukturovanych rozhovori
Utastnici kvalitativniho §etieni
Muz Zena
vék vzdélani délka vék vzdélani délka
pobytu pobytu

21 let vyucni list 15 letavice |27 let vyucni list vice jak 5 let

30 let maturita 15 leta vice | 36 let vyucni list 15 let a vice

41 let | vysokoSkolské | vicenezS5let | 49 let maturita 15 let a vice

46 let | vysokoSkolské | vicenez5let | 57 let maturita 15 let a vice

52 let maturita 15letavice | 61 let | vysokoSkolské | 15 leta vice

65 let zakladni 15letavice | 72 let zakladni 15 let a vice

Zdroj: vlastni zpracovani
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Obrézek 2: Zdznamovy list strana 1/2

Zaznamovy list pro standardizované interview

1. Pohlavi:
O mu ] #=na
2. vek:
O 1g-241et [ a5-54 |t
O 25-3a et [ 5554 let
[ 3524 jet [ &5 lat 2 vice
3. Rowinny stav:

fenatyvdans
swobodny/E — Zijici z&2m

rozvedeny/a — Zijici sam

vdovecvdova — Fijici sdm

ooooood

4, MejvyEsi dosaZenéd vzdélani:
[ zaklzdni [
[ stfedoZkolské — zakonfeno viuénim listem O
[ stfedoZkolské — zakonfeno maturitni zkoukou

5.  V soufasnosti jste predewiim:

[ zaméstnanec/lynd [
[ gsoba samostatng widéledng &Ginnd O
O student/ka [

[ dichodee/kyné

svobodny/E — Zijici ve spol. domdcnosti {partner/ka, rodide atd.)
rozvedeny/z — Zijici ve spol. domécnosti [partner/ka, rodice atd.)

vdovec/vdova — ijici ve spol. domacnosti (partner/ka, rodice atd.)

wyiEl odborng
wysokoikolské

osoba na matefzké/rodifovskeé dovolens
nezaméstnamy,na
jingé —brigady atd.

[ ozoba v diovhodobé pracovni neschopnosti neba v invalidnim dichodu

6. Ve mésté Litomérice Zijete:

[ wice ne 15 let [ méné nezlrok
[] wice nei 5 let [ iji v blizkém okoli & ve mésté pracuji

[] wice nei 1 rok

7. le Vém znama lokalita umisténi ORAD Richard:
ano, rozhodné vim

spie pribliEng vim

nevim, nezajimam se o tuta problematiku
spiie nevim

ooooo

ne, rozhodné nevim

& Pocitujete obavy z pfitomnosti DRAD v této lokalité:
rozhodné ano

spiie ano

nevim, ¥ problematice sa newyznam

spiie ne

rozhodné me

oooono

Zdroj: vlastni zpracovani
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Obrazek 3: Zaznamovy list strana 2/2

9. Dle vaieho ndror informace, které poskytuje Sprava Glofist radicaktivnich odpadi [SURAD) obfanim LitomEfic

a okoli o provozu dlofiste jsou:
[0 dostateing
[ spite dostateins
[ mevim, problematika mé nezajima
[ spite nedostztecnd
[ rozhodné nedostateing

10, Dle vaieho ndzoru informace, kterd poskytuje mistnd samesprava obfandm mésta o problematice dlofiste jsou:

[ dostateine

[ spite dostatetins

[ mevim, problematika mé nezajima
[0 spite nedostztedné

O rozhodné nedostatsing

11. Jewam zndm ehonomicky pfinos plynouc méstu z umisténi ORAD v jeho katastru:

ang, vim presné

spite vim

nevim, nezajimam se o tuto problematiku
spike nevim

ne, rozhodné nevim

ooooao

12. a) lak vnimate niie vvedené faktory?

(L —velmi negativnd, 2 - spite negativog, 3 — nevim, 4 - spile porsitivme, § - welmi pozitivmé]

faktor
bezpeénost ve méstE
dopravni situaci ve mésté
pritomnost opuiiéneho vapencoveho dolu

pritommost Olofiété radicaktivnich odpadd

goooae
ooooagw

- . = I "
pritommnost cizincu ve mests

Ooooo o«

ooooao -

ooooow

12. b} Jak velkou vahou dle vas owvliviiuji niZe uwedend faktory kvalitu Zivota v Litoméficich?

(& —velmi ovliviuge, 2 - spits ovliviivje, 3 — nevim, 4 - spits neavlivuje, 5 - vibec neovliviiuje)

faktvor 2

bezpecnost ve mésté
dopravni situace ve méstE
opustény vapsncowy dil

Ulofists radicaktivnich odpadd

gooaoanoe
O00a0an

- . = I "
pritommnost cizincu ve mests

Zdroj: vlastni zpracovani
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