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UvoD

Déti arodice. Témer vzdy plati toto spojeni. Uréuje, Ze kazdé dité ma své
rodice. Rodice, ktefi se o n¢ho stargji, miluji ho, davaji mu vse, piedevsim
rodi¢ovskou lasku. OvSem ne vZdy toto tvrzeni plati. V dnesni dob¢ celéa fada déti
nemato Stésti, nebot’ o své rodice néjakym zpiasobem piidla (at’ uz umrtim rodica,
¢i odebranim z rodiny kvuli nevyhovujicim poméram). Ano, jedna se predeviim o
déti v détskych domovech a zafizenich Gstavni vychovy.

Pravé osud mladych lidi v détskych domovech mne velice zaujal. Snad
proto, Ze je jiZz od détstvi mym pianim stat se ucitelem. Prace s détmi a mladymi
lidmi pro mne mnoho znamena. V ramci své praxe jsem se dostal do jednoho ze
Sesti  soukromych détskych domovi v nasi republice. Snad pravé zde me zaujalo
téma opusténych mladych lidi a jegich vstup do bézného Zivota. Odlovila mé
problematika mladych lidi z détskych domovi, nebot’ tyto maji ve vétSing pripadi
nerovné, ¢asto velice doZité, podminky pro vstup do samostatného Zivota. Jedna
se o0 problematiku, ktera je v soucasnosti pomérné hodné diskutovana a velmi
¢asto se 0 ni zminuji médiaTo vSe jsou davody, pro¢ jsem se rozhodl napsat
bakal &skou préci na téma ,, Problematika détskych domovii oc¢ima médii“ . Préce
by se méla zaméfit na to, jak jsou problémy Ustavni vychovy hodnoceny a
popisovany v médiich, jak jsou mladi lidé z détskych domovi, které dosahli veku,
kdy by m¢li tento domov opustit, ptipraveni na bézny Zivot. Rad bych se pokusil
porovnat piipravenost mladych lidi k opu&téni détského domova s piipravenosti
mladych lidi obdobného véku na opudteni rodiny.

Na zakladé praktickych zkuSenosti i teoretickych znalosti dnes vim, Ze je
potieba velkokapacitni détské domovy nahradit domovy menSimi az malymi, kde
by vyristal pohromadé mensi pocet déti. Zaroven by mélo dojit ke sniZzeni poctu
vychovatelu jednotlivych zatizeni, coz by ve vysledku vedlo k vytvoreni takového
prostiedi, jez by se jesté vice podobalo prostiedi bézné rodiny. Pravé vytvoreni
takika rodinného prostiedi by znamenalo, Ze by dit¢ mélo mnohem vétsi Sanci
naucit se béznym domécim pracim (vareni, uklidu, zgjistovani nakupu...), poznalo

by, Ze je potieba platit slozenky (za vodu, elektiinu, plyn, n§em...) a ostatni



platby spojené schodem domécnosti, Ze je dilezité pracovat, aby mél ¢lovek
z ¢eho uzZivit negjen sebe, ae téZz celou svou budouci rodinu. V tomto malém
domové by se ditéti mimo jiného dostalo i vice individualni péce, ktera by byla
sestavena primo dle potieb a prani jednotlivych déti, ale také by se zde snaze
rozvijela a zlepSovala jgjich citova stranka, ktera je vétdinou na velice Spatné
drovni.

Predkladanou praci ,, Problematika détskych domowviz ocima médii“ nechci
vyzdvihovat détské domovy nad ostatni formy systému nahradni rodinné péce.
Naopak. Rad bych poukézal na to, Ze je potieba rozvijet takové formy ndhradni
rodinné péce, kterymi se ditéti dostane velice dulezita laska rodict. Détsky domov
dokaze ditéti poskytnout téméi vSe, pohodli, jidlo, oSaceni. Jedna véc je vsak pro

dité nenahraditelnd. Tou jedinou véci je laska rodicu.



Teoreticky vstup do problemu



1 DETSKE DOMOVY

Détské domovy spadaji do sytému Ustavni péce. Jedna se o takovou formu
néhradni péce, ktera se uziva v ptipadech, kdy rodina v pédi o dité¢ z neékterych
duvodi ¢astecné nebo zcela selhava a neni mozné zvolit osvojeni ¢i péstounskou
p&ci. Pri Gstavni vychové neni dité svérovano do péce konkrétni osoby, ale pfimo
do pée ingtituce, kterd ma za Ukol se o takové dité postarat. Céstecnou
odpovédnost za dit¢ zde piebirgji vychovatelé a opatrovnikem ditéte se stava
prisludné socidni pracovnice.®

Ustavni vychova se fidi dle zékona &. 109/2003 Sb., o vykonu Gstavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zarizenich a o preventivné
vychovné pe&ti ve Skolskych zafizenich a o zmeéne dalSich z&konu. Typickymi
Gstavnimi zatizenimi jsou z resortu ministerstva zdravotnictvi kojenecké Ustavy,
détské domovy pro déti do tii let, détské psychiatrické 1&cebny a oddéleni détskeé
psychiatrie; z resortu ministerstva Skolstvi détské domovy, détské domovy se
Skolou (dfive vychovné Ustavy), diagnostické Ustavy a Ustavy svychovng-
lécebnym reZzimem. Détsky domov je zafizeni pro déti snafizenou Ustavni
vychovou, které nemaji poruchy chovani, zpravidla ve véku od 3 do 18 let.?

Ucelem zatizeni je zgjistovat nezletilé osobg, a to zpravidla ve véku od 3
do 18 let, pripadné zletilé osob¢ do 19 let, na zakladé rozhodnuti soudu o Ustavni
vychové nebo ochranné vychové nebo o piredbézném opatieni néhradni
vychovnou pési v z&mu jeho zdravého vyvoje, Fadné vychovy avzdelavani.

V zatizenich pro vykon Ustavni vychovy musi byt détem zajisténo zakladni
pravo kazdého ditéte na vychovu a vzdélavani, musi byt vytvareny podminky
podporujici sebedivéru ditéte, rozvijgici citovou stranku jeho osobnosti a

umoziujici aktivni Gcast ditéte ve spole¢nosti. Sditétem musi byt zachézeno

! Srov. Matgjeek, Z. Nahradni rodinnd péte: piirutka pro osvojitele a péstouny.
Praha: Portal, 1999.

2 Srov. Svobodova, M., §. Zprava o stavajicim stavu nahradni vychovné péce o déti a mléade?
bez rodinného zézemi v Ceské republice. Praha, 2002.

%§ 1 odst. 2 z&kona ¢. 109/2002 Sh. Zakon o vykonu Gstavni nebo ochranné vychovy ve 8kolskych
zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a 0 zméné dalSich zakon:i [on-
ling].



v zgmu pIného a harmonického rozvoje jeho osobnosti sohledem na potieby
osoby jeho vaku.*

Do =zarizeni UGstavni vychovy jsou umistovany i déti smentanim,
télesnym, smyslovym postiZzenim, s vadami i, popripadé s vice vadami, u nichz
byla nafizena Gstavni vychova nebo natizeno predbézné opatieni, pokud stupei
zdravotniho postiZzeni neodpovida jejich umisténi do Ustavu socidni pée nebo do

specializovaného zdravotnického zaiizeni.”

1.1 Historicky vstup do piredkladané problematiky

Vyvoj détskych domovia se ve svych pocétcich velmi podoba vyvoji
osvojeni a vyvoji péstounské péce. Témeér vzdy jdou tyto formy ndhradni péce
vedle sebe.

Prvni zminky o jakési Ustavni péci se objevuji az ve 4. stoleti (béhem
starovéku byly totiZz tzv. nechténé déti usmrcovany), kdy byl v Carihradé ziizen
prvni Gtulek pro opudténé déti.V dobe stredoveku zacina ziizovani dalSich Ustava.
Pri klaSterech byly ziizovany dobrocinné Ustavy, uréené opudténym détem,
nemocnym a starym lidem. Samotné nalezince, sirot¢ince a détské Ustavy byly
zakladany hlavné v dobé po reformaci. Tato zafizeni se vSak dlouhou dobu
potykala s vysokou timrtnosti déti.®

Béhem 16. stoleti se péte o sirotky a opudténé déti ¢leni na dva sméry —
zfizovani Gstavi a umistovani déti do rodin. VeSkera péce o opusténé déti vSak
piislusela obcim, kterym na provoz prispivaly vysSi organy stétni spravy. Tyto
piispévky vSak byly velmi nizké. Péte o opudténé déti byla v raznych zemich
Evropy velice odlisna Vyznamné misto v zakladani Gstava patii Holandsku, kde
byl jiz roku 1520 zaloZen prvni sirot¢inec. V Anglii se pro tyto Ustavy pouZivalo

481 odst. 1 z&kona &. 109/2002 Sh Z&kon o vykonu Ustavni nebo ochranné vychovy ve 8kolskych
zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a 0 zméné dalSich zakon:i [on-
ling].

® § 2 odst. 12 tamtéz. ) .

® Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublicel. Praha: MSMT, 1999, str. 19.



nédzvu Home, coz znamend domov. Tento nazev vystihoval, co déti, ktefi o svij
domov z nejriizngjSich divoda piidly, potiebuji.’

Koncem 18. stoleti vznikaji dalSi Gstavy pro opudténé déti. Zminuji
zeiména Jana Jindricha Pestalozziho, ktery zaloZil vychovatelsky Ustav pro
zanedbané a opusténé déti. Tento Ustav se pozdéji stal vzorem v péci o mladez
opusténou, zanedbanou a mravné kleslou. V tomto zatizeni Ustav zgjistoval détem
vychovu a déti zgjistovaly svou praci Ustavu prosperitu. Pestalozzi zde chtél
prostiednictvim vychovy intelektu a vSestranné lasky rozvinout lidskost kazdého,
kdo v domovz Zil 2

Jiz v prabéhu 19. stoleti se objevuji prvni naznaky toho, Ze je méo
Gstavnich zafizeni pro déti a mladez. Neni povinnosti ziizovat potiebné Ustavy.
Pokud jsou v&ak tyto Ustavy ziizeny, vétSinou jde o dobrocinné Ustavy, kde neni
vyieSena otazky Uhrady za pobyt ditéte. V této dobé se také velmi diskutuje o
vyznamu rodinné a Gstavni pece. Postupné se zacingji hledat nove vhodné formy a
organizace vychovné pée o nezaopatiené dati.’

Pocatkem 20. stoleti dochazi k Upraveé v péci o mladez, kdyZz zemsky vybor
pienesl ¢ast agendy na okresni vybory, pii kterych zagingji vznikat okresni komise
pro pé&ci o mladez. V této dobé také vznikaji organy péce o mladez, mezi jejichz
pracovni napln patiilo vedeni evidence vSech potiebnych déti od narozeni po dobu
Zletilosti. Organy péce o mladez dale vykonavaly verginé porucenstvi, ochranny
dozor nad détmi v cizi pédi a dde socidné-pravni pé&ti o mladistvé provinilce.
Détem zanedbanym, opusténym, osiielym nebo détem z rozvréceného rodinného
prostredi poskytovaly organy pése o dits pési v okresnich dstskych domovech.™®

V dobé pied druhou svétovou vakou byly détské domovy spravovany
okresnimi oddélenimi péte o mladez. Mimo tyto existovaly Ustavy, které
spravovaly cirkve, dobro¢inné organizace, popt. jednotlivci. Znacna variabilita
kvality jednotlivych zafizeni dovolovala umisténi déti sohledem na jgjich

individualni potreby. Zéroven v3ak zpiasobovala neprehlednost a ¢asto nemoznost

" Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublice|. Praha: MSMT, 1999, str. 19.
8 Srov. Tamtéy, s. 19.
® Srov. Tamtéz, s. 22.
0 Srov. Tamtéz, s. 23.
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této vyhody pIné vyuzit. Po obou svétovych vakéch narostl pocet déti, které
nemohly z ngjraznéjSich divoda vyrustat ve vlastni rodiné a prichézely do tzv.
verginé péte. Pro déti bez vlastni rodiny existovala tehdy moznost osvojeni,
péstounske péce, systém détskych domovi a ndpravné vychovnych a ochrannych
Gstavii. Z détskych domovu pievaZzovaly spiSe zarizeni s nizkou kapacitou, které
se snazily o rodinny réz.'*

S ptichodem roku 1952 dodo ke zruSeni péstounské péce a mnoho déti
muselo pigjit do péce Ustavni v détskych domovech, které se v této dobé noveé
budovaly. V téchto zatrizenich byla uplatiovana kolektivni vychova podle zasad,
které mély utvéret budouciho , socialistického” ¢lovéka s kolektivnim my3enim.
Tato teorie ovSem poznamenala mnoho déti, které vtéchto zarizenich byly
umistény. Velka, raciondné¢ budovana zatizeni, neosobni, svelkymi spolecnymi
loZnicemi, jidelnami, hernami ur¢ené pro homogenni skupiny déti se stala
vhodnym prostiedim pro vznik psychické deprivace u déti.™?

Urcity podnét na zménu tohoto systému dal az bratislavsky kongres
pediatri v roce 1961, kde se poprvé prednadela teorie psychické deprivace u déti
z détskych domovi. Bylo zde dolozZeno, Ze vyvoj téchto déti se silné opozd’'uje a
celkové se ubira nezdravym smérem. DalSim rokem, ktery vtomto smeéru
znamenal zménu byl rok 1964. V platnost totiZ vstoupil novy zakon o roding, diky
kterému bylo opét mozné zavést ndhradni rodinnou péci, tedy rozsitit osvojeni a
Znovu zavést péstounskou péci, kterd byla zruSena roku 1952. Také détské
domovy prodélay v této dob¢ ur¢ité zmény smérem k humanizaci, zlidsteni a
piiblizeni se k formadm rodinné vychovy. Prijetim zminéného zékona ovdem
vdechny problémy systému néhradni vychovné pée nevymizely, ade doslo
k jejich zmirnéni ¢i potlaceni. V soucasné dobé se viak stéle hleda takovy model,
ktery by predev&m pomohl ditsti pii navratu do lidské komunity.™

! Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublicel. Praha: MSMT, 1999, str. 23.
2 Srov. Tamtéz, s. 24.
3 Srov. Tamtéz, s. 25.
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1.2 Funkce détskych domovi
Détsky domov pecuje o déti po dle jegjich individudnich potieb. Ve vztahu
k détem pIni zgfména Ukoly vychovné, vzdélavaci a socidlni. Détsky domov
zgjistuje péi o déti, které sem byly umistény zvéznych socidnich nebo
vychovnych davodu. (PFicinou umisténi ze socidnich duvoda muze byt napr.
amrti jednoho z rodi¢u, dlouhodoba nemoc matky, nepravidelné smeény rodica a.)
K umisténi déti z vychovnych davoda dochazi na zakladé soudniho rozhodnuti o
Ustavni vychové a na zaklads predbszného opatieni.™
[Jednou z hlavnich funkci détského domova by, dle mého nézoru, nelo byt
zaji&teni vhodného prostredi pro vychowu, které by se mélo podobat prostredi
bezné rodiny. Détsky domov by mel diteti mimo materidlini zajisteni — viz nize -
zajigtit takeé rozvoj po strénce citove, komunikacni a mél by dite od pocatku
pripravovat na bezny Zivot po ukonceni Ustavni vychovy. Tzn. seznamovat ho se
vaim, co jg muZe potkat — problémy se sehnanim bydleni, zamestnani... dite by
melo byt uceno sobestacnosti, aby se po ukonceni Gstavni vychovy dokazalo o
sobe postarat, zabezpecit si zakladni potieby pro bezny zivot.]
Détem v Ustavni vychoveé je poskytovano plné piimé zaopatieni ato:
stravovani, ubytovani a oSaceni,
ucebni potreby a pomucky,
Uhrada nezbytné nutnych naklada na vzdelani,
Uhrada nékladi na zdravotni péci, |&iva a zdravotnické prostiedky, které
nejsou hrazeny ze zdravotniho pojisténi, pokud nebyla péce vyzédana
osobami zodpoveédnymi za vychovu,
kapesné, osobni dary a vécna pomoc pii odchodu zletilych ze zarizeni,
Uhrada nékladi na dopravu do sidla &koly.™
Détem v Ustavni vychové mohou byt podle rozhodnuti feditele dale hrazeny:
potieby pro vyuZziti volného ¢asu arekreaci,

néklady na kulturni, uméleckou, sportovni a oddechovou cinnogt,

 Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublicel. Praha: MSMT, 1999, str. 10.

15§ 2 odst. 8 zékona &. 109/2002 Sb Z&kon o vykonu Gstavni nebo ochranné vychovy ve 3kolskych
zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a 0 zméné dalSich zakon:i [on-
ling].

12



naklady na soutézni akce, rekreace,

néklady na dopravu k osob&m odpovédnym za vychovu.*®

2 DITEV DETSKEM DOMOVE

V dnedni dobé¢ se velmi ¢asto mluvi o rodicich, ktefi nejsou schopni
vychovéavat své vlastni déti. Jednd se predeviim o rodice nezvl&dgjici svou
z&ladni rodicovskou zodpovédnost, rodice, ktefi z nejriznéjSich divoda
nezvladaji rodi¢ovskou roli. Mezi tyto patti rodice sfyzickou ¢i duSevni nemoci,
rodice opakované se objevujici ve vykonu trestu odnéti svobody a v poslednich
letech stdle castéji rodice, u kterych se objevilo a pretrvava nerazngjsi
patologické jednani ¢i chovéni. A pravé déti téchto rodi¢t se nejvétsi mérou
podilgi na celkovém pocétu déti v astavni vychove, hlavné tedy v détskych
domovech.

Svobodové a Zieglerova ukazuji nasledujici piehled 6 nej¢astéjSich duvodi
umisténi ditéte do Gstavni vychovy:

nezvl&dnuté vychova

zanedbavéni, zneuzivani atyrani déti

trestna ¢innost rodicu

alkoholismus rodi¢ta a zavidlost na jinych navykovych latkach
nizka socidni aroven rodiny

prostituce matky.*’

Nezviadnuta vychova®®
V poslednich letech se stale ¢astéji objevuje jako jedna z hlavnich pricin
umisténi ditéte do détského domova prévé nezvladnuta vychova rodict. Nejcaste]i

16§ 2 odst. 8 z&kona &. 109/2002 Sh Zakon o vykonu Gstavni nebo ochranné vchovy ve $kolskych
zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a 0 zmeéné dalSich zakoni [on-
ling].

7 gSrov. Svobodova, M., gj. Zprava o stévgjicim stavu nahradni vychovné péce o déti a mladez
bez rodinného zézemi v Ceské republice. Praha, 2002, s. 9.

'8 Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublice|. Praha: MSMT, 1999, str. 28.
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se jednd o déti z rodin sniZsi a pramérnou socidni Urovni, ae stéle vice pribyva
déti z velmi dobre situovanych rodin. Tento fakt je zapri¢inén predevsim tim, Ze
rodi¢e jsou stale vice pohlcovani svymi podnikatelskymi aktivitami a budovanim
vlastni kariéry, ¢imz jim nezbyva témer Zadny cas na to, aby se vénovali svym
détem. Rodice se ditéti zacnu casto vénovat aZ v dobg, kdy se u ditéte objevi
znamky asocidniho nebo antisocidniho chovéni, tedy v dobé, kdy je jiz na
vychovu pozde. Z téchto divodu voli rodice moznost umigtit dit¢ do détského

domova, kde zodpoveédnost za dité piebiraji vychovatel é.

Zanedbavani, zneuzivani a tyrani déti*

Druhym, velice zavaznym duvodem umisténi ditéte do détského domova
je dle zneuzivani a tyrani ditéte, které |ze definovat jako takovy projev chovani
rodi¢t nebo jinych osob, které ditéti duevng ¢i télesné poskozuje.

ZneuZivané nebo tyrané dité nemusi byt nijak napadné. VétSinou je tiché,
malané, apatické a bez z§mu o jakoukoliv aktivitu. Na strané¢ druhé mohou
upoutédvat pozornost nejistotou, zvySenou Uzkosti a strachem z jakéhokoliv
kontaktu, ktery mohou proZzivat jako ohroZujici.

Dusledkem tyrani a zneuzivani ditéte je, Ze jeho vychova a vyvoj jsou
znatné ohrozeny. V tomto pripadé je tieba dité¢ urychlené¢ z patologického
prostiedi odejmout. V mnohych piipadech vSak verejnost nechce spolupracovat na
odhaleni tyrani nebo zneuzivani ditéte a tak je mnoho téchto piipadt drZzeno
Vv tgjnosti.

Trestna ¢innost rodiczi®

Tretim z divodi, pro ktery se dité ¢asto dostane do détského domova je
trestna ¢innost rodic¢t. Zefména se jedné o opakovanou trestnou ¢innost jednoho
nebo obou rodi¢a. Z davoda pachani trestné cinnosti dochazi k umisténi pachatele
— rodi¢e — do ngpravného vychovného zatizeni a v dusledku toho pak velmi ¢asto

dochézi k rozpadu rodiny a citovému stradani ditéte.

9 Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceské republicel. Praha: M@MT, 1999, str. 28.
% Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublice . Praha: MSMT, 1999, str. 29.
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Trestn& ¢innost rodi¢t ma velice negativni vliv na rozvoj osobnosti jeich
déti. Nejvice je ohroZzen morani vyvoj déti, protoZe se pro né negativni chovani
rodi¢t stava vzorem a dité se tak pripravuje na drahu delikvence. V nekterych
piipadech se dité dokonce stava spolupachatelem trestného ¢inu napi. kradeze.

Opakovany pobyt rodict ve vézeni zpusobuje problémy, které se tykaji
zejména materidniho a hmotného zabezpeceni rodiny. Z téchto velice zavaznych
duvodu vyplyva, Ze dit¢ nemtze nadale setrvat v tomto nevhodném patol ogickém

prostiedi a musi z néj byt odebrano.

Alkoholismus rodici: a zavislost na jinych ndvykovych |atkach

Alkoholismus patti spolecné se zneuZivanim dalSich ndvykovych latek na
¢tvrté misto co do poctu déti umisténych do Gstavni vychovy pravé z tohoto
divodu.

Mozné problémy v chovani déti rodict zavislych na alkoholu mohou byt
Casto interpretovany jako pretrvavajici, ne zcela priméiené obranné reakce.
ZvySena agresivita, kterou lze nékdy u nich pozorovat, muze byt vysledkem
napodoby chovéani rodice-alkoholika. Rodi¢ neni prijatelnym modelem, a pokud
se snim dité identifikuje, jeho chovani bude zdrojem mnoha sociélnich problému.
Na druhé strané¢ dochazi k naruseni vztahu mezi otcem-alkoholikem a détmi, které
jg prestévaji respektovat, protozZe je jeho chovani dési (agresivni akoholik, jenz
bije matku, rozhbiji ndbytek apod.), nebo vyvolavajejich odpor.*

Nizk& socialni Groveii rodiny®

Stale vice pribyva rodin, kdy pficinu umisténi ditéte do détského domova
tvori nizka socidlni Uroven rodiny. Pri¢inou niZsi socidni Grovné rodiny maze byt
rozpad rodiny, jeji nefunkeénost, ekonomické problémy, gj.

Rodiny snizkou socidni Urovni mgji vliv na rozvoj a vychovu ditéte,
protoZe nedostatecné hmotné zabezpeceni zptisobuje fyzické oslabeni a psychické

zanedbani. Také socializace téchto déti byva mnohem obtiznéjsi, jejich sexuani

2 Srov. Végnerova, M. Psychopatologig pro pomahagjici profese. Praha: Portdl, 1999, s. 294.
%2 Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublice . Praha: MSMT, 1999, str. 29.
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Zivot, volba povolani a pracovni zapojeni jsou méné uspokojive. Poruchy se
objevuji téZ v emocnich oblastech ditéte.

Vyskyt piipada rodin s nizkou sociani Grovni zapricinujici umisténi ditéte
do détského domova se v soucasné dobg¢ s rozvojem spolecnosti sniZzuje. Vétsinou
se jedna o romské rodiny a rodi¢e-alkoholiky. Nizk& socidlni Uroven prevazné
tvori sekundérni, tedy druhotnou, pri¢inu vyplyvajici z alkoholismu nebo trestné

ginnosti rodica.

Prostituce matky?*®

Prostituce, (zlatinského slova prostituere — vefginé vystavovat), je
ingtitucionalizovana forma poskytovani sexudniho styku za Uplatu. Pravodnim
projevem prostituce je promiskuita a ¢astym dusledkem je plnaidentifikace sroli
aprofesionalizace.

Prostitutkami se ¢asto stavaji divky, které utekly z détského domova nebo
vychovného Ustavu. Stavaji se jimi i divky z nefunkénich rodin, ¢asto v dusledku
tyrani a zneuzivani. Prostituce se pro divku stdva mechanismem aniku a prinasi
jim pocit Ulevy.

V pripadé prostituce souvisgjici sumisténim ditéte do détského domova
prav¢ zduavodu prostituce rodi¢a, se jednd o prostituci pouliéni nebo
provozovanou Vv zahranic¢i. Pouli¢ni prostituce je vétSinou provozovana béhem
noci, matka tedy obvykle cely den prospi a dité se stdva bezprizorni. V n¢kterych
piipadech s matka vodi klienty do bytu a dit¢ se stdva svédkem jeji prostituce,
coz v Zzadném pripadé neprispiva k jeho zdarnému psychickému a mordnimu
vyvoji. Pokud matka provozuje prostituci v zahranic¢i, neni mozné, aby méla dité
ssebou a vénovala se jeho pé&i a vychoveé. V pripadé, Ze otec situaci v roding
nezvl&dne, dochézi k odebréani ditéte a jeho umisténi v nékteré z forem nahradni

rodinné péce, ngjcastéji v détském domove.

% Srov. Vocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublice|. Praha: MSMT, 1999, str. 27.
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2.1 Podminky citového vyvoje

...Nyni se vypravime tam, kde déti Ziji sice mezi lidmi, kteti o né pecuji, ale
pritom v ponékud velice zvl&stnich Zivotnich podminkach. Mame tu na mysli
predeviim détské Ustavy, nalezince, sirotcince, nemocnice, aZ po moderni
kojeneckeé Ustavy a détské domovy. V takovych podminkéch Zije hodné déti. ...
Déti tu maji sttechu nad hlavou, bydli v teple, dostava se jim nalezitého oSetreni,
maji dost potravy. Nemaji tu ovdem to, emu se lidové ik |4ska mateiska. >

Castym problémem v prvnim obdobi po umisténi ditste v détském domové
byva piedevsim piekonavani adaptacnich obtizi. Odlouceni od rodiny piedstavuje
vazny zasah do vyvoje ditéte a déti je proZivai ruzné: nepiiméiené reaguji na
vychovné poZadavky dospelych, byvaji neduvetivé a nedokazi akceptovat zagmy a
potieby ostatnich.

V oblasti citi lze u déti v Ustavni vychové pozorovat citovou ambivalenci,
kterd je provazena stiidanim ndlad, nadmérnou litostivosti, plactivosti, neklidem,
Uzkosti nebo naopak vzdorovitosti a7 agresivitou. Déti maji vétSinou vlastni
rodice a umisténi do détského domova povazuji za nespravedlivé odlouceni od
rodiny, za trest a omezeni své volnosti. Proto je dalezité vzbudit u téchto déti
duvéru avést je k presvédceni, Ze se jim v novém prostiedi dostane porozuméni a
pomoci. Zaroven vSak détsky domov podporuje spolupréci srodinami, které
projevuji z4em asnahu o zlepeni vychovnych podminek.?®

Pro oblast volni byva charakteristicky nedostatek adekvatni samostatnosti a
vytrvalosti. Zejména zpocatku ¢ini détem obtiZe zapojeni do ¢innosti, sebeobsluha
a pravidelné pinéni skolnich povinnosti. Z téchto divodu je velice dalezité zjitit
nejprve priciny a projevy tohoto zaostavani a podle toho stanovit, zda je ndprava
mozna beéznymi vychovnymi metodami nebo zda vyZaduje spolupréci
specializovaného pracovisté (napi. pedagogicko-psychologické poradny, stiediska

vychovné pése pro dati a mléade?, atd.).?®

2 Matgjcek, Z., Langmeier, J. Vypravy za &lovékem. Praha: Odeon, 1981, s. 86.
% \/ocilka, M. Détské domovy v Ceskérepublicel. Praha: MSMT, 1999, str. 12.
% Srov. Tamtéy, s. 12.
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Proces, kterym dit¢ bez rodinného zazemi prochazi nese sva Uskali. Pobyt
ditéte v Ustavu od narozeni nebo raného ditstvi prindsi nésledujici tskali:*’

Dit¢ travi prvni etapu Zivota v kojeneckém Ustavu. Zivot ditéte
v kojeneckém Ustavu a détském domové pro déti do tii let saturuje
piedevSim biologické potieby. Citové ladeni, bezpeci, smysluplnost
okolniho sveta, pozornost atd. jsou omezené nebo Zadné.
Nasledky zustavaji ditéti v podobé deprivace a jejich projevi nacely Zivot.
Typické je celkové opoZd'ovani psychomotorického vyvoje, ndpadna je
povrchnost a nediferencovanost citiz, poruchy chovéani, obtiZe v socidlnim
zacleneni ad.
Jakkoliv je Zivot v détském domové pro déti do tii let znatné omezeny
proti roding, dité si zde zvykd, fixuje si pracovniky, zna prostiedi Ustavu,
navazuje kontakty svrstevniky. Pokud se nepodaii zgjistit néhradni
rodinnou pési, dite je prerazeno do detského domova. Je nuceno si zvykat
na nové prostredi, nové lidi, také na novy rezim, povinnosti. Nadale se
prohlubuje deprivacni syndrom.
Pri néstupu do 3koly se jiz casto vyrazne projevuji nasledky Ustavni
vychovy: poruchy chovani, citova vyprahlost, minimalni motivace k uceni
a zamum. Vede to mimo jiné k obtizim ve Skole, zarazeni do zvla&ni
Skoly je vyrazné castéjSi nez u bézné popul ace.
V pritbehu Skolni dochazky se vzhledem k potiebé zviastni Skoly dite
v nekterych pripadech prefazuje do jiného typu Ustavu (diive zviastni
Skola internatni, nyni détsky domov se specidni Skolou). Dité je opét
nuceno si zvykat ne nové prostiedi.
V détském domove se dité setkava s velkym poctem pracovniku, skutecné
citoveé zazemi a soukromi mu chybi.
Geneticky vklad, nasledky utrpeni zraného détstvi a deprivace jako
nasledek Zivota v Gstavu vedou k védecky popsanym nasledkam, nap.:

?" Svobodova, M., . Zprava o stavajicim stavu nahradni vjchovné péée o déti a mladez
bez rodinného zzemi v Ceské republice. Praha, 2002, s. 42 — 44.
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opozZdeni Ustavnich déti je nerovnomerné, ngjteZsi je v oblasti rozvoje reci
a intelektu a voblasti socidlniho chovani. Ustavni deti se odli&uji
naruSenym postojem klidem a vecem. Jsou pasivni, bez iniciativy,
podrazdéné nebo Uzkostne reaguji na kazdou zmenu.

Dit¢ m& problémy ve Skole, projevy deprivace jsou nekdy tak vyrazné, ze
je dité diagnostikovano jako mentalne retardované a je zbytecné umisteno
do Ustavu socialni péce.

Dalsi vzdelani je dano spis rozhodnutim 7editele Ustavu nez pranim ditete.
Déti jsou pomerne casto umisrfovany do odbornych ucilis sinternatem,
opét méni prostiedi avazby. V internatu je sepéti pracovniku a déti o dalSi
stupen volngjsi, dité Zije jiz pouze ve vztahové siti vrstevniki. Blizky
dospély prakticky neni k dispozici.

Nelspéch v wilisti navozuje problém, co sditétem, kdyZz nechodi do
Zkoly. ReSenim casto je prerazeni do vychovného Ustavu, ktery mé uciliste
v budove.

KdyZz ma dité¢ problémy schovanim, nékdy tak vyrazné, Ze ve skupiné
ohrozuje ostatni, reSenim byva pobyt v psychiatrické 1&ebng, nekdy i
dlouhodoby. V konkrétni detské psychiatrické |écebne ma narizenu Ustavni
vychovu 70% détskych pacientiz psychiatrickych |éceben bez skutecné
psychiatricke diagndzy.

Problémy v chovani vedou casto k opétovné diagnostice a prerazeni ditete
do vychovnych Ustavii.

Zvlastni fenomeén Zivota déti v Ustavnich zarizenich jsou Uteky. Déti utikaji
zZUstavii casto, mensi procento tvori Uteky zdetskych domowii, vysoké
procento Utekovosti je u vychovnych Ustavii. Cast déti z vychovnych Gstavii
travi na Uteku mesice i roky, na Uteku Ziji mimo jakékoliv struktury, nemaji
doklady, nemaji penize, tato skupina se projevuje vysokou kriminalitou,
ZneuZivanim navykovych latek, prostituci.

Ustavni vychova kon¢i v 18 letech, vyjimesnd v 19 letech. Problém
odchodu déti nebyl donedavna 7eSen viibec. V poslednich letech vznika sit’

nésledné péce v podobé rezidencnich zafizeni, doma na pali cesty,
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iniciativu projevuji také nektefi reditelé domovu, kteri hledaji byty, stavi
pokoje v pudnich vestavbidch a podobné. Problém nespociva pouze
v bytové otazce. Dité v bezné rodine ma nadale podporu jak materialni, tak
citovou i vychovnou. Deprivované dit¢ zUstavu potrebuje podporu
nekolikanasobne vetsi, zakonem viak tato podpora neni nijak garantovana.
Do popsaného pribéhu Zivota déti v Ustavni vychové vstupuji déti
v jakémkoliv véku. Pokud se vstup do Ustavni vychovy odehrédva po
piedchozim selhani rodiny, 1iSi se prubéh pouze svym zacatkem. Tento

moment vSak povaZujeme za mimoiadné vyznamny.

2.2 Naroénost vstupu do dospélosti z hlediska déti z DD

V soucasné dobe je velice mnoho déti, které jsou v détskych domovech a nyni
pro n¢ nastalo obdobi, kdy dospély do takového véku, ve kterém maji détsky
domov opustit. Pokud do tohoto véku dospéje dité v roding vi, Ze ma v rodic¢ich
jistou oporu, ktefi mu pomohou , postavit se na vlastni nohy“. OvSem dité
v détském domove je zvyklé na Gplné jiny rezim — vSeho se mu dostéava, téméi nic
nemusi délat. To nejdileZitéjSi de je, Ze vétSina téchto déti nema po ukonceni
pobytu v Ustavni vychové kam jit, nema, ¢i spiSe nevi na koho se ma obrétit o
radu, pomoc.

Popela uvadi, Ze détské domovy nemohou v Z&dném pripadé plnohodnotné
zastoupit rodinu. V disledku toho miadi lidé, ktefi po dosaZeni pinoletosti Ustavy
opousteji, velmi ¢asto konci jako bezdomovci. Pro¢? Zejména proto, Ze se 0 sebe
neuméji postarat. V Ustavech je o né¢ dokonale petovano — maji navareno,
vyprano, dostévaji kapesné, nemusgji se téméf o nic starat... Odchod z Gstavu je
pro tyto déti tedy velice obtizny. Takika ze dne na den se ocitnou v tvrdém svété
dospélych, kde se 0 sebe musi postarat sami — sami S musegji sehnat praci, platit
ngem, varit si, prat si. Pravé pro déti z détskych domova vznikaji v poslednich

letech nové ubytovaci kapacity v podob& domii na piili cesty, startovacich byti.?

%  Popela, L. Dam na pali  cesty [on-ling. Dostupné na Internetu:
<http://www.rodina.cz/clanek3533.htm>. [2004-11-04].
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2.3 Rozvoj lidského potencidlu v ramci Ustavni vychovy

Z hlediska zgmu spolecnosti se absolvent systému nahradni vychovné

p&e stava , produktem”. Dité bez rodinného zazemi doséhne zletilosti, formalni

dospélosti a spolecnost ocekdvd, Ze se stane produktivnim  obcanem

s predpokladanym lidskym kapitalem. Lidsky potencia vysvétluje Svobodova

jako predpoklady ¢lovéka k ¢innostem, které realizuje ve vSech svych zakladnich

socidlné-ekonomickych funkcich: ve funkci ob¢ana, ¢lena rodiny, pracovnika,
spotiebitele avlastnika®

U kategorie lidského potencidlu uvadi Svobodova nasledujici slozky a jejich
charakteristiky na détech v Gstavni vychove:®

a) Potencidl zdravi — zdravotni péce je jisté srovnatelnd s péci o dité v roding.
Chybi individudni zgem na teSeni trvalejSich zdravotnich komplikaci nebo
postiZeni. ... Deprivacni syndrom byva piicinou snizeni menténich schopnosti
ditéte nebo zavazngjSich poruch chovani, détské domovy v téchto pripadech
nemohou vzhledem ke svym moZnostem poskytnout zvl&Stni péci a dité je
piefazeno do Ustavu socidni péie nebo dlouhodobé hospitalizovéno ve
zdravotnickém zarizeni.

b) Potencidl poznatkovy a dovednostni — volba povoléani je zvlésté ve
vychovnych Ustavech minimalni. Motivace ke vzdélani minimani. Uplatnéni
déti vyucenych v Ustavu v daném oboru minimdlni az nulové. DosaZena mira
potencidu ve velkém metitku nesta¢i pro zarazeni ditéte do bézné spolecnosti.
Déti dosahuji stiedodkolského nebo vysokoskolského vzdélani vyjimeené. ...
Podle udaju domi na puli cesty, neni 90% déti schopno pies podporu téchto
zafizeni v prvnim roce po odchodu z Ustavu udrzet zaméstnani déle nez
nékolik tydnu.

c) Potencid hodnotove orientachi — deprivované dité projevuje snahu o snadné a
rychlé uspokojeni potieb, piredevSim jidla, obleceni, vnéjSich znaki

spoletenské prestize. Vlivem nizkého stupné rozvoje mordniho potencidu a

? Svobodova, M., &. Zpréva o stévgjicim stavu néhradni vychovné péte o diti a mladez
bez rodinného zé&zemi v Ceské republice. Praha, 2002, s. 50.
% Tamtéz, s. 50— 51.
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potenciau socidlnéparticipa¢niho se uspokojovani potieb odehrévé bez ohledu
na spole¢enské normy. Vyzkumy dalSiho Zivota Ustavnich déti ukazuji na
vysokou miru kriminality vcetné recidivy.

d) Potencidl socialneparticipachi — motivace k socidni participaci je nizka
Nizka troven potencidu se projevuje ve vaznych obtizich pii zakladani vlastni
rodiny, péci o déti. Déti déti z Ustavu se stavaji ve vyznamné miie opét détmi
Gstavii. Nepritomnost odpovédnosti za celek se projevuje v nizké identifikaci
se spolecenskymi normami a snadné cesté ke kriminalite.

e) Potencid volni — nizk& Uroven potencidu se projevuje v nizké schopnosti
zvladat néroky Zivota v oteviené demokratické spolec¢nosti. Vyznamna je
neschopnost zafazeni se do zaméstnani a dlouhodobého udrzeni na trhu préce.
Spolecensky se projevuje v ¢astém bezdomovectvi, kriminalité, dlouhodobé

nezamgstnanosti, tendenci k zavislému chovani (alkohol, drogy, gamblerstvi).

3 PROBLEMY MLADYCH LIDIi OPUSTEJICIi DETSKE

DOMOVY

Mlady ¢lovek odchazi z détského domova nejcastéji v 18 letech, tedy v obdobi
adolescence. Jak uvéadi Langmeier™™ mezi hlavni dkoly tohoto obdobi patii
zeijména uvolnéni z piiliSné zavidosti na rodi¢ich a na druhé strané¢ navazovani
diferencovanéjSich a vyznamnéjSich vztahi k vrstevnikiam obojiho pohlavi. | kdyz
proces stalého osamostatiiovani a rozSirovani a rozraznovani socidnich vztahi je
z&ladnim pochodem, ktery zacina od Utlého détstvi a pokratuje i v dospélosti,
piece jen je obdobi dospivani v tomto sméru kli¢cové a rozhodujici pro uspokojivé
pievzeti pozdejSich zakladnich roli manZelskych a rodicovskych. OvSem dité
v détském domove¢ téZko dotvéri vztahy mezi nim arodic¢i. Velmi ¢asto o nich vi
velice mdlo a v kontaktu snimi je je&t¢ méné. Dité v bézné roding mé nadae
podporu jak materidni, tak citovou i vychovnou. AvSak dité z détského domova

nema podporu ze strany rodiny témér Zadnou, pritom i potiebuje

31 | angmeier, J., Krej&itova, D. Vyvojova psychologie. Praha: Grada, 1998, s. 149.
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nékolikanasobné vétsi. Zakonem vSak tato podpora neni nijak garantovana. Dité
z détského domova je sice teoreticky pripravené na Zivot po opusténi détského

domova, ovSem praktickou zkuSenost nema témeéi Zadnou.

3.1 Psychicka deprivace
Svobodova uvédi analyzu nésledki Ustavni nahradni péce na psychiku ditéte a
prognézu do budouciho Zivota, ktera zahrnuje tyto body, tykgjici se psychické

deprivace u déti z Gstavni vychovy:*

a) Ustavni vychova jako soucést néhradni pése vykazuje fadu rysi, které pres
veskeré vynalozené prostiedky, materidni Uroven a odbornost i snahu
pracovnika nutné vedou k dlouhodobému deficitu v uspokojovéni potieb
ditéte atim k deprivaci.

b) Psychicka deprivace je psychicky stav vznikly nasledkem takovych Zivotnich
situaci, kdy subjektu neni dana prileZitost uspokojovat nékteré zakladni lidské
potieby v dostagujici miie po dosti dlouhou dobu.

c) Psychicka deprivace je zavazné naruseni vyvoje ditéte, které miaze postihnout
vSechny sloZzky osobnosti a chovani a ma velmi rozmanité klinické projevy:
neurotické poruchy, depresivni rozlady, zavady chovani, apatickou otupélost.
Chybgjici vztahy a modely chovani v rodiné a SirSi spolecnosti minimalizuji
piileZitosti pro rozvoj osobni iniciativy a zodpovédnosti, tato nesamostatnost a
anonymita vedou k riznym selhanim v socianim zaclenéni do spolecnosti.

Jak uvadi Matgjcek, docent Langmeier odvodil piedstavu péti zékladnich
psychickych potieb a z nich ucinil péter teorie psychické deprivace. Tak, jako
existuji Zivotn¢ dulezité potieby biologické (...), které musi byt plné uspokojeny...,
jsou tu i zakladni Zivotn¢ dileZité potieby psychické, které musi byt ndlezité a
Vv pravy ¢as uspokojovany, méli se dit¢ vyvijet v osobnost psychicky zdravou a
zdatnou. Mezi tyto potieby patii:*

32 Svobodova, M., g. Zprava o stavajicim stavu nahradni vychovné péce o déti a mladez
bez rodinného zazemi v Ceské republice. Praha, 2002, s. 48 - 49.

% Matgjcek, Z. Co déti nejvice potiebuji. Praha: Portdl, 2003, s. 37 — 38.
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a) Potreba urcitého mnoZstvi, kvality a promenlivosti vnéjSich podnéti
Takovym privodem podnéta se organismu umoznuje, aby se ,naadil® na
Zadouci uroven aktivity. Pro ¢lovéka to znamend, Ze se nebude nudit ani Ze

nebude soustavné
podnéty pretéZzovan.
b) Potreba urcité stlosti, /adu a smyslu v podnétech

Rikédme tomu ,smysluplny svét“. Naplnéni této potieby umoziuje, aby se
z podnéta, které k nam prostiednictvim vSech naSich smyslu prichazeji, staly
zkuSenosti, poznatky a pracovni strategie. Kdybychom totiZ vSechno déni ve svém

okoli vnimali jen jako ndhodné, vznikl by ztoho chaos a nicemu bychom se

nemohli naucit. Jde tedy o zakladni potiebu umoznujici uceni.

c) Potreba prvotnich citovych a socidlnich vztah, tj. vztahi k osobam prvotnich
vychovatel i
. Néaezité uspokojeni této potieby piindsi ditéti pocit Zivotni jistoty a je
podminkou pro Zadouci vnitini uspoiradani jeho osobnosti.
d) Potieba identity, tj. potreba spolecenského uplatneni a spolecenské hodnoty
Z nalezitého uspokojeni této potieby vychazi zdravé védomi viastniho ja. Toto
védomi pak je dadle podminkou pro to, aby si ¢lovék mohl na své vyvojové draze

osvojit uZite¢né spolecenskeé role a stanovit si hodnotné cile pro sva snazeni.

€) Potreba oteviené budoucnosti neboli potreba Zivotni perspektivy
Uspokojovani této potreby déva lidskému Zivotu c¢asové rozpéti,
COZ...znamena rozpéti mezi otevienosti a uzavienosti osudu, mezi nadgji a

beznadéji, mezi Zivotnim rozletem a zoufal stvim.

3.2 Hospitalizmus

MatouSek uvadi, Ze nezavaznéjSim rizikem dlouhodobého pobytu
v Ustavu je pravé hospitalizmus, tedy stav dobré adaptace na umélé Ustavni
podminky doprovazeny snizujici se schopnosti adaptace na nelstavni ,civilni*

Zivot. V Gstavu miva klient plné zaopatieni, nékdo pro n¢j vaii, nékdo se stara o
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jeho finance, nékdo topi, nékdo mu organizuje praci, nékdo vytvari piileZitosti
k mimopracovnim aktivitdm, nékdo mu pere, nékdo Zehli, nékdo obstarava
piedméty potiebné Kk Zivotu (..). Klient se stykd somezenym poctem
spoluobyvatel Ustavu a s obvykle nepocetnym tymem profesiondlt. Pohybuje se
v omezeném prostoru Ustavu a jeho blizkého okoli. Je samoziggmé snazsi
orientovat se v tomto redukovaném svété sredukovanymi odpovédnostmi, nez

v komplexnim, nepiehledném vngj&im svete. >

Vyliceni osudu Gstavnich déti by bylo jednostranné zkresené a
nespravedlivé, kdyby na zavér nebylo pripomenuto, Ze pies vSechny nedostatky
jsou kojenecké Ustavy a détské domovy stale nezbytnymi zafizenimi, ktera casto

doslova zachranuji Zivoty mnoha déti.

... Ustavy se v3ak nehodi pro trvaly pobyt ditste od Gtlého véku do
dospélosti; nemohou za béznych podminek nahradit rodinu, na kterou mé kazdé
dit¢ pravo. Mohou v3ak poskytnout Utulek ditéti, které zjakychkoliv divoda
ztratilo rodinnou péci a potiebuje docasnou péci ndhradni, ditéti, jehoz rodice jsou
delS§i dobu nemocni nebo které je ve vlastni Spatné rodiné ohroZzeno apod. A
mohou se stat i skutecnym domovem pro déti uz dospivajici, které by si téZko
zvykaly v cizi rodiné. Mnohé Gstavy pak samy vyhledavaji nejvhodnéjsi dalsi
nahradni rodinnou péci a usiluji o to, aby Ustavni pobyt nebyl piiliS dlouhy.
Nesmime vSak ani piehlizet skutecnost, Ze Ustavy se dale meni, zdokonaluji a
reformuji [doufejme, Ze je tomu tak proto, aby bylo diteéti co nejvice nahrazeno

rodinné prostredi].*

4 SOCIALNi PRACE A MEDIA®®

Masova média, téZ hromadné sdélovaci prostiedky, se stala vlivnou
soucasti moderni spolecnosti a socidni pracovnici by to meli zohlednit ve

zpuisobu své prace.

¥ Matousek, O. Ustavni péte. Praha: SLON, 1999, s. 118.
* Matéjeek, Z., Langmeier, J. Vypravy za &lovékem. Praha: Odeon, 1981, s. 112,
% Svefepa, M. Socialni préace a média. In Socialni préace, Brno: AV SP, 2005, s. 111.
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Média ovliviuji celkové usporadani spolecnosti, dokazi primét socidni
instituce ke zmeéné chovani, formuji verginé minéni, posiluji informovanost a
vzdélanost svého publika, rozvijeji nebo rozvraceji spolecensky konsenzus, a
piimo ¢i nepiimo tak zasahuji do mnoha oblasti, v nichZ se socidni pracovnici
pohybuji.

Vétdina lidi za cely svij Zivot nepiijde do primého kontaktu se Zadnym
socidnim pracovnikem ¢i pracovnici a média jsou pro ni hlavnim zdrojem
informaci o socianich sluzbach. Ve vztahu sociani prace a masovych médii hraje
vyznamnou Ulohu zpasob, jakym je sociélni prace v médiich zobrazovéna. Milan
Sverepa provedl vyzkum nekolika ceskych deniki, ve kterych se zaméiil na
nasledujici okruhy: Jak ¢asto piSi o socidni praci? Ktera témata z oblasti social ni
préce zobrazuji? Na co se v téchto zpravach primarné zaméiuji, jaky je zptsob

nastolovani téchto témat? V jakych rolich zde vystupuji socidni pracovnici?

Tab. ¢. 1 — Tématicka struktura ¢lanki o socidni praci (Mlada fronta Dnes, Pravo,
Lidové noviny — 1. 9. — 30. 11. 2003):*

Téma* Pocet ¢lanka
MF Dnes Préavo Lidové noviny
Soc. pravni ochrana déti 23 5 5
Linky daveéry 2 2 1
Zdravotn¢ postiZeni 4 1 3
Doméci nasili 1 3 1
Socialni zabezpeceni 1

*vybrany jen okruhy dokreslujici téma bakal arske prace

Z uvedeného piehledu Ize vyeist, Ze nejvétsi pozornost sledovanych médii
Ziskala ve sledovaném obdobi otazka socidlné pravni ochrany déti, konkrétné
piipady porozvodovych spori o vychovu déti a détska prostituce. V tom Ize nal ézt
podobnost se situaci ve Velké Briténii, kde je détska problematika nejvice

pokryvanym tématem.

S Tamtéz, s. 117.

26



Ze dedovanych materidlt lze vyvodit tii zakladni zptsoby nastolovani
témat vztahujicich se k socialni préci:®

Informovani primérné o jiné uddosti, sniZz socidni préce souvisi.

Typickym prikladem je zpravodajstvi o sporech ve vychové déti, o détské

prostituci. Sociani prace neni ve vétsing zprav, jez se ji tykaji, neni jgich

hlavnim obsahem, nybrz doplniuje kontext.

Materidly vzniklé jako reakce na public relations aktivity poskytovatelt

socidnich sluZzeb popisuji Uspéchy téchto organizaci ¢i jejich ¢innost a

zpravidla jsou doplnény piibéhem nekterého uZivatele sluzeb.

Zpravy o0 ur¢itym zpusobem vyjimecnych postupech socidnich

pracovniki. Deniky informuji o programech, které jsou jinde neobvyklé ¢i

nefunguji tak, jak maji.

Ve zkoumaném vzorku se neobjevil Zadny text, jehoz autorem by byl sociani
pracovnik nebo socidlni pracovnice vyjadiujici se k tématam, k nimZ ma sociéni
préce co fict. V tomto je spatiovan zésadni nedostatek soucasné ceské socidlni
préce, jeZ neni schopna seznamit vergjnost se svymi postoji a pristupy k aktudlnim

tématam.

% Svefepa, M. Socialni préace a média. In Socialni préace, Brno: AV SP, 2005, s. 119.
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Prakticky vstup do problému
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5CiL SETRENI A STANOVENI HYPOTEZ

Cilem Setieni mé prace je zmapovat, jaké hlavni problémy détskych
domovi jsou prezentovany v médii v kontextu vniméni této problematiky ze
strany klientti opoustéjicich détské domovy. Zgimat se budu také o pripravenost
mladych lidi z détskych domovt na jejich samostatny Zivot. Dale chci porovnat,
jak se lisi pripravenost mladych lidi z détskych domova na samostatny Zivot ve
srovnani s mladymi lidmi obdobného veku.

Stanoveni a zdavodnéni hypotéz
Hypotéza ¢. 1 (dale jen H1):

Zdiavodnéni:

Popela uvédi, Ze détské domovy nemohou v Zadném pripadé plnohodnotné
zastoupit rodinu. V disledku toho mladi lidé, ktefi po dosazeni pinoletosti Ustavy
opoustéji, velmi ¢asto konci jako bezdomovci. Pro¢? Zejmeéna proto, Ze se 0 sebe
neuméji postarat. V Ustavech je o né dokonale pecovéano — maji navareno,
vyprano, dostévaji kapesné, nemusgji se témet o nic starat... Odchod z Gstavu je
pro tyto déti tedy velice obtizny. Takika ze dne na den se ocitnou v tvrdém svété
dospélych, kde se 0 sebe musi postarat sami — sami S musgji sehnat préci, platit
n&em, vaiit si, préat si.*

[OvSem dite v détském domove tezko dotvari vztahy mezi nim a rodici.
Velmi ¢asto o nich vi velice mélo a v kontaktu snimi je jeSté méne. Dité v bézné

rodiné ma nadéle podporu jak materidni, tak citovou i vychovnou. Avsak dité

39Pope|a, L. Dam na  pili cesty  [on-line]. Dostupné na Internetu:
<http://www.rodina.cz/clanek3533.htm>. [2004-11-04].
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z détského domova nema podporu ze strany rodiny téméi Zadnou, pritom ji

potiebuje nékolikandsobné Vvétsi. Zakonem v3ak tato podpora neni nijak

garantovana. Dite z detského domova je sice teoreticky pripravené na Zivot po

opudteni detského domova, ovsem praktickou zkuSenost nema prakticky zadnou.]

Hypotéza ¢. 2 (déle jen H2):

Zdavodnéni:

Svobodova uvédi tyto body, tykajici se psychické deprivace u déti z Ustavni

vychovy:*

a)

b)

Ustavni vychova jako soucast ndhradni pése vykazuje fadu rysi, které pies
veskeré vynaoZzené prostiedky, materialni Uroven a odbornost i snahu
pracovnika nutné vedou k dlouhodobému deficitu v uspokojovéni potieb
ditéte atim k deprivaci.

Psychicka deprivace je psychicky stav vznikly nasledkem takovych Zivotnich
situaci, kdy subjektu neni dana prilezitost uspokojovat nekteré zakladni lidské
potieby v dostacujici miie po dosti dlouhou dobu.

Psychické deprivace je zavazné naruSeni vyvoje ditéte, které muze postihnout
vSechny sloZky osobnosti a chovéni a ma velmi rozmanité klinické projevy:
neurotické poruchy, depresivni rozlady, zavady chovéani, apatickou otupélost.
Chybgjici vztahy a modely chovani v rodiné a SirSi spolecnosti minimalizuji
prilezitosti pro rozvoj osobni iniciativy a zodpovédnosti, tato nesamostatnost a
anonymita vedou k raiznym selhanim v socidnim zaclenéni do spolecnosti.

0 Svobodova, M., . varéva 0 stavajicim stavu nahradni vychovné péde o déti a mladez
bez rodinného zazemi v Ceské republice. Praha, 2002, s. 48 - 49.
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Matousek uvadi, Ze nejzavaznéjSim rizikem dlouhodobého pobytu v Gstavu je
préavé hospitalizmus, tedy stav dobré adaptace na umélé Ustavni podminky
doprovazeny snizujici se schopnosti adaptace na nelstavni ,civilni“ Zivot.
V Gstavu miva klient pIné zaopatieni, nékdo pro n¢j vari, nékdo se stara o jeho
finance, nékdo topi, nékdo mu organizuje préci, nékdo vytvari prileZitosti
k mimopracovnim aktivitdm, nékdo mu pere, nékdo Zehli, nékdo obstarava

predméty potiebné k Zivotu (...). "

Hypotéza ¢. 3 (dale jen H3):

Zdavodnéni:

... Za kriticky je logicky povaZzovan okamZik, kdy svérenci opoustéji
détsky domov... a snazi se do spolecnosti za¢lenit — hledaji zaméstnani a bydleni,
vytvargii s nerazngjSi socidni vazby a vstupuji do Siroké skdy novych
mezilidskych vztahi. Na tento moment nejsou ovSem ve srovnani s mladymi
lidmi pochézejicich z funkénich rodin dostatecné piipraveni, nebot’ jim chybi
moZnost osvojovat S jiZz od détstvi mnozstvi socidlnich kompetenci, bez nichz je
velmi obtizné v obcanském i soukromém Zivoté uspét. Tyto kompetence ziskava
¢lovek obvykle socidnim ucenim, tedy prejimanim a hodnocenim socidnich roli,
které kolem sebe vidi. Jako priklad miZe slouzit znama skutecnost, Ze lidé, ktefi
prodli Ustavni vychovou, mgji problémy snavazovéanim a udrzovanim intimnich
vztahti popt. rodinnych svazki, nebot’ jim chybi zkuSenost z vlastniho rodinného
zézemi, kde se ¢lovek obvykle uci, jak rodina funguje, jak se ieSi ngjrazngjsi

problémové situace apod.*?

“ Matousek, O. Ustavni péte. Praha: SLON, 1999, s. 118.
“2 7préava o analyze potreb [on-ling], s. 3.
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5.1 Vyzkum

Setteni bylo zapocato studiem denniho tisku, ¢asopisi a dalSich bézng
dostupnych meédii a mapovani cetnosti vyskytu c¢lanka, zabyvajicich se
problematikou détskych domovi.

Analyzy dokumentd byly konfrontovany svysledky vyzkumu,
provadéného v roce 2005 béhem mého pasobeni na VysSi odborné Skole socialni
v Prachaticich.

6 PREZENTACE VYSLEDKU SETRENI

6.1 Vydedky obsahové analyzy

Novinové a c¢asopisecké clanky zabyvajici se problematikou Ustavni
vychovy se nejcastéji tykaji dvou oblasti: Zivot v détském domové a opusténi
détského domova, samostatny Zivot.

Z celkového poctu 8 ¢lanka je 5 ¢lankt z denniho tisku, 3 ¢lanky
z ¢asopisi. Novinové ¢lanky pochézeji z Listi Prachaticka, Deniku Pravo a z
Mladé Fronty DNES, casopisecké c¢lanky zcasopisu Reflex, konkrétné
Z internetové podoby tohoto ¢asopisul.

U vSech ¢lankt jsem si nejprve vdimal nadpisi, které znéji nasledovng:

»Z décaku do Matrixu®, ,, Déti jsou jako mucholapky”, , Cesta z détského domova
je tézkéa", , Opoudtsji décak. Skongi na ulici?*, , Dité patii do rodiny. V Cesku do
Gstavu?‘, ,Pedagogové domovi: déti nejsou k pajcovani“, ,Primknout se ke
Spatné parté byva negjsnazsim reSenim”.

Analyza nadpisi

V&echny tyto nadpisy se vesmés zabyvaji tim, co ¢eka mladé lidi
Z détskych domovi po dosazeni véku, kdy maji détsky domov opoustét. Poukazuiji
nato, Ze Zivot po ukoncéeni Ustavni vychovy je velice téZky a narocny. Z nadpisi
je déle patrna kritika Gstavniho systému CR. Poukazuje se zde nato, Ze v okolnich
statech jsou podporovény takové formy nahradni rodinné péce, kdy je dite
umisténo do rodiny, v krainim pripadé pak do détského domova. Kritika se
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zabyva takeé tim, jak je Ustavni vychova draha a pro déti nevhodnd Ve vsech
nadpisech se hovoii o détech, které opoudtéji détsky domov. Ve skutecnosti se
v3ak jedna o mladé lidi, kteti se maji postavit na vlastni nohy a Zit samostatny
Zivot. N¢které z nadpish také poukazuji na to, jak mladi lidé, kteri détsky domov
opusti, vétSinou konéi. Nadpisy hovori o téchto variantach — ,, ulice”, ,, Matrix"

[predstavme si svét plny nebezpeci, které skryva samostatny Zivot] ¢i Spatna parta.
Analyza viastnich ¢élankii

U vlastnich ¢lanka jsem s pak v&ima toho, co maji spolecné. Témer
vdechny ¢lanky poukazuji nato, Ze v CR konéi vétdina opudténych déti v détskych
domovech nebo jinych zarizenich Gstavni vychovy. Casto se tak dgje zbytedng.
Autori neékterych ¢lankt k tomuto dodéavaji, Zze argumentem politika je to, Ze o
osvojeni a péstounskou peci neni zgjem, proto konc¢i vétSina déti v Ustavni
vychové a také proto je proces osvojeni tak zdlouhavy. Zde také autori hovoii o
tom, Ze problémy s opousténim détského domova pretrvavaji i nadale, a Zze mnoho
mladych lidi z détskych domovi mé stdle problémy stim, zaclenit se do
spolecnosti, udrzet s zaméstnani, platit potrebné vydaje (sloZzenky, ngem...).

V&ichni autori se vSak shoduji natom, Ze neustale plati tvrzeni, které rika: , Ustav

nemize nahradit rodinu.”

Velmi ¢asto se ve v3ech ¢lancich objevuji zminky o tom, Ze klienti
détskych domovi dostavaji kapesné, ale v zadném pripadé snim neuméji
hospodarit. VétSinaz nich totiz celou ¢astku utrati. V této souvidlosti autori ¢lanka
hovoii také o tom, Ze tito lidé jsou od nastupu do détského domova zvykli na
uréity komfort, ktery také vyZaduji a otekavaji v samostatném Zivoté. Velmi ¢asto
spoléhaji nato, Ze za n¢ nékdo vSechny potiebné véci zaridi, Ze se nebudou muset
0 nic starat sami. Autori vétsiny ¢lanka se shoduji na tom, Ze v dasledku
piechézegjicich charakteristik ,, systém Ustavni vychovy velmi casto vychovava
nekompetentni a zavislé mlade lidi.”

Dalsi problém, ktery je v ¢lancich uveden se tykd ukonceni pobytu
v détském domové. Pobyt totiz vétsinou konci v 18 letech (pokud nedojde

Z ngjrazngjSich davoda k prodlouzZeni Ustavni vychovy) a mladi lidé nemaji kam
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jit, nemaji kde bydlet. Sam mlady ¢loveék se chee (a vétSinou se tak i stane) vratit
k rodicam, i kdyZ vztahy sni nebyly nejlepsi, ae ¢asto ji rychle opoudti a obraci
se na charitativni organizace (ovSem v mnoha piipadech jiZ bez financi, které

dostane pii odchodu z détského domova).

V ¢lancich je déle ¢asto zmitiovana moznost ubytovani v domech na puli
cesty. Autori v3ak k tomuto feSeni uvadgji, Ze pobyt v tomto zafizeni je pouze
krétkodoby a provizorni. Velmi ¢asto jsou uvadény podminky, které musi mlady

¢lovek splnit, aby mohl v zafizeni typu dam na puli cesty zustat.

Témet ve vSech analyzovanych c¢lancich se objevuji zminky o vlastnim
Zivoté v détskych domovech. Velmi ¢asto se zde objevuje srovnéni détskych
domovu ziizovanych kraji s détskymi domovy soukromymi, kdy je jasné receno,
Ze soukromé domovy jsou lepsi jiZ jen tim, Ze je v nich menSi pocet déti, coz
usnadnuije takika individudni pristup v témét rodinném prostredi.

Autofi uvadgji, Ze snovym zékonem, ktery priSel svybudovanim tzv.
rodinnych bunék, dodlo k ur¢itym zlepSenim Ustavni vychovy. Dale poukazuji na
spolupréaci détskych domova s negjraznéjSimi nadacemi a také na spolupraci mezi
nékterymi détskymi domovy. V textech se také ¢asto hovori 0 volno¢asovych
aktivitach se zdiraznénim zahrani¢nich vyleta ¢i rekreaci, které détské domovy

zZiskavaji prave od raznych nadaci a sponzoru.

V ¢lancich jsou takeé ¢asto zminiovany nové projekty, které maji mladym
lidem z détskych domovi usnadnit samostatny Zivot. Je paradoxni, Ze v jednom
z ¢lankt se objevuje véta, ktera tika, Ze vznikaji projekty, které davaji mladym
lidem z détskych domovia penize do za¢étku jejich samostatného Zivota, ale hned
ve vété nadedujici upozornuje na to, Ze mladi lidé z détskych domovu stdle
neumgji hospodatit s penézi, coz ve vysdedku znameng, Ze vétSinu penéz, které
tito mladi lidé dostanou, utrati za ¢asto zbytecné véci.

Nekteri autori se také zabyvaji kritikou toho, Ze nékteti socidni pracovnici
odebirgji déti zrodiny automaticky (Casto staci jen fakt, Ze jiz dtive bylo
nékterému z ¢lent rodiny dité odebréno). Dale se v ¢lancich velmi ¢asto objevuji



statistiky porovnavajici pocet déti v Gstavnich zatizenich v CR a také srovnani se

zahrani¢im.

Analyza fotografii

Témer vSechny ¢lanky, které jsem si vybral pro svou analyzu, obsahuji

nejraznéjsi fotografie. Na téchto fotografiich se témer vzdy objevuji déti, které

objimaji nejrazngjsi plySové hracky. Casto je vyobrazena navdéva slavné

osobnosti v domové, kterd sem zavitala na navstévu. Na vétding fotografii se

sdétmi objimd, chova je, hladi je [déeti preci potrebuji pochovat, pohladit, jsou to

prreci deti z detskych domowiz, které nemaji rodice...]. Snimky také casto zachycuji

pouze jedno dit¢, jako by jich v domoveé vice nebylo. V neposledni fadé jsem s

také vaml, jak se na fotografiich objevuji pouze spolecenské mistnosti

stelevizorem, jakoby se snad déti ani jinde neschézely.

Tabulka A

Charakterizova-

na oblast Rodinna Socialni zazemi, Finanéni a materialni
Prostredi, kde zku3enost Vzdélani socialni vztahy situace
klient vyristal
Prichézi z prostiedi
Vé&tSinou Zadné; vztahy | materidniho , piepychu®;
Ukongena ZS vétSinou se sourozenci, nemaji materidni ani
Ot v nebo ZvS; ¢asto | ktefi byli taktéz v UV; finanéni zézemi; nejsou
Nulové dokon¢eno SirSi z&zemi vétSinou | zvykli hospodatit s penézi;
vyuceni nulové; neumi vétSinou zavidli na davkéach;
navazat funkeni vztahy nezdrzenlivé utraceni
penéz
JE | et o o
Ano, ¢asto vSak 2V v Nz V ztahy k roding, materidni bidy; nemaji
. . o . VSV nizSim . S
Dysfunkéni nemusi byt dobrg; o sourozencam; vztahy ke materidlni ani finan¢ni
. - ro¢niku nebo e % SRR
rodina znalost rodinnych v Soucasnosti kamaradim; zézemi v | zdzemi; zavidli nadavkéach;
roli studium na SS »partach* opatfovénl" pensz néka
SOU, OU apod. pochybnymi cestami
Zavisi nadobeé “ e
.| Castgji ukongena . ” o
kterou dite = 2 S | Neumi hospodatit s penézi;
K ombinované stravilo v roding; % rﬁ?é?r%b :)o@]/iiu \(lzlzrglyvr?gs:):rggigzsrt]egl éqsto neschopnost platit
vedi nemusi byt <At ’ rodice zézemi v povinné polozky; zavidli na
prostredi zkugenost dobra caste]| ¢e; zazer dévkéch; opatrovani pensz
zakladni znalost nedokonceno »partach pochybnymi cestami
vyuceni nebo SS

rodinnych roli
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Tabulka B

Char akterizovana

Ustavni vychova

Psychicka deprivace;
hospitalismus;
nevyzralost; mala
motivace k feSeni
probléma; uzavienost;
vyrazna nedlvéra
v okoli i sebe sama

dovednosti; neschopnost
orientovat a aadptovat se
v novych situacich; nulova
zodpovédnost za své jednant;
atrofované volni i
rozhodovaci schopnosti;
¢asto neredné cile;
nefunkeni soc. navyky

oblast o Orientacev , redlném .
Prostiedr, kde FETEINE & EEE svété“; socialni dovednosti Spelmres
klient vyristal
Nedostatesné soc. Dum na Y cesty je dalSi Ustav;

pracovnici jsou zde bréani jako
vychovatel €, prenaseni
zodpovédnosti na pracovniky;
zmeéna chovani navozena spise
strachem z trestu nez
pochopenim dusledki svych
¢ind; snaha zavdécit se
»Vychovatelim®; snadna
ovlivnitelnost ostatnimi klienty

Dysfunkéni rodina

Subdeprivace, psychicka
|abilita; nevyzrdost;
psychicka poranéni

Z détstvi, pocity viny

Orientace a adaptace na
samostatny Zivot vétSinou
lepsi; socialni dovednosti
¢asto nadobré Urovni, de

velmi zavislé na pavodnim
rodinném prostiedi; nékdy
patolog. soc. ndvyky

Dum na % cesty jsou ¢asto
povazovéany zalevnou ubytovnu
¢i interndt; neochota podtizovat
se pravidlim zatizeni; pracovnik

zafizeni ¢asto bran za
»kamaréda“ nebo ,rodice"; casté
vymezovani oproti klientam z
Ustavni vychovy

Kombinované
prostiedi

Velmi variabilnf;
psychicka subdeprivace az
deprivace; nékdy
hospitalismus; proZitek
separace; nevyzra ost;
nedtvéra; malavile a
motivace

Variabilni; vétSinou
nefunkéni naucené chovéani a
jednéni; nerealisticka
ocekavani; snaharychle
uspét zacenu i nelegdnich
&ind; asté agrese pii pocitu
nelspéchu nebo odklédani
dosazeni cile

Casta dezorientace v roli
pracovnika domu na ¥4 cesty;
poruSovani pravidel zafizeni;

&etné manipulace; nedodrzovani
dohod; snaha obchézet pravidla

Tabulka A a B* uvadi socidni charakteristiky klientt domi na puli cesty,
které prevazné tvori mladi lidé z détskych domova.

Sediva uvadi charakteristiku mladych lidi, ktefi pobyvali v Ustavni

vychové cely Zivot. Tito jedinci béhem svého Zivota projdou vzdy 4 a vice
zarizeni. Projevy psychické deprivace... jsou u této skupiny klienta velmi ¢asto
vyraznéV Ostavu se ditéti dostéava plného zaopatieni z hlediska vareni, prani,
financi apod. Zivot v détském domové je pomérné jednotvarny, jednoznaing
strukturovany a organizovany. Jedinci ,nékdo” organizuje préci i volnocasove
aktivity. Mlady ¢loveék je navykly na Ustavni rezim a Ustavni zgjisténi. Sociani
dovednosti, které se jedinec nauci, jsou vhodné a potiebné pro Zivot v Gstavu, ae
¢asto jsou tyto dovednosti pro Zivot v béZné spolecnosti neprijatelné a jedinec se
také diky nim miZe ocitnout na okraji spole¢nosti. ... Nedostatek socidlnich

“ Sediva, P. Domy na puili cesty [on-ling]. Dostupné na I nternetu.
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kontaktt a slabd vybava socidnimi dovednostmi ¢asto pusobi, Ze se jedinec po
opudténi Ustavu ocitd na ulici a zatina se seznamovat sZivotnim stylem
bezdomovci a ostatnich lidi Zijicich na okrgi spolecnosti. ... Je to v praxi
pozorovany jev, Ze se tito klienti snadngji... stanou pasivnimi uZivateli socidnich
sluzeb nebo se zapoji do nelegdlnich aktivit.

Sediva déle charakterizovala skupinu miladych lidi, ktefi prichézeji do
Gstavni vychovy v obdobi rané dospélosti z dysfunkéni rodiny. O téchto klientech
autorka fika, Ze jsou z hlediska ptipravenosti na samostatny Zivot po strance
sociani nejlépe vybaveni. Jgjich troven komunikacnich a socianich dovednosti je
¢asto na velmi dobré Urovni. Po strance psychické byvaji labilni v disledku
dlouhodobého dusevniho zraiovani a Zivota v konfliktnim prostredi.**

Z tabulek A a B jasné vyplyva, Ze i pobyt ditéte v dysfunkéni roding pro
n¢j znamena daleko lepsi pripravenost na samostatny Zivot. Tito jedinci maji lepsi
predstavu o redlném svéte, snaze navazuji socidni kontakty, ve vétSing piipadech

dosahuji vyssiho vzdélani.

6.2 Konfrontace analyz a provedeného vyzkumu

Pro konfrontaci vysledku vyuziji nékolik zévaznych otézek, které byly
formou dotazniku poloZeny mladym lidem v détskych domovech a zéroven
kontrolni skuping, kterou tvorili studenti stiednich a vysSi odborné 3Skoly
z Prachatic.

Tabulka ¢. 1 - Jak hospodarite s kapesnym, kter é dostavate

Varianta Respondenti | Respondenti | Respondenti | Respondenti
odpovédi DD v €islech DD v % BP v €islech BP v %
VSe utratim 20 44 9 20
VSe spofim 0 0 1 2
Spofim i utratim 25 56 32 71
Nedostavam 0 0 3 7

4 Sediva, P. Domy na piili cesty [on-line]. Dostupné na I nternetu.
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Jak ztabulky vyplyvd, celych 44% respondenti z détskych domovi
uvedlo, Ze celou ¢astku svého kapesného utrati a 56% z nich ¢ast utrati a ¢ast

spori. Ani jeden respondent neuvedl, Ze by celé kapesné sporil. Zgjimave je, Ze

7% respondentt béZné popul ace kapesné vitbec nedostéava.

Tabulka¢. 2 - Jstev kontaktu se svymi rodiéi

Varianta Respondenti | Respondenti | Respondenti | Respondenti
odpovédi DD v €islech DD v % BP v €islech BP v %
Ano 31 69 44 98
Ne 14 31 1 2

V kontaktu se svymi rodic¢i je 98% respondenti z béZzné populace a 69%

respondentt z détskych domova.

Respondenti méli déle blize specifikovat, o jaky kontakt srodici se jedna

Respondenti

z détskych domovua  odpovidali

nésledovng:

navatévy rodici

v détském domové nebo ja doma (17x), telefonicky kontakt (10x), prazdniny

doma (6x), dopisni kontakt (5x), vikendy doma (4x).

98% respondentt z béZzné populace odpovédélo, Ze je v neustdém

kontaktu se svymi rodici, protoZe s nimi Ziji v jedné spolecné domécnosti. Pouze

2% respondenti odpovédélo, Ze Zije pouze s jednim z rodica.

Tabulka ¢. 3- Jstev kontaktu sjinymi pribuznymi nez srodi¢i

Varianta Respondenti | Respondenti | Respondenti | Respondenti

odpovédi DD v €islech DD v % BP v €islech BP v %
Ne 3 5 0 0
Prarodice 11 18 33 27
Sourozenci 33 54 37 29
Teta, stryc 10 16 31 25
Brat.,sestfenice 3 5 23 19
Péstouni 1 2 0 0

Respondenti v této otézce odpovidali, zda jsou v kontaktu sjinymi

piibuznymi nez srodici.
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5% respondentti z détskych domovi odpovédélo, Ze neni v kontaktu
sjinymi pribuznymi nez srodici. Nej¢astéji jsou tito respondenti v kontaktu se
Ze je v kontaktu pravé se svymi sourozenci. S 18% nasleduji prarodice a s 16%
tety a strycové. 5% respondentt je v kontaktu se sestienicemi a bratranci a 2%
respondenti odpovédélo, Ze je v kontaktu se svymi péstouny.

29% respondenttt z béZzné populace je v kontaktu se svymi sourozenci.
S 27% jsou na druhém misté prarodice a s 25% tety a strycove. 19% respondentt
odpovedélo, Ze je v kontaktu s bratranci a sestienicemi.

Stejné vysledky |ze pozorovat i v anayzovanych dokumentech, kdy
kontakt srodinou je pro vétsinu mladych lidi v détskych domovech prakticky

nulovy, opét zde odpada moznost zisku rodi¢ovskych ¢i rodinnych roli a vazeb.

Tabulka ¢. 3- Jste 0 néco ochuzen, kdyZ Zijete v détském domové

Varianta Respondenti | Respondenti | Respondenti | Respondenti
odpovédi | DD v €islech DD v % BP v €islech BP v %
Ano 25 56 0 0
Ne 20 44 0 0

Respondenti zde uvédéli nasledujici odpovédi, o co jsou v détském
domové ochuzeni: o volnost, svobodu (8x), o lasku rodiéii (6x), o Uplnou rodinu
(6x), o city (2x), 0 moZnost byt se sourozenci (1x), o F/adnou vychovu (1x), o
maminku (1x), o kamarédy (1x), o porozuméni (1x), o pochopeni (1x), nelze to
ani vyjadit (1x).

Z odpovédi 1ze opét ngjit shodu ve vydedcich analyzy dokumentt. Této
skuping schazi rodinné zazemi, nemaji se kam vratit, pokud nastane v jgjich Zivoté

n¢jaky problém (ztrata zaméstnani, ztrata bydleni...).

Tabulka ¢. 4 - Méni se podle vas péce vychovatela/rodi¢a stim, ¢im se blizite

tomu, Ze budete détsky domov/rodinu opoustét

Varianta

Respondenti | Respondenti | Respondenti | Respondenti
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odpovédi DD v €islech DD v % BP v €islech BP v %
Ne 10 22 9 20
Je to stéle stejné 20 45 15 33
Ano 15 33 21 47

33% respondentt z détskych domovi a 47% respondenti z béZné popul ace

se naopak domniva, Ze se pée vychovatelu ¢i rodicu néjakym zpasobem meni.

Respondenti, kteri zvolili tuto variantu odpovédi meli dale specifikovat, jak se ona

pé&ce konkrétné meni.

Respondenti z détskych domovi uvedli nasledujici specifikace odpovedi

ano: jednaji snami jako s dospélymi (4x), vice si spolu poviddme o tom, co nés

¢eka (3x), davaji nam vice zodpovédnéjSich akoli (3x), vice se 0 nas staraji (2x),

pigji nam to (2x), postupné se nas zbavuji (1x).

Respondenti z béZzné populace uvedli nédsledujici specifikace odpovedi

ano: uéi mé vetsSi zodpovédnosti a samostatnosti (9x), pripravuji mé na

samostatny Zivot (5x), rozmlouvaji mi odchod zrodiny (2x), prestavaji se 0 mé

starat (2x), celkové se 0 mé vice staraji (2x), nezajimaji se 0 mé (1x).

Tabulka ¢. 26 - Po opusténi détského domova/rodiny mé éeka

Varianta Respondenti | Respondenti | Respondenti | Respondenti
odpovédi DD v €islech DD v % BP v €islech BP v %
Bydleni 22 23 22 19
Zaméstnani 31 33 27 24
Vlastni rodina 9 9 6 5
Umét spofit 7 7 6 5
Vybavit domacnost 8 8 13 11
DalSi studium 1 1 6 5
Novy Zivot 7 7 11 9
Jiné 12 12 26 22

Do moznosti

jiné jsem zaradil

nasledujici  odpovédi

respondenta

Z détskych domovi: zavidlost jen na sob¢ (4x), vyridit si potiebné doklady (3x),

umét varit (2x), zaloZit rodinu, aby mé miminko neproZilo to, co ja (1x), pani
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Feditelka nam najde préaci a bydleni sama, nemusim se o nic starat (1x), nechci

skon¢it Spatné, musim si dokazat, 7ze neilsem holka zdécaku, ktera nic neumi
(x).

Respondenti z bézné populace zvolili néasledujici odpovedi, které jsem
zaradil do skupiny jiné zvladat krize (1x), zvladnout platit vSechny potiebné
poplatky (14x), starat se o zahradu (1x), uplatnit se v zivoteé (1x), uzivit sebe i
rodinu (3x), partnerské souziti (4x), stéhovani (2x).

Z vypovedi je patrné, ze mladi lidé v détskych domovech jsou velmi ¢asto
zvykli nato, Ze vSechny potiebné Ukony za né nékdo vytidi a oni se pak nemuseji
0 nic dtarat. Stejné zavéry lze usuzovat z anayzovanych textd. Projev
hospitalizmu tedy zcelajisté pretrvava.

7VERIFIKACE HYPOTEZ

Udajim uvedenym v predchozi kapitole bude piifazen vyznam sméiujici
k potvrzeni ¢i vyvraceni stanovenych hypotéz (H1, H2, H3).

Legenda
+ Hypotéza potvrzena
- Hypotéza vyvracena
+ Hypotéza nepotvrzena/nevyvracena
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Domnivam se, Ze H1 byla potvrzena. Ke zkoumanému jevu jsem nalezl
dostatek materidli, které jsem mohl bliZze analyzovat pro potieby této prace. Z této
skute¢nosti vyplyva, Ze se o problematice détskych domovu piSe pomérné ¢asto, a
to v ngjrazngjSim tisku (denni tisk, ¢asopisy, odborné sborniky).

Jak z predchozi kapitoly vyplyva, analyzované ¢lanky potvrzuji tvrzeni
hypotézy, Ze média informuji velmi casto o nepripravenosti mladych lidi
opoustéjicich détské domovy na samostatny Zivot.

Informovanost tisténych médii o problematice détskych domovi:  +
Informovanost ostatnich médii o problematice détskych domovi:  +

Clanky obsahuji negativa détskych domovii: +
Clanky poukazuji na problematiku nepiipravenosti na zivot: +
Hypotéza H1 byla potvr zena

K hypotéze ¢islo 2 |ze piipojit odpovedi citované z provedeného vyzkumu.
Z nich vyplyvd, Ze tato cilova skupina je hospitalizmem a psychickou deprivaci

zasazena. Ke stejnému zjisténi dodlo v analyzovanych textech, kdy se ve velkém

mnozstvi ¢lanka hovoii prévé o psychické deprivaci, jako jednom z nejvétSich
problému této skupiny.

DaSim znakem, ktery nahrava k potvrzeni této hypotézy, je skutecnost, ze
mladi lidé v détskych domovech Ziji ve velkém piepychu (moderni a drahé
vybaveni, znatkové obleceni, drahé zahrani¢ni zgezdy...). Tuto skutecnost
potvrzuji jak analyzované ¢lanky, tak vypoveédi respondentt, ktefi jsou navykli na

jisty standard, ktery posléze vyzaduji i ve vlastnim Zivoté. OvSem skutecnost je
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takova, Ze za nasporené penize nakoupi drahé vybaveni, nezbyvaji jim proto
prostiedky na Uhradu n§ emného, potravin.

Hypotéza H2 byla potvr zena

Z analyzovanych texti, stejné pak z odpovédi provedeného vyzkumu je
vidét, Ze mladi lidé opoudtéjici détské domovy sami pocituji svou horsi
pripravenost na zivot atim i jistou miru adaptability v nasi spolecnosti.

Jednim z hlavnich problémt vtomto sméru je skute¢nost, ze mlady
¢lovek, ktery opusti détsky domov se jen ma8okdy muze vrétit zpét do détského
domova. Kapacity téchto zatizeni jsou totiz prevazné naplnéna, ne-li preplnéna.
Zbyvé tedy moznost domut na puli cesty, kde se ovSem opét setkavame stim, ze
mnoho ¢innosti a Uukonu za klienta vytidi nékdo jiny. Opét se dostavame do

zacarovaného kruhu hospitalizmu.

Hypotéza H3 byla potvr zena



ZAVER

V prabéhu studia na VysSi odborné Skole socidni v Prachaticich a
nasledné na TF Jihoteské univerzity v Ceskych Budgjovicich jsem vykonéval
nékolikatydenni praxi v jednom ze Zesti soukromych détskych domovi v Ceské
republice. A jelikoZ se mi v tomto zarizeni velmi libilo, vrétil jsem se do n¢ho i
v dalSich letech studia.

Postupné jsem se seznamoval s Zivotem v détském domove, s davody, jak
se déti do domova dostanou... Cim dé ¢astgji se mi hlavou honily my3enky, jak
vypada Zivot mladych lidi po opu&téni détského domova. Zacal jsem se o tuto
problematiku vice a hloubéji zajimat, procital jsem nejriznéjsi literaturu, ktera se
touto otédzkou zabyva Cim vice informaci jsem o této problematice mél, tim
jasnéjsi mi bylo, Ze Zivot mladych lidi po opusténi détského domova neni viibec
snadny.

Zjigtil jsem také, Ze Ustavni vychova je velmi kritizovana za své
nedostatky, zefména za to, Ze nedostatecné pripravuje mladé lidi na samostatny
Zivot. Ano, stimto nazorem pIné souhlasim. KdyZz jsem v3ak o problematice
hloubéji premysdlel, doSel jsem k zavéru, Ze je také potieba ptat se samotnych
Klientt Ustavni vychovy, zda se sami zgjimaji o to, co je ¢ekd v samostatném
Zivoté nebo co samostatny Zivot vibec je a co vSechno obnési. Prizngme s, Ze
vétsina z nas ocekava, Ze vychovatelé maji déti pripravovat na onen samostatny
Zivot z jakés povinnosti. Zapomindme vSak nato, Ze i vrodiné je bézné, Ze se
dit¢ samo o danou problematiku zgjimé a srodi¢i o ni hovori. Domnivam se, Ze
tato skutecnost je v détskych domovech minimani. SpiSe pocitdme s projevenim
iniciativy praveé ze strany vychovatel.

Na zavér bych chtél fici, Ze i pres veSkeré skutecnosti, které jsem diky
psani této prace ziskal, je potieba o0 této problematice, tedy problematice
pripravenosti mladych lidi na samostatny Zivot, neustdle hovorit a snazit se najit
takova vychodiska, kterd povedou k tomu, Zze mladi lidé odchazejici z deétskych

domovt budou mit stejné podminky a Sance jako mladi lidé odchazejici z rodiny.
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Mily respondente,

jmenuji se Zdenék Krejsa a jsem studentem tietiho ro¢niku VySSi odborné Skoly socidni v Prachaticich.
Dotaznik, ktery se Vam dostal do rukou, je soucéasti vyzkumu mé absolventské prace , Vstup mladych lidi
z détskych domovii do sveta dospélych* .

Réad bych Vés poprosil o pravdivé vyplnéni vSech nize uvedenych otézek (pokud neni uvedeno jinak, oznacte
prosim pouze jednu z moznosti). Tento dotaznik je zcela anonymni a vysledky Setfeni budou vyuzity pouze pro
zpracovani absolventské préce a nebudou zneuzity k jinym tcelum.

Predem Vam dekuji za vyplnéni dotazniku.

Zden&k Krej sa,
student VysSi odborné skoly socidlni v Prachaticich

Dotaznik — détské domovy

VaSveK: ..o
Pohlavi : [ ]muzské
[ ]Zzenské

Od kolikalet jste v détském domove. ....................

2. Jeto prvni détsky domov, ve kterém vyrastéte: [ ] ano
[ 1 ne (uved, kolikéty) .................

3. Jakou 3kolu studujete:

[ ] gymnézium [ ] stiedni odborné ugiliste [ ] vy&si odbornou 3kolu

[ ] specidlni 3kolu [ ] sttedni odbornou 3kolu [ ] vysokou 3kolu

L ]jiné (uvedte).......oevviiiii e

4. Co délate ve svém volném case nejéastéi:
Q) PrO SEDE (UVEATE) ... ettt et e e e et e e e e e e e e e e

b) pro ostatni v domove (UVEdE) .......oeevie e e
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6. Oznacte, co vSechno byste byl/a schopen/a ve své domacnosti zgjistit:

[] myti n&dobi [ ] Zehleni [ ] vareni

[ ] prani [ ] uklid (vytirani,...) [ ] sekéni dreva
[ ] sekéni trévniku [ Jtopeni [ ] vysavani

[ ] myti oken [ ] tdrzba auta [ ] nakupovani
[ ] drobné opravy v domécnosti [ ]jiné(uvedte)..........cooeevvveeennn.,

7. Jak hospodarite s kapesnym, které dostavate:
[ ] v&e utratim (uved’te, za co NEVICE ULIECILE). ... ...vveeeee e e e
[ ] celou ¢astku Spofim (UVEdtE, NACO)..........iverieeeeei et e e e e e
[ ] ¢ast utratim Za (UVETE) ... ....ev e e e e e e e
Cast SPOFTIM NA (UVEALE). .. .. e e e e e e e e e e e
8. Zajimal/ajste se n¢kdy, kolik priblizné meésicné stoji (pokud odpovite ano, uved'te, kde
jste se zgjimal/a):

ANO NE Kdejsem se o tuto
véc zajimal

Mési¢ni ngjem ¢i
prongjem bytu

Potraviny pro jednu
0sobu namésic

Energie (voda, plyn,
elektiina...)

9. Jaké mate zgimy, konicky (uved'te):

10. Jste v kontaktu se svymi rodici:
[ ] ano (uptesnéte, 0 jaky kontakt Sejednd)............ccouviuiviriee e
[ Ine
11. Jste v kontaktu s jinymi pribuznymi nez s rodici:
[ Ine [ ] ano, se sourozenci [] ano, s prarodi¢i
[ ]ano, sjinymi pifbuznymi (UPFESNELE)..........ccvuneereeeie it eee e ee e
12. Mé&te sourozence:
[ ]ano [ ]ne [ ] nevim
13. Jak vysoky plat by pro vas byl dostacujici po ukonceni studia (napiste):
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14. Jste 0 néco ochuzen/a, kdyz Zijete v détském domove:

[ Ine
L] B0, 0. ettt ettt ettt ettt et e ettt et n et et e eneeas
15. Oznatte na ose ¢islem, jak hodnotite péci vychovateli (1=zcela spokojen,10=zcela
nespokojen):
| | |
| | |
1 5 10
16. Zgjimate se 0 to, co vas ¢eka po opusténi détského domova:
[ Ine
IR o X (F1Y= S TN e X el ) FE TR

18. Méni se podle vés péce vychovatelu stim, ¢im vice se bliZite tomu, Ze budete détsky
domov opoustét:

[ ]ne

[ ]jeto stdle stejné

[ 1aNn0 (UVEE, JK)......coovereeceeiceeieeecee ettt

21. Po opusteni détského domova byste chtél/a (zakiizkujte vSechny moznosti, které uznate za

vhodné):
[ ] ddle studovat [ ] hledat si zamé&stnani
[ ] hledat si partneralrku [ ] budu chtit zaloZit vlastni rodinu
[ ] bude se chtit vrétit k rodi¢tiim [ ] uzaviit manzelstvi
[ ] cestovat [ 1iné (UVedte).....c.oveeeeii e
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22. Na odchod z détského domova se:
[ ]tedim [ ] ob&vém se toho

[ ]t88IM S8, al@ (UVEALE) ... ..vevee et e e e e e e,
[ ] radgji bych zastal/av domové, za cenu, Ze bych zde Zil/a s ostatnimi dstmi
IR Y (O =) T

23. Kdybyste zistal/a bez financi, prostiedkii, zazemi, bezradny/a a opustény/a, kam byste se

obrétil/a (uvedte):

24. V tabulce u jednotlivych problémi oznacte kiizkem, zda vite, kam byste se obrétil/a

v pripadé, Ze se do podobného problému dostanete. Pokud odpovite ano, napiste konkrétni

instituci, Uiad, osobu:

ANO,

PROBLEM ViM

NE,
NEVIM

INSTITUCE, URAD, OSOBA

S bydlenim

Se sehnanim zaméstnani

Finanéniho razu

V partnerskych vztazich

SdalsSim studiem

V roding, po navratu z détského
domova

Dékuiji zavyplnéni dotazniku.




Mily respondente,

jmenuji se Zdenek Krejsa ajsem studentem tretiho roéniku VysSi odborné skoly socidni v Prachaticich.
Dotaznik, ktery se Vam dostal do rukou, je soucasti vyzkumu mé absolventské prace ,, Vstup mladych lidi
z détskych domovii do sveta dospélych* .

Réad bych Vas poprosil o pravdivé vyplnéni vSech nize uvedenych otazek (pokud neni uvedeno jinak, oznacte
prosim pouze jednu z moznosti). Tento dotaznik je zcela anonymni avysledky Setfeni budou vyuZity pouze pro
zpracovani absolventské préce a nebudou zneuzity k jinym tcelum.

Predem Vam dekuji za vyplnéni dotazniku.

Zden&k Krej sa,
student VysSi odborné skoly socidlni v Prachaticich

Dotaznik — studenti
V& VeK: ..o,
Pohlavi : [ ]muzské
[ ]Zzenské

1. Jakou 3kolu studujete:

[ ] gymnazium [ ] stiedni odborné ugilite [ ] vy&Si odbornou 3kolu

[ ] specidlni 3kolu [ ] sttedni odbornou 3kolu [ ] vysokou Zkolu

IR Y O =) T

2. Co deléte ve svém volném ¢ase nejcasté)i:
Q) PrO SEDE (UVEITE) ... vttt et e e e e e e e e e e e e e

b) pro ostatni v roding (UVEdE) ........c.ceiri it e e

4. Oznacte, co vSechno byste byl/a schopen/a ve své domécnosti zgjistit:

[] myti n&dobi [ ] Zehleni [ ] vareni

[ ] prani [ ] uklid (vytirani,...) [ ] sekéni dreva
[ ] sekéni tréavniku [ Jtopeni [ ] vysavani

[ ] myti oken [ ] tdrzba auta [ ] nakupovani
[ ] drobné opravy v domécnosti [ ]jiné(uvedte)..........cooeevvveeennn.,
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5. Jak hospodaiite s kapesnym, které dostavéte:

[ ] v&e utratim (uved'te, za CoO NEVICE ULTACILE). ... ... ccvveeireeeeeiie e e

[ ] celou ¢éstku Spoiim (UVEd'te, NALCO).......ccuueee et eee e e e eee e
[ ] Gast Utratim Za (UVEAE) ... ....vveeee e eee e e e e e e e

CaSt SPOFM NA (UVEAE) ... ... et et e e e e e e e e e e

[ ] nedostavam kapesné

6. Zgjimal/ajste se nékdy, kolik priblizné mési¢né stoji (pokud odpovite ano, uved'te, kde jste

se zajimal/a):
ANO NE Kdejsem se o tuto
véc zgjimal
Mési¢ni ngem ¢i
prongjem bytu
Potraviny pro jednu

0sobu namésic

Energie (voda, plyn,
elektiina...)

7. Jaké méte konicky, zaiby (uvedte):

8. Jste v kontaktu se svymi rodici:

[ ] ano (upiesnéte, 0 jaky kontakt Sejednd)............coouvieeiirieeiee e,

[ Ine
9. Jste v kontaktu s jinymi ptibuznymi nez srodici:

[ Ine [ ] ano, se sourozenci

[ ] ano, s prarodi¢i

[ ]ano, sjinymi pribuznymi (UPFESNEE).........vvee it e e

10. M é&te sourozence:

[ ]ano [ ]ne [ ] nevim

11. Jak vysoky plat by pro vas byl dostacujici po ukonceni studia (napiste):

12. Oznacte na ose ¢islem, jak hodnotite péci rodict (1=zcela spokojen,10=zcela nespokojen):

| | |
| | |
1 5 10
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13. Zgjiméte se 0 to, co vas ¢eka po opusténi rodiny:

[ Ine

15. Méni se podle vas péce rodica stim, ¢im vice se bliZite tomu, Ze budete rodinu opoustét:
[ ]ne
[ ]jeto stéle stejné
[ ]@N0 (UVEE, JAK) ... ... oottt ettt en e

18. Po opusteni rodiny byste chtél/a (zakiizkujte vSechny moznosti, které uznéte za vhodné):

[ ] dale studovat [ ] hledat si zamé&stnani

[ ] hledat si partneralrku [ ] budu chtit zaloZit vlastni rodinu

[ ] bude se chtit vrétit k rodi¢tim [ ] uzaviit manzelstvi

[ ] cestovat [ 1iné (UVedte).....c.oveeeeii e
19. Na odchod z rodiny se:

[]t&&m [ ] ob&avém se toho

[ ]te8imse, ale (UVEITE)........uiie e e e e,
[ radgji bych ztstal/a u rodict
IR (O =) TP
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20. Kdybyste ziistal/a bez financi, prostiedkii, zazemi, bezradny/a a opustény/a, kam byste se

obrétil/a (uved'te):

21.V tabulce u jednotlivych problémi oznacte kiizkem, zda vite, kam byste se obrétil/a

Vv pripadé, Ze se do podobného problému dostanete. Pokud odpovite ano, napiste konkrétni

instituci, Uiad, osobu:

PROBLEM

ANO,
ViM

NE,
NEVIM

INSTITUCE, URAD, OSOBA

S bydlenim

Se sehnanim zaméstnani

Finanéniho razu

V partnerskych vztazich

SdalsSim studiem

Dékuji zavyplnéni dotazniku.

58




ABSTRAKT

KREJSA, Z. Problematika détskych domowvii oc¢ima médii. Ceské Budgjovice,
2008. Bakal éiskéa préce. Jihoteska univerzitav Ceskych Budgjovicich. Teologicka
fakulta. Katedra praktické teologie. Vedouci prace Mgr. Jana Simeskova

Kli¢ova dova: Gstavni vychova, détsky domov, média, citovy vyvoj, psychicka

deprivace

Prace se zabyva problematikou détskych domovi, zejména nejéastéjSimi
problémy, se kterymi se potykaji mladi lidé, ktefi détské domovy opoustéji tak,
jak je vidi tito mladi lidé a jak jsou popisovany v bézné dostupnych médiich.
Teoreticka ¢ast charakterizuje mladé lidi opoustéjici détské domovy a jgich
nejcastéjSi problémy. Dale popisuje zminéné vychozi zafizeni, tedy détské
domovy. Zabyva se psychickou deprivaci a hospitalizmem. Zabyva se také
vztahem socidni préace a médii, ato ve tti rovinach.

Prakticka c¢a&st zahrnuje charakteristiku zkoumaného vzorku (lidé
z détskych domovia x mladi lidé zbézné populace). Anayzou a interpretaci
jednotlivych odpovédi respondenti je utvoien pohled mladych lidi na
problematiku détskych domovi a jejich nepripravenosti na samostatny Zivot. Tyto
vysledky jsou dale porovnany svysledky obsahovych analyz jednotlivych
novinovych ¢lénkd, videodokumenti a elektronickych materidd, volné

dostupnych v nasich podminkéch.
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ABSTRACT

Krejsa Z.: Problems of Children’s Homes in the Light of Media. Ceské
Budgjovice 2008. Dissertation. The University of South Bohemia in Ceské
Budegjovice, faculty of theology, practical theology department

The head — supervisor of this dissertation : Mgr. Jana Simetkova

Key words : Accommodation, Children’'s Home, the Media, emotional

devel opment, psychical deprivation

The dissertation deals with problems of Children’s Homes, especially with
problems young people face when they leave these institutions.

It presents two views : firstly — how the problems are seen by these young
people, secondly —how they are described in the most accessible media.

The theoretical part characterizes young people leaving Children’s Homes and
their most common problems. Next it describes the mentioned institutions (ie.
Children’s Homes)and also deas with psychical deprivation and hospitalism.
One part is devoted to the relationship between social work and the mediain three

levels.

The practical part consists of the tested sample characterictics ( people from
Children’s Homes vs. young people from the population off these). The result —
the characteristics of the young people view of Children’s Homes and their ill-
preparation for an independent life - was made by analysis and interpretation of
respondents” answers.

These results are next compared to the results of contents analysis of newspaper
articles, video-recorded documentaries and electronic information, freely available

in the media.
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