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Anotace

Srovnani stavajicitho systému soudniho tlumoceni a piekladu v Ceské republice a
reformovaného systému na Slovensku

Bakaldiskd price se zabyvd problematikou soudniho piekladu a tlumodeni v Ceské
republice a ve Slovenské republice. Cilem price je shromdZzdit a analyzovat informace
o tom, jakd je zdkonnd tdprava soudniho tlumo&eni a prekladu v CR a v SR a jak tyto
systémy redlné funguji, pak na zdklad¢ téchto poznatkli oba systémy srovnat a dale
srovnani podpofit sbérem dotaznikil, na které odpovidaji soudni tlumocnici a prekladatelé
z obou zemi. Préce je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoreticka ¢ast obsahuje
uvod do problematiky a podrobné se zabyva zdkladnimi rozdily mezi ceskym
a slovenskym systémem, zejména problematikou oddéleni znalecké, tlumocnické
a prekladatelské cinnosti, poZadavky pro jmenovani soudnich tlumoc¢nikli, zdkonnymi
povinnostmi tlumoc¢nika, odménovanim a ndhradou nédkladi a profesnimi organizacemi.
Prakticka c¢ast obsahuje vyhodnoceni dvou dotaznikl - dotazniku, ktery byl distribuovan
¢eskym soudnim tlumocnikim a druhého obdobného dotazniku pro slovenské soudni
tlumoc¢niky a ptekladatele. V posledni ¢4sti prace jsou vSechny ziskané informace shrnuty
a jsou z nich vyvozeny zavéry.

Kli¢ova slova: Soudni tlumoceni, tfedni tlumoceni, soudni pteklad, soudni tlumocnik,
Zakon o znalcich a tlumoc¢nicich (Zakon ¢. 36/1967 Sb.), Zakon o znalcoch, tlmo¢nikoch
a prekladatel’'och (Zakon ¢. 382/2004 Z. z.)



Abstract

A comparison of the current system of court interpreting and translation in the Czech
Republic and the reformed system in Slovakia

This Bachelor thesis deals with the topic of court interpreting and court-certified
translation in the Czech Republic and the Slovak Republic. The aim of this thesis is to
collect and analyse information on the legal framework of court interpreting and court-
certified translation in the Czech Republic and Slovakia and on how these systems work in
reality and to support this comparison with questionnaires for court interpreters from both
countries. The thesis consists of theoretical and practical part. The theoretical part provides
an introduction to the topic and deals in detail with some basic differences between the
Czech and Slovak system, especially the issue of differentiating between the activities of
an expert, an interpreter and a translator, the requirements for appointment of court
interpreters, legal obligations imposed on court interpreters, remuneration and
reimbursement of costs for interpreters and professional organisations. The practical part
contains an evaluation of two questionnaires - a questionnaire distributed to Czech court
interpreters and a similar questionnaire for Slovak court interpreters and translators. In the
last chapter, all the information is summarised and conclusions are drawn.

Key words: Court interpreting, certified interpreting, (certified) court translation, court
interpreter, Experts and Interpreters Act (Act No. 36/1967 Sb.), Experts, Interpreters and
Translators (Act No. 382/2004 Z. z.)
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1 Uvod

Jak vyplyva z nazvu prace, hlavni oblasti mého zajmu je soudni tlumoceni a jeho
tiprava v Ceské a Slovenské republice. Soudni tlumodeni je vedle konferenéniho
a komunitniho tlumoceni povazovano za jednu ze tii zdkladnich oblasti tlumoceni
(podle Roberts, 2002, cit. v Sojdkova, 2012). Piestoze se soudni tlumoceni zacalo
rozvijet jiz od pocatku profesionalizace tlumoceni obecné, dlouhou dobu této
problematice nebyla (a v mnoha ohledech stale neni) vénovdna dostateCnd
pozornost. Prvni odborné priace na toto téma zacaly v zahrani¢i vznikat az na
prelomu 80. a 90. let 20. stoleti. Prdvo na soudni tlumoceni je pfitom soucdsti
prava na spravedlivy proces, které garantovala uz VsSeobecna deklarace lidskych
prav piijatd roku 1948 Valnym shromdZdénim OSN. Tomu, nakolik je tato oblast
opomijena, nasvédCuje i neaktudlnost Ceské prdavni udpravy soudniho ptekladu

a tlumoceni.

Oblast soudniho piekladu a tlumogeni v Ceské republice upravuje zikon
¢.36/1967 Sb., o znalcich a tlumoc¢nicich, ve znéni pozd¢jSich piredpist
aprovadéci Vyhlaska ¢. 37/1967 Sb., k provedeni zdkona o znalcich
a tlumocnicich, ve znéni pozd¢jSich predpisi. Ve Slovenské republice je tato
problematika upravena zdkonem ¢. 382/2004 Z. z., o znalcoch, tlmo¢nikoch
a prekladateloch a o zmene adoplneni niektorych zdkonov a Vyhlaska
¢. 490/2004 Z. z., ktorou sa vykondva zdkon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch,

tlmo¢nikoch a prekladatel'och a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Vzhledem ke stdii zdkona z roku 1967 je ziejmé, Ze i piesto, Ze byl n€kolikrat
novelizovan (k drobnym zméndm doslo napt. v letech 2006 a 2011) a rtzné
»zaplatovan® jinymi ptredpisy, bylo by tfeba tento téméf padesat let stary zdkon

kompletné¢ ptepracovat.

Naopak k zdsadni zméné tohoto zdkona jiz pred deseti lety doslo ve Slovenské
republice. To je také divodem, proc jsem si za téma své prace zvolila pravé toto
srovnani. Vzhledem k tomu, Ze pied rozd&lenim Ceskoslovenské republiky platil

ptvodni zdkon zr. 1967 shodn& v obou zemich a CR i SR mély tedy stejnou



startovaci pozici, je zajimavé porovnat, jaké zmény v systému soudniho tlumoceni

od té€ doby v obou zemich probéhly.

Protoze se jednd o srovnani ¢eského a slovenského systému, budu Cerpat prevazné
z Ceské a slovenské literatury, a to jednak z pravni Upravy, tj. z vySe zminénych
zdkonll a jejich provadécich vyhlasek, tak z komentovanych vykladl téchto
predpist (Dorfl 2009; Kubica, Kardos, Jakubec 2011) a z dalSich praci a ¢lankt

na toto téma, které uvedu v prehledu pouzité literatury.

Prace bude rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickou cast bude
tvofit kapitola 2 - Soudni tlumodeni a pieklad v Ceské a Slovenské republice,
ktera je dale rozdélena na podkapitoly. Ty se tykaji teoretického srovnéani ¢eského
a slovenského systému soudniho tlumoceni, zejména vztahu znalecké,
tlumoCnické a piekladatelské cinnost, problematiky jmenovani soudnim
tlumoc¢nikem a podminek, které musi zadatel o jmenovani splnit, déle i zdkonnych
povinnosti tlumocnika, odménovani a ndhrady ndklad a v neposledni fad¢ také
(ne)existence profesnich organizaci, které soudni piekladatele a tlumocniky

sdruzuji.

Praktickd cast bude sestdvat z vyhodnoceni dotaznikl, které jsem rozeslala
k vyplnéni ¢eskym a slovenskym soudnim tlumoc¢nikim a ptekladateliim. Budu
vni jednak analyzovat ziskané vysledky, ale protoZze jsem zvolila formu
dotazniku, ktery umoznuje vyuzivat volné odpovédi, budu nékteré takové
odpovédi citovat. Pro zachovani autentiCnosti se pokusim tyto citace uvadét
pokud mozno bez uprav, ve slovensting, stejn¢ jako citace nékterych zakont

z w2z

a dalSich texta v teoretické ¢asti.

Dile se pokusim ziskat podrobné&jsi vyjadieni od nékterych odbornikii z praxe. Pfi
praci tedy vyuZiji nejen anonymni dotazniky, kterym se budu vénovat pfevazné
v praktické ¢asti, ale i1 podrobnéjSi konzultace se soudnimi piekladateli
a tlumocniky, ktefi se problematikou podrobnéji zabyvaji a budou ochotni sdélit
mi své nazory na stavajici situaci, piipadné pifimo navrhy na zménu systému. Tyto
informace se budou prolinat i teoretickou ¢dsti prace, protoze se domnivam, Ze

budou vhodnym doplitkkem teoretickych poznatkd.

3



Mym cilem je tedy shromdzdit a analyzovat informace o tom, jakd je zdkonnd
tiprava soudniho tlumod&eni a piekladu v CR a na Slovensku a jak tyto systémy
redlné funguji, pak na zdklad¢ téchto poznatkl oba systémy srovnat a zjistit, které
jejich prvky tlumo¢nikiim vyhovuji vice a jakym zptsobem by tedy bylo piipadné

vhodné tyto systémy zmeénit.

Vzhledem k ur¢itym problémim s terminologii (v Ceské legislativé se operuje
pouze s pojmem ,,tlumocnik*) budu v praci v nékterych ptipadech podle kontextu
pouzivat pojem ,tlumocnik* pro oznafeni tlumocCnika nebo piekladatele, ve
vhodnych ptfipadech budu pouZzivat pojmy ,ptekladatel/tlumocnik®, budu
zaménitelné pouzivat i pojmy ,,soudni preklad“ a ,uredni preklad*, ptipadné

,,soudni tlumoceni* a ,,afedni tlumoceni*.



2 Soudni tlumoc¢eni a preklad v Ceské

a Slovenské republice

Jak v Ceské, tak ve Slovenské republice je prace soudnich tlumoénikd
a prekladatelli nepostradatelnd, a to jak pro justici nebo vetejnou spravu, tak pro
soukromé osoby. Kazdy, kdo prohlési, Ze neovlada jazyk, jimZ se vede jednani
(tedy cestinu, respektive slovensStinu), ma totiz podle Listiny zdkladnich prav
a svobod pravo na tlumoc¢nika (Listina zdkladnich prav a svobod, ¢l. 37, odst. 4).
Kromé tlumoceni na ufadech, policii, soudech 1 pfi dalSich podobnych jednédnich
maji soudni tlumoc¢nici vykondvat i ¢innost prekladatelskou a zhotovovat tredné

ovétené preklady.

Hlavni &innosti vykondvané soudnimi tlumoéniky a piekladateli, a to jak v CR,

tak na Slovensku, tedy jsou:

e Tlumoceni pro policii, tedy pii zadrZzeni podezielého, podani vysvétleni, pii
domovnich nebo jinych prohlidkach, u vyslechu vinika ¢i poSkozeného, po
nehod¢ nebo na misté nehody, dile tlumoceni odposlechti nebo kamerového
zafizeni, atd.

¢ Tlumoceni promluvy advokéta s obvinénym.

¢ Tlumoceni na cizinecké policii (pfi nedovoleném pfiijezdu cizince na dzemi
CR, v azylovém fizeni, atd.).

¢ Tlumoceni na statnim zastupitelstvi (pii vyslechu obvinéného nebo svédka,
atd.).

¢ Tlumoceni u notife (exekucni tituly, zdastavni smlouvy, zakladatelské
dokumenty spolecnosti, atd.).

¢ Tlumoceni matri¢nich tkoni (uznavani otcovstvi, svatby, atd.).

¢ Tlumoceni u zkousek (fidi¢sky pritkaz, zbrojni pas, atd.).

e Vyhotoveni ovétenych prekladl. (podle Dousova 2012, 47)

Provadéni takového tlumoceni je v obou zemich volnou Zivnosti, kterou ale mtize

provadét vyhradné soudem povéteny prekladatel/tlumocnik.



2.1 Reformni zakon na Slovensku

Jesté relativné neddvno, do r. 2004 byla legislativa upravujici ¢innost soudnich
tlumoc¢nikid a pfekladatelli v obou zemich velmi podobnd, protoZe vychazela ze
stejného zdkladu. Zatimco v Ceské republice se dosud nepodafilo prosadit
reformu tohoto systému (pfes vypracovani n€kolika novych legislativnich navrht
jeste ani jeden z nich neprosel celym legislativnim procesem), v roce 2004 doslo
na Slovensku k zdsadni zméné, kdyZ vstoupil v platnost zdkon ¢. 382/2004. Ten
aktualizoval jak zplsob vykondvani tlumocnické a ptekladatelské Cinnosti, tak
pravidla pro jmenovéani soudnim tlumo¢nikem nebo prekladatelem. ZvysSila se
naro¢nost procesu jmenovani, coZz se mimo jiné projevilo na vyrazném snizZeni

poctu soudnich tlumoénikd.

Pro ilustraci zde uvedu kratké srovnani poc¢tu soudnich tlumocnikii a prekladateli
v CR a na Slovensku. Zaméfila jsem se na tlumoéniky a piekladatele z/do
anglického jazyka a srovnala jsem jejich pocty v Bratislavském a Jihomoravském
kraji. Ty jsem zvolila proto, Ze Brno a Bratislava maji pfibliZzné stejny pocet
obyvatel a nachazeji se v nich n¢které dulezité soudy, kde tlumocnici ptisobi.
U krajského soudu v Brné je v soucasnosti (k 10. 12. 2014) zapsano 179
tlumoc¢nikd z AJ (tedy tlumocnikl i piekladatelll), v seznamu pro Bratislavsky
kraj je ke stejnému datu pro anglicky jazyk zapsdno 12 (sic) soudnich tlumo¢nikt
a 114 prekladateld. Samoziejmé je tieba vzit v tivahu, Ze Bratislavsky kraj je, co
se poctu obyvatel tyce, oproti Jihomoravskému kraji pfiblizné polovic¢ni, pfesto je

zde rozdil jasné patrny.

Predpoklada se, Ze toto snizeni poctu bylo provazeno i zvySenim kvality soudnich
tlumoc¢nikti. Zaroven ale nékteii kritici tohoto kroku upozoriiuji na jeho negativni
stranky. Z. Guldanova (2010) napiiklad zdUraziiuje, Ze se v praxi soudniho
prekladatele/tlumoc¢nika objevuje mnoho ukond, které vyzaduji jak pireklad, tak
tlumoceni, a rozdélenim téchto Cinnosti se zvysuje riziko chyb. Tento ndzor mi pii
konzultaci do uréité miry potvrdila také I. Sprcovd, kterd by v ptipadé oddéleni

¢innosti navrhovala rozdéleni na soudni piekladatele, kteti se vénuji pouze dredné



oveéfenému piekladu, a soudni tlumocniky, ktefi prekladaji materidly pro soudni

jednéni, kterd pak tlumoci.

Obecné¢ (jak bude patrné i pfi vyhodnoceni dotazniki v kapitole 3) je ale
slovensky zdkon jednozna¢né povazovdn za krok vpied. Andrej Réady, jeden
z tlumo¢nikl, ktefi byli jako experti pfizvani k tvorbé slovenského zadkona,
povazuje novy slovensky zdkon za ,jeden z nejmodernéjSich zdkonli v tomto
odvétvi v Evropé®. A. Rady reagoval na muj dotaznik pro ¢eské tlumocniky a byl
ochoten kratce zrekapitulovat, jak slovensky zdkon vznikal a jak se podileli CeSti
tlumoc¢nici. Ve svém e-mailu z9. 12. 2014 piSe o tom, jak byla Jednota
tlumoc¢nikti a ptekladateli ,,jako ziejm¢ jedind tehdy akceschopnd organizace
tlumoc¢nikt a prekladateli” vyzvana slovenskym Ministerstvem spravedlnosti, aby
se zucastnila pfipominkovéani nového zdkona o znalcich a tlumocnicich - pozdé&ji
zékona o znalcich, tlumoc¢nicich a piekladatelich. V této dob¢ se také projevovala
v ramci JTP snaha rozvijet sekci soudnich tlumo¢nikt. Ta méla v dob¢ nejvétsiho
rozkvétu nekolik desitek Clent. Jako predseda JTP a mluvci sekce byl A. Rady
spole¢né s Vladimirou Huddkovou vysldn, aby zastupovali pii tvorbé nového
zdkona zajmy tlumocnikl a prekladateld. A. Rady popisuje, jak s V. Huddkovou
obdrzeli dekrety expertii a byli zatazeni do subkomise soudcii: ,,V subkomisi jsme
se pokouseli ,otevirat o€i* ostatnim ¢lenim subkomise a sami jsme se ucili
»pravnimu mysSleni, které se podle nds misty hodné¢ odchylovalo od b&Zného
zdravého selského rozumu, postupné jsme vSak snad jeho logiku pochopili.
Ptfipominkovali jsme ndvrhy jednotlivych formulaci v ptedpisech (zdkon + 2
vyhlasky) z pohledu novych skute¢nosti na nasem trhu. Velikou podporu jsme
m¢éli u tehdejStho ministra LipSice (ackoli jsme se s nim nikdy nesetkali), protoze
pravé on vyhlasil za cil, Ze ma vzniknout moderni zdkon pro podminky v EU.
Soucésti jeho predstav - k velkému ddivu vSech ostatnich (kromé néds dvou) - bylo
i jeho prohlaseni, Ze zdkon ma umoznit, aby se o soudni tlumoceni a pieklad
zajimali ti nejlepsi odbornici v oboru, ktefi maji byt také fddné¢ odmeénovani.
Tarify pochazeji pfimo "z ministrovy dilny" - tehdejSich 600 Sk za stranu
prekladu vyvolalo udiv (odporu se neodvézili) i mezi Cleny naSi subkomise.*
Krom¢ ptipominek k textiim piedpist psal A. Rady i lingvistickou ¢ast diivodové

zpravy pro Slovenskou ndrodni radu. Zdkon do dneska posuzuje jako moderni,



protoze: ,,a) t¢émét vylucuje moznost korupce pfi zapisovani novych [tlumocéniki]
a [prekladateld] do seznamu

b) po splnéni podminek ma [tlumocnik] a [pfekladatel] ndrok na zapsdni do
seznamu

c) seznam je centrdlné vedeny na MS SR, coZ vyluCuje regiondlni "néazory"
referentd, jak je tomu v CR

d) stanovi technické podminky vykonu [tlumocniki] a [pfekladatelti], ¢imz

vyluduje svévoli soudct, jak ji zndme z nékterych piipadi v CR.“

2.2 Oddéleni znalecké, tlumocnické a prekladatelské ¢innosti

Jednim ze zdkladnich rozdili mezi obéma systémy a zdroven nedostatkem Ceské
pravni dpravy soudniho tlumoceni je to, Ze stdle jesté¢ nebyla odd€lena od upravy
znalecké cCinnosti, a Ze neni v zdkoné vyrazné rozliSena c¢innost soudniho
ptekladatele a soudniho tlumocnika. To je problematické nejen proto, Ze ¢innost
prekladatelskd a tlumocnickd vyzaduje Casto rozdilné dovednosti a probihd velmi
odliSnym zplusobem, ale také ztoho divodu, Ze oficidlni pocty soudnich
tlumoc¢nikti neodpovidaji poctu tlumocniktli, kteii se redln¢ vénuji soudnimu
tlumoceni. Jak uvaddi Vécny zdmér zdkona o zapsanych tlumocnicich
a prekladatelich z 16. 11. 2011 (MSCR 2011), ,,z celkového mnozZstvi cca 3000
tlumocnikti a prekladatelli je v soucasné dobé aktivnich pfiblizné¢ jeden tisic
tlumoc¢nikti a prekladatelti, stejnd Cast vykondva funkci okrajové a zbyld Cast
nevykondva funkci vibec.“ V dasledku toho pak ,,..mdme a soucasn¢ nemdame

CN13

hrozn€ moc soudnich tlumo¢nik*. (Hajek 2002, 13)

Podle K. Rozsypala (2002, 6) se v oblasti pisemnych ptekladl v praxi neprojevuji
Zadné zv14stni problémy, tlumocnici se ale snazi vyhnout ti¢asti na ustnim jednani
pted soudy. Mezi hlavni diivody podle n¢j patii problémy, které tlumoc¢nici maji
s nahlizenim do spisii (ne vzdy tlumocnik tuto moZnost md, a pokud ano, odmitaji
soudci tuto piipravu uznat jako tlumocnicky tkon a pfiznat za néj ndhradu),
problémy s umisténim tlumo¢nikl v soudni sini, kde pro né¢ neni vhodné misto,

azejména také zplsob tlumoceni - kvuli absenci zafizeni pro simultdnni
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tlumoceni je tfeba tlumocit konsekutivng, coZz zvySuje Casovou ndro¢nost fizeni,
pfipadné tlumocit pro jednotlivce simultinné Septem, coZ je podle Rozsypala
(2002, 7) jak malo dustojné a nehygienické, tak namédhavé a rusivé pro ostatni
ucastniky fizeni. Pfed soudem navic tlumoci pouze jeden tlumocnik, tudiz
zpravidla neni mozné stiidani, a tlumoceni dlouhych jednédni témét bez piestavek
je pro tlumoc¢nika velmi namdhavé. Tyto problémy Ize ale feSit pouze ¢dstecné.
Na zafizeni pro simultdnni tlumocCeni nemaji soudy penize a jiné umisténi
tlumoc¢nika v soudni sini a obecné pribeh tlumoceni ani vyrazné jinak fesit nelze
kvili pravidlim pro pribéh soudnich jednani. Velmi podobné se u soudu tlumoci
i v dal§ich evropskych zemich'. Tyto ndro&né podminky by ale jisté mohly byt

jednim z argumentl pro zvySeni thrad za tlumoceni.

Oproti Ceské legislativé slovensky zdkon cinnost tlumocénika a piekladatele
odliSuje - nejprve obecné definuje specializovanou odbornou c¢innost znalce,
piekladatele a tlumocnika, a tuto definici déile konkretizuje vymezenim
nejb&znéjsich dkond tdchto &innosti. ,,Ukonmi znaleckej ¢innosti sd najmi
znalecky posudok a jeho doplnok, odborné stanovisko alebo potvrdenie a odborné
vyjadrenie a vysvetlenie.“ (Zakon ¢&. 382/2004 Z. z., § 16) Ukonom tlmo&nickej
¢innosti je najmd tlmocenie. [...] Vysledok tejto Cinnosti je ureny najméd na
jednorazové vnimanie konkrétnej situdcie z hl'adiska pouzivania ro6znych jazykov
a umoZiuje priamu komunikdciu medzi osobami pouZivajicimi odliSné jazyky.*
(Zakon ¢&. 382/2004 Z. z., § 20-21) ,,Ukonom prekladatel’skej &innosti je najmi
preklad.” (Zékon €. 382/2004 Z. z., § 21)

Odd¢leni/neoddéleni znalecké, piekladatelské a tlumocnické Cinnosti se podle
platné slovenské legislativy a stdvajici 1 pldnované Ceské legislativy samoziejmé
projevuje  také v pozadavcich na Zadatele o jmenovani soudnim

tlumoc¢nikem/piekladatelem.

' Problematikou se ale jiz zabyvala mezinirodni neziskovd asociace pravnich tlumoénik®
a prekladatelt EULITA, kterd na zdkladé svych jednani vydala dokument Vademecum, jakysi
navod pro soudce, Zalobce, pravniky atd. pro efektivnéj§i komunikaci se soudnimi tlumocéniky
a prekladateli (viz http://www.eulita.eu/sites/default/files/V ADEMECUM %20-%20Guidelines %
20for%20a%?20more %20effective %20communication % 20with%20interpreters %20and %20transla
tors.pdf)



2.3 Jmenovani soudnim tlumoénikem, odvolani soudniho

tlumo¢nika

2.3.1 Pozadavky pro jmenovani soudnich tltumo¢niki v CR

V CR je jmenovéni soudnich tlumoénikt upraveno zdkonem ¢&. 36/1967 Sb. spolu
s vyhlaskou €. 37/1967 Sb., kterd byla ddle pozménéna vyhldskami €. 11/1985
Sb., €. 184/1990 Sb. a ¢. 77/1993 Sb., nejnovéji je tato problematika upravena
dopisem naméstka ministra spravedlnosti pfedsedim krajskych soudl
z 12. prosince 2011. Uchaze¢ predkladd Zadost krajskému soudu, v jehoz obvodu
ma trvalé bydlisté. Po dlouhou dobu se podminky, které museli zadatelé
o jmenovani soudnim tlumo¢nikem splnit, u jednotlivych soudii lisily, proto
probihal vybér tlumo¢nikli a jejich jmenovani u kazdého krajského soudu jinak
a n¢ktefi ,rotujici Zadatelé* si dokonce ménili bydlisté podle toho, ve kterém kraji
splnili podminky pro jmenovani (Pivonkova 2011, 8). Proto ministerstvo
spravedlnosti ve spoluprdci s krajskymi soudy pfistoupilo ke sjednoceni
podminek. Vystupem jednani z 3. fijna 2011 byl seznam specifickych odbornych
podminek pro jmenovani tlumoc¢nikem, které jsou stanoveny v jiz zminéném
dopisu ndméstka ministra spravedlnosti (seznam téchto podminek sefazenych do
tabulky Ize najit na strankdch KST vsekci Pro zdjemce o <Clenstvi -

http://www kstcr.cz/zajemce-o-clenstvi).

Zminéné podminky se d€li do tif skupin - (jazykové) vzde€lani, specidlni vyuka
a odbornd praxe. Zadatelé s vysokoskolskym vzd&lanim v magisterském studijnim
programu piekladatelstvi a tlumocnictvi, filologie nebo ucitelstvi jazyka musi dale
absolvovat doplitkové studium pro tlumocniky a prekladatele v oblasti prava na
pravnické fakultd VS a dolozit minimaln& 5 poslednich let aktivni prekladatelské
a tlumocnické praxe (pfevaznd c¢ast musi byt ziskdna po ukonceni
vysokoSkolského studia). DalSi skupinou jsou Zadatelé, kteti nemaji
vysokoSkolské vzdélani tykajici se jazyka, pro ktery chtéji byt zapsani, ani nejsou
rodilymi mluvéimi daného jazyka. U téchto Zadateli je podminkou ziskani
vysokoSkolského vzdélani v jiném magisterském nebo inZenyrském studijnim

programu, ve zvlast odivodnénych piipadech lze ale nesplnéni této podminky
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prominout. I jich se tykd podminka absolvovani doplikového studia pro
tlumoéniky a prekladatele v oblasti priva na pravnické fakulté VS a ddle pak
absolvovani statni jazykové zkouSky specidlni pro obor ptekladatelsky nebo
tlumocnicky. I u téchto zZadatelti je vyZadovano minimaln¢ 5 poslednich let aktivni
piekladatelské a tlumocnické praxe (prevdaZznd Cast musi byt ziskdna po
absolvovani statni jazykové zkousky). Posledni skupinou jsou rodili mluv¢i,
tj. osoby, jejichZ rodnym jazykem je dany jazyk a u kterych se predpoklada
ziskani vysokoSkolského vzdélani v rodném jazyce (ve zvlast odivodnénych
piipadech lze ale nesplnéni této podminky prominout). Tito Zadatelé musi
absolvovat doplitkové studium pro tlumocniky a prekladatele v oblasti prava na
pravnické fakulté VS a absolvovat stitni jazykovou zkousku specidlni pro obor
prekladatelsky nebo tlumocnicky, a to z Ceského jazyka (podle Pivoiikova 2011,
9) a prokdzat minimdlné¢ 5 poslednich let aktivni ptekladatelské a tlumocnické

praxe (pfevazna Cast musi byt ziskdna po absolvovani stitni jazykové zkousky).

Je tieba piipomenout, Ze ani po splnéni téchto podminek neni zapsani do seznamu
soudnich tlumo¢nikl narokové, jednoznacné pozitivni posun ale nastal v zajisténi
vys$i kvality nové zapisovanych soudnich tlumo¢niki, protoZe doslo k vyraznému
omezeni moznosti zapsat nového tlumocnika s nedostateCnou znalosti jazyka, jak

se tomu mohlo stavat v minulosti.

2.3.2 Pozadavky pro jmenovani soudnich tlumoc¢nikiu v SR

Opravnéni vykonu cinnosti soudniho tlumoc¢nika je podminéno uzavienim
pojisténi odpovédnosti za Skodu, kterd mize vzniknout v souvislosti s vykonem
¢innosti tlumoc¢nika, hlavni podminkou je pak zdpis do seznamu vedeného
v elektronické podobé ministerstvem spravedlnosti. Slovenskd pravni tdprava
rozliSuje jmenovani - zdpis do seznamu - fyzickych osob, pravnickych osob jako
znaleckych organizaci a pravnickych osob jako znaleckych tstavii. Pro srovnani
s vySe uvedenou Ceskou pravni dpravou, kterd se tykd tlumocnika - jednotlivca,
uvedu na tomto misté pouze podminky pro zédpis fyzickych osob: ,,Ministerstvo
zapiSe do zoznamu do 60 dni od dorucenia pisomnej Ziadosti o zépis fyzicku

osobu, ktora
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a) je spdsobild na pravne dkony v plnom rozsahu,

b) je bezihonn4,

c) ziskala vzdelanie v odbore, ktory je predmetom pisomnej Ziadosti o zapis,

d) skoncila osobitné vzdeldvanie o spdsobe vykonu ¢innosti podl'a tohto zdkona
(d’alej len ,,odborné minimum®),

e) vykondva prax v odbore, ktory je predmetom c¢innosti, v trvani najmenej pat
rokov a v pripade znalcov najmenej sedem rokov,

f) zlozila skiSku z odboru alebo odvetvia, ktoré je predmetom Ziadosti o zapis
a ktorou preukazuje svoju odbornu spdsobilost’ (d’alej len ,,odbornd skuiska“),

g) uspesne skoncila Specializované vzdeldvanie, ak ide o zapisanie do zoznamu
pre odbor alebo odvetvie, v ktorom je takéto vzdeldvanie ustanovené
vykondvacim predpisom [...],

h) m4 materidlne vybavenie postaCujuce na vykon cinnosti v odbore alebo
odvetvi, ktoré je predmetom pisomnej Ziadosti o zapis,

i) nebola v poslednych troch rokoch pravoplatne vyciarknutd zo zoznamu podla
§ 27 ods. 3 pism. d) alebo ktorej nebol ulozeny zdkaz vykonu ¢innosti podla § 27
ods. 3 pism. c¢),

j) zloZila sl'ub.” (Zakon €. 382/2004 Z. z., § 5)

2.3.3 Odborné minimum a odborna zkouska

Jednim z dilezitych rozdilti v poZadavcich, které musi splnit Zadatelé o jmenovani
soudnim tlumoénikem v Ceské republice a na Slovensku, je absolvovani n&jakého
typu specidlni zkouSky pred tim, nez je Zadatel zapsdn do seznamu soudnich
tlumoé&nikt/piekladateld. V CR musi budouci soudni tlumoénici absolvovat
dvousemestrdlni doplitkové studium na pravnické fakult¢ a absolvovat stitni
jazykovou zkousku. Specidlni kratky kurz pro uchazee o jmenovani soudnim
tlumocénikem poidda také Komora soudnich tlumoénikii CR a tento kurz je
umnoha krajskych soudii podminkou pro zapsdni tlumocnika. Nékteré KS
vyzadovaly také sloZeni jejich vlastni zkouSky, vétSina od toho ale uZz upustila.

Neexistuje zde tedy institut jednotné tlumocnické nebo prekladatelské zkousky.

V protikladu k tomu stoji slovensky systém, ktery ufedni prekladatelka

I. Krekédnova na svych webovych strankdch oznacuje ,,dlha, drahd a tfnistd cesta
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k pediatke” (Krekatiova 2011). Clanek 1. Krekaiové je psany spise ,,blogovou*
formou, poskytuje ale pomérné ucelené a shrnuti - autorka podrobné popisuje
proces absolvovani odborného minima a zkousky. Odborné minimum a zkousku
je vhodné absolvovat v ,,pfirozeném* potadi (tj. nejdiive minimum, pak zkouska),
protoZze md ale oboje platnost tfi roky a zkouSka je velmi narocnd akond se
pomérné ziidka (pfiblizné dvakrat ro¢n€, Ministerstvo spravedlnosti ma povinnost
organizovat ji minimaln¢ jednou rocn¢), podavaji si Casto tlumocnici piihlasku
zérovenl na minimum i na zkousku, pfipadné absolvuji zkousku a po ni teprve
minimum, aby v pfipad€ opakovéni zkousSky nebo dalSich komplikaci nevyprsela
tiiletd platnost absolvovaného minima a nemuseli je absolvovat znova. Podle
Krekanové je odborné minimum dobrou piipravou na odbornou zkousku, z reakci
jinych tlumoc¢nikti (viz 3.2 Dotaznik pro piekladatele a tlumocniky) ale také
vyplyva, Ze prestoze je velmi informativni a nejednd se o pouhou formalitu, neni
pro ,,obecnou® piipravu soudnich tlumoc¢nikii a ptekladateld piili§ vhodné, a to
zejména proto, Ze je urceno znalcim, tlumoc¢nikim i piekladatelim zaroven.
Odborné minimum m4 minimdalni délku 30 hodin a je zakon¢eno zkouskou jako

urc¢itym predstupném odborné zkousky zajistované Ministerstvem spravedlnosti.

Odbornou zkousku mé Ministerstvo spravedlnosti pln¢ ve své kompetenci, proto
také rozhoduje, kdy a kde se zkouska bude konat. To je jednou z Castych pficin
stiznosti tlumoc¢niki: ,,Bolo malo terminov na odbornu skusku a ked bol, bol som
nuteny absolvovat ho v Kosiciach (hoci zijem a pracujem v Bratislave) - tato cast
je na svojvoli ministerstva - kedy a kde dostane zaujemca termin na skusku [...]
a ak mu stanoveny termin prepadne, hrozi mu ze bude cakat aj 3 roky na novy.*
(Respondent €. 3, dotaznik Soudni pieklad a tlumoceni SR, otdzka €. 5). Zkouska
slouzi ke zjisténi, zda md Zadatel potfebné védomosti a je dostate€né prakticky
ptipraveny k fddnému vykonu ¢innosti (tj. k prokdzani odborné zptisobilosti). Jeji
soucdsti je u znalcl napt. vypracovani znaleckého posudku, u tlumoc¢nikti napft.
tlumoceni z jednoho jazyka do druhého a u ptekladatell napt. zhotoveni prekladu.
Castou stiznosti tlumoénikii (viz 3.2 Dotaznik pro piekladatele a tlumoéniky) ale
je, ze prub¢h zkousky nesimuluje realitu - dochazi naptiklad k vybéru nevhodnych
textll, nemoznosti nechat si zopakovat pfi tlumoceni text (v realit¢ je napf.
u soudu opakovani mozné, pokud je to nutné), pii prekladatelské zkousce je nutné

psit rukou a neni mozné vyhleddvat na internetu (v dotazniku jedna
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z respondentek zminila, Ze v jejim prekladu se jednalo o citaci legislativy EU,

Vv v

kterou by si béZné dohledala).

Zpravidla ale povazuji tlumocnici institut odborné zkousky za uziteCny ndstroj,
kterym se ,,0dd€luje zrno od plev®, protoze ,predtym sa "zapisala" (ziskala
okruhlu peciatku) kopa pravnikov a ich rodinnych prisluSnikov a zndmych, ktori
nemali moZno ani na maturitu z daného jazyka.”“ (Respondent ¢. 1, dotaznik
Soudni pieklad a tlumoceni SR, otizka ¢. 5) Obdobnym zplisobem probihd
odbornd zkouska také v nékterych jinych evropskych stitech (Polsko, Estonsko,
Nizozemi, Svycarsko, Velkd Britdnie...). Vzhledem k tomu, v jakém poméru se
objevuji kladné a zdporné ndzory na institut odborné zkousky, je vhodné uvazovat
o zménach tykajicich se napi. rozdéleni minima podle odbornosti a tpravach
prubéhu zkouSky, samotné zavedeni takové zkousky je ale jednoznacné

pozitivnim krokem.

2.4 Zakonné povinnosti tlumocnika a sankce za jejich poruseni

Dalsi rozdil mezi slovenskou a ¢eskou pravni dpravou soudniho tlumoceni se tyka

stanoveni povinnosti tlumoc¢nika a zejména sankci za jejich porusSeni.

2.4.1 Vymezeni pi‘estupkii a spravnich delikti soudnich tlumoc¢niki v ¢eské
legislativé

O prestupcich pojednava § 25a zdkona ¢. 36/1967 Sb. Znalec (tlumoc¢nik) se
dopusti prestupku tim, Ze:

a) ,,vykond znaleckou (tlumocnickou) ¢innost v rozporu s § 82,

b) vykona svoji &nnost v rozporu s § 10°,

c¢) porusi povinnost zachovdvat mlcenlivost podle § 10a nebo o této povinnosti

nepouci dalsi osoby, které se podilely na znalecké (tlumocnické) ¢innosti,

* tyk4 se vykonani znalecké (tlumoénické) ¢innosti f4dné a ve stanovené Ihité
? tyka se osobniho vykonu &innosti (piipadné vyuZiti konzultanta)
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d) v rozporu s § 11 podé znalecky posudek (provede tlumocnicky tkon) ve véci,
z niz byl jako znalec (tlumoc¢nik) vyloucen,

e) v rozporu s § 12° bez vaznych diivodii odmitne orgdnu vefejné moci podat
znalecky posudek (provést tlumocnicky tikon),

f) v rozporu s § 13° opakované nepodepiSe nebo nepftipoji otisk peceti na pisemny
znalecky posudek (ovéfovany pieklad),

g) v rozporu s § 15’ nevede znalecky (tlumoénicky) denik nebo ho nevede Fadng,
h) v rozporu s § 17° odst. 3 nespravn& vytétuje odménu za poddni znaleckého
posudku (provedeni tlumoc¢nického ukonu),

1) v rozporu s § 20° odst. 4 vykondva cinnost znalce (tlumocnika) v dobé

pozastaveni prava vykondvat tuto ¢innost.

(2) Fyzick4 osoba se dopusti prestupku tim, Ze se neopravnéné vydava za znalce

(tlumocnika)...” (Zakon ¢. 36/1967 Sb., § 25a)

Zaroven se ale tlumoc¢nikl tykd i trestni zdkon ¢. 134/2002 Sb. (i jeho novela
40/2009 Sb., kde ztstalo znéni zachovano), kde byla v roce 2002 v rdmci rozsdhlé
novely zménéna Uprava kiivé vypovédi a v souvislosti s tim se objevil novy
kontroverzni pojem ,,kfivé tlumoceni*.

Kiivého tlumoceni se dopusti ten:

(1) ,,Kdo jako tlumoc¢nik nesprdvné, hrubé zkreslené nebo netplné tlumoci nebo
pisemné pieklada v fizeni pfed orgdnem vefejné moci nebo v souvislosti
s takovym fizenim skute¢nosti nebo okolnosti, které maji podstatny vyznam pro
rozhodnuti orgénu veiejné moci, bude potrestin odnétim svobody az na dv¢ léta

nebo zakazem ¢innosti.

(2) Kdo jako tlumoc¢nik pied soudem nebo pfed mezindrodnim soudnim orgédnem,

staitnim zastupcem nebo pied policejnim orgdnem, ktery kond piipravné fizeni

* tyk4 se podjatosti
> tyk4 se povinnosti podani posudku
® tyk4 se nalezitosti pisemného posudku
7 tyka se znaleckého deniku

¥ tyka se stanoveni odmény

? tykd se odvolani znalce (tlumocnika)
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podle trestniho fddu, anebo pied vySetfovaci komisi Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky nesprdvné, hrubé zkreslené nebo netplné tlumoci
nebo pisemné prekladd, bude potrestin odnétim svobody na Sest mésict az tii 1éta

nebo zakazem ¢innosti.

(3) Odnétim svobody na dvé€ 1éta az deset let bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 znacnou skodu, nebo

b) paché-li takovy ¢in v imyslu jiného vazné poskodit v zaméstnani, narusit jeho
rodinné vztahy nebo zplsobit mu jinou vdZnou Gjmu.* (Trestni zdkonik (§ 323-

368): Trestné Ciny proti porfddku ve vécech vetejnych, § 347)

Tento paragraf vyvolal u tlumo¢nika nesouhlas, protoZze vécny zdmér zdkona byl
»zatajen vSem institucim a organizacim, které se zabyvaji at’ uz jazykem,
ptekladem, nebo samotnym tlumocenim.*“ (Eichler 2002, 2), pfi¢emZ ,,obsahuje
odvazné jazykové kreace zasahujici do hodnoceni trovné vykonu vysoce odborné
profese.” (tamtéz) Odbornici od pocatku zpochybniovali jak formulaci tohoto
zékona, tak pfedefinovani skutkové podstaty trestného Cinu, které vySe citovany
J. Eichler oznaCuje za ,,naprosto nepfijatelné* (tamtéz) a J. Fronek za ,,néco tak
orwellovsky absurdniho a nebezpecného, Ze [...] je tfeba se proti tomu energicky
ohradit.* (Fronek 2002, 5) Samotnd kolokace kiivé tlumoceni je podle né&j
vytvofena uméle na zdkladé faleSné analogie s legitimnimi spojenimi typu kiiva
pfisaha. Ke zkreslenému tlumoceni podle néj aZ na vyjimecné situace nedochdzi
ve zIém tmyslu a pii védomé zkreslené vypovedi se uz ani nejednd o tlumocent,

ale o kiivou vypovéd'.

Navic, jak zminuje napt. K. Rozsypal (2002, 7), je kvalita tlumoc¢nického vykonu
,»do zna¢né miry zavisld i na jazykovych a vyjadfovacich schopnostech osob,
jejichz vyroky maji byt pretlumoceny do jednaciho jazyka.“ Vyznamnou roli zde

hraje i Cas, respektive Casova tisen pii soudnim fizeni, kterd nuti icastniky k velmi

rychlému cteni pottebnych spisii.

Vykon tlumocnika je zpétné problematické hodnotit také proto, Ze do protokolu
z jednani se tlumocend vyjadieni zaznamendvaji jednak uz pietlumocend, takze

neni mozné porovnat je s origindlnim cizojazyénym vyjadifenim, jednak jsou
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zapsana podle diktatu soudce, takze dochazi ke zkresleni toho, co bylo skutecné

tlumoceno.

Neméli bychom ale zapominat, Ze problém spociva i v tom, Ze tuto problematiku
dostate¢né nefeSi samotny zdkon o znalcich a tlumocnicich. L. Ullrich (2011)
povazuje oblast spravniho trestdni znalct a tlumocnikd, kdy ,,jednoduchy systém
spravnich deliktli neumoznuje efektivné postihovat porusovani jejich povinnosti*,

za jeden ze zdkladnich nedostatki platné pravni dpravy v CR.

2.4.2 Vymezeni pi‘estupkii a spravnich delikti soudnich tlumoc¢niki ve

slovenské legislativé

Podle § 26 Casti 4. Zakona o znalcoch, timoc¢nikoch a prekladatel'och se pfestupku
dopousti ten, kdo:

a) ,,sa neopravnene vyddva za znalca, timocnika alebo prekladaterla,

b) porusi povinnost’ podl'a § 8 ods. 3 tohto zdkona alebo

¢) porusi povinnost’ podl'a § 13 tohto zdkona.“ (Zakon ¢. 382/2004 Z. z., § 26)

§ 27 casti 4. tohoto zdkona pak vyjmenovava dalSi spravni delikty, kterych se
znalec, tlumo¢nik nebo piekladatel dopusti, pokud:

a) ,,sposobi bez vaznych dévodov uznanych sidom alebo inym orgdnom verejnej
moci prietahy v sidnom alebo inom konani, v ktorom bol ustanoveny; za
spdsobenie prietahov sa povaZzuje prekroCenie lehoty urcenej na vykonanie ikonu
sudom alebo inym orgdnom verejnej moci o viac ako 30 dni,

b) porusi iné povinnosti ustanovené tymto zakonom,

¢) sa neopravnene vydava za znalca, tlmocnika alebo prekladatel'a v odbore alebo

v odvetvi, v ktorom nie je zapisany v zozname. (Zakon ¢. 382/2004 Z. z., § 27)
Obecné je mozné fici, Ze v rdmci této Upravy je tlumocnik trestné odpovédny za

jednoznaéné¢ a jasn¢ formulovany piecin, vtom také spocCivd rozdil mezi

slovenskou a ¢eskou tpravou této problematiky.
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2.5 Odménovani a nahrada nakladu

2.5.1 Odméiiovani a nahrada naklada v CR

Odménovani tlumoc¢nikli je oSetfeno § 17-19 zdkona €. 36/1967 Sb. a ptesnéji
Vyhlaskou €. 37/1967 Sb., k provedeni zdkona o znalcich a tlumoc¢nicich, ve znéni
pozd¢jSich predpistt (aktudlné podle zmény 432/2002 Sb.). Tato vyhlaska

obsahuje sazebnik odmén za tlumoc¢nické tkony:

»§ 17

Sazba odmén za tlumoc¢nické tkony

(1) Odména za tlumocnicky dkon Cini podle jeho ndrocnosti a podle miry
odbornych znalosti, které bylo nutné k jeho podani vynalozit:

Pol. 1: Pfi ustnim piekladu z ciziho jazyka do cCeStiny nebo naopak za jednu
hodinu .......cccceevveviennne 100 az 350 K¢,

Pol. 2: P11 ustnim piekladu z ciziho jazyka do ciziho jazyka za jednu hodinu
.................................... 150 az 350 K¢,

Pol. 3: Pii pisemném piekladu z ciziho jazyka do ¢eStiny nebo naopak za jednu
Stranku .......oeeeeeevieennnnn. 100 az 350 K¢,

Pol. 4: Pti pisemném prekladu z ciziho jazyka do ciziho jazyka za jednu stranku
................................... 150 a7 350 K¢.

(Vyhléaska €. 37/1967 Sb., k provedeni zdkona o znalcich a tlumoc¢nicich, ve znéni
pozd¢jsich predpistt)

Déle ma tlumoc¢nik ,,prdvo na dhradu naklada, které tceln€ vynaloZil v souvislosti
s tlumoc¢nickym tkonem. Jsou jimi zejména cestovni vydaje, ndhrada uslé mzdy
pii predvolani ke stitnimu orgdnu, vécné ndklady, ndklady spojené s ptibranim
pracovnikil pro pomocné priace apod. Odmeénu a ndhradu ndkladd je tlumocénik
povinen vyuctovat zdrovenl s provedenim tlumocnického tkonu. Jeji vySi urci

organ, ktery tlumoc¢nika ustanovil.* (Chladkova 2011, 26)
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2.5.2 Odménovani a nahrada naklada v SR

V SR tuto problematiku podrobné upravuje Vyhldska o odmenéch, nahradich
vydavkov a ndhraddch za stratu casu pre znalcov, tlmoc¢nikov a prekladatel'ov

€. 491/2004 Z. z. (posledni zména 524/2009 Z. z. s u¢innosti od 1. ledna 2010)

»§ 8

(1) Tarifnd odmena za timocenie je za kazdud aj za€ati hodinu pri timoceni jednym
smerom alebo oboma smermi medzi

a) slovenskym jazykom a ¢eskym jazykom 13, 28 eura,

b) slovenskym jazykom a inymi eurépskymi jazykmi 19, 92 eura,

c) slovenskym jazykom a neeurépskymi jazykmi 23, 24 eura,

d) dvoma jazykmi, z ktorych ani jeden nie je slovensky jazyk, 26, 56 eura.

(2) Tarifnd odmena za odborné vyjadrenie tlmocnika je 13, 28 eura.

§ 10

(1) Tarifnd odmena za preklad je za kazdu aj zacatu stranu prekladu medzi

a) slovenskym jazykom a ¢eskym jazykom 13, 28 eura,

b) slovenskym jazykom a inymi eurépskymi jazykmi 19, 92 eura,

c) slovenskym jazykom a neeurépskymi jazykmi 23, 24 eura,

d) dvoma jazykmi, z ktorych ani jeden nie je slovensky jazyk, 26, 56 eura.
(Vyhlaska o odmendich, ndhradidch vydavkov a ndhradich za stratu Casu pre
znalcov, tlmo¢nikov a prekladatel'ov ¢. 491/2004 Z. z. Ministerstva spravodlivosti

Slovenskej republiky z 23. augusta 2004, § 8-10)

2.6 Profesni organizace

PtestoZe neni nijak upravena zdkonem, ptredstavuje vyznamnou soucdst systému
soudniho tlumoceni a prekladu existence profesnich organizaci, které soudni

prekladatele a tlumodéniky sdruZuji a reprezentuji je navenek. V CR piedstavuje
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takovou organizaci Komora soudnich tlumoénikt Ceské republiky (KST CR nebo
KST). KST si klade za ukol ,,prosazovat a obhajovat profesni, pracovné pravni
asocidlni z4djmy svych clend®, ddle ,zajiStuje zvySovani kvalifikace
a informovanosti svych cleni vzdjemnou vymeénou zkuSenosti a poznatkl
v oblasti soudniho tlumoceni. Pofdda seminéafe, besedy, instruktdZe a Skoleni pro
soudni tlumoéniky.* (Stanovy KST CR) Kromé toho zastupuje soudni tlumo&niky
pii jednanich o zméndch legislativy apod. a v posledni dob¢ se intenzivné vénuje
navrhim na zménu Ceské legislativy ohledné soudniho piekladu a tlumocent,

vypracovava stanoviska k navrhiim apod.

Na Slovensku nemd KST zadny ekvivalent, jeji dlohu zatim Cédstecné supluje
n¢kolik organizaci prekladatelli a tlumocnikii, které nesdruzuji pouze soudni
piekladatele a tlumocniky. Jsou to zejména Stavovsky portdl dradnych (sudnych)
prekladatelov a tlmocnikov, Slovenskd asocidcia prekladatelov a tlmoc¢nikov,
Slovenskd spolo¢nost’ prekladatelov odbornej a vedeckej literatiry, Slovenska
spolo¢nost’  prekladatelov  umeleckej literatiry, Jednota tlmoc¢nikov
a prekladatelov a Sekcia sidnych tlmocnikov a prekladatelov Slovenskej

asocidcie prekladatel'ov a timoc¢nikov.

Stranku http://www.uradnypreklad.com/ vytvotil tfedni piekladatel Ing. Peter
Gomolcak, ktery se snazi pfibliZit praci ufednich ptekladateli a tlumocniki
vefejnosti a propagovat zaddvani zakdzek na ufedni pieklad a tlumoceni ptimo,
bez prostfednika v podobé piekladatelskych/zprostiedkovatelskych agentur. Na
portdlu je vsoucCasné dobé registrovanych 228 piekladatelti. Snaha omezit
pusobnost agentur na poli soudnich/ovéfenych/iiednich preklad je mezi
ufednimi tlumocniky a pifekladateli pomérmné rozSitena, né€kolik z nich takovy
nazor také vyjadiilo v mém dotazniku. Hlavnim argumentem je, Ze celou
zodpovédnost za takovy pieklad nese sdm tlumocnik, agentury tedy nedodavaji,
a ze zékona ani nesm¢ji dodéavat, Zadnou ptidanou hodnotu. Nékteré z nich piitom
nabizeji tlumocniklim pieklady s tim, Ze si vezmou az 50% provizi, u expresnich

prekladt az 70%.

Slovenskd asocidcia prekladatel'ov a timoc¢nikov byla zalozena v roce 2005 a ,,Jej

poslanim je zasadzovat’ sa o vysokd droven prekladatel'skych a tlmoc¢nickych
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sluzieb a presadzovat uplatiovanie Standardov pri ich poskytovani. (viz
http://www.sapt.sk/) Mezi jejimi Cleny je registrovdno 12 soudnich tlumoc¢nikl

a 25 soudnich ptekladatelt.

Posledni 4 jmenované organizace (SSPOL, SSPUL, JTP a SSTP SAPT) se v roce
2013 sdruzily v rdmci Platformy sidnych tlmoc¢nikov a prekladatel’ov, kterd se
snazi o zaloZeni komory pro soudni piekladatele a tlumoc¢niky. Podle Svitoslavy
Horské ze Slovenskej asocidcie prekladatelov a tlmocnikov "To pomdze
nadviazat’ intenzivnejSiu diskusiu medzi obcou tzv. stidnych tlmoc¢nikov
a prekladatel'ov a ministerstvom. Diskusia medzi ministerstvom spravodlivosti
ako garantom cinnosti tychto Specializovanych tlmoc¢nikov a prekladatelov
a Platformou sa odvija pomaly aj preto, lebo MS SR vyZaduje od Platformy

vicSiu — reprezentativnost, teda mandit od viac ako 450 tlmocnikov

a prekladatel’'ov." (teraz.sk)
Protoze mé zajimalo, jaké procento tlumoc¢nikli by redlné¢ mélo zdjem o Clenstvi

v podobné profesni organizaci, zafadila jsem tuto otazku také do svého dotazniku

(viz 3 Dotaznik pro pfekladatele a tltumocniky).
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3 Srovnani systému oc¢ima tlumocnikii a

pirekladateli - analyza dotazniki

3.1 Dotaznik pro piekladatele a tlumo¢niky

Protoze jsem si chtéla poznatky ziskané v teoretické Casti prace ovefit a také
zjistit, jak na problematiku nahliZeji samotni soudni tlumocnici a piekladatelé,
rozhodla jsem se ziskat od nich informace formou dotazniku. Vytvofila jsem dva
dotazniky - jeden pro ceské a jeden pro slovenské soudni tlumocniky
a prekladatele. N¢které otazky byly v obou dotaznicich totozné, jednalo se
o srovnani nékterych vybranych prvkii z obou systémii a spokojenosti se
systétmem uhrady tlumo¢ného. VétSina otdzek byla v ceském a slovenském
dotazniku mirn€ odlisna. Od respondentd ze SR jsem napftiklad chtéla zjistit, jsou-
li zapsdni v seznamu soudnich tlumoc¢nikli, nebo piekladatel, u ceskych
tlumoc¢nikti by vzhledem k jednotnému oznaceni a jednomu seznamu nebyla
takovd otdzka moznd. Zde jsem se naopak ptala na to, kterou z Cinnosti dany
respondent aktivné provozuje, protoze jsem piedpoklddala, Ze nékteti tlumocnici
se specializuji bud’ na tlumoceni, nebo na pieklad. Takto jsem postupovala
i u dalSich otdzek.

Aby byl sbér dotaznikl co nejjednodussi i pro odpovidajici, tj. aby nemuseli nic
stahovat, nahrdvat, posilat atd., zvolila jsem metodu online dotaznikd. Ty jsem
vytvofila na strdnce www.survio.com. Oba dotazniky uvadim v pfilohidch k této

praci.

V této kapitole ddle ndsleduje analyza obou dotazniki. ProtoZe u n€kterych otdzek
byla moznost volné odpovédi, uvaddim zpravidla i tyto odpovédi. Neuvadim
pozndmky a volné vypovédi bez informacni hodnoty (,,nevim*, ,,nemdm
informace, nebudu se vyjadfovat“ apod.), v nckterych ptipadech také vice
odpovédi od jednoho tlumocnika slucuji do jedné, a to zejména pokud doSlo pfi
vypliovani dotazniku k chybé a respondent nemohl odpovéd’ dokoncit a navézal
na ni pii odpovédi na dalsi otazku. Ostatni poznamky a volné odpovédi uvadim

v ptivodni podob¢, v jaké jsou zaznamendny v dotazniku. Vzhledem k rozsahu
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téchto odpovédi je v né€kterych ptipadech uvddim az v piilohédch k préici (od €asti

8 - Prilohy, str. ix), tuto informaci vZdy u daného bodu uvadim.

3.1.1 Dotaznik pro piekladatele a tlumoé¢niky z CR

Dotaznik jsem zaslala 211 soudnim tlumocnikiim, ktefi jsou =zapsani do
piislusného seznamu v Ceské republice. Ndvratnost byla piiblizné 22%, dotaznik

vyplnilo 47 respondenti.

Protoze jsem chtéla zjistit, nakolik jsou tlumocnici informovani o rozdilnosti

slovenského a ¢eského systému, znéla 1. otdzka:

1. Zaznamenal/a jste, Ze na Slovensku probéhla (v roce 2004) reforma
systému soudniho piekladu a tlumoceni? Na tuto otiazku odpovédélo 30
respondentll zdporn¢, 17 respondentll pak kladn¢. Témto respondentim byla

urc¢ena ndasledujici otdzka:

2 Pokud ano, jak tyto zmény hodnotite? Které ze zmén povazujete za
nejdulezitéjsi?

Respondent 1: [...] Myslim, Ze se podafilo vytvofit (hlavné s pfispénim tehdejsiho
ministra spravedlnosti SR) jeden z nejmodernéjSich zdkonli v tomto odvétvi v
Evropé. Ve velké mife se podafilo vyloucit subjektivitu a korupci pfi zapisu
novych tlumoc¢niki a ptekladatell, a to na rozdil od CR, kde subjektivita
umoznuje korupci.

Respondent 2: pozitivné hodnotim povinn€ zavedené zkousky pro ziskani
"licence" soudniho ptekladatele, lepSi odmény, rozliSeni na ptekladatele a
tlumocniky; ziejmé ale bude trvat, neZ se zmény fakticky odrazi v praxi - nabidka
vzdélavacich aktivit je dost omezend, preklady, které se mi dostavaji do ruky,
stdle nejsou moc dobré, to znamen4, Ze se upln€ nepodafilo vycistit fady.
Respondent 3: Mdm o tom jen zbéZnou informaci. 1. Kazdy soudni tlumo¢nik
musi slozit zkousku z pravniho minima a jazyka 2. Prekladatelé/ tlumoc¢nici si
mohou zvolit, zda budou jen pifeklddat nebo jen tlumocit nebo oboji. Domnivam

se, Ze oboji je spravné.
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Respondent 4: Asi nejdilezitéjsi zménou je ta, Ze ted se tlumocnikem,
prekladatelem miZe stit opravdu jenom ten, kdo dany jazyk opravdu umi.
Respondent 5: Nemdm moc informaci, ale maji modernéjsi podminky pro praci a
garantované sluSné ceny.

Respondent 6: systém odménovani a sledovani odbornosti, konzistence
Respondent 7: jednotnd pravidla pro vSechny

Respondent 8: zavedeni celostatné jednotnych kritérii pro zapsani, kvalifikace a
hlavné zavedeni zkousek

Respondent 9: Sazby za stranu a myslim, Ze tam nemaji tresty za tzv."kfivy
preklad".

Respondent 10: Posazeni sazeb do skute¢nych hodnot.

Respondent 11: Pravni narok na jmenovani a lepsi ohodnoceni

Respondent 12: Oddé€leni tlumoceni a ptekladu. Stanoveni odpovidajicich
honorafa.

Respondent 13: ZvySeni trovné honorari.

Z odpovédi je ziejmé, Ze maji tlumocnici zpravidla spiSe kusé informace o
slovenském systému, zminuji a kladné hodnoti piedev§Sim oddé¢leni funkce
tlumocnika a ptekladatele, zavedeni povinného odborného minima a zkousky,
vyssi tarify odmén a pravni narok na jmenovani.

ProtoZe jsem predpoklddala, Ze velkd ¢ast tlumoc¢nikii informace o zménéch ve
slovenské legislativé nebude mit pfiliS podrobné informace, coz se mi také
potvrdilo, pojala jsem dalsi otdzku jako srovndni s pfedpfipravenymi moZnostmi,
takZe ji mohli respondenti vyplnit na zdkladé svych zkuSenosti a ndzord, anizZ by

o slovenské reformé viubec védéli.

3 Tento kratky seznam slouzi ke srovnani nékterych hlavnich rozdila
stavajici pravni dpravy soudniho piekladu a tlumoéeni v CR a SR. Oznaéte
prosim tu z variant, kterou povazujete za lepsi. Povazujete-li obé varianty za

rovnocenné, je mozné oznacit obé.

Tato otazka obsahovala stru¢né srovnani Ctyi rozdili mezi ¢eskym a slovenskym

systémem. Otdzky se tykaly oddé€leni €innosti soudniho ptekladatele a soudniho
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tlumoc¢nika, povinnosti absolvovat odbornou zkousku, pravniho naroku na zapsani
do seznamu soudnich tlumoc¢nikli a povinnosti uzaviit pojisténi za Skodu. Tyto
rozdily byly postaveny do protikladu a respondenti méli za ukol oznacit tu
z variant, kterou povazuji za lepsi, ptipadn¢ oznacit ob¢ varianty, povazuji-li je za
rovnocenné. Pro potieby shrnuti vysledkl v tabulce predstavuje oznaceni varianty
1 bod pro danou variantu. Teoreticky mohl byt tedy maximdalni pocet bodu pro
kazdou z variant 94 bodii, v praxi oznacila vétSina respondentli pouze jednu

moznost.

body CR SR body

Cinnost soudniho prekladatele a , . .. . ,
i L. L, . V zékoné se rozliSuje mezi ¢innosti
soudniho tlumoénika neni v zakoné .. . 33
17 3 tlumoénickou a prekladatelskou
oddélena

Zajemce o jmenovani soudnim

tlumocnikem je povinen dolozit Zajemce o zapsani do seznamu
jazykové vzdélani, absolvovani soudnich prekladatell/tlumodniki je
8 pfipadného dopliikového vzdélani a kromé vzdélani a praxe povinen 38
praxe v oboru, neexistuje ale absolvovat odborné minimum +
jednotny systém provérovani odbornou zkousku

potiebnych znalosti

Zapsani do seznamu soudnich Po splnéni zakonem stanovenych
tlumoé€nika neni narokové, vybér podminek ma prekladatel/tlumoénik
18 zalezi na konkrétnim okresnim soudu pravni narok na zapsani do seznamu 31
podle jejich "potfebnosti" soudnich tlumocénikd/prekladateld

Soudni prekladatel/tlumoénik ma

Soudni prekladatel/tlumocnik nema povinnost uzavfit pojisténi
povinnost uzavrit pojisténi odpovédnosti za skodu, kterd mize
23 odpovédnosti za Skodu, kterd mlze vzniknout v souvislosti s vykonem 26
vzniknout v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti, opomenuti této
jeho Cinnosti povinnosti miZe vést k vyskrtnuti ze
seznamu

Z dotaznikll je na prvni pohled jasné, Ze u vSech otdzek ziskala prevahu bodi

varianta, kterd se uziva na Slovensku. Pouze mirnd je tato pfevaha u posledniho
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fadku vybéru, kde se moZnosti tykaji povinnosti uzaviit pojiSténi za Skodu.
V praxi toto pojiSténi uzaviraji nékteii, i ¢esti, tlumocnici bez ohledu na to, zda je
to povinné, Casty je ale i ndzor, Ze by pojisténi melo byt dobrovolné (viz napf.
otdzku 8 - dalsi poznamky: ,,Sama ho sice mdm, ale ddvat ho jako povinnost ze
zékona mi pfipadd stejné jako povinnost ménit zimni a letni pneumatiky
(gumdrenskd lobby)“. (Respondent ¢. 1) Prekvapilo mé 18 hlasi pro
,hendrokovost* jmenovani soudnim tlumoc¢nikem/piekladatelem, protoze systém
zapisovani tlumocnikti podle ,,potiebnosti“ povazuji za nekonzistentni a
netransparentni a domnivdm se, Ze vétSi konkurence v tomto ohledu by spiSe

napomohla zkvalitnéni sluzeb.

V dalsi skupin¢ otdzek jsem v ndvaznosti na problematiku formélniho oddéleni
funkce soudniho prekladatele a soudniho tlumocnika chtéla zjistit, kolik soudnich
,tlumoc¢nikl se tlumoceni aktivné vénuje a kolik respondentl se aktivn€ vénuje

prekladu.

4 Vénujete se aktivné ¢innosti soudniho prekladatele?

5 Vénujete se aktivné ¢innosti soudniho tlumoc¢nika?

Cinnosti soudniho piekladatele se aktivné vénuje 44 respondenttl, 3 respondenti se
ji nevénuji. Cinnosti soudniho tlumoénika se aktivné vénuje 34 respondentli
a nevénuje se ji 13 respondentli. Z toho vyplyva, Ze minimalné 31 respondenti se
aktivné vénuje obéma typum cinnosti, tedy soudnimu pfekladu i tlumocent,
azbylych 16 respondenti se jedné z Cinnosti, zejména tlumoceni, ,,vyhyba*.
Vzhledem k tomu, Ze v teoretické Casti jsem vychdzela z odhadu Vécného zdméru
zékona o zapsanych tlumocnicich a ptekladatelich z 16. 11. 2011 zminovaného
v kap. 2.1 (aktivni je pfibliZn¢ tfetina zapsanych tlumocnikil a ptekladateli, stejna
¢ast vykonava funkci okrajové a zbylad ¢ast nevykonava funkci viibec), ocekavala
jsem, Ze bude tento pocet vyssi. Domnivam se, Ze rozdil je zpiisoben tim, Ze

dotaznik vypliovali spiSe aktivnéj$i tlumocnici, a ne ti, ktefi se této Cinnosti prili§

nevénuji.

Dalsi otdzka se tykd povinné odborné zkousky. Vychazi jednak z vySe zminéného

predpokladu, Ze ¢ast zapsanych tlumoc¢nikil funkci vitbec nevykondvd, a zdroven
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z toho, Ze na Slovensku po reformé systému soudniho tlumoceni a zavedeni
povinného odborného minima a odborné zkousky pocet soudnich tlumoc¢niki
pomérn¢ vyrazné klesl. Ocekdvala jsem proto, Ze nezanedbatelné mnozstvi
tlumoc¢nikti by nemélo zdjem timto procesem prochdzet a rad¢ji by se nechalo ze

seznamu vySkrtnout. Otdzka znéla:

6 Pokud by bylo zikonem narizeno doplnéni odbornych znalosti a odborna
zkouska, mél/a byste zajem byt nadale registrovan/a jako soudni
prekladatel/tlumo¢nik?

Na tuto otdzku odpovédélo 39 respondentli, Ze by zdjem mélo, 2 respondenti

13

zvolili odpovéd’ ,,ne“ a zbylych 6 respondentli vyuzilo moZnosti dopliujici
odpovedi:

Respondent €. 1: spise ano, zalezelo by, za jakych podminek by zkouska
probihala; spise bych uvitala, kdyby byla uznana urcita doba praxe

Respondent €. 2: Vzhledem k tomu, Ze splnuji pozadovana kritéria, véfim, Ze by
u mne k Zddné zméné nedoslo.

Respondent ¢. 3: Praxi mdm, odbornou zkousku také, ale mdm obavu, Ze by se to
zase zvrhlo do absurdit

Respondent €. 4: Pokud by soudni tlumoceni a piekladatelstvi bylo moji hlavni
¢innosti tak ano

Respondent €. 5: Podle toho jaké by byly celkové ndklady na doplnéni
Respondent €. 6: jako prekladatel

Domnivam se, Ze vzhledem ktomu, Ze jednotné podminky pro jmenovani
tlumoc¢nikem, které obsahuji i povinnost absolvovat teoretické minimum apod., uz
v CR plati, nevnimala by vétSina respondentii pii zavedeni jednotné odborné
zkousky prili§ velky rozdil. Zaroven si, stejn€ jako u minulych otazek, myslim, Ze
odpovédi jsou ovlivnény i tim, Ze odpovidali tlumoc¢nici, ktefi se této Cinnosti
aktivné vénuji, a Ze velkd cast zapsanych tlumoc¢niki, kterd nema soudni
preklady/tlumoceni jako svou hlavni ¢innost, by timto procesem prochazet

nechtéla.

Posledni ,konkrétni* otdzka se zabyva systémem odménovani soudnich

tlumoc¢nikid. Tuto otdzku jsem do dotazniku zafadila, protoZe jsem si uZz diive
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vSimla, Ze jak v CR, tak v SR mivaji soudni tlumocnici a ptekladatelé s odmeénami
problémy, a to nejen co se ty¢e velmi nizkych cen podle (Ceské) uthradové

vyhlasky, ale zejména kviili zpozdénému vypléaceni.

Na otazku ¢. 7 Vyhovuje Vam soucasny systém odménovani soudnich
tlumoc¢nika a piekladateli? (Otazka se tyka nejen vySe odmény, ale vSech
aspekti, jako je zpisob vypoctu, zpisob zadavani zakazek, véasnost hrazeni,
vedeni vykazi...) odpovédélo pouze 9 respondentd, Ze ano, 33 respondentl se

systémem spokojeno neni a 6 respondentll vyuZilo moznost volné odpovédi.

Respondent ¢. 1: Nevyhovuje mi, Ze soud plati azZ po skonceni piipadu, coz se
n¢kdy ¢asové dost protahuje. ... [nedokoncend odpoveéd’]

Respondent ¢. 2:V soukromé sféte bych nechal na smluvnim ujednéni, ve stitnim
sektoru bych byl pro zakonnou tpravu

Respondent ¢. 3: Nevyhovuje - cenové rozpéti, nejednotny vyklad dhrady Casu
straveného na cest€, nekonani tlumodceni

Respondent €. 4: vySe odmény mi vyhovuje (plati jen pro stitni organy),
nevyhovuje v€asnost hrazeni. ... [nedokoncend odpovéd’]

Respondent ¢. 5: Vcasnost plateb statnich instituci a potrebna soucinnost neni
idealni.

Respondent ¢. 6: vyse odmen za tlumoceni by mely byt stanovovany jinak nez
preklady. jsem presvedcena, ze pocitani hodiny tlumoceni (napr. u soudniho

jednani) urcite neodpovida strane prekladu, a melo by tedy byt ohodnoceno vyse

Odpovédi odpovidaly mému ocekavani, zejména co se tyCe jednotnych sazeb za
tlumocenti a preklady. Problém je také s urCitou soucinnosti zadavatelt pii placent,
Casto se pfistup lisi nejen u rtiznych soudi, ale i @ riznych zaméstnanci jednoho
soudu. Podle 1. Sprcové (konzultace) je problematické také to, ze v dhradové
vyhlasce je uvedeno cenové rozpéti, ale vhodné€jsi by bylo stanoveni jedné fixni
sazby pro jazyk, aby nedochazelo k tomu, Ze ufednik od stolu rozhoduje o tom,
nakolik byl dkon nédrocny, s ptistupem ,,dnes umi angli¢tinu kde kdo, tak pro¢ by

m¢éla byt hrazena ve vyssi kategorii.
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Posledni bod v dotazniku byl oznacen 8 Dalsi poznamky a nékolik respondenti
se vném jednak vracelo k pfedchozim otdzkdm, jednak vyjadfilo svlij ndzor na
nckteré dalsi aspekty systému. Vzhledem k rozsahu odpovédi je vSechny uvadim
v priloze k prici (Cast 8 - Piilohy, str. ix). Poznamky se tykaly zejména povinného
pojisténi, odménovani (,,Cena 350 K& / NS neni azZ tak straSnd, ovSem 350 K¢ za
hodinu tlumoceni je zoufalé), povinné zkousky (jedna z respondentek uvadi, Ze
zkousky by se nebdla, ale vzhledem k jeji kvalifikaci, by ji takovy pozadavek
urazel), ptili§ vysokého poétu soudnich tlumoénikti v CR a nizké prestiZe, kterd je
tomuto poctu neptimo imérnd. Objevily se také ndzory na tlumocniky bez fddné
kvalifikace, ktefi ,,nad¢laji vice Skody neZ uZzitku* a dalSich, ktefi ,,zabiraji misto
v seznamu schopnéjsim a vzdélanéjSim*. Jeden respondent zminil i zptlisob
zadavani prekladu, ktery soud bez jakékoliv domluvy posle, byt si jej tlumo¢nik
nemd moznost vyzvednout ze schranky, vjedné z odpovédi je ndvrh na uzsi
specializaci tlumoc¢nikll, protoZe ,,pravnici taky nedélaji vSechny oblasti prava

soucasnée.

3.1.2 Dotaznik pro piekladatele a tlhumo¢niky ze SR

Dotaznik jsem zaslala 162 soudnim tlumocnikiim, ktefi jsou zapsani do
pfislusného seznamu ve Slovenské republice. Navratnost byla ptiblizné¢ 30%,

dotaznik vyplnilo 49 respondentil.

ProtoZe na Slovensku jsou jiz pojmy soudni piekladatel a soudni tlumocnik
oddéleny, chtéla jsem vedét, kolik prekladateli a kolik tlumocénikii dotaznik
vyplije. Prvni bod dotazniku tedy znél:

1 Jste zapsan/a v seznamu soudnich

a) tlumocniku

b) piekladatel.

Bylo mozné zvolit obé mozZnosti a z vysledku vyplyva, Ze 34 respondentd patii
mezi soudni tlumocniky a 44 mezi soudni piekladatele, ¢ast dotazovanych je tedy

zapséana v obou seznamech.
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Protoze jsem chtéla védet nejen to, nakolik slovenskym tlumocnikiim vyhovuje
stavajici systém, ale také zda maji srovnani se systémem minulym, zafadila jsem
na dal$i misto otdzku 2 Pracoval/a jste jako soudni pirekladatel/tlumo¢nik pred
rokem 2004? Ziaporn¢ odpovédélo 27 dotazovanych, 22 odpovédélo kladné, tj.
45 % respondentli dotazniku mohlo své odpovédi opirat i o zkuSenost s ptivodnim
nereformovanym systémem, ktery byl velmi podobny soucasnému ceskému

systému.

Téchto tlumocniki a prekladatelt se také tykala dalsi otdzka: 3 Pokud ano, jak
hodnotite novelizovanou legislativu ve srovnani s puvodni dpravou? Co

povaZujete za jeji nejvétsi klady a zapory?

Protoze jsou odpovédi na tuto otdzku pomérné rozsihlé, cituji je vSechny v piiloze
(¢4st 8 - Prilohy, str. x). V odpovédich je nova legislativa hodnocena zpravidla
jako piinosnd, piesto v nékterych aspektech ,,nedotdhnutd”. Prvni respondent
zminuje ne zcela jasné definované pravomoci ministerstva, napi. prdvo na
vyZzadani potvrzeni o pojiSténi, ale neni urceno, za jaké obdobi, tj. teoreticky by se
mohlo jednat napt. o zpétné potvrzeni za 8 let apod. Pojisténi se tyka i1 dalsi
prispevek, ktery jeho nutnost zpochybiiuje a klade otdzku, zda viibec nékdo plnéni
z takového pojisténi redln¢ vyuzil. Objevila se poznamka tykajici se zpozdéného
vypldceni odmén a nedostate¢né nahrady Casu v piipad¢ nekondni tlumoceni atp.
Jedna respondentka zmifluje problém s odmitnutim zadani v ptipadé, Ze se
tlumoc¢nik zabyva jinou zakazkou. Tento problém - moznost odmitnuti zadani - se
fe$i v ndvrhu novely zdkona. Dva respondenti poukazuji ne negativa oddé¢leni
¢innosti tlumoc¢niki a prekladateli - jeden upozoriiuje na velmi nizky pocet
soudnich tlumoc¢nik anglického jazyka v Bratislavé, druhy zminuje ,,dilema*
mezi funkci prekladatele a tlumocnika:“ ...rozdelenie prekladatel'skych
a tlmoc¢nickych dkonov, tzn. dve skisky, dve peciatky. z tohto mdze vzniknut
problém: audio nahrdvku treba prelozit’ a pisomne vypracovat. Dilema: je to
z Casti tlmocnicky a zc€asti prekladatel'sky tkon, vstup reCou, vystup v inom
jazyku pisomny.“ Pozitivni reakce zminuji zejména detailnost, vyssi podrobnost

upravy a zvysSeni narokil na piekladatele a tlumoc¢niky.
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Otazka &islo 4 odpovida otdzee &islo 3 v dotazniku pro tlumoéniky z CR. Jednd se

o srovndni 4 prvka ¢eského a slovenského systému Systém hodnoceni odpovédi

(bodovani) je totoZny.

4 Tento kratky seznam slouZi ke srovnani nékterych hlavnich rozdila
stavajici pravni apravy soudniho pi‘ekladu a tltumoéeni v CR a SR. Oznacéte

prosim tu z variant, kterou povazZujete za lepsi. Povazujete-li obé varianty za
rovnocenné, je mozné oznacit obé.

body CR SR body
Cinnost soudniho prekladatele a , . .. . ,
soudniho tlumoc¢nika neni v zakoné v zakone .se rozliSuje mezi cinnosti 36
15 3 tlumoénickou a prekladatelskou
oddélena
Zajemce o jmenovani soudnim
tlumocnikem je povinen dolozit Zajemce o zapsani do seznamu
jazykové vzdélani, absolvovani soudnich prekladatell/tlumocdniki je
10 pfipadného dopliikového vzdélani a kromé vzdélani a praxe povinen 44
praxe v oboru, neexistuje ale absolvovat odborné minimum +
jednotny systém provérovani odbornou zkousku
potiebnych znalosti
Zapsani do seznamu soudnich Po splnéni zakonem stanovenych
tlumoénika neni narokové, vybér podminek ma prekladatel/tlumoénik
3 zalezi na konkrétnim okresnim soudu pravni narok na zapsani do seznamu 43
podle jejich "potrebnosti" soudnich tlumocnikd/prekladateld
Soudni prekladatel/tlumocénik ma
Soudni prekladatel/tlumocnik nema povinnost uzavfit pojisténi
povinnost uzavrit pojisténi odpovédnosti za skodu, kterd mize
8 odpovédnosti za Skodu, kterd mlze vzniknout v souvislosti s vykonem 42
vzniknout v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti, opomenuti této
jeho Cinnosti povinnosti miZe vést k vyskrtnuti ze
seznamu

Stejné jako v pripadé dotazniku pro ¢eské tlumocniky maji ,,slovenské varianty*
jasnou prevahu. Naprosto jednoznacny je vysledek u otdzky na pravni narok na
jmenovani soudnim tlumocnikem/piekladatelem. U bodu tykajiciho se oddéleni
funkce tlumocnika a piekladatele je rozdil stile jednoznacny, tfebaze ne tak ostry,
2 respondenti také oznacili obé varianty za rovnocenné. Domnivdm se, Ze vliv na
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to mél zejména fakt, Ze mnozstvi respondentll je zapsano v obou seznamech, takze

kdyby byl seznam pouze jeden, nebyl by to pro né rozdil.

Nésledovala otdzka tykajici se spokojenosti s prubéhem ziskani odborného
minima a odborné zkousky. Na otdzku 5 Jste spokojen/a s tim, jak probiha
ziskani odborného minima a odborné zkousky? odpovédélo 12 respondentii
negativn¢ a 21 kladné, vétSina reakci byla ve form¢ volné odpovédi. Vzhledem
k rozsahu téchto volnych odpovédi je opét uvadim v piiloze na strané xi. Nekteti
respondenti upozoriiuji na pfiliSnou teoreti¢nost, neprakti¢nost odborného minima
(,Moje argumenty sd, Zze priemerny prekladatel sa vzdeldva kazdy den pri
kaZzdom t'azSom preklade: musi hl’'adat’ pojmy a slové v slovnikoch a na internete.
Jediné uzitocné je odborné minimum z prava, napr. zdklady trestného prava,
rodinného prava a obcianskeho priva a to len pre tych prekladatelov a
tlmo¢nikov, ktori maji pracovat’ pre policiu a sudy.”, které je navic financné
naro¢né. Objevily se ndzory, Ze: ,,je to len o ziskani financnych prostriedkov od
ziadatel'ov*, ,,V principe si z toho par organizdcii urobilo kseft* a Ze prib¢ch
zkousky neodpovidd tomu, jak probihd prace piekladatele/tlumocnika v redlu.
Nékolik respondenti ale systém odborného minima a zkousky hodnotilo

jednoznacné kladné, protoze podle nich zajist'uje vyssi kvalitu Zadatelt.

Dalsi otdzka se tykd odménovani tlumocnikii. Formulace otdzky je shodna
s otdzkou v dotazniku pro ceské tlumocniky. Vzhledem k tomu, Ze sazby za
pieklad a tlumoceni jsou na Slovensku diferencovanéjsi a aktudlng;jsi,
predpokladala jsem, Ze bude vétSina respondentii spokojena s vysi dhrad, ale Ze se
projevi nespokojenost se systémem, v€asnosti plateb apod. Jedna ze slovenskych
tlumocCnic se v soukromém e-mailu zminila, Ze ji stat dluzi pfiblizné 2 000 eur
a o zpozdénych platbdch dokonce vzniklo na Slovensku né¢kolik televiznich
reportazi'’. Na otizku 6 Vyhovuje VAm souasny systém odméiiovani soudnich
tlumoc¢niki a prekladatelu? (Otazka se tyka nejen vySe odmény, ale vSech
aspekti, jako je zpisob vypoctu, zpisob zadavani zakazek, véasnost hrazeni,

vedeni vykazii...) odpovédélo 20 respondentti ,,ano®, 17 odpovéedi bylo zdpornych

' napf. http://www.ta3.com/clanok/1010885/sudy-meskaju-s-platbami.html
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a 20 respondentil zvolilo moZnost oteviené odpovédi. VSechny odpovédi je opét
mozné najit v ptiloze na str. xiv. Respondenti podle o¢ekdvani poukazuji zejména
na velmi pozdni uhrady, v nékterych piipadech také na zastaralé odménovaci
tarify. Jedna zrespondentek cituje slova referentky krajského turadu: ,,Vase
peniaze s u nds ako v banke, urcité ich raz dostanete.“ Objevila se i stiZnost na
naro¢né papirovani ohledné uhrad, tuto problematiku by méla feSit novela zékona,

kterd ma za cil zavést povinny elektronicky systém vykazovani ukont.

Otédzku €. 7 jsem vytvorila v reakci na informace o tom, Ze maji slovens$ti soudni
prekladatele a tlumocnici zdjem o zaloZeni profesni komory. Na otdzku 7 Mél/a
byste zajem o zaloZeni profesni komory pro soudni prekladatele a/nebo
tlumoc¢niky a €lenstvi v ni? odpovédélo 36 respondentt kladné, 8 zdporné a 7
vyuZilo moznost volné odpovédi:

Respondent ¢. 1: Myslim si, Ze je nutné zaloZit' profesnd komoru s prdvomocami
advokatrskej, alebo notarskej komory.

Respondent €. 2: zdlezi od toho, aké bude mat ciele/zamery a vydavky
(zdovodnenie €lenského prispevku) .

Respondent €. 3: MozZno, zdvisi to od podmienok

Respondent ¢. 4: Podl'a mna by sidne preklady a tlmocenie mali byt viazana
Zivnost.

Respondent €. 5: Neviem presne naco by taka profesna komora mohla sluzit
Respondent €. 6: Neuvazovala som o tom, ale ¢lenstvo by som prijala urcite

Respondent €. 7: zavisi to od ¢innosti takejto komory

Fakt, ze 75 % respondentti potvrdilo sviij zdjem o zaloZeni profesni komory,
potvrzuje, e by existence takové organizace, n&jakého ekvivalentu KST CR, méla

na Slovensku smysl.

Posledni bod piedstavoval stejné¢ jako u Ceského dotazniku prostor pro vlastni
doplnéni tématu. Kbodu 8 DalSi poznamky se vyjadfilo 11 respondentd,
odpovédi se nachdzi v piiloze na str. xv. Jeden z respondentll navrhuje nasledujici
zmeny legislativy: ,,a) zohl'adnit’ pravidelnd a primerand valorizaciu odmien,

b) zvysit tarify za timocenie,
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c) upravit a roz$irit zdkonom povolené ndhrady vydavkov prekladatela aj
tlmoc¢nika i spésob vypoctu odmeny,

c¢) stanovit’ lehotu splatnosti vyuctovania - vzh'adom na podfinancovanie sidov
Casto Cakdme na thrady aj 12-18 mesiacov,

d) upravit’ podmienky, za ktorych je prekladatel’ ¢i timo¢nik opravneny odmietnut’
vykonanie tikonu,

e) celkovo rozs$irit prdvomoci znalca, prekladatela a tlmo¢nika vo vztahu k
orgdnom verejnej moci,

f) odburat’ byrokraciu a ul'ah¢it’ vedenie zdznamov (napr. prekladatel'sky dennik v

elektronickej forme).

N¢kolikrat se poznamky vraci k systému zaddvani prekladi: ,,niekol’ko sudov
pekne zavold, ¢i mam Cas na nejaky preklad, ale iné mi surovo posld s lehotou,
ako keby som bol pes, ktorému hodia Zriddlo, teda som za povinné SLUSNE
zaddvanie objedndvok®. Dva respondenti se vraceji k otdzce profesni komory,
dale se pripominky tykaji zejména problematiky odménovani. Dva pfispévky by
uvitaly omezeni sluZzeb piekladatelskych agentur v tomto segmentu, protoze
,mnohokrat doslova beri pricu prekladatel'ovi alebo tladia ceny stdle nizsie.*
Jeden respondent navrhuje specializaci piekladateli na urcity obor, v dasledku

¢ehoz by se droven preklada vylepsila.

Negativni nizor na soucasny stav na Slovensku shrnuje jeden z respondentl
slovy: ,,Na Slovensku sa zlaté obobie prekladov a timocenia skoncilo. Keby som
mal o tridsat’ rokov menej, urCite by som si hl'adal iné zamestnanie, neZ timo¢nik

a prekladatel’ v slobodnom povolani. Ako penzistovi mi kazdé eur padne dobre.*

Ziskané reakce tlumocnikli povazuji za velmi zajimavé. Vysledky nékterych
otdzek jsem ocekdvala (pfevahu bodii pro ,slovenské varianty* u srovnavaci
otdzky), u jinych jsem nevédéla, jaké rozpéti reakci mohu cekat, proto pro mé
odpovédi byly poucné. Velmi pozitivné hodnotim zapojeni slovenskych
tlumoc¢nikili, ktefi jednak ve vySSim procentu odpovidali na zaslany dotaznik,
a jednak velmi Casto pouzivali moznost podrobnych volnych odpovédi. Prestoze
je mnoho z téchto odpovedi psdno ocividné narychlo, bez diakritiky, s preklepy

atd., hodnotim vétSinu z nich jako pou¢nou a informativni.
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4 Shrnuti a zavéry

Soudni tlumoceni je jednou ze zdkladnich oblasti tlumoceni, které bohuzel neni
vénovana dostatend pozornost, coz se vyrazné¢ odrdzi ve faktu, Ze v Ceské
republice tuto problematiku upravuje témet padesat let stary zakon. Proto jsem si
za téma své prace zvolila srovndni tohoto systému se systémem ve Slovenské
republice, ktery zacinal na stejné vychozi pozici, a ptresto byl jiz pred deseti lety
uspesné reformovan. Cilem mé prace bylo jednak shromazdit a analyzovat
informace o tom, jakd je zdkonn4 dprava soudniho tlumodeni a piekladu v CR a v
SR a jak tyto systémy redln¢ funguji, a ddle na zdklad¢ téchto poznatkli oba
systémy srovnat a toto srovndni podpofit sbérem dotazniki, které jsem rozeslal

soudnim tlumoc¢nikim a piekladatelim z obou zemi.

Ve své prvni - teoretické - ¢asti piibliZzuje prace stav soudniho tlumoéeni v CR a
SR pfedevS§im na zdklad€ platné legislativy, coZz je doplnéno informacemi z
riznych praci na toto téma a v mensi mife také od tlumoc¢niki a ptekladateltl, se
kterymi jsem tuto praci konzultovala. Tato Cast obsahuje podkapitoly zabyvajici
se slovenskou reformou zdkona upravujiciho Cinnost soudnich tlumocnikli a
prekladatelii a hlavnimi rozdily v ¢eské a slovenské tipravé.

Na téchto teoretickych zjisténich je postavena praktickd ¢ast prace. Ta sestava z
analyzy dvou dotazniki, které vyplnilo 47  Ceskych  soudnich
prekladateld/tlumocnikti a 49 soudnich ptekladatelt/tlumocnikd ze Slovenska.
Otazky se zabyvaly pfedevs§im spokojenosti respondentii s nékterymi prvky obou
systémt soudniho pfekladu a tlumoceni. V otdzce, kterd byla v obou dotaznicich
totoznd, byly do protikladu postaveny Ctyfi rozdily mezi Ceskym a slovenskym
systémem. Otdzky se tykaly oddé€leni €innosti soudniho ptekladatele a soudniho
tlumoc¢nika, povinnosti absolvovat odbornou zkousku, pravniho naroku na zapsani
do seznamu soudnich tlumoc¢nikli a povinnosti uzavfit pojisténi za Skodu. Co se
tyCe oddéleni Cinnosti soudniho piekladatele a soudniho tlumocnika, vétSina
tlumocniki, jak v teoretickych pracich, vyjadienich k ndvrhiim zdkona apod., tak
v odpovédich na milj dotaznik, je pro oddé€leni této Cinnosti. Jednd se o logicky
krok jiz jen proto, ze pieklad a tlumoceni jsou vyrazné odliSné Cinnosti, které
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vyZzaduji rozdilné schopnosti a 1 mimo kontext soudniho pfekladu/tlumoceni se
profesiondlové vénuji vyluéné (nebo alesponi vyrazné vice) jedné z nich. Presto je
vhodné pripomenout, Ze i toto rozd€leni ma své stinné stranky. Patii mezi n¢ az
kriticky maly pocet aktivnich soudnich tlumoc¢nikt, ktery komentoval i jeden z
respondentll v mém dotazniku: ,,... [rozdelenie na tlmo¢nikov a prekladatel'ov] sa
osvedcilo pre I'udi, ktori chcu zardbat’ na 'ahkych prekladoch, za ktoré si vypytaji
vel'a penazi - na rodnych listoch a vysvedc¢eniach. Neosvedcilo sa to pre sudy a
policiu, pretoZe oni potrebuju Cloveka, ktory preloZi papiere a potom pride aj
tlmocit. V Bratislave je momentdlne v zozname na anglictinu vySe 100
prekladatelov, ale len 5 aktivnych tlmocnikov. TakZe si potom my tlmoc¢nici
navzdjom voldme a posivame si tlmocenia, ked’Ze sa Casto stdva, Ze by niekto z
nds mal byt na dvoch sidoch naraz. A potom je na sude tlmocnik, ktory
neprekladal listiny a vObec nevie, o ¢om to konanie je.“ (Respondent €. 1,
dotaznik Soudni preklad a tlumoceni SR, otdzka €. 3) Negativné rozdé€leni vnim4 i
jiny respondent, ktery vidi diivod poklesu poc¢tu soudnich tlumoc¢nikli v tom, Ze:
zloZitejSie, lebo Vas volaji v hlavhom pracovnom case* (Respondent €. 3,

dotaznik Soudni pteklad a tlumoceni SR, otdzka €. 3)

Povinnost absolvovat odborné minimum a odbornou zkousku je také hodnocena
pfevazné kladné. Objevuji se ndzory, Ze odborné minimum je zaméfeno spiSe na
znalce a neodpovida potfebdm tlumoc¢niki a ptekladateld, piipadné Ze podminky
pro skladani odborné zkousky nejsou optimdlni. VéEtSina respondentii se ale
domniva, Ze zavedeni takové zkousky ,,oddéluje zrno od plev* - zajistuje vyssi

kvalitu soudnich tlumoc¢niki a prekladatelt.

VétSina dotazovanych by také uvitala prdvni ndrok na jmenovani soudnim
tlumoc¢nikem/piekladatelem (samoziejmeé za piredpokladu, Ze zadatel splni
predepsané podminky). Soudasnd situace v CR, kdy je jmenovani nendrokové a
zaklada se na ,,potiebnosti* pfislusného soudu, je neprithlednd a Casto neprakticka.
To zejména z divodu, Ze velké mnozstvi zapsanych tlumocnikl se této ¢innosti

aktivné nevénuje a zabiraji tak v seznamu misto jinym.
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»kore“ pro zdkonnou povinnost uzavieni pojiSténi pro tlumocniky bylo v
dotazniku pro CR pomérné vyrovnané, ze slovenskych tlumo¢nikli tuto moznost
preferovala vétSina, piestoze i zde se objevovaly ndzory ve smyslu, Ze je takové

pojisténi ,,prolobbované‘ a v praxi zbyte¢né.

Kromé¢ téchto vybranych rozdili jsem se v praci ddle vénovala naptiklad
problematice profesnich organizaci. V SR neexistuje zadny ekvivalent Komory
soudnich tlumoc¢nikt, je zde ale snaha o zaloZeni podobné organizace, kterd by
tlumoc¢niky a pfekladatele mohla reprezentovat navenek, napt. pii tvorbé novych

zakonu.

Jak z vyse uvedeného vyplyvd, mym cilem bylo jednak shromazdéni a analyza
informaci o tom, jak4 je zdkonnd tiprava soudniho tlumoéeni a piekladu v CR a v
SR. Tomuto bodu jsem se vénovala v teoretické Casti price, kde jsem se
soustiedila na hlavni rozdily obou tprav. Ddle jsem si dala za dkol zjistit, jak oba
systémy redln¢ funguji, zde jsem Cerpala Castecné z literatury a konzultaci, nejvice
informaci mi poskytly dotazniky s odpovéd’'mi Ceskych a slovenskych soudnich
tlumo¢nikli a prekladatelti. Na zdklad¢ vSech téchto poznatkil jsem chtéla oba
systémy srovnat, toto srovndni se prolind celou praci a jasné poukazuje na
nedostatky zastaralé Ceské pravni Upravy v porovndni s, byt také nedokonalou,

upravou slovenskou. Domnivam se tedy, Ze jsem cile své prace splnila.
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5 Summary

Together with conference and community interpreting, court interpreting is one of
the main areas of interpreting. Yet it is not given the attention it deserves. This is
reflected in the fact that court interpreting in the Czech Republic is governed by
the Experts and Interpreters Act, which is nearly 50 years old. In Slovakia,
however, a reform was implemented 10 years ago and brought the Slovak system

close to the EU standards.

The aim of my thesis was to collect and analyse information on the legal
framework of court interpreting and court-certified translation in the Czech
Republic and Slovakia and on how these systems work in reality and to support

this comparison with questionnaires for court interpreters from both countries.

The thesis consists of theoretical and practical part. The theoretical part provides
an introduction to the topic and deals in detail with some basic differences
between the Czech and Slovak system, especially the issue of differentiating
between the activities of an expert, an interpreter and a translator, the
requirements for appointment of court interpreters, legal obligations imposed on
court interpreters, remuneration and reimbursement of costs for interpreters,

professional organisations and planned reforms.

The practical part contains an evaluation of two questionnaires - a questionnaire
distributed to Czech court interpreters and a similar questionnaire for Slovak court
interpreters and translators. 1 collected 47 completed questionnaires from the
Czech Republic and 49 from Slovakia. The questionnaire dealt mostly with the
issue of respondents’ satisfaction with certain elements of both systems. One of
the questions which was identical in both questionnaires juxtaposed four
significant differences between the Czech and Slovak system, namely the
differentiation between the terms “court interpreter” and “court (certified)
translator”, an obligation to pass a professional examination, a legal right to entry
in an official list of court interpreters and compulsory insurance. In both
questionnaires, features of the Slovak system were preferred. Among other

questions, which were commented on by the respondents, were the question of
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satisfaction with the system of remuneration and reimbursement of costs (in both
countries) and the system of obligatory professional examination in the Slovak
system. As for the system of remuneration, neither Czech nor Slovak respondents
were satisfied, mostly due to low payments from courts and their significant
delays (months, sometimes even years). Opinions on the professional examination
in Slovakia were mixed, as there are some considerable flaws in the system,
however, the overall reaction was positive, as the examination “separates the chaff
from the wheat” and contributes to appointment of translators and interpreters of

higher quality.

Overall, my analysis shows that there are significant differences between the
Czech and Slovak systems of court translation and interpreting and that the Czech
system would largely benefit from reforms resembling the system implemented in

Slovakia.
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7 Seznam pouZzitych zkratek

Al anglicky jazyk

CR Ceska republika

TP Jednota tlmoc¢nikov a prekladatel'ov
Jednota tlumo¢niki a prekladatelti

KST Komora soudnich tlumo¢nika

KST CR Komora soudnich tlumoéniki Ceské republiky

MS CR Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky

MS SR Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

OSN Organizace spojenych naroda

SSPOL Slovenska spolo¢nost’ prekladatel'ov odbornej a vedeckej literatiry

SSPUL Slovenska spolo¢nost’ prekladatel'ov umelecke;j literatdry

SSTP SAPT Sekcia sidnych tlmocnikov a prekladatelov Slovenskej asocidcie
prekladatel'ov a timo¢nikov

SR Slovenska republika
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8 Prilohy

Piiloha &. 1 - Dotaznik Soudni pieklad a tlumo&eni (CR)

Jednd se o online dotaznik zasilany soudnim tlumo¢nikim piisobicim v Ceské

republice. Dotaznik byl umistén na adrese

http://www.survio.com/survey/d/HSR7A912V4H9Z5Q50.

Soudni preklad a tlumoceni (CR)

Zaznamenal/a jste, Ze na Slovensku probéhla (v roce
2004) reforma systému soudniho prekladu a tlumoceni?

Ano

Ne

Pokud ano, jak tyto zmény hodnotite? Které ze zmén
povazujete za nejdulezitéjsi?

/7 Napiste odstavec

Zbyva 1500 znakd



Tento kratky seznam slouzi ke srovnani nékterych
hlavnich rozdili stavajici pravni upravy soudniho
prekladu a tlumoéeni v CR a SR. Oznatte prosim tu z
variant, kterou povaZujete za lepsi. Povazujete-li obé
varianty za rovnocenné, je mozné oznacit obeé.

a) Cinnost soudniho prekladatele a soudniho tlumotnika neni v zakoné oddélena (CR)

b) V zakoné se rozliSuje mezi Cinnosti tlumotnickou a prekladatelskou (SR)

a) Zajemce o jmenovani soudnim tlumo¢nikem je povinen doloZit jazykové vzdélani, absolvovani
pfipadného doplitkového vzdélani a praxe v oboru, neexistuje ale jednotny systém provéfovani
potrebnych znalosti (CR)

b) Zajemce o zapsani do seznamu soudnich pfekladatel(i/tlumocniki je kromé vzdélani a praxe
povinen absolvavat odborné minimum + odbornou zkousku (SR)

a) Zapsani do seznamu soudnich tlumotnikd neni narokové, vybér zalezi na konkrétnim okresnim
soudu podle jejich "potFebnosti* (CR)

b) Po splnéni zakonem stanovenych podminek ma prekladatel/tlumocnik pravni narok na zapsani
do seznamu soudnich tlumocnikii/prekladatell (SR)

a) Soudni prekladatel/tlumo¢nik nema povinnost uzavit pojisténi odpovédnosti za Skodu, ktera
miiZe vzniknout v souvisLosti s vykonem jeho tinnosti (CR)

b) Soudni pfekladatel/tlumotnik ma povinnost uzavfit pojisténi odpovédnosti za Skodu, ktera mize
vzniknout v souvislosti s vykonem jeho ¢innosti, opomenuti této povinnosti mize vést k vyskrtnuti ze
seznamu (SR)
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Vénujete se aktivné cinnosti soudniho prekladatele?

Ano

Ne

Vénujete se aktivné Cinnosti soudniho tlumocnika?

Ano

Ne

Pokud by bylo zakonem narizeno doplnéni odbornych
znalosti a odborna zkouska, mél/a byste zajem byt nadale
registrovan/a jako soudni piekladatel/tlumocnik?

Ano

Ne

Jina

Napiste vlastni odpovéd

Zbyvd 100 znaki

1



Vyhovuje Vam soucasny systém odmeénovani soudnich
tlumocnikii a prekladateli? (Otazka se tyka nejen vyse
odmény, ale vSech aspekti, jako je zpiisob vypoctu,
zplisob zadavani zakazek, vcasnost hrazeni, vedeni
vykazii...)

Ano

Ne

Jind

Napiste vlastni odpovéd

Zbyvd 100 znaki

Dalsi poznamky

/' Na pidte odstavec

Zbyvé 1500 znaki
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Priloha ¢. 2 - Dotaznik Soudni preklad a tlumoceni (SR)

Jedna se o online dotaznik zasilany soudnim tlumo¢nikiim plisobicim ve
Slovenské republice. Dotaznik byl umistén na adrese

http://www.survio.com/survey/d/RITHIR5STORSJ1F6ATI.

Soudni preklad a tlumoceni (SR)

Jste zapsan/a v seznamu soudnich

tlumotnikd

prekladateld

Pracoval/a jste jako soudni prekladatel/tlumotnik pred
rokem 2004?

Ano

Ne

Pokud ano, jak hodnotite novelizovanou legislativu ve
srovnani s plivodni Gpravou? Co povazujete za jeji
nejvétsi klady a zapory?

Va Napiste odstavec

Zbyva 1500 znaki



Tento kratky seznam slouzi ke srovnani nékterych
hlavnich rozdili stavajici pravni upravy soudniho
prekladu a tlumogeni v CR a SR. Oznaéte prosim tu z
variant, kterou povaZzujete za lepsi. Povazujete-li obé
varianty za rovnocenné, je mozné oznacit obe.

a) Cinnost soudniho prekladatele a soudniho tlumotnika neni v zakoné oddélena (CR)

b) V zakoné se rozliSuje mezi ¢innosti tlumotnickou a pekladatelskou (SR)

a) Zajemce o jmenovani soudnim tlumoZnikem je povinen doloZit jazykové vzdélani, absolvovani
pfipadného dopliikového vzdélani a praxe v oboru, neexistuje ale jednotny systém provéfovani
potfebnych znalosti (CR)

b) Zajemce o zapsani do seznamu soudnich pfekladatel(/tlumotnikd je kromé vzdélani a praxe
povinen absolvovat odborné minimum + odbornou zkousku (SR)

a) Zapsani do seznamu soudnich tlumotnikd nenf narokové, vybér zalezi na konkrétnim okresnim
soudu podle jejich "potfebnosti” (CR)

b) Po splnéni zakonem stanovenych podminek mé prekladatel/tlumotnik pravni narok na zapsani
do seznamu soudnich tlumoéniki/prekladatelli (SR)

a) Soudni prekladatel/tlumotnik nema povinnost uzavtit pojisténi odpovédnosti za Skodu, ktera
miize vzniknout v souvislosti s vykonem jeho Zinnosti (CR)

b) Soudni prekladatel/tlumotnik méa povinnost uzavrit pojisténi odpovédnosti za $kodu, ktera miize
vzniknout v souvislosti s vykonem jeho Cinnosti, opomenuti této povinnosti miiZe vést k vyskrtnuti ze
seznamu (SR)
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Jste spokojen/a s tim, jak probiha ziskani odborného
minima a odborné zkousky?

/7 Na piste odstavec

Zbyva 1500 znakd

Vyhovuje Vam soucasny systém odménovani soudnich
tlumocniku a prekladatelti? (Otazka se tyka nejen vyse
odmény, ale vSech aspekti, jako je zplisob vypoctu,
zplisob zadavani zakazek, vcasnost hrazeni, vedeni
vykazil...)

Ano

Ne

Jina

Napidte vlastni odpovéd

Zbyvd 100 znakd
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Mél/a byste zajem o zaloZeni profesni komory pro soudni
piekladatele a/nebo tlumocniky a clenstvi v ni?

Ano

Ne

Jina

Napiste vlastni odpovéd

Zbyvd 100 znaki

Dalsi poznamky

/7 Napiste odstavec

Zbyvd 1500 znaki
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Piiloha ¢&. 3 - Volné odpovédi v dotazniku Soudni pieklad a tlumoéeni CR

Vzhledem k jejich rozsahu uvadim citace odpovédi z ¢asti 8 - Dalsi pozndmky na

tomto mistée.

Respondent €. 1: [...] ad pojisténi: Sama ho sice mam, ale davat ho jako povinnost ze zdkona
mi pripada stejné jako povinnost ménit zimni a letni pneumatiky (gumarenska lobby). ad
odborné znalosti a zkouska: Zkousky bych se nebdla, ale jako absolventku oboru
prekladatelstvi-tlumocnictvi s mnoha lety praxe a pravidelnou Gcasti na seminafich KST CR a
jinych by mé to upfimné fefeno urazelo. ad odménovani: Cena 350 K¢ / NS neni az tak
strasnd, ovsem 350 K¢ za hodinu tlumoceni je zoufalé. U civilniho fizeni neni stanovena
Zadna lhlta splatnosti (u trestniho je 30 dni).

Respondent ¢&. 2: Dle mého nazoru je soudnich tlumoénikd v CR presptili§ a odbornd troveri
mnohych neodpovidad potrebé a pozadavkim. Myslim, Ze zhruba 1/5 soucasného poctu by
méla byt dostadujici (jako je tomu v nékterych jinych evropskych zemich - Rakousko cca 700,
Svédsko cca 600, Polsko 1000 atd.) za splnéni pfisnych kvalifikaénich podminek pro
jmenovani. Pak by se soudni tlumocnici mohli pIné vénovat pouze tlumoceni a slusné by se
jim uZivili. A prestiz soudnich tlumocnikd, a tlumocnické profese vibec, by mohla vzrist
oproti sou¢asnému dosti tristnimu stavu.

Respondent ¢€. 3: Za 10 let praxe soudni tlumocnice a prekladatelky mi vadi, Ze znalost jazyka
do a z kterého soud. tlumocnik/prekladatel tlumodi/preklada, neni dobra. Dale mi vadi, ze
spousta lidi se stava soud. tlumocniky/pfekladateli az v dlchodu a pfitom svoji praci
neodvadi expresné, v€as a zabiraji misto v seznamu schopnéjsim a vzdélanéjsim - toto se
tyka "potfebnosti" soud( zapsat soud. tlumocnika/prekladatele

Respondent ¢. 4: Myslim, Ze by bylo fajn, kdyby byli vyskrtnuti soudni tlumocnici bez radné
kvalifikace, protoze, dle mych zkusenosti, nadélaji vice Skody nez uzitku. Ovsem prokazovani
kvalifikace je vidy komplikované, vzhledem k mnoha souvisejicim faktordm. Taky by nebylo
Spatné zvazit uzsi specializaci tlumocnik(i, pravnici taky nedélaji vSechny oblasti prava
soucasné.

Respondent €. 5: Nevyhovuje mi, Ze soudy plati aZ po skonleni pFipadu. Nékdy to trva
mésice a i potom se musim pfipomenout ohledné platby. Také mi nevyhovuje zpUsob
zaddvani prekladu, kdyz preklad pfijde do postovni schranky nebo do datové schranky,
protoZe byvam pracovné mimo domov a nemohu si je vyzvednout.

Respondent €. 6: Komentar k doplnéni odbornych znalosti: doplfikové studium na pravnické
fakulté povaZzuji za pfinosné, nejsem si jista cenou za toto studium, které musite uhradit, v
roce 2011 byla cena cca 18.000,-K¢.

Respondent ¢. 7: Naléhavé potiebujeme novy zakon, Komora soudnich tlumocnikl vyviji
prabéziné iniciativy v tomto smyslu, nechali jsme dokonce pfipravit vlastni navrh zakona,
bohuzel vidy pti zméné vlady zac¢iname znova od nuly...
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Priloha ¢. 4 - Volné odpovédi v dotazniku Soudni preklad a tlumoceni (SR)

Vzhledem k jejich rozsahu uvadim citace volnych odpovédi slovenskych
prekladateli a tltumoc¢nikli na tomto miste.

3 Pokud ano [pokud jste pracoval/a [...] jako soudni pfekladatel/tlumoénik pfed rokem
2004], jak hodnotite novelizovanou legislativu ve srovnani s puavodni upravou? Co
povaZujete za jeji nejvétsi klady a zapory?

Respondent €. 1: V zdsade je legislativa dobrd. Niektoré veci su nedotiahnuté - napr. v
zozname na internete sa zverejiiuje, v ktorej poistovni ma timocnik/prekladatel poistenie,
ale timocénici/prekladatelia nie si povinni ministerstvu poistenie oznamovat automaticky.
Tak sa potom stava, Ze mi pri mene svieti, Ze nemam uzavreté poistenie zodpovednosti za
$kodu, hoci ho uzavreté mam (teraz nie, ale pred pol rokom mi to tam svietilo). Dalej zakon
ministerstvu dava pravomoci, ktoré nie su Uplne jasne definované - méze si vyZiadat
potvrdenie o poisteni zodpovednosti, ale nie je uréené za aky ¢as spatne. (Viete si predstavit,
Ze si od vas vyZiadaju potvrdenie za osem rokov dozadu?) Zakon je pisany viac na znalcov ako
na timocnikov a prekladatelov, niektoré veci, ktoré by sa podla zakona mali robit, sa v praxi
nerobia. Zasadna vec, ktoru ste aj Vy postrehli, je rozdelenie na timoc¢nikov a prekladatelov.
To sa osvedcilo pre ludi, ktori chcu zarabat na lahkych prekladoch, za ktoré si vypytaju vela
penazi - na rodnych listoch a vysvedcéeniach. Neosvedcilo sa to pre sudy a policiu, pretoze oni
potrebuju ¢loveka, ktory prelozi papiere a potom pride aj timocit. V Bratislave je
momentdlne v zozname na angli¢tinu vySe 100 prekladatelov, ale len 5 aktivnych timocnikov.
Takze si potom my tlmocnici navzajom voldame a postvame si timocenia, kedZe sa Casto
stava, Ze by niekto z nas mal byt na dvoch sidoch naraz. A potom je na stude timocnik, ktory
neprekladal listiny a vObec nevie, o ¢om to konanie je.

Respondent €. 2: Novelizovana legislativa v SR je urcite prinosom pre nas prekladatelov (p) a
timoénikov (t). Velmi presne stanovuje podmienky na zdapis do zoznamu p/t, ktory vedie
Ministerstvo spravodlivosti SR. Z méjho pohladu je hlavne dolezitd prax v jazyku. PovaZujem
za pozitivum povinnost poistenia zodpovednosti za skodu... Negativa vidim v oblasti spésobu
odmeriovania za nase p/t ikony hlavne zo strany sudov (v SR, neviem, ako je to v CR). Casto
velmi dlho ¢akame, kedy nam pride uznesenie sudu o priznani odmeny a este dlhsie cakame
na vyplatenie tejto odmeny za preklad alebo timocenie (niekedy aj rok, rok a pol). Pritom my
mame néklady/vydavky, ktoré musime platit pravidelne. Dalej je absurdné, 7e do nakladov si
nemoOzeme davat to, ¢o suvisi s nasim dovzdeldvanim sa (napr. ak by som si chcela urobit
nejaké skolenie zamerané na pravo ¢i ekonomiku - lebo tuto terminolégiu potrebujem a
musim jej aj rozumiet, ked chcem odborne timodit/prekladat). Pokial ide o vy3sku
odmeriovania, problém nastava pri timoceni - ak mam absolvovat cestovanie niekolko
desiatok kilometrov kvoli jednej hodine timocenia - tam nastdva strata ¢asu a v SR ndm za
jednu hodinu straty ¢asu platia 3,32 €, ¢o je nedostacujtce.

Respondent ¢. 3: Novela obsahuje uZ nahradu za stratu casu, nie je to vela, ale predsa.
Pridete na pojednavanie tlimocit a pojednavanie odroci, bez zadatia. Tak mate narok na
nahradu za stratu casu, t.j. 3,32 EUR za hodinu (Cas straveny prichodom na pojedndavanie )
Negativum: Cinnost prekladatelov a timoénikov je oddelena, mnohi si zvolili jednu €innost.
Viacsina chce prekladat, lebo sa do da popri zamestnani, timocenie je uz zlozitejsie, lebo Vas
volaju v hlavhom pracovnom case. V niektorych regionoch takto vznikol nedostatok
timocnikov.

Respondent ¢. 4: Klady: zredlnenie ceny za tlmocemie/preklady, mam madarsky jazyk,
predtym bolo 250.- Sk za 1 hodinu, rsp. 1 normostranu (1800 znakov), teraz je to 19,92.-€, je
to podstatne blizSie vynaloZzenému Usiliu. Piovinné poistenie cinnosti, povinné odborné
vzdeldvanie, moznost poziadat zédlohu na preklad az do vysky 50% predpokladanej ceny.



Zapor: zavedenie platieb v ramci odvodov do socidlnej, zdravotnej a inych poistovni, zrusenie
moznosti superrevizie prekladu v zakone

Respondent €. 5: Pozitivne je odmenriovanie, kde su stanovené sadzby za jednotlivé ukony,
ale je danda aj moznost o cene sa dohodnut. Zaporom novej legislativy je povinné poistenie.
Pokladam ho za zbytoc¢né, za 20 rokov praxe som nepocula o pripade, Ze z prekladu vznikla
Skodova udalost. Aj v takom pripade neverim v pomoc poistovne. Velmi by ma zaujimalo, ¢i
od roku 2004 na Slovensku bol ¢o i len jeden poistny pripad rieseny.

Respondent €. 6: nestudovala som rozdiely, novelizovana legislativa ma este nedostatky -
najméa pre timocnika, ktory v zasade nema moznost odmietnut nasadenie, ¢o je prave pre
timocnikov problém, ak uz na poZadovany termin maju zazmluvnené iné tlmocenie
(nesudne)

Respondent €. 7: Zvysili sa naroky na uradného prekladatela a timocnika. Mnohi dradni
timocénici/prekladatelia, ktori boli menovani na zaklade eSte starého zakona z Cias totality,
nemali dostatocné kompetencie pre svoju pracu v novych podmienkach. To povaZujem za
najvacsi klad nového zdkona. v podstate Ziadne velké zapory nevidim. Ja pracujem, ako za
starého zakona.

Respondent €. 8: Znenie zakona pred novelizadciou nepoznam, takZe neviem posudit pov
Setkych strankach, ale pozitivmo urcite je lepSie finanéné ohodnotenie uradného prekladu a
timocenia. negativom je, Ze hlavne v pripade tlmocenia nie je financné ocenenie stale
dostatocné, plus je nedostatocne ocenenena ndhrada Casu v pripade, ze sa timocnik na
timocenie dostavi a cudzinec nie alebo nie je potrebny z iného dévodu.

Respondent ¢. 8: Nova zakonna Uprava je ovela, ovela detailnejsia, takZe prakticky vsetky
nejasné otazky boli vyrieSené (samozrejme najma vo vykonavacich predpisoch). Poznam
madarské pomery, tam nie a nie dostat sa kupredu. Myslim si, Ze nova zakonna uUprava bola
zhotovena podla zapadnych vzorov v ramci vstupu Slovenska do EU.

Respondent ¢. 9: Podla starej legislativy som pracoval dva roky, ta nerozliSovala timocnicku a
prekladatelskd ¢innost. Na kvalitu timocnickej a prekladatelskej ¢innosti rozdelenie na
timocnicku a prekadatelsku ¢innost podla méjho nazoru vplyv nemalo.

Respondent ¢. 10: klady: nezistil som zapory: rozdelenie prekladatelskych a timocnickych
Ukonov, tzn. dve skusky, dve peciatky. z tohto méze vzniknat problém: audio nahravku treba
prelozit a pisomne vypracovat. Dilema: je to z Casti timocnicky a zcasti prekladatelsky Gkon,
vstup recou, vystup vinom jazyku pisomny.

Respondent €. 11: Je podrobnejsi, konkrétnejsi. Su tvysené szadzby za preklady a timocenie.
Neriesi (alebo len naznacuje) dalsie vzdelavanie prekl., tlkov. Neriesi problematiku terminov
platieb (niekedy to trva roky, kym platba je vyplatena za prekl., tl.)

Respondent €. 12: Klad stanovené odmeny, zdpor nedokonaly zakon, mnohé veci neriesi.

Respondent ¢. 13: Klady: aktualizace sazeb, které se alespon vzdalené zacinaji pribliZovat
skutecné trzni cené. Zapor: jedna se jen o novelu. Chtélo by to celkovy novy zakon, ktery by
nahradil zakon z roku 1967.

Respondent ¢. 14: Bolo to jednoduchsie, vela [udi vynechalo timocenie, lebo je to narocné
na Cas, na cestovanie.

5 Jste spokojen/a s tim, jak probiha ziskani odborného minima a odborné zkousky?

Respondent &. 1: Ano, rozhodne, predtym sa "zapisala" (ziskala okrthlu peciatku) kopa
pravnikov a ich rodinnych prislusnikov a znamych, ktori nemali moZno ani na maturitu z
daného jazyka. Skuska na prekladatelskych a tlmocnickych Ustavoch v sucasnosti je
dostatocne narocna, v roku 2005 (existuju suhrnné statistiky) vyhodili, ak sa dobre pamatam,
vyse polovinu ruskych, talianskych a franctzskych sudnych prekladatelov (kde sa peciatka aj
predtym ziskala pomerne lahko) a kopu nemeckych, anglickych a madarskych prekladatelov
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(kde sa peciatka sa aj predtym ziskala dost obtiazne), hoci aj predtym musel "plebs" (nie
vyvoleni s konexiami) robit skidsky na krajskom sude, pricom preklad bol posudeny
znaleckym posudkom, teda dost prisne. ESte k otazke oddeleniu cinnosti prekladatela a
timocnika: je to opravnené, avsak spoOsobilo to nedostatok sudnych timocnikov. Ja som
osobne rad timocil, avsak teraz uz mam problémy so sluchom, teda neviem, ako by som
timocil, keby to bolo povinné. Som Uradnym prekladatefom aj timo¢nikom od 1999.

Respondent €. 2: Ja osobne, ano s pripomienkou. Sama som to absolvovala, a aj som neskoér
bola ¢lenkou skusajucej komisie. Pripomienku mdm k tomuto: v odbornom minime
(tykajuceho sa oblasti prekladu a timocenia) by som ocenila menej tedrie a viac praktickych
pouceni od uz skidsenych prekladatelov/timoénikov, nielen teoretikov. V oblasti prava -
prednasajlici by sa mal sustredit hlavne na vyklad délezitych terminov a pravnych Cci
pravnickych formulacii, s ktorymi sa p/t moze najcastejsie stretnut.

Respondent ¢. 3: Nie som spokojny, pri ziskavani odborného minima je to len o ziskani
finanénych prostriedkov od Ziadatelov, to isté je aj pri odbornej skuske, ¢o je rozdelené pre
timocnikov a prekladatelov, nehovoriac o tom, Ze pri odbornej skiske musite znova
absolvovat test z odborného minima. Odborné skisky hodnotia ludia z ktorych je len jeden
skutocny odbornik a ovlada dany jazyk, dalsi dvaja su uradnici.

Respondent €. 4: Odborna skuska v Casti prekladu je dost naro¢na a dava sa malo ¢asu na
preklad. Na druhej strane odborné minimum je naozaj iba MINIMUM. Chcelo by to viac
vzdelavania v ramci odborného minima a viac €asu na prekald v ramci skusky.

Respondent €. 5: Nie, ma byt rozsiahlejSia komplexnejsia, pritom sa ma sustredit na
konkrétne problémy odboru.

Respondent €. 6: Nie. V principe si z toho par organizacii urobilo kseft, navySe odborné
minimum ma nedostatoény zdber - musite vediet zdkon o znalcoch, tlmoénikoch a
prekladateloch a vykonavacie vyhlasky. Ni¢ viac. Na minime su "chytakové" otazky typu, Ci je
praca bez poistenia priestupok alebo spravny delikt. Ale nemusite vediet ni¢ o trestnom ani
rodinnom prave ani o zakone o pobyte cudzincov (hoci ako timocnik budete povacsine na
rozvodoch, sidoch o deti a vyhosteniach). Na odbornu skisku ministerstvo niekedy vyberie
nevhodny text - napriklad tlacovu sprédvu z vojnovej zény na skusku z timocenia, a na skuske
sa nesimuluju realne podmienky, napriklad vam text nezopakuju (v realite vdm ho na sude aj
inde zopakuju). [...]

Respondent €. 7: [...] Moje argumenty su, Ze priemerny prekladatel sa vzdeldva kazdy defi
pri kazdom tazSom preklade: musi hladat pojmy a slova v slovnikoch a na internete. Jediné
uzZito¢né je odborné minimum z prdva, napr. zaklady trestného prdva, rodinného prédva a
obdianskeho prava a to len pre tych prekladatelov a timoénikov, ktori maju pracovat pre
policiu a sudy. Terajsi systém v Holandsku a na SK vedie k tomu, Ze viaceri prekladatelia
exotickejsich jazykov to radsej vzdali a vratili peciatku: pracu skoro nemaju, len povinnosti.

Respondent €. 8: Nie. Kritérid na odbornej skuske su zrejme velmi benevolentné, pretoze
medzi Uradnych prekladatelov v SR sa dostdva mnoZstvo diletantov, ktori odvadzaju
mimoriadne nekvalitnl pracu a neovladaju poriadne ani cudzi jazyk ani svoj vlastny.

Respondent €. 9: Informacii na ziskanie odborného minima a skusky je nedostatok. Chcelo by
to zlepsenie aktivit zo strany timocnickych Ustavov, zvysenie moznosti vzdelavania v tejto
oblasti.

Respondent €. 10: Cely proces je vacsinou dost casovo a financne narocny. Bolo malo
terminov na odbornu skusku a ked bol, bol som nuteny absolvovat ho v Kosiciach (hoci zijem
a pracujem v Bratislave) - tato cast je na svojvoli ministerstva - kedy a kde dostane zaujemca
termin na skusku. Odborna skuska bola na moj jazyk EN nastavena pomerne narocne (pre
tych, ktori nepracuju s pravnymi textami pravidelne bola v podstate nezvladnutelna),
nevraviac o tom, ze v neklimatizovanej prednaskovej sieni, kde sa skuska odohravala bola
teplota vyse 30 C. ... (bolo to v lete) Ale napr. v Hamburgu mali vraj taky prisny system, ze im
tu skusku neurobil vobec nikto... Odborne minimum je podla mna velmi uzitocne, nebola to
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formalita. Som v zasade spokojny, jedine by som vytkol prilisne angazovanie sa ministerstva
v tom, kedy a kde musi prekladatel skusku urobit (a ak mu stanoveny termin prepadne, hrozi
mu ze bude cakat aj 3 roky na novy, co sa stalo aj mne).

Respondent €. 11: Po novelizacii zakona museli absolvovat aj odborné minimum, aj odborné
skusky vsetci, aj ti, ktori tlmocnicku/prekladatelskd ¢innost vykonavali uz dlhé roky ako
riadne zapisani timocnici/prekladatelia. Nakolko i$lo o nemalé finanéné poplatky za skusky,
podla mojho nazoru "stari" prekladatelia/timocnici boli s¢asti znevyhodneni, lebo oni uz raz
venovali ¢as, pracu a peniaze na absolvovanie skusky (aj ked v inom organizacnom reZime).
Co sa tyka Urovne pripravy na odborné minimum a samotnych ska$ok, tam, kde som to
absolvovala ja, boli na dobrej urovni, hodnotili vedomosti uchddzacov.

Respondent €. 12: Som spokojny, ale prax hlavne sidov poukazuje na to, Ze by sa Ziadalo
zaviest pred odbornou skiskou povinné vzdelavanie fromou napr. postgradualu, alebo kurzu
aspon 3 mesiace, kde by Ziadatelia o skusku si osvojili pravnicko-sidnicku terminolégiu
zvoleného jazyka, prip. by museli navstivit aj sudne konanie v krajine zvoleného jazyka.

Respondent &. 13: Ano, myslim, Ze skuska, ktord je dost naro¢na, poméze v uchadzacoch
oddelit plevy od zrna a dostanu sa tam s ovela vysSou pravdepodobnostou len uchadzaci
majuci potrebné znalosti Ci jazykové aj odborné z prava po absolvovani minima.

Respondent €. 14: nie je to potrebné vo forme organizovaného $kolenia, je to aj predrazené,
zakon sa be zproblémov da nastudovat aj samostiudiom

Respondent ¢. 15: Nie, odborné minimum, ktoré som ja absolvovala bolo pre timoc¢nikov a
prekladatelov nevhodné. Zamerané viac na znalcov, kedZe Skola ho ponukala pre vsetky tri
skupiny zaroven. Prijala by som skor Specializované vzdelavanie, rozdelené aj podla jazykov.
Odbona skuska - pre mna osobne bol problém, Ze sa piSe rukou, stdlo ma to vela casu,
taktieZz nemoznost pouzit internet - v mojom texte bola citovana legislativa EU, ktord by som
si v normalnom pripade bola dohladala, ale nedalo sa a nepresny nazov mi bol zaratany ako
chyba. TImocnicka skuska bola Uplne mimo reality. Precitanie jedného odstavca nejakého
rozhodnutia sudu a podobne, "akoZe konzekutiva" - v praxi som sa s tym zatial nestretla,
skor ide o tlmocenie z listu - ak sa cCita poucenie, pripadne "Susotaz", alebo klasicka
konzekutiva.

Respondent &. 16: Ziskanie odborného minima ma stalo 230 eur, ¢o je dost a ni¢ podstatné
som sa tam nedozvedela - chybali hlavne praktické veci, napr. ako sa robi dennik, fakturacia
apod. Clovek, ktory ndm to predndsal, vobec nebol sidnym prekladatelom a nic som sa tam
nedozvedela, stdlo ma to okrem tych penazi este 4 dni ¢asu. Odborna skuska prebehla OK,
ale neviem preco na odbornej skuske sa este raz piSe test z odborného minima (to jest zo
zakona o sudnych znaloch, timocnikoch a prekladateloch + dvoch vykondabacich vyhlasok),
ked sa to uz raz absolovovalo predtym - podla mna je to preto, len aby zbytocne zdujemocv
na tom vyhadzovali a tahalo z nas ministerstvo peniaze.

Respondent €. 17: Nie, nie som. Naprilad timoc¢nici/prekladatelia, ktori uz pdsobili aj pred
rokom 2004 museli absolvovat vsetky skusky znova. Stélo ich to 25000 slovenskych korun.
Odborné minimum pre timoc¢nika-prekladatela je uz uplne zbytocné, ak pracujete v odbore
napr. 10 rokov. Zakonmi ste si uz presli za tie roky sama. Je to tahanie penazi od ludi.

Respondent €. 18: nie, netyka sa to konkrétnych jazykov, ale vSeobecnych znalosti - odborné
minimum nie, odborna skuska nezohladriuje naplno znalosti timocnika, prekladatela. pri
skuske z prekladatelstva (v dneSnom svete) nie je mozné pouzit elektronicky slovnik, kazdy
prekladatel ho vyuZiva doma.

Respondent €. 19: Ano som, len niekedy odborné minimum rozhoduje o tom, ci vyhoviete a
nie vase prekladatel'ské schopnosti a zru¢nosti.
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6 _Vyhovuje Vam soudasny systém odmériovani soudnich tlumoénikii a prekladateld?
(Otazka se tyka nejen vyse odmény, ale vSech aspektl, jako je zplsob vypoctu, zplsob
zadavani zakazek, véasnost hrazeni, vedeni vykaz...)

Respondent €. 1: S vySkou odmerniovania som spokojnd. Nespokojna som s uhradzanim. Hoci
je na vyuctovaniach vyznacena ... [nedokonéend odpovéd]

Respondent €. 2: Uhrady trvaju vpridlho, niektoré sidy v SR je potrebné Ziadat o Uhradu
pricom Uhrada im trva aj rok,

Respondent €. 3: uZ 6 rokov sa vySka odmeny nezmenila a od prechodu na euro stdle
jednotkové ceny nie su zaokrihlené

Respondent €. 4: V minulosti sudy neplatili, lebo im vldda v rozpocte nedala peniaze. Teraz
to celkom funguje.

Respondent ¢. 5: papierovanie okolo sudnych prekladov je casovo velmi narocné
Respondent €. 6: v€asnost Uhrady niekedy zo strany sudov nie je dodrzana

Respondent ¢ 7: Zvysila sa konkurencia a ako zdstanca volnej sutaze s tym suhlasim.
Zaroven sa ale zniZili moje prijmy ... [nedokoncena odpovéd]

Respondent €. 8: TArifa je z roku 2004 a nemenila sa! Desat rokov pracujeme za rovnaky
peniaz! V akej inej profesii ... [nedokoncena odpovéd]

Respondent €. 9: Problém byva s uhrddzanim odmeny, od vykonania ukonu do zaplatenia
odmeny niekedy prejdu dlhé mesiace

Respondent €. 10: sudy a urady uhradzaju neskoro, niekedy aj pol roka, rok po vystaveni
vyuctovania

Respondent ¢. 11: vykazy uvadzanie zadavatela atd.) este stale prilis odrazaju cinnost 'znalca’

Respondent €. 12: VEasnost je problém, ale referentka na krajskom side na to povedala:
VASE PENIAZE SU U NAS AKO V BANKE, URCITE ICH RAZ DOSTANETE.

Respondent €. 13: Niekedy niektoré organy maju sklz s platenim niekolko mesiacov az roky,
dnes sa to vSak ovela zlepsi

Respondent €. 14: Vy3Sie som spomenula - neskora uhr platba za ukony, nizka odmena za
stratu ¢asu, obmedzené uznané

Respondent ¢. 15: Nevyhovuje , nakolko je tento vykon zatazeny odvodami do vsetkych
fondov

Respondent €. 16: Problém je napr. ¢i sa mdzu Uctovat diéty v mieste Ukou mimo sidla
prekl., tl., ... [nedokoncend odpovéd]

Respondent €. 17: S vyskou odmeny som zatial spokojna. Druha vec je, Ze napriklad sudy
kazdorocne od maja (kvétna) odmeny nevyplacaju, lebo uz v maji maju minuty rozpocet a
potom zvyknu doplatit az v decembri, ak sa im podari vydrankat nejaké peniaze od
ministerstva financii.

Respondent ¢. 18: Chcelo by to zakazat, aby prekladatelské agentdry mohli sprostredkovat
sudne preklady. ... [nedokoncena odpovéd]

Respondent €. 19: Vyhovuje, a7 na vySku odmeny, ta bola stanovena podla podmienok v
roku 2004, ¢o je uz prekonané.

Respondent €. 20: Ghrady od sudov su absolutne neakceptovatelné, meskaju aj jeden rok
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8 Dalsi poznamky

Respondent €. 1: Systém odmenriovanie: niekolko sidov pekne zavold, ¢i mdm &as na nejaky
preklad, ale iné mi surovo poslu s lehotou, ako keby som bol pes, ktorému hodia Zradlo, teda
som za povinné SLUSNE zadavanie objedndvok. A timoénikom treba zvysit tarifu na
Slovensku. A najdélezZitejSie - a to bolo tiez predmetom mojich staznosti - treba zaviest
holandsky systém Uhrady cestovného: Ziadne pytanie si dovolenia prist na vlastnom aute a
poslat kopiu technického preukazu a blocku za benzin, ale Standardné odmeny. Premietané
na CR: niekto v Prahe md ist timocit do Brna, tak podla tabulky mu daju 205 km x fixnd suma.
Ta vysledna suma obsahuje cestovné, Cas a diéty. A ¢i ten prekladatel chce ist autom, na
bicykli, stopom alebo vrtulnikom je len jeho vec.

Respondent €. 2: Legislativu je nutné bezpodmieneéne novelizovat nasledovne: a) zohladnit
pravidelnd a primerand valorizaciu odmien, b) zvysit tarify za timocenie, c) upravit a rozsirit
zakonom povolené nahrady vydavkov prekladatela aj timocnika i spdsob vypoctu odmeny, c)
stanovit lehotu splatnosti vyuctovania - vzhladom na podfinancovanie sidov ¢asto ¢akame
na Ghrady aj 12-18 mesiacov, d) upravit podmienky, za ktorych je prekladatel ¢i timoénik
opravneny odmietnut vykonanie Ukonu, e) celkovo rozsirit pravomoci znalca, prekladatela a
timocnika vo vztahu k orgdnom verejnej moci, f) odburat byrokraciu a ulahéit vedenie
zaznamov (napr. prekladatelsky dennik v elektronickej forme).

Respondent €. 3: Napriklad sudy kazdoro¢ne od maja (kvétna) odmeny nevyplacaju, lebo uz
v maji maju minuty rozpocet a potom zvyknu doplatit az v decembri, ak sa im podari
vydrankat nejaké peniaze od ministerstva financii. Zadavanie zdakaziek - napriklad
nerozumiem, preco obvodny sud v Bratislave zada zakazku niekomu, kto ma bydlisko napr. v
Ziline. urcite to nie je z dévodu nedostato¢ného poctu vymenovanych sudnych prekladatelov
v danom bratislavskom obvode. Takisto musime mat povinne uzatvorené poistenie, ¢o nie je
na Skodu veci, ale maju takéto poistenie uzatvorené napriklad lekari, sudcovia apod, v
pripade Ze spravia $kodu, zle rozhodnu a pod. ? Nic také.

Respondent €. 4: Sudiac podla situacie v slovenskych lekarskych ci advokatskych komorach,
profesijna komora nie je celkom to prave - je tam casto vela karieristov, miskomunikacie s
clenskou zakladnou a slabe zastupovanie zaujmov svojich clenov. Hoci na druhej strane je
oficialna forma reprezentacie potrebna. (Najma pri prijimani noviel ohladne nasej cinnosti a
ich ucinneho pripomienkovania / oficialny partner pre ministerstvo/navrhovatela predpisu.)

Respondent €. 5: Na Slovensku sa zlaté obobie prekladov a timocenia skoncilo. Keby som
mal o tridsat rokov menej, urcite by som si hladal iné zamestnanie, nez timocnik a
prekladatel v slobodnom povolani. Ako penzistovi mi kazdé eur padne dobre.

Respondent €. 6: Bola by som velmi rada, keby profesijné zvazy Ceskych a slovenskych
prekladatelov viac spolupracovali a bolo o tejto spolupraci aj viac pocut. Nase jazyky su si
velmi blizke a sluZilo by to obom stranam.

Respondent €. 7: Zakon neupravuje funkciu ani obmedzenia sprostredkovatelskych sluZieb
prekladatelskych agentur. Agentury vdaka svojej vyhodnej pozicii mnohokrat doslova beru
pracu prekladatelovi alebo tlacia ceny stale nizsie. Paradoxne, napriek inflacii a rastu cien,
ceny prekladov od roku 2004 skor stagnutu, dokonca klesaju.

Respondent ¢. 8: Prekladatelia by sa mali Specializovat pre urity vedny odbor a nerobit
vsetky preklady bez rozdielu odbornosti. Tym by sa uroven prekladov prefesne vylepsila a
zakaznici by boli ovela spokojnejsi.

Respondent ¢. 9: Zakon o timocénikoch/prekladatefoch neupravuje ako dlho Vam moze stat
diZit na Uhrade timoénom. Momentalne nemam za posledné tri roky priznanych cca. 100
timocnickych Ukonov (meska vypracovanie uzneseni) . Spolu s nepriznanymi uzneseniami
nemam vyplatenych priblizne 4000 eur timo¢ného. Ak hodina timocenia stoji 19,92, lahko sa
da vypoditat kolko hodin timoéenia v tom je.....
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Respondent €. 10: Novelou zakona by som zrusil ¢innost timocnickych a prekladatelskych
agentur - oni nenesu personalnu zodpovednost za preklad/timocenie, len ich sprostredkuju,
pricom vzdy sa snaZia vyhlaskou stzanovenu cenu znizit v smere k prekladatelovi a zvysit v
smere k zakaznikovy - za Styri telefonaty a dva e-maily to je prilis prehnané.... ael hlavna je
otzaka zodpovednosti za vykonanu pracu....

Respondent €. 11: komunikdcia sudov s Uradnymi timo¢nikmi je nedostato¢nd, MS SR ako
regulaény organ by sa mal viac zaujimat ako zlepsit vzajomnd komunikaciu a spolupracu
vsetkych subjektov zaitnereosovanych v Uradnych prekladoch a timoceni.
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