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Téma prace: propojuje dvé zajimavé oblasti — vzdélavani pFislusnikd PCR a domaci
nasili. Zaméreni prace je originalni a spole€ensky prospésné. BohuZel je ale cela prace
pojata pouze z policejniho pohledu, nikoliv také z pohledu socialni pedagogiky.
Zaméreni prace: Obsah prace je velice Clenity, prace obsahuje celkem 5 kapitol,
teoreticka Cast obsahuje 4 z nich. Ty se postupné zabyvaji domacim nasilim, domacim
nasilim z pravniho pohledu, vzdélavanim policistd a vzdélavanim policistll v oblasti
domaciho nasili.

Empirické Setreni: zkombinovalo dvé (respektive tfi) techniky — analyzu a pozorovani
vzdélavaciho dokumentu PCR a rozhovor. Formulovany jsou vzhledem k cili vyzkumu
celkem 4 VO. V praci schazi teoreticky uvod do vyzkumu, neni popsana pfipravna
faze, neni popsana technika, odidvodnén jeji vybér atd., a to zejména v prvni Casti
vyzkumu, kde neni odkazovano na metodologickou literaturu. Ve druhé ¢asti vyzkumu
jiz autorka pracuje s literaturou o poznani |épe, rozhovor provedla se Sesti
respondenty. Charakteristika vyzkumného souboru ale schazi stejné jako otazky, které
respondentum pokladala (ty nalezneme az v pfiloze prace v pfepsaném rozhovoru).
Ve shrnuti vysledkl autorka dostatecné propojuje praci do jednoho celku, odkazuje se

na odbornou literaturu a komparuje vysledky.



Vyuzitelnost pro praxi: Jednoznaéné Ize vyuzit zejména v komunité PCR, autorka se
nezamyslela nad dopady vyzkumu do praxe socialni pedagogiky a pravé na tuto
disciplinu trochu zapomina.

Rozsah prace: je naddimenzovany, prace obsahuje 122 stran, coz muze byt dano
velkym typem pisma, které autorka pouzila. V anotaci je rozsah prace chybné uveden.
Prace s odbornymi zdroji: vyuzito bylo 47 zdroju a legislativa. Na legislativu je dle
meého nazoru potfeba odkazovat v seznamu zdroji podrobnéji.

Jazykova, formalni a stylistickd uroven prace: text je dle mého nazoru psan
nadmérnou velikosti pisma. V kap. 1.1 podle mého nazoru nemusi byt velké pismeno.
Stranky, na kterych je uveden obsah, by nemély byt Cislovany. Bohuzel se v textu
objevily i gramatické chyby, napf. na s. 104 ,se opakované objevovali informace®, na
s. 105 ,Soucasna legislativ®.

Cil prace: je formulovan obS$irné jako ,popsat a analyzovat problematiku domaciho
nasili, popsat ukoly a ¢innosti policistd poradkové policie v dané oblasti a analyzovat
systém jejich vzdelavani s akcentem na dostatecnost systému vzdélavani pro plnéni
téchto ukolu®. Cilem vyzkumného Setfeni je potom ,zjistit fakticky stav edukace v
problematice domaciho nasili poskytované v systému profesniho vzdélavani Policie
CR a vyhodnotit dostatecnost tohoto vzdélévéni policistt pro ispé$né zviddnuti feseni
pfipadt domaciho nasili v praxi a plnéni tkolt a povinnosti v dané oblasti, které byly

popsany v teoretické ¢asti prace”.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici dopIlnéni u obhajoby:

1. Na zakladé ¢eho autorka védéla, jak pracovat v prvni ¢asti vyzkumu?

souboru — jak ho vybirala a na zakladé jakych charakteristik, kdo vyzkumny



soubor tvofi, jak jsou v souboru zastoupeni muzi a jak Zeny, jak dlouho pracuiji

u PCR atd.

3. Muze charakteristika vyzkumného souboru vysledky vyzkumu néjak ovlivnit?
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