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1 Uvod

Bakalarska prace se bude zabyvat medidlni reflexi romské minority v Ceském
dlouhometrdznim hraném filmu od roku 1990 do soucasnosti. Rozhodli jsme se
z takovych filmt vybrat pouze ¢tyfi snimky, kterym se budeme vénovat. Prace zahrne
filmy Marian (1996), Smradi (2002), Roming (2007) a Cigdn (2011). VSechny tyto
filmy spliiuji pozadavek Roma jako hlavniho hrdiny, rok vzniku po Sametové
revoluci a Ceskou produkci nebo koprodukci. Prace vynechd dokumentarni filmy,
které se romskou tématikou zaobiraji nejcastéji, kratkometrdzni filmy, studentské

filmy, animované filmy a serialy.

Zakladnim cilem prace bude vyhodnotit, jak se o vybranych filmech v
souvislosti s prezentaci Romu psalo v ¢eskych celoplosnych tisténych médiich a
jakym zpisobem tyto texty ovliviiuji vSeobecné minéni ceského konzumenta
medidlnich obsahli o romské populaci. Oproti piivodnimu pldnu jsme se v praci
rozhodli nezahrnout analyzu obsaht ¢eskych internetovych médii a socialnich siti.
Domnivame se, Ze by takovy rozsah analyzy byl pro bakalaiskou praci pfili$ Siroky.
Zkoumat proto budeme pouze vétSinova tisténa média, vynechame i noviny a
Zasopisy psané samotnou mensinou. Pravé celoplosna média v Ceské republice nazor
vétSiny nejvice ovliviiuji a vychazime také z predpokladu, Ze medialni obsahy
tvorené Romy majorita v drtivé vétS§iné nekonzumuje. Vybrané texty o zminénych
filmech podrobime analyze, kterd bude provedena pomoci kvantitativni vyzkumné

metody, jinymi slovy pro nas vyzkum vyuZijeme obsahovou analyzu.

Sou¢asna situace romské minority na uzemi Ceské republiky je alarmujici.
Rozdily mezi majoritou a Romy se stale prohlubuji a vyhled do budoucnosti
nenaznacuje pozitivni rozieSeni romské otdzky. Volba tématu byla ovlivnéna vlastni
zalibou o danou latku a také mezerou mezi odbornymi texty. Bylo sepsano znacné

mnozstvi praci, které zkoumaly zobrazovani romské minority v eskych médiich?,

! Napt. Magisterska diplomova prace Adély Badafové ,,Promény medialni reprezentace Romii

Vv Ceském tisku“ (2010); bakalarska diplomova prace Zuzany Klusové ,,Medialni obraz Romt

vV regionalnim zpravodajstvi CT Ostrava“ (2008); disertaéni prace Renaty Sedlakové ,,Obraz Romii
V televiznim zpravodajstvi: priklad medialni konstrukce reality* (2007); bakalaiska diplomova prace
Katefiny Balunové ,,Romska otdzka v médiich: analyza obrazu romské mensiny v médiich na kauze
vystéhovani vsetinskych Romi* (2007); prace Kamila Dubského ,,Reflexe romského etnika ve
vychodoceskych Denicich Bohemia* (2005); prace Hany Kienkové ,,Obraz Romu na strankach
denniho tisku v letech druhé republiky* (2002); prace Radovana Plaska ,,Obraz Romu v tydeniku
Republika: jazykova kli§é ptfi zobrazovani mensin“ (2001).



existuji dokonce i texty zaméfujici se na hrané filmy?, ve kterych se tato minorita
vyskytuje. Zatim ale nikdo neprobadal, jakym zplisobem ovliviiuji medialni texty o
hranych filmech (ve kterych je zastoupena romska minorita) vSeobecné minéni
ceského divaka o této populaci. A pfitom praveé symbidza médii a umeéni dokdze mit
znacny vliv na ndzory ve spolecnosti, které miize silné ovlivitovat jak pozitivnim, tak

1 negativnim zptsobem.

V poradi 2. kapitola bude vénovana metodologii vyzkumu - obsahové
analyze. Stru¢né ji charakterizujeme a pfedstavime jeji vyuziti. K pochopeni zékladni
podstaty kvantitativni vyzkumné metody ndm poslouzi sbornik Analyza obsahu
medidlnich sdéleni, konkrétng ¢ast Helmuta Scherera Uvod do metody obsahové
analyzy® Elementarni principy jsou také vysvétleny v Kkapitole Kvantitativni
obsahovd analyza v publikaci Metody vyzkumu médii* od Tomase Trampoty a
Martiny Vojtéchovské. Soucasti této kapitoly bude i definovani vybérového souboru,
vyzkumného vzorku a techniky jeho vybéru. Stanovime si hlavni a vedlejsi

vyzkumné otazky a operacionalizujeme hypotézy.

Ve 3. kapitole se budeme vénovat kulturné politickému kontextu, ktery je
nezbytny k pochopeni celé problematiky. Zamétime se na historii Roml na tizemi
Ceskoslovenska od komunistického pievratu v roce 1948. Vychazet budeme
pfedeviim z publikace Ctibora Nedase Romové v Ceské republice véera a dnes.®
Kniha je psand ucebnicové, je velmi piehledna a obsahla. Ptredstavuje dilezité
momenty Vv déjinach Romu. VyuZijeme ji zejména k vysvétleni souvislosti pfi vzniku
filmu Miij pritel Fabian (1953), ktery jsme si zvolili jako ukazkovy piiklad
kinematografické tvorby pracujici s romskou minoritou pfed Sametovou revoluci. V

zaveru 2. kapitoly se pokusime nastinit soucasnou situaci romské mensiny v Ceské

2 Napt. Magisterska diplomova prace Frantisky Dvorské ,,Filmy s romskym piizvukem: Soudasny
stav romské kinematografie a jeji perspektiva® (2011) nebo bakalaiska diplomova prace stejné
autorky ,,Reflexe spolecenského smysleni o Romech v ¢eskoslovenské a ¢eské kinematografii*
(2006).

3 SCHERER, Helmut. Uvod do metody obsahové analyzy. In SCHULZ, Helmut, REIFOVA, Irena a
kol.. Analyza obsahu medidalnich sdéleni. UK Praha : Karolinum, 2004, s. 29-50. ISBN: 80-246-0827-
8.

4 TRAMPOTA, Tomé$, VOJTECHOVSKA, Martina. Kvantitativni obsahova analyza. In
TRAMPOTA, Tomas, VOITECHOVSKA, Martina. Metody vyzkumu médii. Praha : Portal, s.r.o.,
2010, s. 99-117. ISBN 978-80-7367-683-4.

5 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. vyd. Olomouc : Univerzita Palackého
v Olomouci, 1999. 129 s. ISBN 80-7067-952-2.



republice. Poplatna nam bude kniha S Romy Zit budeme — jde o to jak ° od Pavla
Ricana. Byla sice napsana v roce 1998, ale jeji stanoviska jsou uplatnitelna i v dnesni

dobé.

V nasledujici 4. kapitole se pokusime piedstavit film Miij pritel Fabidan (1953)
Jittho Waisse. Vycet filml vytvorenych pied rokem 1989 jsme ziskali ze sborniku
Minority a film, nejvice poplatny nam byl text Jana Bernarda O Cikdnech, s Cikany,
bez Cikanii...”, ktery kratce popisuje jak okolnosti ve spolednosti, tak vyznamy
zminénych filmi. Diky textu Jana Bernarda a také diky faktu, ze Muij pritel Fabian
(1953) byl uplné prvnim hranym dlouhometraznim filmem, ve kterém Romové
vystupuji, jsme se rozhodli prave tento film pouzit jako vzorovy. Kratce vysvétlime,
o ¢em dilo pojedndva a jaké okolnosti vzniku ho provézely. Kapitolu uzavieme
analyzou c¢lankt z celoplosnych tisténych médii, které¢ byly publikovany v dobé

vzniku filmu a které maji s dilem souvislost.

Dalsi kapitola bude vénovana vybranym ¢eskym hranym dlouhometrdznim
filmim, které byly nato¢eny po roce 1989 a jako hlavni hrdina se v nich vyskytuje
Rom. Stru¢né popiseme, kdy dany snimek vznikl, kdo je jeho autorem a do jakého
zanru mizeme dilo zafadit. Nezbytné bude také predstaveni oficidlnich anotaci

distributoru.

V nasledujici 6. kapitole prace piedstavime charakteristiku vyzkumného
vzorku a shrneme vysledky provedené analyzy, vyuzijeme k tomu tabulky a grafy.

Nepostradatelnou soucasti bude interpretace téchto dat.

V samotném zavéru prace shrneme, jak se o vybranych filmech v souvislosti
s prezentaci Romu psalo v Ceskych celoplo$nych tisténych médiich a jakym
zpusobem tyto texty ovliviiuji vS§eobecné minéni ¢eského divaka o romské populaci.
Zrekapitulujeme dulezité body teoretické i empirické casti bakalaiské prace a

navrhneme, jak by se dalo v daném vyzkumu pokracovat, jak ho rozsitit nebo doplnit.

8 RICAN, Pavel. S Romy zit budeme — jde 0 to jak. 1. vyd. Praha : Portél, s.r.o.. 1998. 143 s. ISBN
80-7178-250-5.
"BERNARD, Jan. O Cikanech, s Cikany, bez Cikang.... In KANUCH, Martin (ed.). Minority a film.
Bratislava : Asociacia slovenskych filmovych klubov, 2012, s. 87-104. ISBN 978-80-970420-2-8.
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2 Metodologie

Cilem vyzkumu je vyhodnotit, jak se o vybranych filmech v souvislosti s prezentaci
Romi psalo v ¢eskych celoplo$nych tisténych médiich a jakym zplisobem tyto texty
ovlivituji vSeobecné minéni Ceského konzumenta medidlnich obsahli o romské
populaci. Prace zahrne filmy Marian (1996), Smradi (2002), Roming (2007) a Cigan
(2011). Pozornost budeme veénovat pouze ¢lankim vétSinovych tisténych médii.
Vybrané texty o zminénych filmech podrobime analyze, kterd bude provedena
pomoci kvantitativni vyzkumné metody. Domnivame se, ze je diilezité probadat,
jakym zplisobem ceskou vétSinovou spolecnost ovliviiuji €ldnky o filmech, ve
kterych se zastupci romské minority vyskytuji v hlavnich rolich. Pti vyzkumu se
budeme prioritné snazit zodpovédét polozené vyzkumné otazky a vyvratit nebo
potvrdit dané hypotézy. Pfipoustime také moznost, Ze v praci budeme informovat i o

jinych datech, ktera pti analyze objevime.

2.1 Vyzkumna metoda: obsahova analyza

,,Obsahova analyza je kvantitativni vyzkumnou metodou pro systematicky a
intersubjektivne oveéritelny popis komunikacnich obsahii, vychdazejici z védecky
podlozeného kladeni otizek.”® Slovem systematicky autor rozumi to, ze viechny
medidlni obsahy budou pii analyze zpracovany stejnym zptisobem.® Intersubjektivné
ovétitelny déle znamend, Ze vSichni ostatni badatelé budou schopni pii aplikaci
nadich vyzkumnych metod reprodukovat nase vysledky.!? Kvantitativni vyzkumna
metoda je vysoce strukturovany a selektivni proces, ktery vychazi ze socialn€ védnich
metod méfeni a kvantifikace.!! P¥i pouziti metod obsahové analyzy jsou mediované
obsahy zkoumany s ohledem na nékolik vybranych znak a nasledné vysledky Setieni

se podrobuji statistickym analyzam.!2

Vyzkumny proces sestivd ze stanoveni vyzkumného tématu,
operacionalizace, sbéru dat a jejich vyhodnoceni.!® Na stanoveni vyzkumného tématu

se vaze 1 jasné stanoveni cile zkoumani, a to formou vyzkumné otazky nebo

8 SCHERER, cit. 3, s. 30.
9 Tamtéz, s. 34.
10 Tamtéz.
1 Tamtéz, s. 29.
12 TamtéZ, s. 30.
18 Tamtéz, s. 31.
11



hypotézy.1* Z jejich definic musi byt jasné, co budeme v jednotlivych obsazich médii
hledat a analyzovat.’® Pfi operacionalizaci musime nejdfive vymezit vyb&rovy
soubor.*® Takovy vybér se provadi ve étyfech rovinach — je potieba definovat, jaka
média budeme rozebirat, dale jaké obsahy budeme v téchto médiich analyzovat, za
jaké ¢asové obdobi budeme medialni obsahy sledovat a v neposledni fad¢ je potieba
specifikovat mediované obsahové jednotky.!” Je nutné brat v potaz to, ze badatelé
nemaji ekonomicky ani technicky neomezené moznosti zkoumat cely vybérovy
soubor, proto musi byt vyzkumny vzorek dostateCné reprezentativni, aby pfinasel
platnd zjisténi pro celou zkoumanou populaci, popiipad¢ aby pfinasel minimalné
zkreslené vysledky.!® Po operacionalizaci nastiva faze kodovani, ktera se skldda ze
dvou stupnil. Nejdiive je nutné segmentovat mediované obsahy na jednotlivé prvky
(kodovaci jednotky) a nasledné tyto jednotky popsat pomoci pevné stanovenych
kategorii.® Kédovaci jednotkou rozumime nejmensi prvek analyzy, kterého si
budeme v&imat.?’ Jednotlivé kody zaznamenivdme do kodovaci knihy, vlastni
vyzkum do zdznamového archu. Po zakddovani vSech jednotek nasleduje korektura

a samotné vyhodnoceni vyzkumu.?! V kone¢né fazi vyzkumu se dopracujeme ke

statistickym datim, které miizeme nésledn¢ pievést do tabulek a graft.

Kvantitativni vyzkumna metoda zahrnuje fadu pozitivnich vlastnosti, kterych
pfi nasem vyzkumu mizeme vyuzit. Obsahové analyza je pfenositelnd, poskytuje
objektivni vysledky nezavislé na vyzkumnikovi, ktery ji provadi, a tyto vysledky
mohou byt jasné a jednoznatné prezentovany v tabulkiach a grafech.?? Dalsi
z neodmyslitelnych vyhod je fakt, Ze obsahova analyza pracuje s velkym mnozstvim
textd, naopak pro analyzu a zpracovani malého mnoZzstvi medidlnich obsahli vhodna

neni.?

Mezi nejvétsi nevyhody kvantitativni vyzkumné metody patii to, Ze nabizi

pouze tvrdd data, ale nikoli vysvétleni, pro¢ se dany jev v analyze vyskytl.?*

14 TRAMPOTA, VOJITECHOVSKA, cit. 4, str. 104.
15 Tamtéz.

16 SCHERER, cit. 3, s. 35.

17 Tamtéz.

18 TRAMPOTA, VOJTECHOVSKA, cit. 4, str. 105.
19 SCHERER, cit. 3, s. 38.

20 TRAMPOTA, VOJTECHOVSKA, cit. 4, str. 105.
21 SCHERER, cit. 3, s. 50.

2 TRAMPOTA, VOJITECHOVSKA, cit. 4, str. 103.
2 Tamtéz.

24 TRAMPOTA, VOJTECHOVSKA, cit. 4, str. 110.

12



Negativnim jevem je dale wumazavani unikatnich rozdili jednotlivych
reprezentanti.?® Ty o svoji osobitost pfichdzi pii zprimérovani, které nastava pii
zafazovani mezi jednotlivé proménné.?® Pomémé dilleZitou roli hraje také vysoka
casova narocnost pii zpracovavani dat, kterou mohou néktefi vyzkumnici také

hodnotit negativné.

2.2 Definice vybérového souboru, vzorku a techniky vybéru
Prvnim krokem operacionalizace je vymezeni vybérového souboru Setfeni. Pfi naSem
vyzkumu jsou timto vybérovym souborem myslena vSechna celoplosna tisténa média

vychézejici na izemi Ceské republiky od roku 1996 do roku 2012 (véetng).

Z vybérového souboru byl nasledné sestaven vyzkumny vzorek. Pfi jeho
konstrukci jsme brali zfetel na filmy, kterym se vyzkum vénuje, a to predevsim na
rok jejich vzniku. Rozhodli jsme se do vyzkumného vzorku zahrnout ¢asové obdobi
osmi let. Kazdému ze zminovanych filmt jsme vénovali obdobi roku jeho vzniku a
nasledujici rok. Domnivali jsme se, ze média budou mit zajem psat o filmech i rok
po jejich uvedent, a to z divodu udileni filmovych ocenéni. Ve vysledku to znamena,
ze jsme zahrnuli roky 1996 a 1997 (Marian, premiéra 14. 11. 1996), 2002 a 2003
(Smradi, premiéra 26. 9. 2002), 2007 a 2008 (Roming, premiéra 31. 5. 2007) a roky
2011 a 2012 (Cigan, premiéra 7. 7. 2011). Z ¢eskych celoplos$nych tisténych médii
do vyzkumného vzorku nalezi deniky Mladd fronta Dnes, Lidové noviny,
Hospodatské noviny, Pravo, Blesk, ZN Zemské noviny, Telegraf, Prace, Halo
noviny, Slovo, Super, Sip, Aha! a Metro. Je nutné brat v Givahu, Ze zminénych osm
vybranych let vychazely bez ptfestani pouze deniky Mlada fronta Dnes, Lidové
noviny, Hospodaiské noviny, Pravo, Blesk a Halo noviny. Dalsi z nich byly ve vzorku
zahrnuty pouze v ur¢itém ¢asovém useku. Zanik deniku ZN Zemské noviny se datuje
na zafi 2001.2” ZN Zemské noviny proto byly ve vyzkumném vzorku zahrnuty pouze
V obdobi roku 1996 aroku 1997. Denik Telegraf naposledy vysSel 6. 11. 1997, v naSem
vyzkumném vzorku jsou zahrnuta jeho vydani od za¢atku roku 1996 do data zaniku.?

Podobna situace nastala i u deniku Prace, ktery zanikl 31. 12. 1997, proto se ve

2 TRAMPOTA, VOITECHOVSKA, cit. 4, str. 110.
% Tamtéz.
21 K ASIK, M. 2010. Historie denikii k 1. 3. 2010 [online]. Informaéni systém VSFS [citovano 31. 3.
2015]. Dostupné z WWW:
<https://is.vsfs.cz/el/6410/1eto2013/B_VyM/um/Historie_deniku_2009.txt>
28 Tamtéz.
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vyzkumném vzorku nachazi pouze v obdobi let 1996 a 1997.2° Poslednim z denikd,
ktery byl do vzorku zahrnut pouze v letech 1996 a 1997, je denik Slovo, ktery piestal
byt vydavan v zati 2001.% Jin4 situace nastava u dal§ich periodik. Denik Super vznikl
25. 2. 2001 a zanikl 16. 7. 2002, v tomto obdobi byl také zahrnut do naseho
vyzkumného vzorku.®! Dalii z celoplo$nych novin, Sip, zacal byt vydavan v roce
2005 a jeho denni produkce byla ukonéena k 31. 3. 2009.%? Z tohoto diivody byl Sip
do vyzkumného vzorku zahrnut pouze v letech 2007 a 2008. Bulvarni denik Aha!
zacal byt vydavan v roce 2006, v naSem vyzkumném vzorku jsme ho proto zahrnuli
do let 2007, 2008, 2011 a 2012.%® Poslednim denikem, ktery byl zafazen do
vyzkumného vzorku, je denik Metro, ktery vychazi od roku 2005.34 Jeho vydani jsme

pouzili v obdobi let 2007, 2008, 2011 a 2012.

Kodovaci jednotkou vyzkumu je ,.clanek” publikovany ve zminénych
tisténych médiich, ve kterém je zminka o jednom z vybranych filmt. Ve ¢lancich z let
1997 a 1998 bylo hledanym slovem nazev filmu ,,Marian“, v letech 2002 a 2003
»omradi®, v letech 2007 a 2008 ,,Roming* a v obdobi let 2011 a 2012 bylo timto
slovem ,,Cigan“. Ve vyzkumu nebylo brano v potaz mozné chybné oznaceni filmu
Marian nazvem ,Marian“. Do zkoumaného souboru ¢lankd nebyly zatazeny
informujici texty o projekcich kin a pozvanky, které pouze zkopirovali oficialni
anotaci distributora. Celkovy seznam titulkd téchto ¢lankl naleznete v piilohach.
Ptedpokladame, Ze vynechané c¢lanky neovliviiuji smysleni o romské mensiné a
pokud ano (v ptipadé anotaci), pouze interpretuji postoj filmovych tvircd, nikoli
redaktoriiv vlastni. Mezi kdédovaci obsahy dale nebudou zahrnuty rubriky ,,FOTO®,
které nabizi maly prostor pro vlastni text a jeho vypovédni hodnota byla shledana

jako nizka.

2.3 Hlavni vyzkumna otazka

Jak ovliviiuji texty o vybranych filmech v§eobecné minéni ceského ctenare o romské

populaci?

29 K ASIK, cit. 27.
%0 Tamtéz.
31 Tamtéz.
%2 Tamtéz.
3 Tamtéz.
3 Tamtéz.
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Texty o vybranych filmech rozumime zékladni kédovaci jednotku — ¢lanek,
ve kterém se nachdzi jedno z klicovych slov (,,Marian®, ,,Smradi, ,,Roming" nebo
,Cigan®). Vseobecnym minénim myslime vysledny nazor, ktery ¢tenat po precteni
téchto textl ziska. Na Romy je pii analyze nahlizeno jako na hlavni hrdiny ptibéht

ve vybranych filmech.

2.4 Vyzkumné otazky, hypotézy a jejich operacionalizace
2.4.1 Oznaceni minority
VOI: Jak média uzivaji oznaceni minority jako ,, Cigan“, ,, Cikan“, ,,Rom* a

,, heprizpiisobivy

V potadi prvnim analyzovanym prvkem bude oznaceni romské minority ve
vybranych ¢lancich. Pfedpokladame, Ze se v textech bude vyskytovat jedno ze Ctyt
oznaceni minority —,,Cigan®, ,,Cikan®, ,,Rom" nebo v posledni dobé v médiich velmi
oblibené ,,neptizplisobivy* obfan. V rdmci operacionalizace jsme také zaradili kody
pro indikatory ,,bez oznaceni minority* a ,,jin¢“. V ptipad¢, Ze je minorita oznaena

vicero zpusoby, do kédovaciho archu uvadime c¢astéji pouzité oznaceni.

HI: U filmu Marian se nejcastéji bude vyskytovat oznaceni ,, Cikan “, u zbylych filmii

“«“

,, Rom*“.

U filmu Marian o¢ekavame, Ze hlavni hrdina bude nejcastéji oznaovan jako
,Cikan*. Bereme v uvahu, Ze snimek vznikl v 90. letech 20. stoleti, kdy redaktoti
oznaceni ,,Cikan* nevnimali v takové mife politicky nekorektni, jak tomu je v
soucasnosti. Zménu tedy nachazime u zbylych snimkd, které vznikly v prubéhu 21.
stoleti. V této dob& uz oznaceni ,,Cikdn“ (a to silné&ji ,,Cigdn®) nese negativni
konotaci, proto ptedpokladame, Ze se mu novinafi budou vyhybat a Castéji pouziji

vyraz ,,Rom*.

H?2: Oznacenti ,, neprizpusobivy “ se bude v textech vyskytovat nejméneé.
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V hypotéze ¢. 2 oCekavame, ze oznaceni ,,nepfizpisobivy” pro zastupce
romské minority budou ¢eska média v souvislosti s vybranymi filmy pouzivat
oblibé, na druhou stranu nejcastéji se o ,,nepfizpusobivych® obcanech hovofti
v souvislosti s negativnimi strankami zivota romské men$iny u nas (kriminalita,

devastace bytl, socialni davky apod.), nikoli s filmovym tématem.

2.4.2 Zpravodajské a publicistické ¢lanky
VO2: Je vice prostoru V médiich vénovano zpravodajskym nebo publicistickym

textum o vybranych filmech?

Pii rozdé€lovani ¢lanku mezi zpravodajstvi a publicistiku vychazime z publikace

Viktora Jilka Psand publicisticka sdéleni v kontextu teorie komunikace.®®

H3: Vice budou v médiich publikovany zpravodajské texty.

Piedpokladame, Ze ceska celoplos$na tisténa média budou vice zvetejnovat
zpravodajské ¢lanky, které se budou tykat vybranych filmi. Zpravodajskym textim

obvykle byva v médiich vénovano vice prostoru nez ¢lankiim publicistickym.

2.4.3 Zanry publicistickych texti

VO3: Objevi se v publicistickych textech vice clankii s ndzorem na film (recenze,
kritika a analyza filmu), nebo clankii s nazorem na problematiku (komentar,
poznamka, glosa, uvaha, polemicka uvaha, prosta polemika, sloupek), které je film

vénovan?

Pii kodovani zanrt publicistickych ¢lankd opét vychazime z publikace Psand

publicisticka sdeleni v kontextu teorie komunikace Viktora Jilka. Ten v ramci

35 JiLEK, Viktor. Psanad publicisticka sdéleni v kontextu teorie komunikace. Olomouc: FF UP, 2004.
171 s.
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publicistiky definuje celkem devatenact zanrd (analyza, anketa, editorial, fejeton,
fraska, glosa, komentar, kritika, medailon, polemickd uvaha, pozndmka, prosta
polemika, ptibéh [story], publicistické interview, recenze, reportaz, sloupek, tivaha a
tvodnik).%® Pfiznavame, Ze rozpoznavani publicistickych Zanri je problematické,
obzvlast’ v soucasné dobé¢, kdy drtiva vétSina novindit zanry nerespektuje nebo je
rizné kombinuje v rozmezi jednoho textu. Pfesto jsme se rozhodli toto ¢lenéni do
analyzy zahrnout. Pfestoze je rozdé€leni znacné subjektivni, kodér vychazel ze svého
nejlepsiho usudku. Dale také piedpokladame, Ze je pomérné snadné rozlisit, jestli se
text zabyva filmovym dilem (a pak se jedna o recenzi, analyzu nebo kritiku) nebo
jestli text prezentuje autoriv nazor na problematiku (komentaf, poznamka, glosa,
uvaha, polemicka tivaha, prosta polemika, sloupek), ktera se ve filmu skloniuje. Pokud
si pfipustime chybu v pfesném urceni Zanru, nepfipoustime chybu v urceni tématu

textu, ktery je pti dané hypotéze zasadni.

H4: Pocetnéjsi zastoupeni budou mit recenze, kritiky a analyzy filmii.

V ptipadé hypotézy ¢. 4 neocekavame, ze by redakce vénovaly vice prostoru
¢lankim vyjadiujicim osobni nazory redaktori o palcivych tématech, kterymi se
vybrané snimky zaobiraji, nez ¢lankiim o samotnych filmech. V praci se zabyvame
znamymi dily uspéSnych rezisérli, které¢ byly Casto predstavovany na svétovych
filmovych festivalech. Domnivame se, Ze o takovych filmovych novinkach budou
chtit redakce informovat svoje ¢tenaie. Filmovi publicisté, kteti pracuji pro jednotliva
periodika, budou mit navic potfebu vyjadfit svlij nazor na snimky, o kterych se ve

spolec¢nosti mluvi.

2.4.4 Témata ¢lanki
VO4: O jakych tématech se psalo v souvislosti s vybranymi filmy v celoplosnych

tistenych médiich?

3 J{LEK, cit. 35, 5. 128 — 149.
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Pted kodovanim témat ¢lankt jsme si zvolili tfinact indikatorti tematickych
kategorii. Prvnim z nich je t¢éma filmy s Romy, které zahrne texty informujici o ndmi
vybranych ctyfech filmech, jejich obsahu, déji nebo napiiklad o okolnostech
nataceni. Druhym tématem je filmovy festival, a to ¢esky i svétovy. DalSim tématem
filmové ocenéni rozumime napiiklad Ceské lvy, Oscary, ceny kritiky, ale i ceny
zZ filmovych festivali. Pod tématem osobnosti filmi s Romy si miizeme ptedstavit
tvirce a herce nami vybranych filma. DalSimi z indikatorti je kino, Statni fond
kinematografie, ostatni filmy, Ceska televize, osobnosti ostatnich filmi, romska
otdizka a svétova kinematografie. VSechna témata naleznete také v pfiloze
v kodovacim kli¢i. Jestlize se ¢lanek vénoval vicero tématim, zvolime to, které
V textu ptevazovalo. Pokud je témat vice a jsou navic spolu nesouvisejici (naptiklad
LHKkulturni tipy*, kde je kazdy odstavec vénovéan jinému uméni), oznacime clanek

indikatorem jiné.

H5: Tri nejcastéeji se vyskytujici témata budou u vsech periodik stejna.

V hypotéze €. 5 vychazime z odhadu, Ze se vSechna Ceska celoplosnad média
budou ve svych ¢lancich vénovat stejnym témattim. Do analyzy zahrneme pouze ta
média, kterd celkoveé napsala vice jak deset texti s vazbou na vybrané filmy. Z témat
nas pak budou zajimat tfi nejcasteji se vyskytujici u kazdého média. Zde ocekdvame
shodu, protoze okolnosti okolo vzniku a uvedeni filmu se Casto opakuji (naptiklad
predstaveni na svétovém festivalu, premiéra v kinech, boj o cenu Cesky lev apod.).
Nedomnivame se, Ze v ¢eském medidlnim prostoru existuje denik, ktery zpracovava

odliS$na témata nez ostatni redakce a pokud ano, tak pouze v malé, zanedbatelné mifte.

2.4.5 Obliba vybranych filmi u médii

VO5: Jakému z vybranych filmit bude v médiich vénovana nejvetsi pozornost?

U paté vyzkumné otazky jsme do kdodovaciho archu zaznamenavali informaci
o tom, jakému z vybranych snimki se kazdy z ¢lankli vénuje. Indikatory se staly

Marian, Smradi, Roming a Cigén.
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H6: Nejvetsi pozornost bude v médiich vénovana filmu Roming.

Domnivame se, Ze se Ceska tisténa média budou v nejvetsi mife vénovat filmu
Roming. Prvnim diivodem nasi uvahy je obsazeni znamych hercii v hlavnich rolich
(Bolek Polivka a Marian Labuda), ktefi navic tvofi nezvyklou dvojici. Druhym
duvodem je rezisér filmu Jifi Vejdélek, ktery rok pted uvedenim filmu Roming ziskal
znaénou oblibu u divaki diky snimku Ucastnici zdjezdu (2006). Poslednim déivodem
je zanr filmu — kombinace komedie a road movie, ktera se t&$i velké oblibé u
masovych divakl, tim padem budou i periodika produkovat vice obsahii o takovém

filmu (média tvofi takové obsahy, které si Ctendt zada).

H7: Nejméné se budou média vénovat filmu Marian.

V hypotéze ¢. 7 pracujeme s fadou duvodi, které pravdépodobné ovlivni
zajem médii o film Marian. ReZisér snimku byl v dobé vzniku kratce po studiich a
Marian byl jeho prvnim celovecernim hranym filmem. Pal¢ivy d¢&j pfiblizuje tragicky
osud sirotka. Film mlzeme zatfadit do Zanru psychologické drama, které u divaka
neni nejoblibengjsi. Poslednim z ditvod je fakt, Ze si snimek kladl za cil mit vysokou

uméleckou hodnotu, ktera vétSinovému divakovi neni blizka.
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3 Kulturné politicky kontext

3.1 Historie Romii na ¢eském uzemi

Prvni zminka o Romech na ¢eském tizemi se datuje kratce po roce 1400.3” My se ale
zamé&fime pouze na tu ¢ast jejich historie, ve které se daji najit souvislosti s dobovymi
filmy, ve kterych romskd minorita vystupuje. Vynechame také obdobi, kdy vznikly
snimky Cikdni (1921) od reziséra Karla Antona a Cikdnskad ldaska (1938) od Ady
Pellové-Czivisové a Adolfa Sroma. Prvné jmenovany, Cikdni, je pro nas nedilezity,
protoze se jedna o adaptaci romanu Karla Hynka Machy, z ¢ehoz vyplyva, ze nenese
zadnou reflexi dobového nahlizeni na Romy. Druhy snimek, Cikdnska ldska, se
bohuzel nedochoval. Historie Romt na nasem tizemi néas za¢ind zajimat od 50. let

minulého stoleti, kdy vznikl film Miij pritel Fabian (1953) od Jitiho Weisse.

Zlomovym okamzikem pro romskou minoritu byl komunisticky pu¢ v tinoru
roku 1948. Ptestoze by se mohlo zdat, Ze tento okamzik ponese pouze negativa,
Romové z prevratu mohli pfedev§im vytézit, a to lepsi podminky. Ztélesiiovalo je

t.38

zejména zruSeni Zakona o potulnych Cikdnech na zacatku 50. let.>° Tento zakon ¢.

117 z roku 1927 totiz zakazoval Romtm i tulaktim ,,zijicim po cikansku‘ ko€ovat, a
to i tehdy, pokud z ¢asti (zejména v zimé) zili na stalém bydlisti.3® Nova vlada se také
snazila pomoci Romim na vychod¢ republiky, kde zacala budovat silnice, pokousela
se zlepSit hygienické podminky tamnich osad a cilem bylo 1 odstranéni
negramotnosti.*’ S prichodem komunistické nadvlady na izemi Ceskoslovenska se
zvysily platy nekvalifikovanym pracovnikiim, za ¢imZ mizZeme vidét vétsi platy pro
Romy, kterym ve véting piipadi kvalifikace chybéla.*! Samoziejmosti byla i
socidlni péce, povinné preventivni zdravotni programy a osvétova a kulturné-
vychovna prace.*? Tato dobra ville ze strany vlady viak pfisla vnive¢ kvili tomu, Ze
komunisti¢ti odbornici neznali romskou mentalitu, tradice a pfedevSim socidlné-

ekonomickou realitu, ve které Romové Zili.*® Ta se diisledkem toho stale zhorsovala,

avSak pochopiteln¢ nebylo piijatelné, aby kviili tomu nékdo osocoval novou vladu.

3 RICAN, cit. 6, s. 15.
% Tamtéz, s. 25.

39 NECAS, cit 5, s. 61.
4 RICAN, cit. 6, s. 25.
4 Tamtéz.

42 Tamtéz.

43 Tamtéz.
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Kazdopadné¢ je potieba uznat, Ze rasisticky odpor viici Romim byl velmi slaby a to

diky stale neutuchajicimu povale¢nému traumatu.

Béhem 50. let se komunistickd vlada snazila vyiesit ,,cikdnskou otdzku‘
patrné tim nejnevhodn&j§im zptisobem — nerepresivni asimilaci.** V podstaté se mélo
jednat o splynuti romského naroda s ¢eskou a slovenskou majoritou. Mél byt potlacen
jejich jazyk, kultura i tradice. Na druhou stranu se komunisticka strana snazila
Romitim na oko dokazovat, ze se o n¢ zajima a Ze jim zalezi na tom, aby jejich
asimilace méla co nejhlad$i pribéh. Nekvalifikovani pracovnici (ovSem nejen
Romové) méli mnohdy vy$si mzdy nez 1ékaii a u¢itelé.*® Zastupctim romské minority
se Casto piehlizely drobné ptestupky a trestné ¢iny a podporovdno bylo také
stiedogkolské i vysokoskolské vzdélavani romské mensiny.*® Az na zacatku 70. let
vyslo najevo, Ze zminéna taktika nebyla vhodna. Dokazuje to zprava o sociologickém
vyzkumu, ktera pojednava o masivni averzi minority k romské mensiné na uzemi celé
republiky.*’ Zprava byla potlagena, ale je potieba zminit, Ze protiromsky atlak byl po

jejim uvefejnéni zmirnén.*®

Asimilacni politika vzkvétala predevSsim na konci 50. a zacatku 60. let.
V tinoru roku 1959 byla odebrana olasskym Romiim moznost ko¢ovat, v poloviné
60. let nasledovala akce ,,Rozptyl“.49 Slovensti Romové, ktefi Zili v osadach, se méli
systematicky rozptylit po celém tizemi republiky a jejich osady mély byt zruseny.*°
Planem bylo, aby se v Zadné obci nevyskytovalo vice jak 5% ptislusniki romskeé
minority, ve vysledku se vsak tato akce dotkla ,,pouze* n¢€kolika tisicii slovenskych

Romi.>?

Na situaci Romil v Ceskoslovensku se v sedmdesatych letech pokusila
poukazat Charta 77, kterd oznacila romskou mensinu jako ,,nejbezpravnéjsi skupinu
obyvatelstva v Ceskoslovensku“, odsoudila také nevhodnou praci médii s touto

minoritou a sterilizaci romskych Zzen.>?

“NECAS, cit 5, s. 99.
% RICAN, cit. 6, s. 26.
4 Tamtéz.

47 TamtéZ.

48 Tamtéz.

4 Tamtéz, . 27.

%0 Tamtéz.

51 Tamtéz.

52 Tamtéz, s. 28.
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Je ztejmé, ze v prubéhu 80. let ochabl spolu s komunistickou moci i ttlak
Romii. Skute¢na ekonomickd a socidlni realita romské minority na uzemi

Ceskoslovenska viak vysla na povrch aZ se Sametovou revoluci v listopadu 1989.

3.2 Sou¢asna situace Romii na tizemi Ceské republiky

Pii poslednim séitani lidu, které v Ceské republice prob&hlo v roce 2011, se k romské
narodnosti piihlasilo 13 109 obcanti, romsky jazyk jako sviij rodny uvedlo celkem
38 270 obyvatel.>® Tato ¢isla ale nemiizeme brat jako relevantni, protoze prihlaSovani
k narodnostem pii s¢itani lidu je velmi subjektivni. Pfesna statisticka data o Romech
nejsou znama - sbér etnickych dat je regulovan mensinovym zédkonem (ustanoveni §
4)18 a zakonem ¢. 101/2000 Sb. o ochran¢ osobnich udajt, ve znéni pozdéjsich

predpisii. Podle odbornych odhadti ERRC® v soudasné dobé Zije na uzemi Ceské

republiky od 150 tisic do 300 tisic Romii, coZ je 1,4 az 2,8 % obyvatel.>

Existuje fada faktord, které ovlivituji vztahy mezi Romy a majoritou. Majorit¢
na Romech vadi devastace byti, kriminalita, zaskolactvi a hluk v okoli.>® Romové
naopak poukazuji na to, ze je ¢eskd vétSinova spolecnost diskriminuje, nedisponuje
dostatkem bytti, ma slozity vzdélavaci systém i byrokracii a v neposledni fadé nefesi
problém nezaméstnanosti.” Pravdou ziistava, ze Romové v Ceské republice patii
k vrstvam s nejhor§imi zivotnimi podminkami. Je pro né typicka podprimérna
vzdélanostni a socidlni uroven, vysoka nezaméstnanost, Spatna bytova situace a

nepfiznivy zdravotni stav.*

To, ze romska otazka v nasem staté nebyla stale vyfesena, dokazuje prizkum
Centra pro vyzkum vetejného minéni z dubnu 2014. Ve vyzkumu Romové a souZiti s
nimi ocima Ceské verejnosti byla respondentim polozena otazka: , Jak celkove

hodnotite souziti romské a neromské populace v Ceské republice?*.5° Z vyzkumu

8 HLAVACEK, Karel. 2014. Romové v Ceské republice [online]. Poslanecka snémovna parlamentu
Ceské republiky [citovano 17. 3. 2015]. Dostupné z WWW:
<www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=91753>
% European Roma Rights Centre, mezinarodni organizace bojujici za prava Romu.
% HLAVACEK, cit. 53.
5% SISKOVA, Tatjana. Specifika romského chovani a komunikace. In Siskova, Tatjana (ed.).
Mensiny a migranti v Ceské republice : my a oni v multikulturni spolecnosti 21. stoleti. Praha
Portal, 2001, s.145-148. ISBN 80-244-0925-9.
5" Tamtéz.
8 NECAS, cit 5, s. 110.
5 CENTRUM PRO VYZKUM VEREIJNEHO MINENI. 2014. Romové a souZiti s nimi oc¢ima ceské
verejnosti — duben 2014 [online]. [cit. 18. 3. 2015]. Dostupné z WWW:
<http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c1/a7230/f3/ov140514.pdf>

22



vyplyva, Ze souziti majoritni spole¢nosti s romskou minoritou je vnimano jako
problematické — pouze 12 % respondentti odpovédélo, ze souziti vnima jako dobré,
jako Spatné ho naopak oznacilo celych 84 % dotazanych (zbyld 4 % tvori lidé, kteti
odpovédéli, ze nevi).® Je ziejmé, Ze Seska spoleénost Romy stale nepiijala za své
rovnopravné obCany, prestoze na naSem uzemi ziji nékolik staleti. Romové se tim

padem v nasem statu doposud citi jako cizinci.

Ackoli situace Romil u nas neni piiznivé, Ceska republika se snaZi jejich Zivot
a kulturu priblizit ostatnim ob¢aniim. Jako ptiklad mizeme uvést bezproblémovou
praci Muzea romské kultury v Brné€ nebo statni dotace pro romsky tisk. Stat se touto
cestou snazi romskou minoritu podporovat, zlstavad vSak otdzkou, jestli se tato
iniciativa skute¢n¢ dotkne ¢eské majority. O tom, Ze je naSe spole¢nost k Romiim
odmitava, sved¢i posledni nartist obliby neonacistickych stran a politikti s extrémnimi
nazory, mezi kterymi mizeme uvést Jiitho Cunka nebo Tomia Okamuru.
Neodmyslitelny podil na soudasném obrazu Romii v Ceské republice maji

samoziejme 1 média.

V cCeském medidlnim prostoru se vytvari imagindrni bludny kruh. Ve
vétSinové spolecnosti prevlada protiromskd nalada, média se snazi pfizpusobit
poptavce a tim padem produkuji obsahy, které divaci a ¢tenafi chtéji konzumovat.
Vznikaji tak neobjektivni a nevyvéazena sdéleni, pfedev§im Zanru krimi, ve kterych
Casto chybi pficiny prezentujicich aspektii a zaroven se zduraznuje romsky ptivod
aktéri.®* Na druhou stranu v médiich zfidka kdy naleznete obsahy o socialnich
problémech Roml a naprosté minimum pozornosti je vénované rasovému nasili
pachanému na romské mensing.5? RiGan ve své publikaci tvrdi, Ze soustavné
poskozovani romské minority v médiich je viibec nejzavaznéjSim problémem, ktery
stoji v cesté k vyfeseni romské otazky.®® Zastava také nazor, Ze o tom, jestli se situace

posune k lepsimu, mohou z poloviny masmédia.®*

8 CENTRUM PRO VYZKUM VEREJNEHO MINENT, cit. 59.
81 NECAS, cit. 5, s. 117.
62 Tamtéz.
8 RICAN, cit. 6, s. 80.
64 Tamtéz, s. 77.
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4 Miij pritel Fabian — zobrazeni Romii v ¢eskoslovenském
hraném filmu

4.1 Predstaveni dila

Uplné prvnim filmem, ktery byl nato¢en po komunistickém puéi roku 1948 a objevil
se V ném zastupce romské minority, se stalo psychologické drama Mzij pritel Fabian
(1953) reziséra Jittho Weisse. Rozhodli jsme se zminény snimek zvolit jako
ukazkové dilo komunistické filmové tvorby pracujici s romskou otdzkou, ktery
budeme nasledné porovnavat s ¢eskou tvorbou soucasnosti. Miij pritel Fabidan se
snazil reflektovat dobovou situaci v Ceskoslovensku, kladl si za cil mit vysokou
uméleckou hodnotu a pochazi z dilny vyznamného reziséra. Romska minorita se
V ném navic stala skute¢né hlavnim tématem, nikoli pouze dokreslujici slozkou
jiného motivu, jako tomu bylo v dalSich filmech natocenych pted Sametovou

revoluci.®®

Text distributora anotuje dilo nasledovné: ,, Cesky barevny film natoceny
podle povidky Ludvika Askenazyho. Vypravi 0O cikanovi Fabianovi, ktery prisel
pracovat do Kuncic, a jeho synkovi. Na velké stavbé socialismu zméni se od zakladu
Jjejich zivot. Oba se nauci cist a psat; Fabian se stane schopnym svdrecem a maly
Fabian je prijat do pionyrské organisace. Jejich prerod neni viak snadny, neobejde
se bez mnoha stretnuti, stejné tak jako prerod Fabianovych spolupracovniku, z nichz
mnozi v sobé dosud neprekonali rasistické predsudky. Film ukazuje, jak socialisticka
spolecnost dava cikaniim plnou rovnoprdavnost a je naplnen hlubokou ldskou k
cloveku. “®® Uz z pouhé anotace je jasné, ze snimek nese silné ideologické zatizen,
které navic odrazi i v 50. letech rodici se feSeni romské otazky. Politikou budoucnosti
se stala nerepresivni asimilace. Hlavni hrdina Fabian se musi rozhodnout, jestli se
asimiluje a stane se diky ziskané praci novym, lepSim ¢lov€kem, nebo se naopak vrati
ke svym kofeniim a tradicim. Nejen zastupce romské mensiny, ale i postava Cecha
Tereby prochézi ve filmu zajimavym, v podstaté politicky ovlivnénym vyvojem —
zZ Cloveka, ktery se diva na Romy skrz prsty, se nakonec stava tolerantni mistr. Tato

zména postoje méla slouzit jako vzor pro obCany Ceskoslovenska, ktefi se museli

8 Jako piiklad miizeme uvést film Milose Formana Ldsky jedné plavovidsky (1965) nebo snimek
Skrivanci na niti (1969) od Jitiho Menzela.
8 My pritel Fabidn. In: Filmovy prehled 1955, ¢.1 (8.1.).
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potykat s novymi romskymi sousedy a spolupracovniky, ktefi se st€¢hovali do
pramyslovych center v ramci riznych ndborovych akci nebo ktefi osidlovali

vystéhované pohraniéi.®’

Jak je uvedeno i v anotaci snimku, dilo vychazi z povidky Ludvika
Askenazyho Dva Gabori. Charakter i ptfibéh povidky a filmu se ale lisi. Hlavni
hrdinové v povidce neprochazi vyznamnym spolecenskym pierodem a celd nalada
textu je spie anekdoticka.%® Pavodni povidka Ludvika Askenazyho Dva Gdbori
dokonce ani nepoukazuje na dobovy rasismus a nese jiny, pesimisticky konec.%® Je
ziejmé, ze v dobé, ve které se neptipoustéji nedostatky, nebylo takové vyznéni filmu

dovolené. I proto mél film premiéru az 7. ledna 1955, ptestoze byl dokoncen uz na

konci roku 1953.7°

Dulezité je pro film Miij pritel Fabian i herecké obsazeni. Zatimco o ptivodu
predstavitele Fabidna Otto Lackovi¢e se spekuluje’, mladého Fabianka hraje Dusan
Klein, ktery je zidovského ptvodu. Zidy jsou také scénarista Ludvik Agkenazy a
samotny rezisér Jifi Weiss, takze se ve snimku vytvaii ,,pohled minority na
minoritu®.”? Ostatni pfedstavitelé Romi ve filmu jsou skute¢nymi piislusniky této

minority.

O snimku Muj pritel Fabian se samoziejme psalo v dobovém tisku. Film byl
velmi ocekavanym dilem, ktery navic v prvnich tydnech jeho promitani dostal do kin

velké mnozstvi divaki, a to predevsim t&ch mladych.”

Literarni noviny publikovaly o filmu dva texty. Prvni vySel v Cisle 4 a napsal
ho Antonin Jaroslav Liechm v ramci rubriky Filmové stripky. Autor v ném popisuje,
ze Miij pritel Fabian vyvadi ceskoslovensky film z Sedi a bezvyznamnosti minulych

mésicl a to i pres to, Ze neni dokonaly.” Pochvaluje také tviréi odvahu, diky které

67 SEFRANA, Véra Adina. , Mili soudruzi — ostry stiih* [online]. 25fps [citovano 22. 3. 2015].
Dostupné z WWW: <http://25fps.cz/2011/muj-pritel-fabian/ >
88 Tamtéz.
8 DVORSKA, Frantidka. Reflexe spolecenského smysleni o Romech v Ceskoslovenské a ceské
kinematografii. Bakalaiska prace, Filozoficka fakulta UK Praha. Praha : Univerzita Karlova, 2006, s.
23.
0 SEFRANA, cit. 67.
"L DVORSKA, cit. 69, s. 25.
2 BERNARD, cit. 7, s. 88.
7 SEFRANA, cit. 67.
74 LIEHM, Antonim Jaroslav. Filmové stfipky. Literdrni noviny, 1955, ¢. 4., s. 4.
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je na filmové platno pienesen zaujaty pohled do soucasné situace v zemi.” Naproti
tomu Josef Sekera v rozsahlejsi recenzi Nepochopeny Fabidan - Poznamky k filmu o
cikanech vydané v cCisle 8 hodnoti film odlisné. Autor kritizuje, Ze snimek zobrazuje
pouze temné stranky Romu a zabiji jejich vrozenou mentalitu.”® Vadi mu také, Ze
hlavnim tématem je zavazny spolecensky problém, ale film divakovi neukazuje cestu,
jakou se ma vydavat, aby mohl situaci vlastni snahou zlepsit.”’ Sekera poznamenava,
Ze film by byl lepsim, kdyby se tviirci pred nataéenim poradili pfimo s Romy.”® Velky
zajem Ceskych divakl vysvétluje tim, ze romska minorita je predstavovana potad
stejné, jako tomu bylo v minulosti.”® Na samotné zastupce mensiny pak dilo nepiisobi
motivacné, protoze pouze jeden jediny ,,dobry a pracovity” Fabidn dostane Sanci na
lepsi zivot.20 Je také zajimavé si v§imnout, Ze v 50. letech bylo zvykem Romy nazyvat

jako Cikany, bézné bylo také oznaceni ,,my* a ,,oni*.

4.2 Analyza ¢lankt majicich vazbu na film Miij pritel Fabian

Abychom méli ve vyzkumu srovnéni se situaci z doby vlady komunistické strany v
Ceskoslovensku, rozhodli jsme se texty o filmu Muj piitel Fabian podrobit stejné
analyze, jakou podrobime ¢lanky o vybranych filmech z porevolu¢niho obdobi.
Rozdil nastava pouze v casovém rozpéti vyzkumného vzorku. Analyzovat budeme

pouze obdobi za leden 1955. Domnivame se, Ze mésic, ve kterém filmové dilo

vvvvv

Pfestoze jsou zminéné recenze z Literarnich novin zajimavé, do vyzkumného
vzorku je nezatadime. Literarni noviny totiz v padesatych letech dvacatého stoleti
vychdazely jako tydenik, nase prace je ale zamétena pouze na denni celoplo$na tisténa
média. Zajimat nas budou tituly Lidova demokracie, Nova svoboda, Mladé fronta,
Obrana lidu, Prace, Rudé pravo a Svobodné slovo. Nalezené proménné zaznamename

do kodovaciho archu a nasledné zodpovime vyzkumné otazky.8!

S LIEHM, cit. 74.
8 SEKERA, Josef. Nepochopeny Fabian. Poznamky k filmu o cikanech. Literdrni noviny, 1955, ¢.
8.,s. 4.
" Tamtéz.
8 Tamtéz.
 Tamtéz.
8 Tamtéz.
81 Pouze ty, které nesouvisi pfimo s vybranymi filmy natoenymi po roce 1989.
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Za mésic leden 1955 jsme ve zminénych novinach nalezli celkem 9 ¢lankd,

které maji souvislost s filmem Muj pritel Fabian.

VOI1: Jak se uziva oznaceni minority jako , Cikan®, , Cigan“, ,,Rom“ a

,, neprizpusobivy “?

Ve ¢lancich, které maji vazbu na film Miij pritel Fabidan, jsme nalezli pouze
proménnou ,,Cikdn“ a bez oznaceni. Oznaceni minority jako ,Cigan“ a
,heprizptisobivy“ se v clancich nevyskytla ani jednou. Procentualné nejvétsi
zastoupeni nese nazev ,,Cikan®, které se vyskytuje v 78% vSech ¢lankl. Naproti tomu
bez oznaceni minority bylo napsano 22% clanki. Ze ziskanych dat usuzujeme, Ze
v padesatych letech dvacatého stoleti nebylo pojmenovani romské minority jako
,,Cikan“ politicky nekorektni a tehdej$i novinafi na prislusnost k jmenované minorité

ve vét§iné piipadech poukazovali. (viz graf €. 1)

Graf ¢. 1 — Oznaceni minority u ¢lankt s vazbou na film Muj ptitel Fabian

m Cikdn m Bez oznaceni
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VO2: Je vice prostoru v médiich venovano zpravodajskym nebo publicistickym

textum o vybranych filmech?

Z grafu €. 2 je patrné, Ze se tiSténé deniky v padesatych letech minulého stoleti
vice nez zpravodajstvi veénovala publicistice. Zpravodajskych textl jsme ve
vyzkumném vzorku zaznamenali 22%, zatimco téch publicistickych 78%. (viz graf

)

Graf ¢. 2 — Zatazeni ¢lanku

m Zpravodajstvi  w Publicistika

VO3: Objevi se v publicistickych textech vice recenzi, kritik a analyz filmii, nebo
Clankii s nazorem na problematiku (poznamka, glosa, uvaha, polemika, sloupek),

které je film venovan?

Mezi publicistickymi zanry jsme ve vyzkumném vzorku nalezli pouze
recenze a komentafe. Vice prostoru v novinach redakce vénovaly recenzim, tedy
textim vyjadiujicim nazor na vybrany film. Takové c¢lanky zaujimaji 86%

28



z celkového poctu publikovanych textl. Texty vyjadfujici ndzor na problematiku

naopak zaujimaji pouze 14%. (viz graf ¢. 3)

Graf ¢. 3 — Procentualni zastoupeni publicistickych zanra

® Recenze ®m Komentaf

VO4: O jakych tématech se psalo v souvislosti s vybranymi filmy v celoplo$nych

tisténych médiich?

Ve vyzkumném vzorku jsme nalezli celkem tfi témata — film s Romy, ¢eska
kinematografie a kino. Nejcastéji se ¢lanky vénovaly tématu film s Romy (78%
z celkového poctu textll), shodnou pozornost si pak zaslouzila témata Ceska

kinematografie a kino (po 11%). (viz graf ¢. 4)
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Graf ¢. 4 — Témata ¢lanku

-

m Films Romy = Kino

= Cesk4 kinematografie
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5 Charakteristika zkoumanych filmu

Pfed samotnou analyzou kratce predstavime filmy, kterym se v praci
vénujeme. KliCové je pro nas datum premiéry, pomérné dulezité jsou vsak i anotace
distributort, které filmy piedstavuji. Nachazime v nich €asto oznac¢eni minority, ktera

muze ovliviiovat 1 budouci ozna¢eni Romul v novinovych ¢lancich.

Film Marian reziséra Petra Vaclava mél v Cechach premiéru 17. 11. 1996.8?
Do kin ho distribuovala spoleénost Bontonfilm CZ.%® Zanrové snimek miZzeme
zafadit mezi psychologicka dramata.®* Oficialni text distributora zni nasledovné:
,Spolecnost mu dala to nejnutnéjsi: jidlo, postel, strechu nad hlavou a zakladni
hygienické navyky. Marian vSak potiebuje lasku, cit a porozumeéni. Klopyta cestou
Svého Zivota, uprostied neprdtelského a lhostejného svéta. Zoufale se brani, hleda a
pada stdle niz a niz, kdy uz pak samotny Zivot neznamend vsechno... Pribéh vypravi
o mladem romském chlapci, ktery zoufale hledd svou cestu Zivotem ve vétsinou
nepristupném, nepratelském a lhostejném svété. Chlapec z détského domova ma sice
kde spat, ma co jist a je vyucen zakladnim hygienickym navykum. Jediné, co mu vsak
chybi, je laska, cit, porozumeni, néha. Kdyz se tyto potrebné véci vyda hledat, je
vlecen sam sebou i okolnim svétem stale niz a hloubéji. Propada se az na dno, tam,
kde ani slovo Zivot uz nic neznamena. V soucasné dobé, kdy zacinaji i v nasi republice
vzrustat rasove nepokoje a pogromy na Romy, se téma rasové diskriminace objevuje

v podobné formé viastné poprvé. &

Dalsi ze snimkt, Smradi, jsme mohli v geskych kinech vidat od 26. 9. 2002.%
Film nato¢il rezisér Zdének Tyc a jednd se o drama.®” Oficidlni anotace distributora
je nasledujici: ,, Manzelé Marek a Monika Sirovi se prestéhovali z Prahy na vesnici.
Hodlali tady najit nejen lepsi vzduch pro viastniho synka trpiciho tézkym astmatem,
ale i vstricnejsi klima pro dva starsi adoptované syny, kteri nezaprou svij romsky
puvod. Sen o svobodném "prirodnim" prostoru vsak bere rychle za své, kdyz postarsi

soused jejich syna Frantiska obvini z toho, ze mu kamenem rozbil celni sklo u auta.

8 CESKO-SLOVENSKA FILMOVA DATABAZE. Marian [online]. [cit. 6. 4. 2015]. Dostupné
z WWW: <http://www.csfd.cz/film/9441-marian/>
8 Tamtéz.
8 Tamtéz.
8 Tamtéz.
8 CESKO-SLOVENSKA FILMOVA DATABAZE. Smradi [online]. [cit. 6. 4. 2015]. Dostupné
z WWW: <http://www.csfd.cz/film/36451-smradi/>
87 Tamtéz.
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Vesnicané nejsou k cizincim prilis vstricni, souZiti s otevienou aroganci, ktera
neskryva chut' hnat svou kauzu az k soudu, vsak Sirovy dohdni k neadekvaitnim
reakcim. Marka a Moniku, odhodlané vybudovat rovnopravné a laskyplné rodinné
prostiedi, navic dovedou cas od casu poradné vytocit i samotni kluci. Mezi krehkym
zazrakem lasky a strachem z nenapravitelnych chyb se rodi rovnovaha vsednich dni.
Stiidmeé komorni vypraveni nabizi otevieny pohled na otdzky vSednodenni tolerance

a ekologie rodinného i spolecenského prostoru. “

Kombinace komedie a road movie Roming, kterou natoCil rezisér Jifi
Vejdélek, méla premiéru v ¢eskych kinech 31. 5. 2007.%° Film byl distribuovan
spole¢nosti Falcon.?® Anotace filmu zni nasledovné: ,, Roman (Mariin Labuda) dal
kdysi davno kamaradovi slib, Ze az jejich déti dospéji, ozeni se Romanuv syn Jura s
jeho dcerou. Cesty rodin se rozesly. Po letech prichazi dopis, nevéesta dosahla
dospélosti a je treba davny slib naplnit. Potiz je v tom, Ze Jura studuje vysokou Skolu,
chodi s atraktivni blondynou, Zenit se nechce a uz viibec nestoji o dévce odkudsi ze
slovenské vesnicky, které v Zivoté nevidel. Po otcové naléhani ale nakonec souhlasi,
Ze se pojede na tajemnou nevéstu podivat. Vyprava, jiz vell tatinkitv velmi svérdazny
kamarad Stano (Bolek Polivka), se stane nepretrzitym sledem blaznivych situaci,
casto s komicko-katastrofickym nadechem. Stano ma totiz v sobé nespoutanou dusi
vecného tuldka a neodolatelného dobrodruha. Na cesté tak pratelé zaziji mnozstvi
komickych prihod i dojemnych situaci, aby nakonec nasli cestu predevsim k sobé.
Komedialni road-movie ROMING o cesté tri muzu za tajemnou nevestou, nabizi
lakavy mix atraktivni situacni komiky, laskavého humoru a typické ¢lovéciny v duchu

nejlepsich tradic ceské veselohry. “%*

Posledni z vybranych filmd, Cigan, byl v ¢eskych kinech uveden 7. 7. 2011
spole¢nosti Bontonfilm CZ.%? Drama natoéil slovensky rezisér Martin Sulik.%
Distributorova oficialni anotace je nasledujici: ,, K Bohu i Ddblovi je stejné blizko.

Narodit se tady znamena dostat hned do kolibky nesmazatelny cejch. Vase

8 CESKO-SLOVENSKA FILMOVA DATABAZE, cit. 86.

8 FALCON. Roming [online]. [cit. 6. 4. 2015]. Dostupné z WWW:
<https://www.falcon.cz/film/roming>

9% Tamtéz.

91 Tamtéz.

92 BONTONFILM. Cigan [online]. [cit. 6. 4. 2015]. Dostupné z WWW:
<http://www.bontonfilm.cz/cigan.html>

9% Tamtéz.
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budoucnost tady je jasnd. Neni Zadnd. Uzndvany slovensky reZisér Martin Sulik
natocil nesmlouvavy film z mist, ktera civilizace vyvrhla ze svého lina. I presto se i
tady rodi lide, kteri chteji Zit a plnit si své sny. Adamovi, ctrnactiletému romskému
chlapci z osady, zabiji otce. Nikdo nevi, co se stalo. Nejsou svédkové ani ditkazy.
Matka po pohibu dlouho netruchli. Chce zabezpecit déti, a tak se provda za otcova
bratra — zlodéje a lichvdre Ziga. Adamovi se ze dne na den zméni Zivot. Najednou
dospél. Pomdha matce, stard se o sourozence a snazi se je ochranit pred Zigovym
vlivem. Ma jen dvé radosti — boxersky trénink a cernookou Julku. Kdyz matku
odvezou do porodnice, otéim vtahne Adama a jeho bratry do svych pochybnych
kseftii. Pri jedné kradezi chlapce zadrzi policie a pred vézenim je zachrani jen to, ze
nejsou plnoleti. Adam postupné ztraci vsechny jistoty. Vyhodi ho z boxerského oddilu,
Julku rodice poslou do Cech. Chlapec se ¢im dal castéji dostava do konfliktu se
zakony vlastni komunity. V hddce s cynickym Zigem pochopi, kdo stoji za otcovou

smrti. Pokousi se uniknout z beznadéjné situace, ale jeho snaha konci tragicky. “%*

% BONTONFILM, cit. 92.
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6 Analyza ¢lanka o vybranych filmech

6.1 Charakteristika zkoumaného vzorku

Pted samotnou obsahovou analyzou si pfedstavime charakteristiku zkoumaného
vzorku. Celkem jsme zanalyzovali 580 ¢lankt, které maji vazbu na nami vybrané
filmy. Nejvice ¢lankd média publikovala v souvislosti s filmem Smradi — bylo jich
celkem 197, coz tvoti 34% z celkového poctu textll. Nejméné ¢lankid bylo naopak
vénovano filmu Cigan, o kterém média publikovala pouze 71 clankt (12%
z celkového poctu). O filmu Marian periodika informovala ve 138 ¢lancich (24%), o

filmu Roming ve 174 ¢lancich (30%). (viz graf ¢. 5)

Graf ¢. 5 — Procentudlni zastoupeni ¢lankt v jednotlivych filmech

m Marian ® Smradi = Roming = Cigan

Pfi analyze jsme také zjistovali, kolik ¢lankt celkem bylo napsano v rdmci
zpravodajstvi a kolik v rdmci publicistiky. Zjistili jsme, Ze zpravodajskych textl bylo

publikovano 460 (79%), zatimco téch publicistickych 120 (21%). (viz graf ¢. 6)
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Graf ¢. 6 — Zafazeni ¢lanku
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Zajimavou informaci se stalo zjisténi, ze denik Mlada fronta Dnes napsal
absolutné nejveétsi mnozstvi zpravodajskych ¢lankl. Celkem jich bylo 175, coz tvofi
38% vSech ¢lankl. Druhé nejvétsi zastoupeni zpravodajskych textli jsme nalezli
v Lidovych novinach — bylo jich 79 (17%). Mlada fronta Dnes tedy napsala vice nez
dvojnasobek poétu zvetejnénych zpravodajskych textd oproti Lidovym novinam. Na
druhém a tfetim misté s nejpocetn&jSim zastoupenim zpravodajskych c¢lanki se
umistil denik Pravo se 64 clanky (14%) a denik Hospodaiské noviny se 41 texty (9%).
Takové poradi neni piekvapivé, protoze vSechny zminéné noviny vychazely bez
ptrestani po celé obdobi, které jsme zvolili v nasem vyzkumném vzorku. Naopak
piekvapivé je zjisténi, ze denik Telegraf, jehoz vydani byla zapocitdna do
vyzkumného vzorku pouze v roce 1996 a v casti roku 1997, zvetejnilo celkem 20
zpravodajskych textl a ptfedbehlo tim Halo noviny, které vychazely bez ptestani
vSech vybranych osm let, a piesto zveiejnily pouze 17 zpravodajskych ¢lankid. U
deniku Blesk, ktery také vychazi nepfetrzité, je nutné brat v tivahu, Ze se jedna o
bulvarni periodikum, proto bylo zpravodajskych textl se vztahem na vybrané filmy

publikovano pomérné malo. (viz graf ¢. 7)
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Graf ¢. 7 — Zastoupeni zpravodajskych ¢lankti v médiich
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Ve zpravodajskych textech, které maji vazbu na nami vybrané filmy, se 161
¢lankid zabyvalo filmovymi festivaly. Druhym nejpocetnéji zastoupenym tématem
byla filmova ocenéni, tfetim kategorie kino. Je pochopitelné, Ze samotnymi filmy,
které jsme do analyzy zatadili, se zpravodajské ¢lanky zaobiraly pouze ve 30 textech.
VeEtsi zastoupeni tématu filmy s Romy ocekavame v publicistickych ¢lancich.
Miuzeme si v§imnout, Ze pomérn¢ velké zastoupeni mezi zpravodajskymi texty ma
téma jiné. Do této kategorie jsme zatadili celkem 39 ¢lank, coz tvoti 8% z celkového
poctu textl. Jako ¢lanky s tematickou kategorii jiné jsme oznacovali texty s vétSim
mnozstvim témat, kdy Zadné z nich nemélo pfevahu. Patfily sem i pozvanky na
kulturni akce, které v rdmci jednoho ¢lanku lakaly na udélosti z rliznych oblasti
umeéni. Jelikoz se v kategorii jiné vyskytlo pomémé vysoké mnozstvi jednotek,
navrhujeme pii pfipadném opakovaném kodovani zaradit tematickou kategorii
kultura, ktera by podle naseho ndzoru pojmula velké mnozstvi texta z kategorie jiné.

(viz graf ¢. 8)
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Graf ¢. 8 — Témata zpravodajskych ¢lanki
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Nyni se budeme vénovat zvefejnénym publicistickym textim, u kterych
nastava odlisna situace nez u ¢lankt zpravodajskych. Nejvice publicistickych ¢lankt
napsaly Lidové noviny, celkem jich bylo 38. S rozdilem 5 ¢lankt pak nasleduje
Mlada fronta Dnes s 33 publicistickymi texty. O tfeti misto v pofadi s nejvétsim
poctem zvetfejnénych publicistickych textl se déli denik Hospodatské noviny a
Pravo. Piekvapivé je opét zjiSténi, ze denik Slovo, ktery byl do vzorku zahrnut pouze
v letech 1996 a 1997, publikovalo vice publicistickych textd nez Halé noviny
s nepietrzitou produkci. ZN Zemské noviny, Prace, Super a Sip byly do vzorku
zahrnuty pouze omezené, proto neni piekvapujici, Ze nezvefejnili ani jeden
publicisticky &lanek. U denikt Super a Sip navic miizeme pfipogitat faktor bulvarniho

periodika. (viz graf ¢. 9)
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Graf ¢. 9 — Zastoupeni publicistickych ¢lankl v médiich
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Zastoupeni tfi nejcastéji se vyskytujicich témat v publicistickych ¢lancich je
pomérné rovnomeérné. Nejvice se publicistické texty vénuji vybranym filmim
analyzy, redakce o nich napsaly celkem 27 ¢lankt. Toto zjisténi je pochopitelné,
protoze do publicistiky fadime Zanr recenze, ktery ma silnou spojitost s vyse
uvedenym tématem. Po 23 ¢lancich maji témata filmovy festival a osobnosti filmt
S Romy. Opét zde miizeme videt vazbu na publicisticky zanr. Pfredpokladame, Ze o
filmovych festivalech psali redaktofi reportdZe a s osobnostmi délali publicistické
rozhovory. Pomérné zajimavé je zjiSténi, Ze Statnimu fondu kinematografie nebyl
vénovan ani jeden ¢lanek. ZaraZejici na faktu je to, Ze u zminéného tématu nachazime

pomérné velky potencial k vytvoreni publicistického ¢lanku. (viz graf ¢. 10)
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Graf ¢. 10 — Témata publicistickych ¢lankt
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6.2 Vyzkumna zjiSténi a interpretace dat

6.2.1 Oznaceni minority

VOI: Jak média uzivaji oznaceni minority jako ,,Cigan®, , Cikan®, ,,Rom* a

,, neprizpusobivy “‘?

Z celkového poctu 580 publikovanych €lankti u 450 z nich nenalezneme Zadné
oznaceni piislusnika romské menSiny, ktery ve vybranych filmech zaujima hlavni
roli. Nejcastéji pouzivanym terminem pak bylo oznaceni ,,Rom* — celkem ve 114
¢lancich. Pouze ve 2% z celkového poctu textll byl hlavni hrdina oznacen jako

<

,,Cikan“. Pojmenovani ,,Cigan* a ,,nepfizptisobivy* se nevyskytovalo ani v jednom
z analyzovanych &lankt.*® V Kategorii nelze ur¢it jsme shledali 6 zaznami. Miizeme
si pod nimi pfedstavit oznaceni, jako jsou ,,rGznobarevny*, ,nebily*, ,raznorody*,

,tmavsi pleti®, ,,snédy* nebo ,.éerny*.% (viz graf ¢. 11)

9 Za oznaceni minority jako ,,Cigdn* neni povaZovan samotny nazev filmu Cigan.
% Takova oznadeni byla nalezena pfi samotném kédovani.
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Graf ¢. 11 — Oznaceni minority u vSech ¢lankt
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HI: U filmu Marian se nejcasteji bude vyskytovat oznaceni ,, Cikan *, u zbylych filmii

,, Rom*“.

Analyzovali jsme celkem 137 ¢lankt s vazbou na film Marian, ve 108

pfipadech byly publikovany texty, ve kterych oznaceni minority chybélo. Pokud

redaktofi romskou minoritu oznacili, v 21 ptipadech sahli po oznaceni ,,Rom“av 7

po oznaceni ,,Cikan®. (viz graf ¢. 12)
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Graf ¢. 12 — Oznaceni minority u ¢lankd s vazbou na film Marian
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U ¢lankt majici vazbu na film Smradi se vyskytlo celkem 164 textu, ve
kterych romska mensina nebyla oznacena. Pokud byla, v nejvice ptipadech se jednalo
o oznaceni ,,Rom®. Takovych textl bylo nalezeno 27. Pouze jednou se mezi ¢lanky
vyskytlo oznac¢eni minority nazvem ,,Cikan®. Pfekvapujici je zjisténi, ze u clankl o
filmu Smradi se pétkrat vyskytlo jiné oznaceni, které v ramci stanovenych indikatort

neslo uréit. (viz graf ¢. 13)
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Graf ¢. 13 — Oznaceni minority u ¢lanka s vazbou na film Smradi
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U ¢lankd o filmu Roming opét prevladalo neoznacovani minority, a to ve 134

ptipadech. Pokud se redakce rozhodly romskou minoritu v textech urcit, nejcastéji

pouzili nazev ,,Rom* (v 39 ptipadech), méné oznaceni ,,Cikan* (ve dvou ptipadech).

(viz graf ¢. 14)
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V textech tykajicich se snimku Cigdn se vyskytly pouze dva mozné indikatory
—bez oznaceni a ozna¢eni romské mensiny nazvem ,,Rom*, které se v objevilo ve 27

¢lancich. (viz graf ¢. 15)

Graf ¢. 15 — Oznaceni minority u ¢lankd s vazbou na film Cigan
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Z ptedeslych grafl je patrné, Ze se hypotéza €. 1 nepotvrdila. Nejcastéji jsme
ve vyzkumném vzorku nalezly clanky bez oznaCeni minority, které tvoti 77%
z celkového poctu ¢lankt. Pokud se oznaceni minority v textu objevilo, pokazdé bylo
nejuzivanéj$im oznacenim nazev ,,Rom*, a to 1 v ptipadé ¢lankl tykajicich se filmu
Marian. Muizeme se domnivat, ze se média v ptipad¢ ¢lankt o filmu Marian vyhybala
oznaceni zastupce minority jako ,,Cikan* z toho divodu, ze oficidlni anotace filmu

pouziva pravé oznaceni ,,Rom*.

H2: Oznaceni ,, neprizpusobivy “ se bude v textech vyskytovat nejméné.
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Pii pohledu na graf ¢. 11 je zifejmé, Ze se hypotéza Cislo 2 nepotvrdila.
Oznaceni ,,neptizpisobivy™ se sice ve vyzkumném vzorku neobjevila ani jednou,

nulového vysledku ale dosahlo také oznaceni ,,Cigan®.

Z vysledka Setfeni je patrné, Ze se Ceskd celoplosnd média v ptipadé
oznacovani romské minority v ¢lancich o filmech vyhybaji jakémukoli upozornovani
na etnicitu hlavnich hrdinii, coz chapeme jako pozitivni jev.®” Dal§im pozitivnim
zjisténim je fakt, Ze pokud se periodika rozhodla na mensinu upozornit, nepouzila
oznaceni ,,Cigan* ani ,,nepfizpisobivy*, které nesou silnou negativni konotaci, ale

namisto toho si nejcastéji vybrala neutrdlni a politicky korektni oznaceni ,,Rom*.

6.2.2 Zpravodajské a publicistické ¢lanky
VO2: Je vice prostoru v médiich vénovino zpravodajskym nebo publicistickym

textuum o vybranych filmech?

Z celkového mnozstvi 580 analyzovanych c¢lanki nalezi 460 textii do
zpravodajstvi. Zbylych 120 textl jsme zatadili do publicistiky. Procentualné nélezi

zpravodajstvi 79% z celkového poctu, publicistice 21%. (viz graf ¢. 16)

97 Pfihlizime také k tomu, Ze se v podobnych studiich tykajicich se mediélnich obsahti setkavame
pfedevsim s nadmirou poukazovani na pfisluSnost aktéri k romské minorite.
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Graf ¢. 16 — Zatazeni ¢lanku
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H3: Vice budou v médiich publikovany zpravodajské texty.

Hypotéza ¢. 3 byla na zaklad¢ vyzkumnych zjisténi potvrzena. Predpokladali
jsme, Ze se ¢eskd média budou vice vénovat zpravodajstvi neZ publicistice, protoze
zpravodajské texty z pravidla tvofi zédkladni obsahy tiSténych médii. Z analyzy je
patrné, ze Ceska celoplosna média nevybocuji z fady a drzi se standardniho rozlozeni

prostoru pro texty zpravodajské a publicistické.

6.2.3 Zanry publicistickych texti

VO3: Objevi se v publicistickych textech vice clankii s nazorem na film (recenze,
kritika a analyza filmu), nebo clankii s nazorem na problematiku (komentar,
poznamka, glosa, uivaha, polemicka uvaha, prostd polemika, sloupek), které je film

vénovan?

Celkem jsme pti analyzovani ve vyzkumném vzorku objevili osm
publicistickych zanrd (komentat, ptibéh [story], poznamka, publicistické interview,
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recenze, reportaz, sloupek a tivaha). Nejveétsi zastoupeni v ramci publicistiky mél zanr
publicistické interview, ktery zaujima 30% z celkového poctu textl. Druhym
nejpocetnéji zastoupenym publicistickym Zanrem je recenze s 26% clankd, o tieti

misto se déli komentat, poznamka a reportaz s 11%. (viz graf ¢. 17)

Graf ¢. 17 — Procentuélni zastoupeni publicistickych zanrt
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Jestlize ze souboru vSech nalezenych publicistickych textli vybereme pouze
nami zvolené zanry interpretujici nazor na film (recenze) a zanry interpretujici nazor
na problematiku (komentaf, poznamka, sloupek, ivaha), zjistime, Ze recenzi bylo ve
vyzkumném vzorku nalezeno 31, poznamek a komentéit po 13, ivah bylo celkem

evidovano 6 a sloupkt 2. (viz graf ¢. 18)
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Graf ¢. 18 — Zastoupeni vybranych publicistickych zanri
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H4: Pocetnéjsi zastoupeni budou mit recenze, kritiky a analyzy vybranych filmii.

V hypotéze €. 4 jsme usuzovali, Ze se v ramci publicistiky ve vyzkumném
vzorku Castéji setkame s ¢lanky vyjadiujicimi nazor na film, neZ se ¢lanky vénujicimi
se problematice filmd. Pokud budeme vychazet ze zaznamenanych dat v ramci vSech
témat, Castéji se setkame s texty vyjadiujicimi nazory na problematiku. Téch bylo

celkem publikovano 34, zatimco recenzi jsme nasli 31. (viz graf ¢. 19)
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Graf ¢. 19 — Zastoupeni ¢lankl s ndzorem na problematiku a ndzorem na film vSech

témat
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Jelikoz se zminénd hypotéza tykala pouze nami vybranych filmi a jejich
problematice, vytfidili jsme z vyzkumného vzorku pouze ty recenze, komentare,
poznamky, sloupky a uvahy, které se zabyvaly tématy film s Romy a romska otazka.
Z grafu ¢. 20 je patrné, ze z celkového poctu 27 takovych clankt celych 81%
interpretovalo nazor na filmové dilo, pouze 19% ndzor na problematiku. Hypotéza €.
4 se potvrdila. Redakce skute¢né vice psaly o vyznamnych filmech, kterym jsme se
Vv analyze vénovali. Jejich zajem tedy odrazi fakt, Ze romskou otazkou se novinafi ve
svych ¢lancich s nazory nevénuji ¢asto a pokud ano, otazky o alarmujici situaci Romi
v Ceské republice v novinafich nevzbuzuji snimky, ve kterych romska minorita
vystupuje. Vice prostoru k vyjadfeni nazoru davaji Ceské redakce vétSinovych

tisténych médii odlisSnym tématiim nez je romska otazka. (viz graf ¢. 20)
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Graf ¢. 20 — Zastoupeni ¢lankid s ndzorem na problematiku a ndzorem na film

vybranych témat
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6.2.4 Témata ¢lanki
VO4: O jakych tématech se psalo v souvislosti s vybranymi filmy v celoplosnych

tistenych médiich?

Nejvice se ve vyzkumném vzorku vyskytovaly ¢lanky tykajici se filmovych
festivall, celkem jich bylo nalezeno 184, cozZ tvoti 32% z celkového poctu texti.
Druhym nejcastéji se vyskytujicim tématem byla filmova ocenéni s 95 texty (16%).
Ceské deniky také &asto psaly o kinech, o kterych vyslo 61 &lanki (11%). Naopak
nejméné se psalo o Statnim fondu kinematografie a Ceské televizi, o obou tématech
vyslo po 5 ¢lancich. Velmi ptrekvapujicim zjisténim je fakt, Ze pouze 5 ¢lankd bylo
vénovano romské otdzce (tomuto tématu se vénovalo 1% z celkového poctu

zvefejnénych texti). (viz graf ¢. 21)
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Graf ¢. 21 — Témata ¢lanku
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H5: T7i nejcastéji se vyskytujici témata budou u vSech periodik stejna.

Pfi sestavovani hypotézy ¢. 5 jsme piedpokladali, ze se Ceska celoplosna
tisténa média budou svymi ¢lanky zaobirat stejnymi tématy. Aby byly vysledky
naseho vyzkumu relevantni, rozhodli jsme se brat v potaz pouze takova média, ktera
za zapocitanych osm let ve vyzkumném vzorku publikovala vice jak deset textl. Mezi
takova periodika patfi Mlad4 fronta Dnes, Lidové noviny, Hospodaiské noviny,
Pravo, Blesk, Telegraf, Hald noviny a Slovo. Nasledn¢ jsme urcili tfi nejcastéji se
vyskytujici témata ¢lankti v daném deniku. U Hal6 novin jsme museli zafadit témata
Ctyfi, protoZe na tfetim misté s nepocetn&jSim zastoupenim témat nastala shoda
V poctu ¢lankd. Z celkového poctu tfinacti riznych témat bylo mezi tfemi nejcastéji
uzivanymi nalezeno sedm tematickych kategorii — film s Romy, filmovy festival,
filmové ocenéni, osobnosti filmi s Romy, kino, ostatni filmy, Ceska televize a jiné.
Z grafu €. 22 je patrné, Ze se hypotéza €. 5 nepotvrdila. Ve vSech vybranych novinach
se vyskytlo pouze jedno shodné téma, a to filmovy festival. Ceska periodika také

Casto publikovala texty o filmovych ocenénich a filmech s Romy. Naopak o tématech
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osobnosti filmii s Romy, ostatni filmy a Ceska televize nejéastéji informovalo pouze
jedno z vybranych médii. Zajimavé je pozorovat, ze o0 mén¢ obvyklych tématech
(ostatni filmy a Ceska televize) informovala jiZ zanikl4 periodika (Slovo a Telegraf).
V soucasnosti jsou pro nas dilezité zejména Lidové noviny, které publikovaly druhy
nejvetsi pocet textll celkem a velky prostor daly tématu osobnosti filmi s Romy,
kterému se zadné jiné periodikum v takové mife nevénovalo. Z fady vystupuje také
nejproduktivnéjsi denik, Mlada fronta Dnes. Ten vytvoril za zkoumané obdobi
nejvice ¢lanka ze vSech periodik a mezi jejimi nejcastéji se vyskytujicimi tématy se
objevilo i mén¢ obvyklé kino a jiné. Z vysledkl analyzy je zfejmé, Ze vyskyt témat u
jednotlivych periodik je odlisny. Kazdé periodikum dodrzuje vlastni rozlozeni
prostoru a rubrik v novinach. Ve zkoumaném vzorku jsme neobjevili stejny postup
pti skladbé tematickych kategorii u vSech médii, tento tematicky rozdil vnimame jako
pozitivni jev. Cesky &tenat denniho tisku se pii konzumaci takovych medialnich
obsahtl dozvi rozdilné informace o vybranych filmech. Pokud vsak ¢tenat konzumuje
pouze obsah jednoho periodika, je jeho informovanost o danych filmech omezenég;jsi.

(viz graf ¢. 22)

Graf ¢. 22 — Tti nejcastéji se vyskytujici témata v jednotlivych denicich
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6.2.5 Obliba vybranych filmii u médii

VO5: Jakému z vybranych filmii bude v médiich vénovana nejvétsi pozornost?

Z celkového poctu 580 ¢lankt se 197 z nich vénovalo filmu Smradi (34%
z celkového poctu zvetejnénych ¢lanki). Druhym nejvice zminovanym filmem se
stal snimek Roming se 174 texty (30%), tfetim film Marian, o kterém bylo napsano
138 ¢lankl (24%). Nejméné se média vyjadfovala k filmu Cigdn, o kterém bylo
publikovano pouze 71 textl (12%). (viz graf ¢. 23)

Graf ¢. 23 — Pocty ¢lankt o jednotlivych filmech
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H6: Nejvetsi pozornost bude v médiich vénovana filmu Roming.

Hypotéza €. 6 se nepotvrdila, jak je patrné z grafu ¢. 23. Predpokladali jsme,

ze se Ceska periodika budou nejvice zajimat o film Roming, protoze byl natocen
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pomérn¢ slavnym rezisérem Jifim Vejdélkem, ktery pred Romingem zaznamenal
znaény divacky tGspéch s filmem Ucastnici zdjezdu. Do hlavnich roli navic obsadil
znamé herecké tvaie — Bolka Polivku a Maridna Labudu. Piesto média vice zajimal
film Zdenka Tyce Smradi. Jsme schopni najit nékolik divodu, pro¢ se nase odhady
nepotvrdily. Zden¢k Tyc se v roce 2002 objevil na ceské filmové scéné po sedmi
letech, takze jeho navrat k tvorbé byl pomérné¢ zajimavou informaci pro ¢eského
Stenafe.®® Na scénafi k filmu se podilela uspésna Geska spisovatelka Tereza
Bouckova. Do hlavnich roli byli obsazeni zndmi cesti herci — vychazejici hvézda
Petra Spalkové a Ivan Trojan, ktery za rok 2002 dostal dva Ceské Ivy.*® Film byl
ocenén na MFF v Karlovych Varech (divacka cena) a na filmovém festivalu
Vv Istanbulu (cena za rezii). VSechna vyjmenovana fakta o Smradech pravdépodobné
zapusobila na redakce denikd, které se rozhodly, ze o nich budou informovat své
Ctenare. Usuzujeme, Ze redakce vénuji vétsi prostor v novindch takovym filmim,
které pii vzniku provazi urité zajimavosti nebo senzace, které by mohly upoutat

pozornost ¢tenaid. (viz graf ¢. 23)

H7: Nejméné se budou média vénovat filmu Marian.

Hypotéza €. 7 se opét nepotvrdila. Ocekavali jsme, Ze se Ceska tiSténd média
budou nejméné zajimat o film Marian. O tomto snimku vSak bylo napsano 138
¢lanki, zatimco o filmu Cigdn pouze 71. Zminény vysledek analyzy si vysvétlujeme
tak, Ze Ceskd média nemaji zdjem psat ve velké mite o filmovych dilech, ktera
Sulik se narodil na Slovensku a stejné tak d&j filmu se odehrava ve slovenské osadg.
Film navic nemohl byt nominovén na cenu Cesky lev, o které se v médiich ¢asto pise

a na kterou byly viechny dal§i z vybranych filmi nominovéany.!% (viz graf ¢. 23)

Z vysledkl analyzy usuzujeme hned nékolik zavéri. Média se zaméiuji

zejména na takové filmové snimky, které natocil Cesky tviirce. Diilezitou roli hraje

9 \/ roce 1995 Zden&k Tyc nato¢il film UZ, za ktery dostal negativni ocenéni PlySovy lev. Z tohoto
dtvodu Tyc netocil filmy az do roku 2002.
9 Stalo se tak poprvé v historii, kdy herec sou¢asné ziskal ceny za nejlepsi muzsky herecky vykon
Vv hlavni i vedlejsi roli (za filmy Smradi a Musim té svést).
100 Rezisér, scenarista nebo predstavitel hlavniho hrdiny by musel byt ¢eské narodnosti.
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také vyskyt filmu na svétovych i éeskych filmovych festivalech. Casto se o snimcich
pise i v souvislosti s filmovymi ocenénimi. Zajimavym zjisténim je i fakt, ze zanr
filmu nema vliv na to, jestli se o daném snimku bude psat, nebo ne. Napftiklad film
Roming, ktery kombinuje komedii a road movie, nebyl nejcastéji nachazenym filmem
ve vyzkumném vzorku, pfestoze zanr napovidd, ze bude divacky i medialné
oblibengjsi nez ostatni filmy. Naopak film Smradi, ktery mizeme zatadit do zanru
drama, se stal nejskloniovanéjsim filmem v Ceskych celoplosnych tisténych médiich.
O tom, jestli se o filmu periodika budou zminovat, nebo ne, rozhoduji predevsim

zajimavosti a senzace, které snimek doprovazeji.
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7 Zavér

Zakladnim cilem bakalaiské prace bylo vyhodnotit, jak se o vybranych filmech v
souvislosti s prezentaci Romu psalo v ¢eskych celoplosnych tisténych médiich a
jakym zplisobem tyto texty ovlivnily vSeobecné minéni Ceského konzumenta
medialnich obsahti o romské populaci. Do prace jsme zahrnuli snimky Marian
(1996), Smradi (2002), Roming (2007) a Cigdn (2011), pozornost jsme vénovaly také
filmu Miyj pritel Fabian (1953), ktery se stal reprezentativnim piikladem
komunistické filmové tvorby pracujici s romskou minoritou. V ceskych denicich
jsme nalezli celkem 580 ¢lankd, které mély vazbu na néktery z filmt. Nasledné jsme
tyto texty podrobili obsahové analyze. Na zakladé empirickych zjisténi jsme se
pokusili zodpoveédét hlavni vyzkumnou otazku: ,,Jak ovliviiuji texty o vybranych

filmech vseobecné minéni ceského ctendre o romské populaci? “.

Ceska celoplo$na tisténa média se ve svych &lancich o filmech s romskou
minoritou ve vétSin€ piipadech vyhybaji jakémukoli upozoriiovani na etnicitu
hlavnich hrdinu. Jestlize se periodika rozhodnou na zastupce men$iny upozornit,
nejcastéji Si vybiraji neutralni a politicky korektni oznaceni ,,Rom®. Média informace
o filmovych dilech ¢erpaji z oficialnich anotaci distributorti filmu, ve kterych jsou
zéastupci romské minority ve vSech pfipadech oznaCovani nazvem ,,Rom*. Vyhybaji
se tim zodpovédnosti, kterou by musela nést, pokud by se rozhodla pouzit jiné

oznaceni minority.

Vybrana ceska periodika nevybocuji z fady a drzi se standardniho rozlozeni
prostoru v novinach pro texty zpravodajské a publicistické. V souvislosti s vybranymi
snimky ceské deniky publikuji ve vysoké mife zpravodajské texty, publicistické
¢lanky jsou upozadény. Nejoblibenéjsim publicistickym zanrem ¢eskych novinaii je
recenze. Redaktoti ve svych ¢lancich Castéji vyjadiuji nazor na filmové dilo nez na

problematiku, kterou snimky reflektuji.

Kazd¢ periodikum dodrzuje vlastni rozlozeni prostoru a rubrik v novinach.
Neexistuje stejny postup pii skladbé tematickych kategorii u viech médii. Cesky
¢tenaf denniho tisku se pfi konzumaci takovych medialnich obsahti dozvi rozdilné
informace o vybranych filmech. Pokud vSak ¢tenaf konzumuje pouze obsah jednoho

periodika, je jeho informovanost o danych filmech omezené;jsi.
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Ceska celoplo$na ti§téna média se zaméfuji zejména na takové filmové
snimky, které natocil ¢esky tviirce. Diilezitou roli hraje také to, jestli byl film uveden
na znamém filmovém festivalu nebo ziskal vyznamné filmové ocenéni. Zanr filmu
nema vliv na to, jestli se 0 daném snimku bude psat, nebo ne. O tom, jestli se o filmu
periodika budou ve svych ¢lancich zminovat ve velké mife, rozhoduji predevsim

zajimavosti a senzace, které snimek doprovazeji.

Stejny typ analyzy, ktery jsme uplatnili pfi zkoumani ¢lankd o filmech
vzniklych po Sametové revoluci, jsme uplatnili i na ¢lanky majici souvislost s filmem
Muj pritel Fabian. Tehdejsi redakce celoplosnych denikii ve vétsiné pripadech
poukazovali na pfislusnost hlavniho hrdiny k romské minorité, a to oznacenim
,Cikan“. Vice prostoru novindii vénovali publicistickym textim, nejcastéji se

vyskytujicim zanrem byla recenze zminéného filmu.

Predstava konzumenta medialnich obsahli v padesatych letech dvacéatého
stoleti o romské populaci byla médii zna¢n€ ovlivilovana, protoZe se Ctenai témet
v kazdém ¢&lanku o filmu dozvédél, jaké etnicita hlavnimu hrdinovi naleZi. Ctenaf se
vsak nedozvidal vice informaci o problematice romské otazky. Byla mu podavana

zejména hodnoceni filmovych dél.

Rozdilna situace nastdva v soucasnosti. Jestlize jsme si na zac¢atku vyzkumu
pokladali otazku, jak ovliviiuji texty o vybranych filmech vSeobecné minéni ¢eského
¢tenafe o romské populaci, vysledek analyzy je nyni zfejmy. Vinou toho, Ze média
vV 77% neinformuji o pfislusnosti hlavniho hrdiny snimku k romské mensing, si
nezainteresovany Cesky ¢tenatr po piecteni ¢lankli na romskou populaci nevytvari
zadny nazor. V souvislosti s vybranymi filmy média ve vétSiné ptipadech hovoii o
filmovych festivalech, filmovych ocenénich nebo o samotnych filmech, problematice

romské otazky se v souvislosti s nami vybranymi filmy média vénuji minimaln¢.

Bakalarska prace odhalila, jak ovliviiji ¢lanky o vybranych filmech
(publikované v ¢eskych celoplosnych tisténych mediich) v§eobecné minéni ceského
Ctenafe o romské populaci. Domnivame se, Ze by bylo vhodné v tomto sméru
prozkoumat 1 dal$i oblasti ceskych meédii. Zajimavé by bylo naptiklad zjistit, jak
ovlivituji ndzory o romské minorité texty internetovych médii nebo komentéie
k filmiim na Cesko — Slovenské filmové databézi. P¥i analyze internetovych médii by
mohly byt pouzity stejné vyzkumné otazky i hypotézy, analyza obsahti CSFD by
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vzhledem k form¢ databaze musela byt pojata jinak. Pozoruhodné by bylo i sledovani
toho, jak o konkrétnim filmu se zastupcem romské minority v hlavni roli hovoti rizné
druhy ¢eskych médii. Snimkem, ktery by bylo vhodné podobné zanalyzovat, by mohl
byt posledni film Petra Vaclava Cesta ven (2014), ktery si média v posledni dobé

velmi oblibila v souvislosti s here¢kou Klaudii Dudovou.
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