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Anotace

Bakalarska prace se zabyva proménami zamku Dirné ve 20. stoleti, pficemz se zamétuje na
klicové etapy jeho historie. V roce 1950 probehlo znarodnéni a zamek slouzil jako pionyrsky
tabor. Nakonec byl vroce 1992 v ramci restituci navracen rodiné Wratislava. Posledni
kapitolou je rekonstrukce zadmku. Prace analyzuje, jak politické a spoleCenské zmény
ovlivnily osudy tohoto historického objektu a jeho vyznam pro mistni komunitu. Vyzkum je
zalozen na archivnich dokumentech, odborné literatufe a rozhovorech s pamétniky, coz

umoziuje komplexni pohled na téma.
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Annotation

The bachelor’s thesis examines the transformations of Dirna Castle in the 20th century,
focusing on key stages of its history. In 1950, the castle was nationalized and served as a
Pioneer camp. Finally, in 1992, it was returned to the Wratislav family as part of the
restitution process. The last chapter covers the reconstruction of the castle. The thesis
analyzes how political and social changes impacted the fate of this historical site and its
significance for the local community. The research is based on archival documents, scholarly

literature, and interviews with witnesses, providing a comprehensive view of the topic.
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restitution, reconstruction
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Uvop

Zamek Dirna se nachazi v jiznich Cechach v okrese Tabor. Uz od 17. stoleti je ve vlastnictvi
rodu Wratislavli z Mitrovic. Tato bakalafska prace si klade za cil zachytit promény, kterymi
zamek prosel béhem klicovych etap 20. stoleti.

Uvodni kapitoly jsou zaméfeny na historii zamku véetnd jeho majiteld Wratislavi
z Mitrovic. Nasledné je podrobné popsano obdobi, kdy zamek ptesel do rukou statu, a jeho
dalsi vyuziti jako pionyrského tabora, které predstavuje zajimavy piiklad premény zamku.
V dalsi Casti se prace zabyva restitucnim procesem po roce 1992, kdy majitelé ziskali zpét
svij majetek. A posledni kapitola zachycuje rekonstrukci zamku, ktera méla za cil navratit
zamku jeho ptuvodni funkci a proménit jej opét v sidlo rodiny Wratislava.

Cilem této prace je nejen dokumentovat vyznamné etapy v historii zdmku Dirna, ale
také poskytnout hlubsi pochopeni toho, jak politické zmény ovliviiovaly osudy kulturnich
a historickych pamatek v Ceské republice béhem 20. stoleti. Piedkladana prace bude &erpat
z archivnich dokumentd, odborné literatury a rozhovort s majiteli zamku, aby poskytla co

nejkomplexnéjsi pohled na zkoumané téma.



1 KRITIKA PRAMENU A LITERATURY

Pti hledani pramen a literatury, které se tykaji historie rodiny Wratislavi z Mitrovic jsem
zjistila, ze je obtizné nalézt dostatek informaci o jejich historii. Tato stara Slechticka rodina
ma ve své fadé mnoho vyznamnych osobnosti, ale doposud si rod nevyslouzil samostatnou
publikaci. Jejich jméno se obcas objevuje v odbornych knihach, ale jen strucné a bez

hlubsiho detailu. To samé Dirna.

L Prameny

Dulezitym zdrojem této prace byl Narodni archiv v Praze, ktery je kliCovym zdrojem
primarnich dokumentt a historickych materialt pro mtj vyzkum rodu Wratislavii. Tento
archiv poskytuje Sirokou skalu dokumentd, vcetné ufednich zaznami, korespondence
a jinych pisemnosti, které jsou nezbytné pro pochopeni historického kontextu a ptisobeni
rodu Wratislavi. Ve své bakalarské praci jsem vyuzila tfi fondy. Prvnim je fond Statni
pamatkové spravy, ktery poskytuje dulezité informace o financnich potizich rodiny
Woratislavi béhem znarodiiovani zamku Dirna. Zvlasté dilezita je zadost Osvalda Wratislava
o odecteni dluhu na davce z majetku, ktera byla zamitnuta. Tento dokument odhaluje, ze
rodina méla velké finan¢ni problémy, a Ze stat vytvarel zdmérné netinosné podminky pro
Slechtické rody.

Fond Zemského utadu v Praze zahrnuje korespondenci Osvalda Wratislava, konkrétné
jeho dopis, ve kterém zada, aby mohl zastat se svou rodinou na zamku v Dimné.

Fond Statni pamatkové spravy obsahuje informace o udalostech po znarodnéni zamku,
veetné incidentu, kdy se dva u¢ni z narodniho podniku Lada nasiln€ vloupali do mistnosti
s obrazy na zamku v Dirné. Tento dokument poskytuje dulezité diikazy o tom, Ze zamek byl
po znarodnéni vyuzivan k ubytovani pracovnika a az pozdéji jako pionyrsky tabor.

Fond Ministerstva kultury CSR/CR v Praze mi poskytl jediny dokument tykajici se
restituce, ktery se mi dostal do ruky. V ném Maxmilian Wratislav zad4 o navraceni movitého
majetku, ktery byl rozvezen do riznych hrada a zamkd v Ceskoslovensku.

Méné podstatnym byl rodovy archiv Wratislavii z Mitrovic, ktery je od roku 2002
v osobnim vlastnictvi rodiny. Je ulozen na zdmku v Dirné. Tento archiv umoziiuje hlubsi
a podrobnéjsi pohled na vnitini zivot rodu a jeho Cleny. Zakladatelem rodového archivu je
Vaclav Ignac hrabé Wratislav (*1645, 11727). Za hrabéte FrantiSka Adama Wratislava
(*1759, 11812) byla ¢ast rodového archivu pievezena do Dirné a stal se tak soucasti dédictvi.

Po znarodnéni zamku v letech 1953 az 1955 wratislavsky rodovy archiv pievzal byvaly
10



Zemédélsko-lesnicky archiv v Jindfichové Hradci. Pfi psani této bakalarské prace jsem
necerpala z rodového archivu Wratislavii z Mitrovic. Majitelé mi fekli, Ze v jejich archivu
nejsou zadné dokumenty, které by se tykaly mého tématu. Misto toho jsem vyuzivala
rozhovory s Cleny rodu Wratislavi. Ty byly velmi pfinosné a poskytly mnoho cennych
informaci a osobnich vzpominek.

Dal§im pramenem je Ottitv slovnik naucny, ktery poskytuje souhrnné a obecné
informace o rodu Wratislavi z Mitrovic. Obecné informace nalezneme pod heslem
,, Vratislav z Mitrovic®. Autor stati nabizi na nékolika stranach prehledny rozrod tohoto
Slechtického rodu az do roku 1869. Slovnik zacina nejstar§im historicky dolozenym
predkem, Vratislavem, ktery kolem roku 1448 ziskal statek Mitrovice u Sedl¢an. Piehled
kon¢i Eugenem Wratislavem, narozenym v roce 1843 v Kolodé&ich nad Luznici. Dale
informuje o rozvétveni rodu na ,,poslost Uj ezdskou, Mniseckou a Skiipelskou®, ktera se dale

rozveétvila.

II. Literatura o Dirné
Existuje pomérné mnoho publikaci, které poskytuji zakladni informace o rodu Wratislavi,
avSak chybi ucelené zpracovani, jez by prehledné popisovalo jejich vyvoj.

StéZejni publikaci bylo rozsahlé dilo Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského. Jehoz
autorem je vyznamny Cesky historik August Sedlacek, ktery podava dukladny piehled
o historii objektt vCetné jejich majitelt. V kapitole ,,Dirny tvrz“ se dozvidame o direnském
zamku a jeho majitelich, Wratislavech z Mitrovic, ktefi zamek vlastnili od roku 1607.
Publikace podava nejvice informaci o Dirné, a zaroven o jejich majitelich. Sedlackova prace
je peclivé zdokumentovana a podlozena prameny, nicméné byla napsana v 19. stoleti, a tak
postrada aktualnost. Augustem Sedlackem se inspirovalo nékolik dalSich autort, ktefi jeho
praci pouze kompilovali.

Dalsi obdobnou publikaci od Karla Ttisky a kol. jsou Hrady, zamky a tvrze
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Kapitola . Dirna — zamek* obsahuje velmi podobné, ale
struéné informace jako Sedlacek. To, ze publikace neni aktualni, je zjevné z posledniho
odstavce, ktery uvadi, Ze ,,souasnym majitelem zamku je CKD Dukla Praha a objekt slouzi

jako pionyrsky tabor®.!

! TRfSKA, Karel, et al. Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 5. dil. Praha: Svoboda, 1986,
s. 53.
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Pavel Vicek a jeho Illustrovana encyklopedie ceskych zdamkii nabizi obdobné
informace jako predchozi autofi. Navic vSak pridava padorys zamku, ktery dosvédcuje
existenci tvrze.

Totéz uvadi Encyklopedie ceskych tvrzi Ladislava Svobody a Jitiho Ulovce. Opét se
zde nachazeji obdobné informace, které jsme mohli ziskat naptiklad od Augusta Sedlacka.
Najdeme zde vSak pudorys zamku vcCetn€ jeho fotografie. Obsahuje také novou informaci,
ze byl zamek v letech 1994—-1995 upraven na penzion. V soucasnosti uz toto sdéleni neni

aktualni.

IL. Literatura o rodu Wratislavu z Mitrovic

Publikace Jana Halady Lexikon ceské Slechty je souborem informaci o ¢eské slechté vcetné
rodu Wratislavli z Mitrovic. Informace o nich nalezneme pod heslem , Vratislavové
z Mitrovic®. Po precteni zjistime, ze publikace je pouhou kompilaci starSich knih. Kapitola
zacina legendou o Wratislavech, udajnych levoboccich premyslovského knizete a nasledné
krale Vratislava II. Halada také pfinasi novéjsi sdé€leni, kterd nejsou dostupna v diiveéjsi
literatufe. Konkrétn€ pfinasi nové udaje o bratrech Maxmilianovi a Arnostovi, ktefi rozsifili
rodové vétve do ruznych Casti svéta vCetné novozélandské linie i popis rodového erbu.
Publikace je velmi nepfehledné a nedodrzuje ¢asovou posloupnost. Nékteré informace jsou
spekulativni, tudiz je dilezité konfrontovat je s jinymi zdroji.

Dalsi publikaci je Almanach ceskych Slechtickych rodit od Vladimira Pouzara. Ma
mnoho prednosti. Jednou z nich je detailni heslovity pfehled o rodu pod heslem ,,Wratislav
z Mitrovicz“. Autor zde zdaraziuje vyznam wratislavovskych vétvi, zejména téch
zalozenych bratry Sebestianem a Stépanem, které piezily do 20. stoleti. Uvadi zde informace
o Clenech téchto vétvi a jejich potomcich az do soucasnosti. Opét je tato kniha kompilaci:
inspiruje se hlavné Ottovym slovnikem nau¢nym. Z Pouzarovy publikace jsem pouzila
hlavné rodokmen. V dnesni dobé uz neni tak aktualni.

Petr Masek ve své knize Modrad krev poskytuje modernéjsi pohled na d&jiny Ceské
Slechty vCetné rodu Wratislava. Kapitola ,,Wratislav® zafina povésti o Wratislavech. Ta se
shoduje s publikaci od J. Halady. Dozvidame se pomérmné podrobné informace o ¢lenech
rodu, které jsou vsSak neovéfitelné a spekulativni, vyzaduji tedy kritické zhodnoceni
a porovnani s jinymi zdroji. Napfiklad zde zminuje rodinu Wratislavii v Anglii, ktera neni

nijak pfibuzna s rodinou Wratislava z Mitrovic. Poskytuje také nepfesnou informaci o tom,

12



ze rodiné Wratislavli byl po roce 1948 majetek zkonfiskovan. Jejich majetek, predevsim
zamek Dirna, byl znarodnén.

Nejdilezitéjsim zdrojem v této bakalarské praci byla kniha Pribéhy ceské Slechty od
Vladimira Votypky. V sedmdesatych letech dvacatého stoleti se Votypka setkaval s Ceskymi
perzekuovanymi §lechtici. Rozhovor s Maxmilianem poskytuje pfimé svédectvi o perzekuci
a znarodnovani majetku, jak se s nim rodina vyrovnala a jaké ztraty utrpéla. Informace, které
jsou v této publikaci jsem si ovéfovala pomoci dokumentt, které jsem ziskala v Narodnim
archivu v Praze. Ve druhé publikaci Navraty ceské slechty je rod Wratislavi vynechan.

AktudlngjSim zdrojem je kniha Borise Docekala Pribéhy ceskych Slechticii.
Informace se dozvidame diky rozhovoru s Evzenem Wratislavem, ktery se zaméfuje na
vzpominky jeho otce, Maxmiliana Wratislava, a castecné se dotykd i1 jeho vlastnich
zkuSenosti. Jeho zkracenou verzi 1ze najit v clanku Nemiizu chodit jen v nazehleném obleku,
ktery vySel 20. Cervence 2004 v Mladé fronté Dnes. Dozvidame se, jak rodina Wratislava
hospodati po restituci. Jelikoz byla tato kniha publikovana v roce 2006, neni jiz aktudlni.
V poslednim odstavci zminuje, ze zamek slouzi jako penzion. V soucasnosti to tak jiz neni.

Nejaktualngjsim zdrojem informaci je dokumentarni serial Modra krev, Cést
Wratislavové, z roku 2019. Film pfinasi mnoho informaci o soucasnych ¢lenech rodiny,
dotyka se také vzpominek na znarodnéni majetku a zivota mimo zamek.

Na stejné bazi je i dokumentarni serial Vrdceno v restituci. Ctyri stoleti od Jifi Stiechy
z roku 2009. Béhem videa k nam mluvi Evzen Wratislav, ktery vypravi, jak se jeho otec
Maxmilian zaslouzil o navraceni majetku. Velmi podobné informace jsem ziskala i béhem

rozhovort vedenych s Marii Novakovou rozenou Wratislavovou.

I11. Literatura o pravnich ukonech
Nejpodstatnéj§i ¢ast prace se zabyva znarodnénim. Zde jsem vyuzila publikaci Zndrodnéné
Ceskoslovensko od Jana Kuklika. Vyuzila jsem kapitolu s nazvem ,Revize pozemkové
reformy*.

Dalsi knihou, ktera navazuje na proces znarodiiovani jsou Slechtickd sidla ve stinu
prezidentskych dekretii od Kristiny Uhlikové a kol. Z této publikace jsem Cerpala nejvice.
Dozvédéla jsem se, jak byl majetek postupné konfiskovan nebo znarodiiovan. Udava asovy
prehled toho, co se délo s majetkem §lechty.

Musim vSak podotknout, ze v zadné publikaci tykajici se znarodnéni jsem nenasla

zminky o direnském zamku.
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Posledni casti mé prace je téma restituci. Pfi studiu tohoto tématu mi nejvice pomohla
publikace , Restituce majetku byvalych Slechtickych rodd po roce 1989“. Kniha podava
celkovy prehled o zakonech, které se poji srestituci. Dale se zde také dozvidame
o prikladech restituci Slechtickych roda. Rod Wratislavi se zde nevyskytuje.

Dopliujicim ¢lankem je Viiv restituci na vyvoj pozemkového viastnictvi v Ceské
republice — vychodiska a vybrané problémy s durazem na zemédélské pozemky od Ivany
Pruchové. Byla zde dilezita ¢ast tykajici se revize pozemkové reformy.

Pri psani této bakalafské prace byla dilezitym zdrojem Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, ve které jsem hledala kapitoly tykajici se konfiskace, zndrodnéni a restituci,
vcetné restituci Slechtickych rodi. Tato encyklopedie mi poskytla potiebné objasnéni definic

a pomohla mi 1épe pochopit rozdil mezi konfiskaci a znarodnénim.
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2 ZAMEK DIRNA

Zamek Dirna se nachazi v obci Dirnd, dfive znamy pod ndzvem Dirné, v okrese Tébor. Pro
uptesnéni polohy se obec nachazi 10 km vychodné€ od Sobéslavi a 27 km jihovychodné od
meésta Tabor. Historie obce podle povésti saha az do 9. stoleti, kdy se zde nachézela tvrz na
skalnim ostrivku uprostied rybnika.

Mezi lety 1757-1759 nechal FrantiSek Adam Vratislav tvrz prestavét na zamek. K nému
nechal zalozit také park. Zamek ma ve vlastnictvi rodina Vratislavi z Mitrovic dodnes.
Vyjimkou byla 50.—80. léta 20. stoleti, kdy zamek patfil statu. V letech 1994-1995 byl
z4mek upraven na penzion. Dnes slouzi pouze jako domov rodiny Wratislavii z Mitrovic.?

., V kontrastu s nynéjsim jednoduchym zdmkem byla prechazejici stredovékd tvrz
ojedinéle ¢lenénou stavbou, pripominajict hrad. Jeji pudorys je dosud v zameckém piidorysu
dobre citelny. Vznikla snad jesté pred husitskymi valkami, za MikuldSe Riity z Dirného (nebo
dalSich prislusnikii jeho rodiny). Hranolova véz tvrze dosud stoji az do irovné podkrovi

zdmku. ‘3

2.1 Historie zamku (15. stoleti — soucasnost)
Plvodni zamek stal na konci vybézku ostrohu, ktery byl nejvhodnéjsi pro zakladani tvrze,
protoze koncil na srazné skale. Dnesni podoba zamku byla ovlivnéna jeho rekonstrukeci.

Zamek je dvoupatrovy s nepravidelnym zakladem. Pfistup do né vede kamennym
mostem pres piikop do prvniho patra. Vnitini prostory zamku, moderné zafizené a vkusné,
obsahovaly v 19. stoleti umélecké pamatky a starozitnosti.*

V interiérech se nachazi sbirka uméleckych a historickych artefaktt stejné jako portréty
Clent rodu Wratislavi. V roce 1636 tvrz vyhorela a Krystof Wratislav nechal vystaveét
zamek. V letech 1757-1759 ho FrantiSek Adam Wratislav prestavél v baroknim slohu. To
doklada napis na podezdivce v pruceli, ktery zduraziuje rok 1757 a jména zakladatelq,

Frantiska Adama hrabéte Wratislava z Mitrovic a Antonie hrabénky Wratislavové, rozené

2 SVOBODA, Ladislav a Jiti ULOVEC. Encyklopedie ceskych tvrzi, 1. dil. Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-
068-x, s. 109.

3 VLCEK, Pavel. Ilustrovand encyklopedie ceskych zdmkii. 2. vyd. Praha: Libri, 2001. ISBN 80-7277-028-4.
s. 218.

4 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského: Téaborskd vysocina. 3. vyd. Praha: Argo,
1995. ISBN 80-85-794-30-6, s. 301.
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hrabénky Kinské. Zaroven byl difevény most nahrazen kamennym a u zamku byl zalozen
park s letohradkem.’

Az doroku 1950 na zamku bydlela rodina Wratislavi. Téhoz roku byl zamek znarodnén.
Vznikl v ném Pionyrsky tabor CKD Dukla. Po roce 1992 byl roding Wratislavii zamek opét
navracen. Po naro¢né rekonstrukci byl zamek piestavén na penzion. V soucasné dobé
penzion neni v provozu. Na zamku bydli Marie Novakova rozena Wratislavova s manzelem

Pavlem Novakem.

2.2 Majitelé zamku (1354 — soucasnost)
Prvni zminky o majitelich pochéazeji z roku 1354. Nejstar§imi majiteli byl Oldfich, Jost
a jejich mladsi bratii Pluhové, ktefi spravovali tvrz az do roku 1360. Po nich se Dirné ujal
Jan z Dimé, ktery byl roku 1360 ve sluzbach pani z Rozmberka. V roce 1369 se stal
samostatnym panem v Dirné, ale o dva roky pozdé&ji se stali spolumajiteli jeho tfi bratfi. Pany
Dirné ziistali do roku 1379.°

Dalsim vlastnikem Dirné byl Oldfich Pluh z Dirného, ktery tu zistal do roku 1382.
Pochazel z panského rodu Pluhti z Rabstejna, jinak z Orlika. Panem Dirné se stal po prodeji
své vsi Prehofov. V roce 1394 nastoupil rod pant Rt z Dimé, ktefi zde Zili témér 200 let.
Prvnim z Rath z Dirné byl Mikulas feceny Roth, ktery se stal panem na Dirné roku 1397.
Mikulas s jeho bratrem Albrechtem roku 1415 zpecetili stizny list Ceské §lechty proti upaleni
Jana Husa. O Mikul&Sovi v Dirné slySime znovu roku 1452, kdy se ptipravoval na cestu do
Rakous, a jeho bratr Albrecht byl roku 1463 ve sluzbach pani Rozmberskych. Po
Albrechtovi zde zila roku 1472 vdova Machna z Petrovic. Dirné se pak ujali Albrechtovi
synové Oldiich a Vilém, ktefi zde byli pany jesté v roce 1496. Od roku 1511 az do roku 1528
se vyskytuje ve spisech, ktery se nachazi v Archivu Tieboni novy majitel Dirné, a to Albrecht
z Dirného. Ten mél Sest synt, Bohuslava, Bohuchvala fe¢eného Chval, Petra, Viléma,
Vaclava a Jana, ktefi v letech 1537 a 1541 prodali ¢ast direnského majetku Janu Kabovi z
Rybrian. Roku 1545 prodali samotnou ves Dirna Barbote z Vrchovist, ktera ji pfepsala na
manzela Viléma Ratu. Vilém mél pét syni: Jana, Albrechta, Bohuchvala, Vlachyné a
Bohuslava, ktefi statky zdédili. Své dédictvi prodali za 2 700 kop ¢eskych Anné Ritové ze
Sulevic v roce 1574. O devét let pozdéji Anna zemfela. Hotové penize obdrzela jeji sestra

Marie Kunsova ze Sulevic a statky zdédil jeji manzel Jan Rat. Ten zde po své smrti pred

5 TIV{I’SK,AV, Karel, et al. Hrady, zamky a tvrze v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku, 5, s. 53.
® SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského: Taborskd vysocina., s. 302,
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rokem 1597 zanechal dvé nezletilé déti, Jana a Barboru, jejichz porucniky byli ustanoveni
Vilém Rut a Bohuslav mladsi Rut z Dirného. Jan po svém otéimovi Vilémovi zdédil
Cervenou Lhotu, ale nedlouho potom zemfel. Rod Ritd mifil ke svému zaniku.

Tvrz Dirna zdédila po Janovi sestra Barbora Rutova z Dirné, ktera se provdala roku
1607 za Adama mladSiho Wratislava z Mitrovic (*1585, +1617). Roku 1607 se stal
majitelem Dirné rod Wratislavl. Po smrti Adama, vdova Barbora Ritova prodala Dirnou
Krystofovi mladSimu Wratislavovi z Mitrovic (*1584, 11645) za 24 000 kop miSenskych
grosti. Krystof mladsi Wratislav z Mitrovic byl od roku 1614 hejtmanem Nového Mésta
prazského, radou komorniho a dvorského soudu a od roku 1618 kralovskym podkomotim.
V roce 1623 se stal zemskym podkomoiim a o rok pozdéji se stal nejvys§im pisafem.’

Dne 19. kvétna 1636, doslo k pozaru tvrze i kostela v Dirné. V reakci na tuto udalost
postavil Krystof novy zamek a také provedl renovaci kostela. Navic, v roce 1638 vénoval
kostelu novou kititelnici. KryStof zemfel v Praze 4. zafi 1645. Po smrti své manzelky
Markéty Wratislavovny z Mitrovic, ktera zemfela diive, v dubnu 1634, zistal bezdétny.
Markéta byla pohibena v kostele v Dirné. Ve své zavéti odkazal své statky Biezina
a Lojovice svym pratelim. Dirna a Zalsi pfipadly jeho stryci Vaclavu Wratislavovi
z Mitrovic (*¥1605, 11660), cisafskému komotimu, soudci zemského soudu a hejtmanu
Bechynského kraje. V roce 1644 prikoupil Zalsi, Horni Bukovsko a r. 1620 zvétsil i Dirnou
koupi statku Mezny. Jeho manzelkou se stala Ludmila Molovcova z Chynova. Tim ziskal
navic Jince. O Dirnou se velice staral, a tak nechal roku 1651 odlit veliky zvon, ktery zdobil
véz kostela.’

Po smrti Vaclava Wratislava z Mitrovic se roku 1689 ujal majetku jeho syn KryStof
FrantiSek Wratislav. Byl drzitelem stejnych hodnosti jako jeho otec. Roku 1681 se stal
prezidentem Ceské dvorské komory, poté kralovskym podkomofim a nakonec tajnym radou.
V kvétnu roku 1689 zemfel a nechal po sobé vdovu Marii Elisku Wratislavovou z Valdstejna
a pét déti: syny Jana Vaclava a FrantiSka Karla, a tfi dcery. Spravkyni majetku se stala vdova
Marie Eliska, ktera nad nimi méla také porucnictvi, a to do roku 1693. 1°

Kdyz Jan Vaclav Wratislav (*1670, 11712) dosahl plnoletosti, ujal se spravy statku.
Svou kariéru v arednickych funkcich zahajil u Ceské dvorské kancelafe ve Vidni. V roce
1701 ziskal fissky hrabéci titul. Mezi lety 1703—1704 vykonaval diplomatickou sluzbu jako
vyslanec v Anglii. V roce 1706 jednal s predstaviteli uherského odboje. V roce 1707 pusobil

7 SEDLACEK, August. Hrady, zémky a tvrze kralovstvi Ceského: Taborskd vysocina., s. 302.
8 Tamtéz, s. 303.
9 Tamtéz, s. 304.
10 Tamtéz, s. 304.
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na dvore §védského krale Karla XII. A na konci svého zivota, v roce 1712, byl jmenovan
nejvyssim Ceskym kancléfem. V té dobé, kratce pred svou smrti, ziskal cisafsky souhlas
k zalozeni rodového svéfenectvi. Mezi jeho mnoha funkcemi bylo 1 to, ze zastaval pozici
velkoprevora fadu Maltézskych rytifi. Jan Vaclav hrabé Wratislav zemfel bezdétny, a tak
svij majetek odkazal pribuznému Vaclavu Ignaci hrabéti Wratislavovi (*1645, +1727). Jeho
manzelkou byla Maxmiliana FrantiS§ka Kocova z DobrSe, se kterou mél dva syny a Ctyfi
dcery.!!

Nejstarsi synem byl FrantiSek Karel (*1680, 11750), ktery Dirnou ziskal jako dédictvi
po jeho otci. FrantiSek Karel zil v manzelstvi s Marii Eliskou hrabénkou Kinskou ze Vchynic
a Tetova, vdovou po Vaclavu Desideriovi hrabéti z Nostic. V roce 1701 byl jmenovan
apela¢nim radou a od roku 1711 zastupoval Ceského krale jako kurfitt na fiSskych snémech.
V roce 1724 ho cisaf Karel VI. jmenoval nejvy$sim hofmistrem u dvora své sestry Marie
Josefy, provdané za polského krale Augusta II. V té dob¢ zastaval také funkci velvyslance.
Po ctyfech letech byl prevelen jako velvyslanec do Ruska, kde uspé$né pusobil pét let.
Nasledné se vratil k polskému dvoru. V roce 1747 rezignoval na obé€ své ufedni funkce
z divodu vysokych nakladd na reprezentaci v zahraniéi a nasledného zadluzeni.!?

Jelikoz manzelstvi bylo bezdétné, Dirnou ziskal synovec FrantiSek Adam Deodat hrabé
Wratislav z Mitrovic (¥1732, +1788). Vykonaval funkci tajného rady a komofi. FrantiSek
Adam zil v bezdétném manzelstvi s Marii Antonii hrabénkou Kinskou ze Vchynic. Mimo
jiné se také zaslouzil o prestavbu nového zamku.'?

Nastupcem FrantiSka Adama se stal jeho pfibuzny Vincent Ignac hrabé Wratislav
z Mitrovic (¥1724, 11794). V roce 1749 byl jmenovan prisedicim dvorského soudu. Od roku
1752 pusobil jako komisaf v budéjovické, nasledné v taborské Casti byvalého Bechyriského
kraje. Odesel z verejnych sluzeb v roce 1764. Jednim z divodd byla také neoblibenost
u cisafovny Marie Terezie. Roku 1766 opustil Cechy a pfijal misto komorniho rady u vévody
Kristiana IV. ve Zweibriickenu. Po navratu do Cech jeité jednou nalezl uplatnéni ve
vefejnych sluzbach. To se stalo v roce 1773, kdy byl jmenovan gubernialnim radou v Hali¢i
pfi organizaci tamni statni spravy. S manzelkou Filipinou Josefou Novohradskou z Kolowrat
meél dvé dcery a jednoho syna jménem FrantiSek Adam (*1759, 11812). FrantiSek Adam

hrabé Wratislav byl komofim a nejvy$sim kuchmistrem v Kralovstvi ¢eském. S Annou

1 Tamtéz, s. 304. 5
12 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského: Taborskd vysodina., s. 304.
13 Tamtéz, s. 304.
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Marii Filipinou Wagnerovou mél tfi syny a tfi dcery. Nejstar§im synem byl Gustav, ktery se
stal dédicem panstvi v Dirné.!*

Gustav hrabé Wratislav (*1795, 1827 Praha) rovnéz zastaval funkci komotiho
a nejvyssiho kuchmistra Kralovstvi ¢eského. Z manzelstvi s Josefinou hrabénkou Klebels-
bergovou méli dvé dcery a syna Frantiska Adama Leopolda. '

Po brzké smrti Gustava hrabéte Wratislava pievzal direnské panstvi jeho jediny syn,
FrantiSek Adam Leopold hrabé Wratislav (*1823 Dirna, 11858 Krnsko). Stejné jako jeho
predci, byl komofim a dédi€nym nejvys§im kuchmistrem Kralovstvi ¢eského. Ozenil se
v Dirné s Rosalii Marii Annou hrabénkou Sporckovou. Mgli spolu tfi syny: Eugena
Frantiska (*1855 Krnsko, 11897 Merano), Maxmiliana Josefa (*1857 Dirna, 11940 Praha)
a Arnosta (*1858 Dirn4, +1917 Praha). '°

Nastupcem se stal nejstarsi syn Eugen FrantiSek hrabé Wratislav (¥1855, 11897), ktery
v Dirné zalozil hasi¢sky spolek, sam ho fidil a financoval. V Praze roku 1881 se konala
svatba s Ernestinou Gabrielou hrabénkou Thun-Hohensteinovou. Spolu méli syna Josefa
Osvalda (*1883, 71966) a dceru Johannu Rozalii (*1886, 11967).

Direnského panstvi se po smrti Eugena se ujal jeho syn Josef Osvald hrabé Wratislav
z Mitrovic. Jeho manzelkou se stala Dorotea Josefa hrabénka Thun-Hohensteinu. Jejich
manzelstvi bylo pozehnano mnoha détmi: Ernestina Eugenie (*1912 Dirna, 2006 Dirna),
Marie Josefa (*1914 Dirna, 12006 Praha), Johana Marie (*1916 Dirna, 11999 Dirna),
Maxmilian Josef (*1917 Dirna, +2002 Dirna), Dorota Josefa (*1919 Dirna, 11985 Dirnd) a
Arnost Zikmund (*1922 Dirn4, +2002 New Plymouth).!’

Dédictvi se ujal nejstarsi syn Maxmilian Josef Osvald hrab&é Wratislav z Mitrovic. Jeho
manzelkou se stala Karolina hrabénka Sternbergova, se kterou mél tfi déti: Karolinu (*1948
Dirn4), Marii (*1954 Dirn4) a Evzena (*1961 Jindfichiv Hradec).!®

Béhem druhé svétové valky odmitli Wratislavové nabidku stat se ¢leny nacistické strany
a dokonce pred tim podepsali petici Ceskych Slechtickych rodin vérnosti ¢eskoslovenskeé
republice. Po roce 1948 byl jejich majetek znarodnén a ¢lenové rodu zazivali rizné formy
perzekuce vcetné€ véznéni. V dobé&, kdy Maxmilian Josef Wratislav prevzral rodovy majetek,

se mluvi spiSe o symbolickém panstvi rodu Wratislavi. Ve skuteCnosti bylo veskeré

14 Tamtéz, s.304.

5 Tamtéz, s. 304.

16 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi Ceského: Taborskd vysocina., s. 304.

17 POUZAR, Vladimir - MASEK, Petr - MENSDORFE-POUILLY, Hugo a POKORNY, Pavel R. Almanach
Ceskych $lechtickych rodii. Brandys nad Labem: Martin, 2000. ISBN 80-85955-17-2, s. 472.

18 Tamtéz, s. 472.
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pozemkové vlastnictvi Wratislavii z Mitrovic zabrano béhem prvni a druhé pozemkové
reformy. Piesto ziistala rodina Wratislav(i v Dirné."”

Jedinym ¢lenem rodiny Wratislava, ktery opustil Cechy, byl Amost Zikmund Wratislav.
Odsteéhoval se na Novy Zéland, kde zalozil novou vétev Wratislavli. V soucasné dob€ Ziji
jeho potomci na Novém Zélandé€. Jeho détmi jsou Adam (*¥1953, New Plymouth), Petr
(*1964, New Plymouth) a Beatrix (¥*1954, New Plymouth).?’

Po padu socialismu nastal ¢as pozadat o vraceni majetku, kterou podal Maxmilian Josef
Wratislav. Vroce 1991 jim byl majetek restituovan. Nyni je spravcem Dirné Evzen
Wratislav z Mitrovic. Se spravou mu pomahaji jeho sestry Karolina a Marie. Po revoluci
1989 a nasledné restituci majetku zacal rod Wratislavi podnikat. Maxmilian a EvZen opét
zprovoznili pilu a pivovar, ktery béhem socialismu nefungoval. Nyni v§ak pivovar opét neni
v provozu a nachazi se v ném vyrobna palubek. K pivovaru patfil i lihovar, ze kterého jsou
dnes dilny. A mlyn v tésné blizkosti lihovaru je pfestavén na ubytovani. Dnes je v provozu
pila, ktera zamé&stnava i nékolik direnskych obyvatel. 2!

To, Ze je Dirna uzce spjata s rodem Wratislav z Mitrovic, dokazuje nove udéleny znak
obce. V ném vidime Cernou a Cervenou barvu stejné jako v erbu Wratislavii. Mimo znaku je

vyznamnou dominantou obce rodinny dirensky zamek, ktery Wratislavové spravuji uz od

roku 1607.%

19 VOTYPKA, Vladimir. PFibehy ceské slechty. Praha: Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0529-1, s. 175-176.
20 Almanach Geskych slechtickych rodit. 2000, s. 472.
2 Modrd krev, Wratislavové [dokumentarni film]. ReZie Alena CINCEROVA, Adéla JANDEC SIROTKOVA.
Cesko: Ceska televize, 2019.
2 VOTYPKA, Vladimir. PFibéhy ceské slechty, s. 174.
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3 ROD WRATISLAVU Z MITROVIC
Rod Wratislavti z Mitrovic je stary Cesky Slechticky rod, ktery se ptipomina od 15. stoleti.
Béhem svého ptsobeni se rozvétvil do vice nez dvaceti linii, ale do 20. stoleti prezily pouze
dvé zalozené bratry Sebastianem (1586) a Stépanem (1601). Sebastianova linie Zije dodnes.
V roce 1629 byli povySeni do stavu svobodnych pant. Roku 1701 ziskali fissky hrabéci
stav.?

Jejich erbovni §tit je polceny, Cerveno-Cerny. Na helmu maji dva buvoli rohy
korunované pohanskou korunou, pravy ¢emy a levy erveny. Cerno-Cervend pokryvadla

jsou zpravidla zobrazovana na zpasob plasts.?*

3.1 Historie rodu (1448 — soucasnost)

Odvozuji svtj pivod uz od prvniho cCeského krale Vratislava I1., ktery byl v roce 1086
korunovan na nedédi¢ného Ceského krale. Podle rodové tradice jsou Wratislavové levobocky
jmenovaného krale, od néhoz také odvozuji své rodové jméno. Ve skuteCnosti se to patrné
vubec nestalo a lze to povazovat za pouhou povest. Domnivat se, rod Wratislavu je piibuzny
s kralem Vratislavem II., je dost pochybné. Dokazat to mize erb Wratislavi, Cerveno-Cerno
polceny stit, kdy ¢erna barva méla symbolizovat nemanzelsky pivod. Toto odivodnéni se
vsak vysvétlilo, jelikoz udajné byl pivodni erb Cerveno-stiibry, ale stfibrna barva casem
z€ernala. Nasleduje tzv. pohanska koruna, kterd zdobi vrchol erbu. Heraldicky je pomérné
vzacna. Dale pak prikryvka erbu ve formé knizeciho plasté, coz bylo velmi netypické.
A poslednim diivodem je, Ze jméno Vratislav bylo u Premyslovcl velmi oblibené a casto
pouzivané.?

Dalsi historicky neovéiené informace hovoii o Zderikovi Wratislavovi, ktery padl v roce
1278 spolu s Pfemyslem Otakarem II. v bitvé na Moravském poli. Podobny neprokdzanym
ptikladem je Jan, general cisare a krale Zikmunda Lucemburského, ktery padl v roce 1396 u
Gernomotské Nikopole v bitvé s Turky. Udajné s nim mélo padnout dalich jeho dvanact

synti. Jeden viak piezil: tiindcty se mél stat praotcem viech Wratislavii z Mitrovic.?®

23 Almanach Ceskych slechtickych rodii. 2000, s. 471.

24 Tamtéz, s. 471.

25 MASEK, Petr. Modrd krev: minulost a pritomnost 445 slechtickych rodii v Ceskych zemich. 4. vyd. Praha:
Mlada fronta, 2010. ISBN 978-80-204-2349-8, s. 306.

26 Tamtéz, s. 306.
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Prvni dohledatelny a ovéfeny predek, ktery dal nazev rodu byl Wratislav, jenz vlastnil
statek Mitrovice u Sedl¢an okolo roku 1448. Vratislav poméhal Oldfichovi z Hradce v odboji
proti Jifimu z Podébrad, ktery uvéznil Oldfichova otce. Oldfich mimo jiné obvifioval krale
Jitiho z toho, Ze otravil jeho otce, kdyz byl ve vézeni. Tento Wratislav se jeste za zivota krale
Jitiho stal purkrabim Prazského hradu. V poloviné 16. stoleti se rod rozclenil na nékolik
vétvi: ujezdskou, mniSeckou, a skiipelskou. Ta se rozdélila na mnoho odnozi. Od 16. stoleti
se rod Wratislavli za¢ina vyznamnéji dostavat do d&jin.?’

Nejznaméj§im predstavitelem rodu byl Vaclav Wratislav z Mitrovic (*¥1576, 11635),
zvany TureCek. Jako patnactilety panos se v roce 1591 vydal s cisafskou delegaci hrabéte
Kreckwitze na cestu do Turecka. Béhem jejich pobytu vypukla valka mezi cisafem
Rudolfem II. a sultanem. Vaclav Wratislav chtél spolu s arménskymi kupci prejit pres
Palestinu do Egypta a odtud lodi do Benatek a nasledné domu. Sultanovi odchod cisafova
poselstva z mésta zakazal. Béhem toho vypukla v Istanbulu morova epidemie a Vaclav
Wratislav onemocnél. Poté, co se uzdravil, dal sultan celou delegaci vCetné panose Vaclava
uveéznit, zakovat do zelez a poslat na galeje. Jak se uvadi v knize Prihody Vaclava Wratislava
z Mitrovic, byl véznén v Cerné v&7i, nazyvané také “hrob Zivych”. Nakonec se z vézeni po
sultanové smrti a nastupu nového panovnika vykoupil. Jakmile pficestoval zpét domd,
vSechny své zazitky a dobrodruzstvi sepsal. Knizn€ byly paméti vydany az jeho potomkem
v 18. stoleti. Toto dilo se stalo nejcten€]si a nejprekladanéjsi knihou z Cast Ceské renesancni
literatury. Diky uvedené cesté 1 delegaci si vyslouzil pfezdivku “Turecek”. V roce 1607 byl
Véclav Wratislav pfijat do panského stavu véetné jeho bratri.?®

Z rodu Wratislavii vynikl také Vilém, ¢len fadu svatého Jana Jeruzalémského, znamého
také jako rad maltézskych rytifi. Vilém se aktivné tcastnil vojenskych akci ve sluzbach
cisafe Rudolfa II. vCetné¢ dobyvani uherské Ostfihomi. Na zacatku 17. stoleti byl Vilém
povySen do panského stavu. V roce 1620 ziskal titul hrabéte. Toto povyseni obdrzel za svou
loajalitu vici cisafi, nebot’ se nepodilel na 2. stavovském povstani, ale aktivné podporoval
cisafe. Tehdejsi vzpoury se zucCastnilo velmi malo ¢lend z rodu Wratislavi, a proto si pfi
pobélohorskych konfiskacich polepsili, na rozdil od jinych roda. Jediny Vaclav Wratislav se
vzpoury Géastnil, ale bylo mu to jako katolikovi odpusténo.?

Do tadu maltézskych rytitii vstoupili roku 1684 i bratii Adam Wratislav a Frantisek.

Adam Wratislav se acastnil boja s Turky a velel v nékolika bitvach namoifnimu maltézskému

27 Ottirv slovnik naucny 26, Praha: J. Otto, 1907, s. 1002.
BHALADA, Jan. Lexikon ceské slechty. Erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti 1, Praha: Akropolis, 1992.
ISBN 80-901020-3-4, s. 177.
2 MASEK, Petr. Modrd krev, s. 307.
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vojsku. FrantiSek zemfel ve funkci nejvyssiho prevora pfimo na Malté. Vojenskému femeslu
se vénovalo mnoho Wratislavl. Vétsinou slouzili v rakouské armadé€, ale nejen v ni.
Naptiklad Divi§ FrantiSek Wratislav bojoval jako rytmistr v 17. stoleti ve vojsku krale Filipa
IV. Spanélského. Pozdgji, kdyz se vratil do Cech a byl jmenovan hejtmanem plzeiiského
kraje.

Vroce 1701 postoupili Wratislavové do fi§ského hrabéciho stavu. Nejen o n¢j se
zaslouzil Jan Antonin. Ten deset let poté ziskal pro svij rod dédi¢ny ufad nejvyssiho
kuchmistra a dédi¢ny titul komotiho.*

Jan Vaclav Wratislav (*1669, +1712) pusobil jako velvyslanec v diplomatickych
sluzbach videniského dvora. Zavital do Holandska, Anglie, Uher, kde vyjednaval se
vzbourenci a se Svédskym kralem Karlem XII. Mimo jiné byl osobnim pfitelem proslulého
vojevidce prince Evzena Savojského. Ke konci svého Zivota byl jmenovan nejvys§im
kanclétem Kralovstvi ceského.

Dals$im vyznamnym c¢lenem rodu byl Jan Vaclav Josef, ktery ptsobil jako diplomat
v Anglii. Od roku 1705-1711 byl kancléfem a také Ceskym velkoptevorem fadu maltézskych
rytifti. Biskup kralovéhradecky a litoméficky Jan Adam z Mitrovic byl dalsim dulezitym
predstavitelem rodu. V roce 1733 byl jmenovan prazskym arcibiskupem, ale zemfel pfi cesté
do Vidné, a tak se nestihl své funkce ujmout. Funkci kralovéhradeckého biskupa vykonaval
1 jeho mladsi bratr Jan Josef Wratislav (*1695, 11753).

Karel FrantiSek Adam pUsobil jako diplomat v Petrohradd a ve Svédsku. Evzen
Wratislav (*1786, +1867) slouzil ve vojsku polniho marsala Jana Josefa Vaclava Radeckého.
Bojoval po jeho boku v Italii. Za své zasluhy byl vyznamenan Radem zlatého rouna
a vojenskym Radem Marie Terezie.’!

Prelom 18. a 19. stoleti je znamy vlnou osvicenstvi a vlastenectvi, a to neminulo ani
Wratislavy. Naptiklad hrabé Antonin Wratislav byl ¢lenem prazské zednarské 16ze. Hrabé
FrantiSek Josef Wratislav (*1775, +1849) byl velkym pftiznivcem FrantiSka Palackého. Oba
dva se stali také podporovateli a mecenasi Narodniho muzea. Hrabé FrantiSek Josef vénoval
do sbirek této nové narodni instituce soubor 212 voskovych modelt ovoce a hub, fadu
nerostdl a vycpanych zvitat. 3

Predsedou spolecnosti Narodniho divadla a poslancem ceského snému se stal Eugen
FrantiSek Wratislav (*1855, +1897). Jeho syna Josefa Oswalda (*1883, 11966) cekal nelehky
ukol.

30 Tamtéz, s. 307.
3 Tamtéz s. 307.
32 Tamtéz s. 308.
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Béhem druhé svétové valky podepsala hrabata Wratislavové petici Ceskych slechtickych
rodll a nasledné odmitla nabidku prihlasit se k némecké narodnosti. Po roce 1948 jim byl
majetek znarodnén a Clenové rodu byli rizné pronasledovani. Syn Josefa Oswalda, hrabé
Maxmilian Josef (*1917, 12002), pracoval jako dfevorubec a traktorista. V roce 1950 byl
obvinén a zatCen na zakladé domovni prohlidky z nedovoleného drzeni zbrani a dale
z prechovavani nahradnich dili na zemédélské stroje. Po Ctyfech mésicich bylo zahajeno
soudni prelieni, kde spousta svédka svédcilo ve prospéch obvinéného. Nasledné byl dne 3.
10. 1950 z vézeni propustén. Po roce 1989 mu byly vraceny statek a zamek v Dirné.*?
Hrab& Maxmilian Josef si vzal Karolinu rozenou Sternbergovou (#1924, 12021), se
kterou mél tfi déti. Nejstarsi dcerou je Karolina provdana Ohankova (*1948). Druhorozenou
dcerou je Marie Terezie provdana Novakova (*¥1954). A jedinym synem je Eugen Vaclav
(¥1961), ktery mé veskery wratislavsky majetek na starosti.>*
Sebestianova. Wratislavové z Mitrovic vlastnili mimo Dirné napiiklad Kost, Radkov,
Kamenici nad Lipou, Skiipel, Mnisek, Chlum&any, Zal$i, Krsko Rehnici aj. Druha vétev,
nesouci titul Wratislav z Mitrowic a Schonfeldu, vymfela po meci v roce 1953 na zamku

v Kolodgjich.*

33 Tamtéz, s. 308.
3 Modrda krev, Wratislavové [dokumentarni film], 2019.
35 POUZAR, Vladimir a JAVORA, Antonin. A/manach ceskych slechtickych rodii, 2000. s. 471.
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4 MAJETEK SLECHTY (1918-1948)

4.1 Obdobiv CSR (1918-1938)

Po vyhlaSeni samostatného Ceskoslovenského statu bylo Slechtictvi zruSeno jako pravni
instituce. Narodni shroméazdeéni dne 10. prosince 1918 schvalilo zdkon ¢ 61/1918 Sb.
O zruseni Slechtictvi, Fadii a tituli, ktery vstoupil v platnost 18. prosince 1918. Tento zakon
zakazal byvalym slechticim uzivat sva rodova jména s pfidomky nebo dodatky, které by
naznaCovaly jejich Slechticky ptvod. Stejné tak bylo zakazano pouzivat Slechtické tituly,
erby, fady a vyznamenani.3¢

Nové vznikly stat pfistoupil k provedeni pozemkové reformy, tzn. k vyvlastnéni/
zestatnéni zemédélské pidy nad 150 hektar (nebo celkové nad 250 ha). Tato reforma
postihla Slechtické rody, majetek cirkve a dalsi velkostatkafe. Ptida byla pro Slechtu velice
vyznamna — jednalo se o zakladni ekonomicky kapital, zakladni zdroj financi. Nejenze
Slechtické rody utrpély v tom, Ze prisly o ¢ast pudy, ale také ztratily mocenskou roli v novém
staté. Podstatou pozemkové reformy byl zadkon z 16. 4. 1919, tzv. zadborovy zakon. Ten
umoznil statu podle potieby piejimat a prerozdé€lovat zabrany majetek. Béhem zaborového
zakona bylo vyvlastnéno 28 % veskeré pudy. Z toho 58 % Cinila piida zeméd¢lska. Zaborovy
zakon se dotknul také lihovart, cukrovarti, zemédeélskych podnikd nebo pil. O rok pozdéji,
8. 4. 1920, vstoupil v platnost tzv. ndhradovy zakon. Ten stanovil vysi nahrady za prevzaty
majetek. Nahrada vSak byla vyplacena az s odstupem nékolika let a vétSinou stacila pouze

na pokryti dluzné ¢astky z majetkové dang.¥’

4.2 Druha republika (1938-1939)

Prvni republika skoncila a na scénu prisla kratka etapa tzv. druhé republiky. Ta trvala od
28.10. 1938 do 15. 3. 1939, kdy se Ceskoslovenska republika zmé&nila v Protektorat Cechy
a Morava. V té dobé dochazelo k ujasnéni, ke které narodnosti se Slechta priklani, zda
k Ceské, némecké ¢i madarskeé: ,, 17. zari 1938 se dostavila na Prazsky hrad dvandctic¢lenna
delegace Slechticii (zastupujici ovSem pocetnéjsi skupinu rodové Slechty), aby pronesia slib

vérnosti Ceskému statu pred prezidentem republiky Edvardem BeneSem.3® Totéz se

36 HACHA Emil a kol., Slovnik vefejného prava ceskoslovenského, sv. IV., Brno 1938, s. 866-868.

37 UHLIKOVA, Kristina; JELINKOVA HOMOLOVA, Dita; CISAROVA, Jitka a UHLIK, Jan. Slechtickd
sidla ve stinu prezidentskych dekretii. Praha: Artefactum, [2017]. ISBN 978-80-86890-96-8, s. 14-15.

38 Slechticka sidla ve stinu prezidentskych dekretil, s. 17.
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opakovalo i po abdikaci Edvarda BeneSe. Pfed nové zvoleného prezidenta Emila Hachu
predstoupilo 24. ledna 1939 opét dvanact predstavitela Slechty, ktefi pfisli vyjadrit podporu
v tézkych dobach zemé. Opacné na tom byla sudetonémecka Slechta, ktera nacistické

Némecko podporovala.®

4.3 Protektorat Cechy a Morava (1939-1945)

Za protektoratu Cechy a Morava, ktery trval od 16. biezna 1939 do 9. kvétna 1945, bylo
obyvatelstvo rozdéleno do dvou kategorii: na Némce uplatiiujici vSechny vyhody fisské
statni prislusnosti a na pfislusniky protektoratu. Za osobu némecké narodnosti se povazoval
kazdy, kdo se sam hlasil k pfislu§nosti k némeckému narodu, pokud takové prihlaseni bylo
dolozeno dalsimi skute¢nostmi jako byl jazyk, skoly, vychova apod. Slechtické rody mély
hrat vyznamnou roli v nacistickych germanizacnich planech. Predstavitelé §lechty se
rozdélili na dva tabory: Jedni striktné odmitli nacistické smysleni 1 pfes hrozby perzekuce,
druzi je zase deklarovali. Ti, co zustali vérni CeSstvi, se rozhodli oficialné demonstrovat
veérnost Ceskému narodu Deklaraci Slechty ze zafi 1939, adresované protektoratnimu
prezidentovi Emilu Hachovi. Zde vyjadfovali odpor vici nacistické moci. V roce 1939 se
prihlasili k obrané existence ¢eského naroda proti nacismu i Wratislavové z Mitrovicz. Tento
akt vnimali Tteti fiSe jako projev nepratelstvi. Proto za spravy ri§ského protektora Reinharda
Heydricha byla vétSina byvalych Slechtici potrestana nékterou z forem ekonomické

perzekuce.*

4.4 Obdobi po druhé svétové valce (1945-1948)

Po druhé svétové valce zastala Slechta rozdélena na hlasici se k Ceskému, némeckému
obc¢anstvi nebo madarskému obcCanstvi. Pfi trestani osob z Casti nacistické nesvobody se
uplatiiovala myslenka kolektivni viny Némct a Mad’ari. Proto mél vyznamnou roli dekret
prezidenta republiky ¢. 33/1945 Sb. O upravé ceskoslovenského statniho obcanstvi osob
ndrodnosti némecké a madarské, piijaty 2. srpna 1945. Pravni dokument zbavoval
Ceskoslovenského obcCanstvi vSechny osoby némecké a madarské narodnosti, které
dostate¢né neprojevily vérnost republice a neucastnily se v boji za jeji osvobozeni.
Nejvyznamnéj§im dekretem se vSak stal dekret €. 12/1945 Sb. O konfiskaci a urychleném

rozdéleni zemédélského majetku Némcu, Madaru, jakoZ i zradcii a neprdtel Ceského

3 Tamtéz, s. 17.
40 Tamtéz, s. 23-25.
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a slovenského ndroda, vydany 21. Cervna 1945. Podle § 2 dekretu prezidenta republiky
€. s12/1945 Sb. byly za Némce ¢i Madary povazovany osoby, které se pii kterémkoliv
scitani lidu od roku 1929 piihlasily k némecké nebo mad’arské narodnosti. OvSem byly
i vyjimky, na které se dekret vztahovat nemél: ,, Osobdm némecké a madarské ndrodnosti,
které se aktivné ziicastnily boje za zachovani celistvosti a osvobozeni Ceskoslovenské
republiky, se zemédélsky majetek nekonfiskuje “.*' Nakonec probihal i nasledny odsun

némeckych obyvatel, ktefi kromé ztraty svych majetkd piisli o svou vlast. 42

*! Dekret prezidenta republiky €. 12/1945 Sb., § 1, odst. 2.
42 Slechticka sidla ve stinu prezidentskych dekretil, s. 29-31.
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5 ZNARODNENI

. Zndrodnéni je zpusob nabyti majetku, k némuz dochazi na zdkladé zndrodriovacich
predpisii, pokud byly splnény v§echny zndrodiovacim predpisem pozadované okolnosti. Pri
zndrodnéni novy viastnik neodvozuje své viastnické pravo od prredchoziho viastnika. “*

V dobé& socialismu v Ceskoslovensku (1948 aZ 1989) se konalo rozsahlé znarodnéni
majetku jako soucasti politickych, ekonomickych a socidlnich zmén provadénych
komunistickym rezimem. Znarodnény byly soukromé majetky a podniky. Slo o prevod
majetku z rukou soukromych vlastnik do vlastnictvi statu nebo statnich podnikt s financni
kompenzaci. Tento proces byl provadén za ucelem centralizace ekonomické moci
a vytvofeni planovaného hospodafstvi pod kontrolou Komunistické strany Ceskoslovenska.

Velkou roli béhem znarodiiovani hrala Narodni kulturni komise. Jelikoz si vedeni
Ceskoslovenského statu uvédomovalo, ze hrozi nebezpeci ztrat historickych a uméleckych
pamatek, a ze by mohlo dojit k poskozeni ¢i k plnému zniceni. Proto prezident Edvard
Benes v 1éte€ roku 1945 navrhl na Ministerstvu Skolstvi a osvéty zalozeni nové instituce. Ta
by podle jeho predstav méla prevzit do své spravy nejvyznamnéj§i znarodnéné objekty
a vytridit podle svého usudku mobiliat z dalSich konfiskovanych nemovitosti. Roku 1947
nova instituce pod nazvem Narodni kulturni komise (NKK) zah4jila svoji ¢innost. NKK se
pysnila velkymi pravomocemi, dokonce méla vétsi, nez predchozi 1 pozdéjsi statni organy
pamatkové péCe. Mohla si vybirat jakékoliv kulturni statky, které mohla prohlasit za tzv.
statni kulturni majetek a nasledné si jej mohla ponechat ve své spraveé Ci je svéfit kterékoliv
sbirkové ¢ védecké instituci.**

»Po vzoru Sovétského svazu se casto centrdlné (pouze z Prahy) pridélovaly
mnohamilionové hodnoty lidem a organizacim bez osobniho vztahu k lehce nabitému
majetku. “*

Narodni kulturni komise se skladala ze zastupci ministerstev (Ministerstvo Skolstvi
a osvety, vnitra, financi, zemédélstvi, techniky, vnitfniho obchodu a narodni obrany),
Statniho uradu planovaciho, Fondu narodni obnovy, Narodniho pozemkového fondu,
odbornikti na ochranu pfirody, archivnictvi, knihovnictvi a muzejnictvi, a ze dvou
vykonnych kancelafi — administrativni a technické. Ztizeni administrativni kancelaife mélo

za ukol Ministerstvo Skolstvi a osvéty. Technickou kancelat meélo na starost Ministerstvo

* Encyklopedie ceskych pravnich déjin. XXI. svazek, Zakon ob-Z. ISBN 978-80-7380-813-6, s. 445.
* Slechticka sidla ve stinu prezidentskych dekretit, s. 47.
4 VACULIK, Pavel. Komunistickd perzekuce Slechty. Praha: Baset, 2004. ISBN 80-7340-026-X, s. 117.
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techniky. Kvili zjednoduseni vykonu ¢innosti byly tyto kancelafe roku 1949 slouceny do
jedné. Ve funkci predsedy pusobil Zdenek Wirth (1878-1961), ktery ji zastaval po celé
obdobi existence NKK. Mistopiedsedou se stal architekt a pozd&jsi vyznamny praktik
i teoretik pamatkové pé&e Bretislav Storm (1907—1960), ktery se intenzivné vénoval ochrand
stavebnich pamatek, zvlasté slechtickych sidel. 6

Kulturni komise méla tfi hlavni ulohy. Prvni a nejnaro¢néjsi byly vybér, pfevoz, nové
uloZeni a nasledna evidence cenného mobiliafe ze zestatnénych objektti. Druhym tkolem se
staly prevzeti a dalsi sprava vybranych Slechtickych sidel. A posledni tlohou bylo nastaveni
adekvatniho vyuziti spravovanych hradi a zamki vefejnosti. Komise s pravomoci vybirat
dle svého uvazeni z vnitiniho zafizeni konfiskovanych objekti vS§echny pfedméty, knihy ¢i
dokumenty kulturni hodnoty méla ve svém slozeni historika umeéni, zastupce Narodniho
pozemkového fondu a spravce daného objektu. Hlavnim pilitem byly Smérnice pro
vwiridovani statniho kulturniho majetku z mobilniho inventdre zkonfiskovaného dekrety
presidenta republiky ¢. 12/1945 SB. a 108/1945 Sb., které Zdenék Wirth sestavil na zakladé
svych dosavadnich zkusenosti. 4’

Archivdlie nalezené na hradech a zdamcich, byly s vyjimkou rodinnych dokumentii
shromdzdény a pripraveny k prevzeti Ceskoslovenskym stdtnim archivem zemédélskym.
., Rodinné pamatky “ poslednich majiteli (predméty i archivni dokumenty) byly vytridény do
zvlasmi skupiny urcené téz pro sbérny NKK. Mistnim muzeim ponechavala Komise vétSinou
pouze méné kvalitni pamatky spojené s historit daného regionu. “**

Velké knihovny a zafizeni kapli byly vétSinou ponechany v objektech. Pozdéji vSak
kaple byly v dasledku politického tlaku promériovany v obtadni siné€, vystavni prostory Ci
byly zahrnuty do prohlidkovych tras. Takzvany uzitkovy mobiliaf, jako napfiklad nabytek,
byl prfemistovan na Prazsky hrad, prezidentsky zamek v Lanech nebo na zahrani¢ni
velvyslanectvi v Praze. Zbyvajici predméty pfipadly k rozprodeji za odhadni ceny stanovené
znalci Fondu.*’

Jakmile byl hrad ¢i zamek znarodnén nebo zkonfiskovan pievzala si ho administrativni
kancelaf. Ta nejprve upravila personalni poméry. Ve vétsiné pripada si ponechala dosavadni
zamestnance, jejichz pocet snizila ¢i zvySila umérné novym potifebam objektu. Dale také
zajistila finan¢ni hospodareni. Stavebni stav budov a plan nejnutnéjSich oprav méla za kol

Technicka kancelar. Ve vétsiné pripadi se Komise snazila o zpfistupnéni zamku ¢i hradu

46 Tamtéz, s. 47-48.

47 Slechticka sidla ve stinu prezidentskych dekretii, s. 48.
48 Tamtéz, s. 49.

49 Tamtéz, s. 50.
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vefejnosti. Starala se o to, aby prostory byly vyuzity. Proto se zde snazili vytvofit v nich byty
nebo kancelare.>

V letech 1947 az 1948, kdy byly vydany zakony o revizi pozemkové reformy, se
vyrazné zvysil pocet konfiskovanych Slechtickych sidel. Po unorovém ptevratu, kdy se moci
chopili komunisté, se Narodni kulturni komise jevila jako Spatné kontrolovatelna instituce

s rozsahlymi pravomocemi. A tak byla Narodni kulturni komise roku 1951 zrusena.>!

5.1 Revize prvni pozemkové reformy

Dekretem to vSe neskonCilo: vroce 1947 nastal dal§i zasah do majetku Slechtict
prostfednictvim revize prvorepublikové pozemkové reformy. Po volebnim vitézstvi
komunistické strany bylo provedeni revize pozemkové reformy zarazeno jako programovy
&lanek do pracovniho programu nové Gottwaldovy vlady.>?

., Komunisté, kteri neméli vétsinu (socidlni demokraté je vyjimecné nepodporili), byli
nakonec nuceni pristoupit na kompromis (garance vymery 50 ha, revize nemély byt pausdlni,
doslo ke zvySeni nahradovych a pridélovych cen). Zakon o revizi prvni pozemkové reformy
byl ve zmirnéné podobé (ve srovndni s piivodnim ndvrhem ministerstva zemédélstvi) prijat
11. cervence 1947 a publikovdn jako zckon ¢. 142/1947 Sb. >3

Revize pozemkové reformy vysla v platnost az po uchopeni moci komunisty v inoru
1948. ,, Do roku 1949 bylo podrobeno revizi celkem 422 velkostatkit v celkové rozloze vice
nez milion hektari. Povétsinou $lo o lesy. VeétSinu zabraného majetku si ponechal stdt, zbytek
prrerozdeélil mezi obce. “>*

Revize pozemkové reformy se opirala o znéni zakonl prvni pozemkové reformy.
Snazily se, aby na rozdil od prfedvalecné pozemkové reformy byly tyto zakony
interpretovany v demokratickém duchu ve prospéch délnictva.>

Utelem bylo prezkoumani rozhodnuti a opatieni Pozemkového tfadu, popiipadé

ministerstva zemédélstvi, vydanych na zakladé prvorepublikového zaborového zéakona.
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Pravné tak zakon navazoval na smérnice prvni republiky o prvni pozemkové reformé. Zakon
&. 142/1947 Sb. byl ptijat Narodnim shromazdénim 11. Gervence 1947.%6
Revize podle §1 tohoto zakona se tykala zejména:
a) pozemkového majetku, ktery byl vyloucen ze zaboru, propustén kvili vefejnému zajmu
nebo byl vlastnikovi ponechén ptidélovym zakonem,
b) pozemkového majetku, ktery byl zabaven, ale dosud nebylo rozhodnuto o jeho propusténi
ze zaboru nebo nebylo provedeno ptfidélové fizeni,
¢) pozemkového majetku ve formé tzv. zbytkovych statkti o vymeére vétsi nez 50 hektara,
pfi¢emz vlastnik tohoto statku si mohl vybrat pidu do 50 hektard, ktera nespadala pod revizi.
Po dobu revize bylo mozné s majetkem, ktery spadal do nékteré zuvedenych
kategorii, disponovat pouze s povolenim Ministerstva zemé&d&lstvi.%’
., V§emi tremi hlavnimi akcemi povdlecné pozemkové reformy — konfiskaci, revisi a novou
pozemkovou reformou- bylo na celém tizemi naseho stdtu mobilizovdno a témér vesmés také

pro pridél ziskdano na étyri a piil milionu hektarii zemédélské, lesni i jiné piidy. %

5.2 Znarodnéni zamku Dirna (1950)

Pred rokem 1918 vlastnila rodina Wratislavi z Mitrovicz 3 500 ha zemédélské pudy, tj.
polnosti, lest i rybniku. Patfily ji zamky Dirna, Myslkovice, Krnsko a Vratislavsky palac
v Praze. Do jejich vlastnictvi patfil také pivovar v Dirné, dvé cihelny, dva lihovary, pila,
mlyn a malé vodni elektrarna.

Rodina Wratislavl pfichazela o své vlastnictvi uz béhem prvni pozemkové reformy,
ktera byla provadéna v prabéhu existence tzv. prvni republiky od jejiho vzniku v roce 1918
az do obdobi Mnichova v roce 1938, tedy po celych dvacet let. Jejim ucelem bylo rozdélit
pidu zvelkych soukromych pozemkovych vlastnictvi v rukou Slechty, cirkve nebo
velkostatkaii mezi mensi zemédélce, bezzemky nebo legionarfe. Za cil se povazovalo
spravedlivé a rovnostaiské prostiedi pro zemédélské pracovniky. V Ceskoslovensku
16. dubna 1919 vysel v platnost tzv. zaborovy zakon, ktery zestatiioval zemédélskou padu
nad 150 ha pudy nebo 250 ha celkové puidy Po prvni pozemkové reformé rodina vlastnila
jen 2 200 ha puady, tfi lesni reviry, nékolik rybniki, zamky v Dirné a Myslkovicich, palac Na

trziti v Praze, pivovar v Diré, dvé cihelny, dva lihovary, pilu, mlyn a elektrarnu. >
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Protoze prvni Ceskoslovenska pozemkova reforma zistala v podstaté nedokoncena,
zacaly se jiz béhem druhé svétové valky objevovat myslenky a navrhy na jeji dokonceni
nebo revizi. Vroce 1948 na zakladé revize prvni pozemkové reformy jim byl majetek
znarodnén. Dle tehdejSich zakont si sméli ponechat 50 ha pudy na hospodafeni a dal bydlet
na zamku. Wratislaviim zustal jen zlomek puvodni ptdy, ale ne na dlouho. Nakonec jim bylo
vymezeno 36 ha pudy. V té dobé€ na zamku stale zili. V bfeznu roku 1950 bylo v§ak zbylych
36 ha zabaveno a predano statnimu statku v Tabote. Mezi zabaveny majetek patfil 1 dirensky
zamek, a to v ramci revize prvni pozemkové reformy podle zakona 142/1947.

Z bohatstvi rodu Wratislavt z Dirné ztstala pouze dveé sté let stara budova, ktera slouzila
jako sidlo byvalych afednikt panstvi. Stala naproti zamku. Tento objekt nechal postavit
FrantiSek Adam Leopold hrabé Wratislav (*1823 Dirna, 11858 Dirna), Maxmilianiv
pradédecek. Kromé toho zbyla jednohektarova zahrada v Dirné.%°

Wratislavové z Mitrovicz byli tehdy donuceni vystehovat se ze zamku. V té dobé byl
hlavou rodiny Josef Oswald (*1883, 11966) s manzelkou Theou Josefou rozenou Thun-
Hohensteinovou (*1884, 11978). Spolu m¢li Ctyfi dcery. Z nich byla jedna tézce nemocna
a nechodici. Dale se jim narodili dva synové: Maxmilian Josef (1917, 12002) a Arno§t Josef
(*1922, +2002). Maxmilian s manzelkou Karolinou rozenou Sternbergovou (*¥1924, 12021)
v té¢ dobé m¢l jednu dceru, a to Karolinu, pozdéji provdanou Ohankovou (*1948). Pozd¢ji
z manzelstvi vzeSly dalsi dvé déti: Marie Terezie, pozdéji provdana Novakova (*1954),
a Eugen Véaclav (*1961). Vsichni se museli ze zdmku ptestehovat do byvalého pivovaru, kde
zili ve tfech mistnostech. S sebou méli pouze osobni véci a n€kolik kust nabytku. Vétsina
mobiliafe, ktery zastal na zamku, byla pfi stéhovani ponicena (napfiklad miSerisky porcelan,
ktery mél vysokou cenu). Ten pii odvozu héazeli pracovnici, kteti objekt zamku vyklizeli do
beden bez jakéhokoliv baleni a pfevazeli ho nakladnim vozem. Pfi pfevozu se mnoho
predméth ztratilo a zbytek byl rozvezen do depozitaii a zamki v okoli, ale i na Morave.

., Vnitini zarizeni zdmku — obrazy, porceldn, sklo, starozitny nabytek, knihovnu
a vSechno ostatni — jim dohromady odhadli na 171 970 korun ve staré méné, coz délalo
v prepoctu na novou ménu 34 394 korun. Proc tak nizky odhad? Byl v tom samoziejmé
zdmér, pokud totiz nepresdhla odhadnutd cena 40 000 korun, automaticky se, podle tehdy
platnych predpisii, snizovala na 10 000 korun. <!

Wratislavové méli dostat financni obnos za vnitini vybaveni zamku, které ptipadlo statu,

a to ve vysi 34 394 korun. Tento obnos musel byt ulozen na vinkulovaném konté. O moznosti
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vybéru z konta rozhodovalo ministerstvo zeméd¢lstvi spolu s ministerstvem financi. Mimo
jiné jim mély byt vyplaceny i vale¢né §kody, které byly odhadnuty na 1 344 832 korun. Ani
jedno jim nebylo vyplaceno. Dokonce je nikdo nezbavil povinnosti platit davky jiz
zestatnéného majetku. ¢

Wratislavové tak byli nuceni zaplatit davku z majetku a tzv. milionatskou davku. Jejich
nemovity majetek byl odhadnut na 22,5 milionu korun. Dne 30. prosince 1949 vydal finan¢ni
referat mistniho ONV vymeér na davku z majetku ve vysi pies Ctyfi miliony korun. Den poté
vydal ten stejny arad dal§i vymeér v ramci tzv. milionafské dané, a to ve vysi tfi miliont
korun. Termin splatnosti obou davek byl stanoven na 15. Cerven 1950, pfiCemz ufedni
platebni piikaz na obé davky dorazil v prosinci roku 1948. Wratislavové se snazili tuto
castku uhradit. Rodina musela vycCerpat veskeré hotovostni prostfedky vcetné podnikovych
a soukromych ucta, vkladnich knizek, hotovosti a cennych papira, aby tuto ¢astku uhradila.
I presto vSak zistaval nedoplatek témér jeden milion korun, ktery se kazdym rokem zvysoval
o Sestiprocentni urok. Kvuli irokovym sazbam se dluh do roku 1966 zvysil na dva miliony
korun. Wratislavové byli neustale vystavovani upominkam na tento zbytek dluhu a hrozbam
exekuce, prestoze veskery majetek jiz nebyl v jejich vlastnictvi, ale ve vlastnictvi statu, ktery
ho prodal drobnym piidélctim po kolektivizaci venkova.®?

Wratislaviim byl majetek zestatnén, a tak pfisli o znacny zdroj piijmi. Existoval zakon,
ktery by se mél postarat o tyto lidi. Wratislavové nebyli vyjimkou, socialni dichod dostali,
ale az po péti letech. Josef Osvald Wratislav s manzelkou pobirali mési¢né sto Sedesat korun.
Pozdé&ji se jim Castka zvysila na tfi sta korun. V té dobé to bylo malo penéz. Dokonce otec
Josef Osvald se nékolikrat odvolaval na okresni narodni vybor. Jednou psal, aby mu ve
smyslu zakona byl poskytnut bezirocny odklad dluhu na davce z majetku a milionarské
dani, ze ma byt udélena reasumace mezi odhadem vykoupeného majetku a nedoplatku, ale
z4dost byla odmitnuta.®*

V roce 1960 se Josef Osvald Wratislav se o odvolani pokusil znovu, ocitl v obtizné
situaci, a tak pozadal finan¢ni odbor Oblastniho narodniho vyboru, zda by nemohl byt jeho
dluh u statu snizen o Castku 34 394 Kcés. Tato castka odpovidala odhadované hodnoté
vnitiniho zafizeni zamku v Dirné, které bylo dano pod spravu pamatkové péce a zaclenéno
do muzei v Sobé&slavi, Cervené Lhot&, Kamenici nad Lipou a Jindfichové Hradci. Tato

zadost byla tézkym krokem, nebot’ rodina tim de facto odmitla jakékoliv dal$i naroky na
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nahradu majetku. Navzdory tomu viak byla zadost zamitnuta.%> Odpovéd ze 14. biezna 1960
znéla: ,, Pokud se tyka pripominky Josefa Osvalda Wratislava, aby cena véci 34 394 korun
byla odectena z dluhu na davce z majetku a miliondrské davky, nelze v Fizeni a rozhodovani
dle viddniho narizeni ¢. 15/59 SB. avyhl. ¢. 88/59 Sb. v tomto Fizeni Fesit a rozhodovat, jezto
v téchto predpisech Zadné ustanoveni o odpoctu nebo vyrovndni dluhu majitele véci neni,
a véc nedoplatki davek z majetku a milionarské davky bude muset byt FeSena jinym
zpiisobem... ‘6

Hrozila exekuce na plat. V té dobé Maxmilian pracoval jako zameéstnanec Statnich lest
a jeho mésicni plat Cinil 2 000 korun. V té¢ dobé bylo existen¢ni minimum asi jeden tisic
korun, tudiz mu mohlo byt kazdy mé&sic stthavano 900 korun z platu. Az po umrti Josefa
Osvalda Wratislava v roce 1966 prestaly byt doruCovany urgentni vyzvy tykajici se
zaplaceni dluhu ve vysi dvou milion{i korun z Oblastniho nrodniho vyboru.%’

V Cervnu roku 1950 psal Josef Osvald Wratislav na Ministerstvo zemédélstvi. ,, Dnes
Jjsem obdrzel Vas vymeér ze dne 7. cervna 1950 cis. J. 29708/50 -1X. A/21, kterym zabirate
znovu zamek s parkem v Dirné, a zamek s parkem v Myslkovicich z ditvodu, ze ndsledkem
zmény majetkovych poméru nemohu naddle tyto objekty udrzovati v dobrém stavu, a Ze tyto
historické pamatky jsou vazné ohrozeny. K tomu cinim ndsledujici poznamky: Zdmek
s parkem v Myslkovicich vykoupil stat, na zdakladé dohody, kterou jsem uzaviel s KN.Vv C.
Budeéjovicich dne 25. imora 1949, s tim pro mne odpadlo udriovani tohoto objektu jiz
minulého roku. Zamek v Dirné, ve které bydlim s rodinou, mohu udrzovati snadno, jelikoz se
Jednd o malou budovu, kterd se nachdzi v dobrém stavu, kryta eternitem, takze naklady na
udrzovani v dobrém stavu jsou minimdlni, a jest v mém viastmim zdjmu udrZovati vie
v pordadku. Jeji nynéjsi dobry stav, vvhovuje skromnému bydleni pro mne a moji cetnou
rodinu, jelikoz necinime pozadavky na néjaky zviasmi komfort. ‘%8

Dale také zminuje a apeluje na zachovani zamku Dirné v jeho vlastnictvi. ,, Jelikoz jsem
vzdy konal své obcanské povinnosti lojalné, a nikdy jsem se nicim neprovinil, nijak jsem se
nebrdnil proti provedeni pozemkové reformy, musite uznati, ze jsem byl velice roztrpcen po
obdrzent Vaseho dnesSniho vyméru, kterym mné minite pripraviti o to posledni, na které ma
radny obcan pravo, totiz na viasmi stiechu, pod kterou bydli nase rodina jiz vice nez 300 let
nepretrzite* ® Nakonec tedy z4da o zrugeni vyméru a o to, aby mu zamek s parkem v Dirné

byl ponechéan ve vlastnictvi.
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V fijnu roku 1950 zadal Skolsky referat krajského narodniho vyboru v Ceskych
Budgjovicich o piidéleni zamku v Dirné do vlastnictvi pro ugele §koleni kadrii. Zadost také
obsahuje informaci, ze je v zamku umisténa krajska politickd Skola pro ucitelstvo
Ceskobudéjovického kraje. V Praze dne 11. listopadu 1950 bylo o navrhu rozhodnuto. ,, KNV
Ceské Budéjovice intervenoval v sekretaridté s.ministra, aby bylo rozhodnuto o navrhu IX.
odboru ¢. 50.706/1950, jimz se zamek Dirnd, okres Sobéslav pridéluje KNV Skolsky referat
v Ces. Budéjovicich pro $koleni kadrii.“™® V poznamce je uvedeno, Ze se na zamku jiz
nachazi internatni politicka skola KNV Ceské Bud&jovice a zalezi tak na ptidéleni CSSS.

Majetek J. . Wratislava v Dirné tedy nebyl konfiskovan, ale byl pfevzat statem v ramci

revize 1. pozemkové reformy podle zakona €. 142/1947, a to roku 1950.

5.3 Vyuziti zamku jako pionyrského tabora (1956-1991)

Béhem obdobi socialismu v Ceskoslovensku byly pionyrské tabory ddlezitou soudasti
socialistického vychovného systému pro déti a mladez. Pionyrské tabory mély za cil
propagovat socialistické idealy jako kolektivni prace, solidarita, internacionalismus
a oddanost socialistické vlasti. Détem byly predkladany vzory socialistickych hrdint
aideald. Tabory byly organizovany socialistickou mladeznickou organizaci Pionyrska
organizace Geskoslovenska (PO CS), ktera byla vychovnym organem pro déti ve véku 6-15
let. Tabory byly Casto poradany béhem letnich prazdnin.

Za socialismu v Ceskoslovensku byly kromé tradi¢nich pionyrskych taborti poradany
také pionyrské tabory organizované riiznymi statnimi podniky. Casto mély specifické
zaméfeni véetné vychovného a rekreacniho programu pro déti vlastnich zaméstnanci.”!

V roce 1950, kdy byl zdmek znarodnén, se stal zprvu mistem, kde fungovalo uéiovské
sttedisko sobéslavské tovarny Lada, které pozdé&ji slouzilo jako ubytovna pro délniky. O tom
nas informuje Ministerstvo kultury odbor Statni pamatkova sprava ze dne 31. 10. 1955.
Zprava zni: ,, Na upozornéni stanice SNB v Dirné prohlédl podepsany 27.t.m. obrazy dotud
ulozené v mistmosti byvalého zdmeckého archivu v Dirné. Bylo totiz zjisténo, Ze dva z ucnii
n.p. Lada v Sobéslavi, t.¢ ubytovani v direnském zamku, ndsilné vnikli do zminéné mistnosti.
Nenti ovsem zndmo, kolik obrazii bylo kdysi p¥i tiidéni v Dirné ponechdno. ‘">
Zhruba po Sesti letech si misto vybral podnik CKD Dukla, ktery zde vybudoval

pionyrsky tabor. Kazdy rok sem pravidelné cestovaly déti zamé&stnanct podniku CKD
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Dukla. V prostorach zamku bydlely malé déti a byla zde kuchyn. Starsi déti pobyvaly ve
stanech a pozdé&ji v difevénych chatickach naproti parku.

Pionyrsky tabor CKD Dukla zacal svoji paisobnost na zamku v Dirné v 1ét& roku 1956.
Postupem c¢asu tabor zménil sviij nazev na Pionyrsky tabor Julia Fucika, ktery ziskal v 80.
letech 20. stoleti. Pfi zméné ndzvu byla pfitomna i vdova Gustava Fucikova, kterd sem
dorazila z Prahy. Béhem jeji nav§tévy byla odhalena deska u vchodu do zamku a byl zménén
nazev tabora. Tabor nebyl koncipovan jako skautsky tabor, ale i pfesto zde byly
provozovany celotaborové hry a nachazelo se zde sportovni vyziti.”?

Hlavni vytizeni mél zamek v letnich mésicich. Béhem roku byl zamek zavieny, ale mél
stalou udrzbu. Nékdy se zde vSak konala rtizna Skoleni, nebo se jezdilo na studijni pobyty.
Béhem existence pionyrského tabora v Dirné sem zavitalo n€kolik znamych osobnosti.
Napriklad v roce 1991 dorazil na tabor hudebnik Vitézslav Vavra (¥*1953, +2021), ktery zde
kdysi pracoval jako skladnik. Za nim pfijela znama zpévaka Véra Spinarova (¥1951,
12017), ktera détem u zavéreéného tadboraku zpivala pii kytarach. Jeji zpév z dalky
poslouchali také obyvatelé obce.”

Na zamku smély bydlet jen malé déti. Starsi byly v chatkach a stanech naproti zamku.
V zamku se nachazela také kuchyné, jidelna a marodka. Ta se do né prestéhovala po
prestavbé mlyna v 70. letech. Mlyn slouzil za nepfiznivého pocasi také jako t€locvi€na.
V tamnim sale se poradaly spolecné akce — diskotéky nebo promitani filmt. V prvni patie
zamku byly pokoje slouzici jako loznice pro malé déti. Péida zamku slouzila pro suseni hub.”

Aktivity na tabote byly velmi pestré. Program byl sestaven po oddilech podle moznosti,
véku, anebo dovednosti déti. Déti si vyzkousSely jizdu na kole nebo se se projely v lodi¢kach
na zameckém rybniku. Ten byl vyuzivan také na plavani. Na tabofe se také poradal fotbalovy
turnaj. Déti mély moznost zazit 1 putovni tabor, kde si musely samy postavit stany a néco si
uvafit. Chodilo se na vylety na Cervenou Lhotu nebo na vychazky do lesa. Poiadaly se no&ni
bojové hry i vSemi oblibeny karneval. Nesmély chybét ani sportovni hry vetné atletické
olympiady. Déti mély prostor i pro umélecké aktivity — mohly si malovat obrazky temperami
na dfevéné ovaly. ¢

S mistnimi lidmi se pratelili. Na zamku pracovali manzelé, ktefi meli na starost uklid,

nejnutngj§i udrzbaiské prace a vypomoc v kuchyni. Oba byli pivodné zaméstnani

73 Dirna u Sobé&slavi. Tabor CKD Dukla. Facebook. (n. d.) Dostupné z
https://www.facebook.com/groups/1236129279847513

4 Tamtéz.

75 Dirna u Sobé&slavi. Tabor CKD Dukla. Facebook. (n.d.) Dostupné z
https://www.facebook.com/groups/1236129279847513

76 Tamtéz.
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u Wratislavil z Mitrovic na zamku. Po jeho znarodnéni se stali zaméstnanci CKD Dukla. Pan
Maxmilian Wratislav byl velice oblibeny. S velkou tctou o ném mluvili obyvatelé Dirné.
Souc€asny hrabé Evzen Wratislav se s détmi z tdbora kamaradil, napiiklad si s nimi hral na
nadvoii. Déti se znaly i s Evzenovymi sestrami, a to s Marii a Karolinou. 7’

Existuje také dokument’s, ktery byl natocen v 60. letech jako reklama na pionyrsky
tabor v Dirné. Promital se na setkani rodi¢i a ucastnikti tabora. Posledni tabor se konal

v roce 1991, kdy byl zamek navracen plivodnim majitelim, Wratislavim z Mitrovic.

7 Tamtéz.
78 Diive ve vlastnictvi viboru ROH CKD Dukla. Nyni ve Filmovém Narodnim archivu.
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6 RESTITUCE (1990-1993)

,In integrum restitutio, navrdceni ku predeslému pravu, zdleZi v tom, Ze v jednotlivém
pripadé odnimd se soudcovskym vyrokem prdvnické skutecnosti zase pravni ucinek, ktery

byla zpiisobila na Skodu jisté osoby podle platného prdva, ale v odporu s pozadavky slusnosti

(aequity). “°

Po revolu¢nich udalostech koncicich rokem 1989 se objevilo mnoho novych nadéji
vCetné touhy po napravé starych kiivd. Bylo mozna i dilezité, ze nékteré z kliovych
osobnosti nové vlady pochazely z rodin, kterym byl majetek zabaven po roce 1948.%°

Restituce majetku v Ceskoslovensku, a pozdgji v Ceské republice, 1ze po roce 1989
roz€lenit do nékolika kategorii. K restitucim se pfistupovalo rizné. Tyto kategorie jsou:
Majetek, ktery byl odcizen obétem holocaustu.

Majetek, ktery byl konfiskovan po skonceni druhé svétové valky porazenym statim, jejich
ob¢antim, kolaborantiim a jejich spolupracovnikiim.

Majetek, ktery byl zabaven komunistickym rezimem po 25. Ginoru 1948.

Majetek, ktery byl odcizen osobam, které nespadaji do kategorie 2) vySe, v obdobi od

5. kvétna 1945 do 24. unora 1948 na zaklad€ specialnich pravnich predpist.

Majetek, ktery byl odcizen cirkvim a nadbozenskym spolecnostem po 25. tinoru 1948.
Majetek, ktery byl odcizen obcim po 25. inoru 1948.

V piipadech 1) a 3) byla v zasadé provedena Uplné naturalni restituce, i kdyz omezena
podminkami restitu¢nich zakont. Pokud nebyla naturalni restituce mozna, byla poskytnuta
finan¢ni kompenzace. V pfipade 2) nebyla restituce provedena s vyjimkou nékolika ptipada
(Slo o dobové zneuziti téchto predpist). V pripadé 4) také nebyla restituce provedena.
V ptipadé 5) byla restituce provedena formou vyctového zakona, ale definitivni feSeni
auzavieni téchto zalezitosti dosud neprobéhlo. V piipadé 6) byla provedena naturalni
restituce, ale na rozdil od pripadd 1) a 3) bez finan¢ni kompenzace, pokud nebyla naturalni
restituce mozna.5!

V byvalém Ceskoslovensku byly restituce realizovany na velmi rozsahlé skale, coz je
vyznamné pfi porovnani se situaci v ostatnich zemich stfedni a vychodni Evropy. ,V obdobi

od roku 1990 do pocdtku roku 1996 byla prijata Fada prdavnich predpisii, jejichz vylucnym

79 Ottitv slovnik naucny 12. Praha 1897, s. 647-649.

80 Tento dojem ma BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtickych rodii po roce 1989. Praha:
Narodohospodaisky tistav Josefa Hlavky, 2010. ISBN 978-80-86729-61-9, s. 30.

8L BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych slechtickych rodit po roce 1989, s. 31-32.
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predmétem pravni upravy jsou otdzky restituce viastnictvi (napr. zdkon ¢. 403/1990 Sb.,
o zmirnéni nékterych majetkovych kiivd, v plamém znéni, zdkon ¢. 298/1990 Sb., o upravé
nékterych majetkovych vztahii reholnich radii a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého,
v platmém znéni, pripadné které otdzky restituci viasmictvi upravuji vedle dalSich
problémovych okruhii (napr. zdkon ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich,
v platném znéni, zakon ¢ 229/1991 Sb., o upravé viastnickych vztahii k pudé a jinému
zemédeélskému majetku). “3

Do 30. cervna 1993 bylo podano 173 restituc¢nich zadosti tykajicich se hradt a zamka.
Tyto zadosti, nékteré opravnéné a nékteré pochybné, vedly k soudnimu feseni jednotlivych
ptipadu. Jde-li o majetek byvalych Slechtickych rodi, byly vydany i objekty zpiistupnéné
vefejnosti jako hrady, tvrze a zamky. Néekteré dalsi objekty byly v ramci restituci pfevedeny
do vlastnictvi obci. Kromé toho doslo k vydani mobiliafe z jednotlivych pamatkovych
objektli, muzei a galerii, coz vedlo k vyrazné proméné slozeni sbirek statnich instituci.®?

Prvnim byl zakon ¢. 403/1990 Sb., o zmirnéni nasledkt nékterych majetkovych kiivd.
Podle daného zakona mohly fyzické osoby a soukromé pravnické osoby pozadovat vraceni
majetku, ktery jim byl odebran na zakladé specialnich pravnich norem v 50. a 60. letech.
Pokud byly takto odebrané budovy zniCeny, zakon stanovil pravo na finan¢ni kompenzaci.
Opravnénou osobou mohl byt jak ob&an CSFR, tak cizinec, ktery byl diive ¢eskoslovenskym
statnim obCanem. Zakon stanovil Sestimésicni Ihiitu pro uplatnéni naroku, po jejimz uplynuti
pravo zaniklo.3

DalSim restitu¢nim predpisem byl zékon ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich.
Jeho pfijeti pfedchédzela parlamentni debata o vyznamu restituci v procesu privatizace.
Nakonec se prosadil nazor, ze vraceni majetku pivodnim vlastnikiim (nebo jejich pravnim
nastupciim) je jednou z nejrychlejsich metod privatizace. Tento predpis stanovil podminky
pro odskodnéni fyzickych osob, které jsou Ceskoslovenskymi statnimi obany a maji trvaly
pobyt na uzemi CSFR. Podle tohoto zakona byly vydavany véci, které v tzv. rozhodném
obdobi presly do vlastnictvi statu z nékterych stanovenych davodt (napf. znarodnéni,
vyvlastnéni, darovani v tisni, kupni smlouva uzaviena v tisni za napadné nevyhodnych
podminek). Pro uplatnéni narokti byla stanovena Sestimési¢ni lhita (uplynula 1. fijna 1991
— problémy vznikly v souvislosti s nalezem Ustavniho soudu CR, kdy $estimési¢ni Ihita

zadala béZet nové opravnénym osobam od ucinnosti nalezu, tj. od 1. listopadu 1994).%

82 PRUCHOVA, Ivana. Restituce majetku podle zdkona o pudé. Praha: C. H. Beck, 1997. ISBN 80-7179-110-
5,s. 13.

83 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych slechtickych rodii po roce 1989, s 41.

8 Tamtéz, s. 44.

85 Tamtéz, s. 65.
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Restitucni zalezitosti v oblasti zemédé€lstvi byly feSeny samostatné, a to zakonem
€. 229/1991 Sb., o uprave vlastnickych vztahti k pidé a jinému zemédélskému majetku,
anasledné¢ zadkonem ¢&.243/1992 Sb. Tato oblast mela specifika dand zkreslenim
vlastnickych vztahti v dobé kolektivizace (tvorba zemédélskych druzstev). Proto se soucasné
s navracenim pozemku poskytovaly i nahrady za mrtvy a zivy inventai vlozeny béhem
kolektivizace do zemédélskych druzstev. Opravnénymi osobami byly puvodné fyzické
osoby, tj. ob&ané CSFR s trvalym pobytem na jejim tzemi.®
Dalsi zakony byly ustanoveny, vcetn¢:

Zakon ¢. 172/1991 Sb., ktery upravuje restituci historického majetku obci.
Zakon ¢. 212/2000 Sb., ktery se tyka restituce zidovského majetku.

Zakon &. 428/2012 Sb., ktery stanovi pravidla pro restituci cirkevniho majetku.®’

6.1 Obdobi v CSSR (1989-1990)

Nachazime se v obdobi znamém padem komunistického rezimu. NejvyznamnéjSim
a klicovym rokem byl rok 1989. V jeho prubéhu se tzv. Vychodni blok rozpadl
a komunistické vlady v jednotlivych zemich pfisly o politickou kontrolu. Pfi€inou tak
rychlého rozkladu stfedoevropskych a vychodoevropskych diktatur byly zejména
dlouhodobé problémy jejich centralné fizenych ekonomik a nespokojenost obcant
s politickou a socialni situaci. Ob¢ané pozadovali vétsi miru demokracie, zejména vétsi tcast
na rozhodovani o politickych zalezitostech i respektovani lidskych prav. Celkové si prali zit
ve spravedlivéj§im a humanngj§im spolecenském systému.®®

Vyvoj v Sovétském svazu vytvoril podminky pro vyznamné spolecenské zmény v ramci
celého vychodniho bloku. Michail Gorbacov, novy generalni tajemnik Komunistické strany
Sovétského svazu, zahajil v poloving 80. let ekonomické reformy znamé jako perestrojka,
doprovazené kampani glasnosti, volajici po vétsi politické transparentnosti. GorbaCov
souCasne vyzval politické lidry jednotlivych zemi, aby prevzali odpovédnost za vlastni
vyvoj. Tito lidfi, zvykli spiSe na plnéni prikazi z Moskvy, k reformam pfistupovali opatrné.
Pozadavky obcanu satelitnich stath Casto presahovaly ocekavani politickych elit a mély
potencial vést k protesttim.®

Velkou akci roku 1989 se stala listopadova revoluce, znama také jako Sametova,

kliové obdobi politickych zmén v Ceskoslovensku. Tyto prob&hly mezi 17. listopadem az

86 Tamtéz, s. 50.
87 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych slechtickych rodii po roce 1989, s. 455.
88 RYCHLIK, Jan a PENCEV, Vladimir Georgiev. Od minulosti k dnesku, s. 582.
8 TamtéZ, s. 580-581.
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29. prosincem 1989. Prevrat vedl k padu komunistického rezimu a transformaci politického
systému na demokraticky.

V prabéhu nasledujicich dnd a tydnt komunisticka strana ztratila sviij mocensky
monopol a pod tlakem vefejnosti i vlivem udélosti v sousednich zemich politické vedeni
rezignovalo. Konec éry komunistt nastal 29. prosince, kdy byl zvolen novym prezidentem

republiky Vaclav Havel.*°

6.2 Obdobiv CSFR (1990-1992)
Ceska a Slovenska Federativni Republika (CSFR) existovala od 23. dubna 1990 do
31. prosince 1992. Byla nastupnickym statem Ceskoslovenské socialistické republiky
(CSSR) a predchtidcem Ceské republiky a Slovenské republiky.

Hlavnim ekonomickym tématem nové republiky byla privatizace statnich podnikd. Slo
o dualezitou c¢ast vyporadani s padlym komunistickym rezimem. Dne 17. zafi pfijalo
Federalni shroméazdéni scénaf radikalni ekonomické reformy. Dne 2. fijna 1990 schvalilo
Federalni shroméazdéni restitucni zakon ¢. 403/1990 Sb. Nemovity majetek s vyjimkou
zemédélského nalezejiciho fyzickym osobam, ktery konfiskacemi po 25. unoru 1948 piipadl
statu, byl navracen puvodnim majitelim nebo jejich opravnénym dédicam
s Ceskoslovenskym statnim obcanstvim. Dal§i zakony pfibyvaly, nebo byly upravovany.
Cilem restituCnich zakond bylo zmirnéni nékterych majetkovych kiivd, nikoliv naprava
viech kiivd, jelikoz to nebylo technicky ani finanén& mozné.”!

Dal§i vyznamnou normou se stal zakon ¢.427/1990 Sb. o malé privatizaci, ktery
predpokladal prodej malych podnikli v drazbé. Velké statni podniky byly privatizovany
pomoci akcii. Kazdy plnolety Ceskoslovensky obc¢an mohl ziskat investi¢ni kupon, za ktery

si mohl objednat akcie privatizovanych podnikd.®?

6.3 Restituce zamku (1990-1993)

Od roku 1990 bylo mozné zadat o navraceni zabaveného majetku za druhé pozemkové
reformy. V ramci té€chto restituci se Maxmilian Wratislav rozhodl uplatnit sviij narok na
majetek, ktery patfil jeho rodin€. Rozhodl se postupovat samostatné, bez pomoci pravnika.
Toto rozhodnuti bylo odvazné, protoze restitu¢ni procesy byly Casto slozité a vyzadovaly

hlubokou znalost pravniho systému a predpistu. Navzdory témto obtizim se Maxmilianovi

% Tamtéz, s. 587.
ol Tamtéz, s. 589-590.
2 Tamtéz s. 590.
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podaftilo dosahnout tspéchu ve snaze o navraceni rodinného majetku. I presto, ze Maxmilian
pochézel ze sedmi déti, rodina se dohodla, ze by mél mit veskery majetek pouze jeden z nich.
Uvedena dohoda vedla k tomu, ze Maxmilian zadal o restituce sam. Sourozenci tuto dohodu
akceptovali s tim, ze majetek by mél ziskat nejstarsi syn.”?

Jako prvni pozaddal Maxmilian Wratislav o navraceni Wratislavského palace v Praze,
ktery mu byl navracen v ramci zékona €. 403/1990 Sb.

S novym rokem pfiSel dalsi restitucni zdkon ¢. 229/1991 Sb. Ten upravoval vlastnické
vztahy k pidé a jinému zemédélskému majetku. Zakon se vztahoval na zemédélskou a lesni
padu, obytné a hospodaiské budovy a jiné stavby. Maxmilian ziskal pouze 250 ha pidy.**

Ve stejném roce psal Maxmilian Wratislav na Ministerstvo kultury CSFR Zadost
o navraceni movitého majetku podle zakona ¢. 403 Sb. vl. nat. 15/59 Sb a vyhl. ¢. 88/59.

., Laskavosti pracovnic oddéleni hradit a zdmkit Statniho ustavu pamatkové péce jsem
se dozvédel, Ze po znarodiovacim dekretu ¢. 141/47, byly predmeéty podle rozhodnuti O.N.V.
v Sobéslavi ze 22.3.1960, ¢.j.Ev.88/452-Kart, jehoz legalizovany xerox Vam prikladam,
soustiedény ve sbérné zambku Cervend Lhota a nasledné rozvezeny i na hrady a zamky, cituji:
Hrad Buchlov, zdmek Rychnov nad KnéZnou a zamek Nové Hrady ve vychodnich
Cechach. “*° A dale: ,, ... Zdddam timto, aby na mou adresu Max Wratislav, 391 27 Dirnd ¢. 3.
okres Tdbor, zaslaly seznamy predmétu které se nalézaji v jejich expozicich nebo
depozitarich. “®

O rok pozdégi, 18.unora 1992, byla vydana novela zakona ¢. 93/1992 Sb., kterou
dopliiuje zékon €. 229/1991 Sb., ktery mél navratit v§echen zestatnény wratislavsky majetek.
Podle této novely se rusi narokovani pouze 250 ha a opravnéna osoba muze zadat
o navraceni veskerého majetku, zabaveného pfi druhé pozemkové reformé. Na narokovani
majetku, bylo stanoveno datum 31.12. 1992, ale po zisténi, Ze nelze stihnout zajistit
vSechny potiebné doklady, byla lhata prodlouzena do 31.1. 1993. Po roce 1992 byl
Woratislaviim navracen dirensky zamek vcetné jeho mobiliare, zamecky rybnik, 178 ha lesa,
prazsky palac, mlyn, elektrarna, 160 ha rybnikéi a 600 ha polnich pozemki. *’

Téhoz roku probihala likvidace pionyrského tabora. Po prevzeti zamku byl objekt
rekonstruovan a upraven na penzion. Nyni rodina vlastni 185 ha rybnika, 1 130 ha lesa

a 275 ha piidy véetné budov.”

93 Vrdceno v restituci. CtyFi stoleti [dokumentarni film]. Rezie Jiti STRECHA. Cesko: Ceska televize, 2009.
% NOVAKOVA, Marie, majitelka Direnského zamku [astni sd&leni]. Dirnd, 17. 2. 2024
95 Narodni archiv, fond Ministerstvo kultury CSR/CR, Praha, karton 290, sign. 36 restituce.
9 Narodni archiv, fond Ministerstvo kultury CSR/CR, Praha, karton 290, sign. 36 restituce.
97 Encyklopedie ceskych pravnich déjin. X. svazek, R-Ri§. ISBN 978-80-7380-569-2, s. 506.
% NOVAKOVA, Marie, majitelka Direnského zamku [astni sd&leni]. Dirnd, 17. 2. 2024.
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Po restituci rodinného majetku, ktery zahrnoval rozsahlé lesy a rybniky, zacala rodina
Wratislava realizovat novy podnikatelsky zameér. Vyuzitim navracenych lest a rybniku
vytvareli zisk a investovali ho do zalozeni pily. Firma Wratislav se zabyva také rybarstvim,
chovem skotu a zemédé€lstvim. Na zamku lze poradat napt. svatby i rizné soukromé oslavy.
Vynosy z téchto ¢innosti byly nasledné vlozeny do oprav a obnovy rodinného majetku.
Zaroven nové vznikla firma dala mistnim lidem praci.”

Josef Oswald Wratislav (*1897, 11966), znamy svou peclivosti, provedl béhem
znarodnéni detailni inventarizaci veSkerého mobiliafe. Vedeni piesnych zaznamt umoznilo
pfi restituci 1épe dohledat mobiliat zamku, rozd€leny do riznych zamkt v okoli. Z byvalého
rodinného sidla byl vytvoren penzion, ktery slouzil jako zdroj pfijmt a pomohl financovat
dalsi opravy a udrzbu majetku. 1%

V soucasnosti neni penzion v provozu. Na zamku nyni zije Marie Novakova se svym
manzelem Pavlem Novakem, a spolu se staraji o zachovani a udrzbu rodinného dédictvi.
Jedinym vlastnikem majetku je Evzen Wratislav. I pfes to, ze je oficialnim vlastnikem, se

Evzen rozhodl spravedlivé se délit o zisky z majetku se svymi sestrami.'°!

6.4 Rekonstrukce zamku
O navréaceni zamku pozadal Maxmilian Wratislav v rameci restituci. Doséahl ji v roce 1992.
Predchazelo tomu dohadovani, zda byl zamek v predeslych letech néjak zhodnocen. Byvaly
majitel, CKD Dukla Praha, b&hem svého ptisobeni na zamku nechal opravit stfechu. Po
navraceni zamku majiteldm si Z4adal zaplaceni vymény stiechy objektu. Zadost byla
zamitnuta, protoze §lo o b&znou pééi o nemovitost.'*?

Pfi pfedavani byl zdmek zastfeSeny. Vnitini prostory vSak byly v dezolatnim stavu.
V pokojich bylo postupné polozeno nékolik vrstev linolea, proto se vlhkost a voda dostavaly
na puivodni parkety, které shnily. Originalni dlazba na chodbach byla rozbita a misty
opravena betonem.

V nékolika prostorach vznikly spolecné sprchy. Okna byla vyménéna za Uzka

a zamfizovana. V jedné klenuté mistnosti byl postaven na dievéné podlaze chladici box,

ktery se sem asi nevesel, tak byla klenba na strop€ ubourana a podlaha byla po celé mistnosti

9 Vrdceno v restituci. CtyFi stoleti, 2009.

100 Tamtéy.

101 Vrdceno v restituci. CtyFi stoleti [dokumentarni film], 2009.

12 NOVAKOVA, Marie, majitelka Direnského zamku [ustni sdéleni]. Dirna, 17. 2. 2024.
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zcela shnila. Na sténach byl emailovy natér nebo pfitluc¢ené desky, schody zniené od
htebiki a linolea.!*

Na nadvoii pred zamkem bylo postaveno nékolik pfistfeska z vinitého plechu a velka
zdéna popelnice neboli betonovy domek, do které se ukladaly po celé 1éto odpadky, takze
zapach se pak nesl celou obci. Uprostied nadvori, na misté ptivodni kasny, bylo pfipevnéno
nékolik stozard na vlajky, které zde vybudoval Pionyrsky tabor CKD Dukla Praha.'®

Po zvazeni celé situace se Wratislavové jako rodina rozhodli zamek aspon z ¢asti
opravit a vybudovat v ném penzion. Upravy okoli se ujala rodina a rekonstrukce zamku byla
sveéfena radéji stavebni firmé, jelikoz se do stavebniho fizeni zapojil 1 pamatkovy ustav.
Stavebni prace na zamku zacaly v 1ét€ 1994 a dokonceny byly o rok pozdé&ji.

Zatizeni péti pokoju vcetné kuchyné a jidelny zlstalo na rozhodnuti rodiny.
Financovani rekonstrukce bylo naro¢né, ale rodina uz méla v majetku lesy, ke kterym patfily
1 hgjovny. Ty byly prodany a veskery vydélek byl investovan do oprav. ,, Nikdy jsme si
nevzali Zadny uver a vSechny faktury platime vcas. Moznd jsme konzervativni, ale myslim,
Ze se md investovat jen tolik, kolik si firma vydéla. “, ekl Evzen Wratislav.!% Od statu zadné
piispévky nedostali. Sice museli dbat na vyjadfeni pamatkaiu, ale zamek spada do tfeti
historické tiidy a v té¢ dob& se na n&j zadné dotace nevztahovaly.!%

Veskeré puvodni zafizeni bylo po znarodnéni odvezeno, zamek byl tedy uplné
prazdny. Mobiliaf, obrazy a starozitnosti byly rozvezeny do riznych statnich zamkt a muzei.
Po revoluci rodina pozadala pamatkovy ufad v Ceskych Budg&ovicich o navraceni. ,, Bylo to
ndrocné, ale cdst se podarilo dostat zpét. “, tika Marie Novakova rozena Wratislavova.
Rodinny archiv dostali do péce v roce 2002. Do té doby byl ulozen v Tteboni a Jindfichové

Hradci. Archiv je nyni po dohodé piistupny viem badateldm. '

103 Tamtéz.
104 Tamtéz.
105 DOCEKAL, Boris. Pribehy ceskych slechticii. Kristina Colloredo-Mansfeldovd, BedFich Schwarzenberg,
Richard Belcredi, Jan Egon Kolowrat-Krakowsky-Liebsteinsky, Alexander Kdlnoky, Norbert Kinsky, JiFi
Stransky, EvZen Wratislav, JiFi Sternberg, Johannes Nddherny, FrantiSek Kinsky, Josefina a Jan
Hildprandtovi, Adam Bubna, David Parish, Karolina a Jaromir Hrubi. Jihlava: Listen, 2006. ISBN 80-86526-
19-4, s. 96.
106 Tamtéz.
17 NOVAKOV A, Marie, majitelka Direnského zamku [ustni sdéleni]. Dirna, 17. 2. 2024.
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ZAVER

Tato bakalarska prace si kladla za cil analyzovat promény zamku Dirna ve 20. stoleti se
zaméfenim na klicové etapy, jimiz se stalo znarodnéni zdmku a jeho nasledné vyuziti jako
pionyrského tabora az po jeho restituci a naslednou rekonstrukei.

Pfi psani své bakalarské prace na téma Zdamek Dirnd ve 20. stoleti — konfiskace, restituce
a rekonstrukce jsem narazila na né€kolik necekanych prekazek. Jednou z prvnich zjisténi
bylo, ze zdmek nebyl konfiskovan, ale znarodnén na zaklad€ revize prvni pozemkové
reformy.

Dalsi komplikace nastaly pfi ziskavani informaci o restituci a rekonstrukci zamku. Kdyz
jsem se poprvé dotazovala na dostupnost relevantnich dokumentt, bylo mi feCeno, ze se
nachazeji v Narodnim archivu. Zde se ovSem tyto dokumenty nenachézeji. Kdyz jsem se
ptala podruhé, bylo mi sdéleno, ze probiha pfestavba mistnosti v domeé pana Evzena
Wratislava, kde jsou tyto dokumenty nyni ulozeny v krabicich, a ze prace bude trvat
pomérné dlouho, protoze rekonstrukce probiha ve volnych chvilich a vlastnimi silami. Tato
situace zna¢né ztizila myj piistup k potfebnym materialim, coz negativné ovlivnilo hloubku
a rozsah této prace. Proto je popis rekonstrukce zamku strohy a netplny.

Navzdory témto komplikacim se mi ale podafilo ziskat cenné informace z archivnich
dokumenti a odborné literatury, které mi pomohly casteCné zmapovat promény zamku Dirna
v turbulentnich Casech 20. stoleti pod vlivem politickych a spole¢enskych zmen.

I pfes tyto nezdary mi rodina Wratislavii byla pfi psani mé prace napomocna.
Zejména rozhovory s Marii Novakovou byly velmi pfinosné a zajimavé. Jeji vzpominky na
zivot v pivovaru, kde ve dvou mistnostech cela rodina Wratislavii po znarodnéni musela
bydlet, byly velmi poutavé. Stejn€ jako vzpominky na pionyrsky tabor v zamku, kdy jako
déti sledovaly hry pionyrt, rozdavani dopist, ranni rozcvicky apod. Velmi si cenim jejich
ochoty podélit se se mnou o soukromé zazitky a zkuSenosti, které obohatily moji praci. Také
me provedli celym zamkem, kde jsou dochovany i nékteré ptivodni pfedméty ziskané zpét
predevsim diky peclivé soupisce majetku, kterou osobné vytvoril Mariin dédecek Josef
Oswald Wratislav. I kdyz nebylo mozné ziskat vSechny potfebné dokumenty, poskytli mi
mnoho cennych informaci pravé béhem nasich rozhovort.

Pfi psani bakalarské prace se mi podafilo pojmout nékteré kapitoly obSirngji.
Napriklad kapitolu o znarodnéni zamku se diky mnozstvi informaci nalezenych v Narodnim
archivu, které jsem jesté doplnila o dalsi literaturou zaméfenou na zamek Dirnd, se podafilo
sepsat detailngji. Tento pfistup mi umoznil vytvorit uceleny a podrobny pohled na proces

znarodnéni zamku Dirna.
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Dalsi dilezitou a nové objevenou kapitolou je pionyrsky tabor CKD Dukla. K této
kapitole jsem se dostala diky vyuziti Facebookové stranky, kde jsem kontaktovala lidi, ktefi
na tento tabor jezdili. Poskytli mi o pionyrském tabote mnoho cennych informaci, fotografii
a osobnich zazitkl, které obohatily a ozivily moji praci. Tyto informace od byvalych
ucastnika tabora dodaly mé praci novy rozmér a novy pohled na udalosti, které se tykaji
dosud nezpracované podoby a vyuziti zamku.

Tato zkuSenost mé naucila, jak dilezité je mit pfistup ke vSem relevantnim zdrojam
a dokumentiim pro provedeni kvalitniho vyzkumu. I pfes veskerou snahu a podporu ze strany
rodiny Wratislavi chybéjici dokumentace zasadné€ ovlivnila vysledky mé prace. Doufam, ze
tato bakalafska prace i presto prispéje k dalsSimu zaymu o historii zamku Dirnad a podniti

budouci vyzkumniky k dalSimu badani v této oblasti.
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Priloha ¢. 1

Wratis!laimw,

[Rath. - SB_‘éMmu. - Wenjel Wratiglaw von Mitvowits 1ourde
juerft bolpnijdyer Freiherr 4. Dec. 1629, — RGF, 28, Juli 1701,
— 8. Handbud), S. 1091.)

I. finie: Koft.

1. @peciallinie: Koft.
(ot - i;1) Aft .
abftamment vom XGrafen Frang Wenyel [geb. 1727, + 1799)),
Gugen HGraf von zll&mlifflams9?'1:"0&’3!1), geb.fs. 3ull)i
1786_(Gntel ved obigen NGrafen Frany Wenzel), Herr
Der Fideisommip s Herrfdajt Kot und Nafow (1,5 0.
59 Ortfd.) und ver Yllodial-Herridaft Sbausnif, Grolano:
Suchenmeifter im Sonigr. Bobmen, Nitter des Goldenen
’:bl:lrlts{:[cgier:."!ée.ﬁl)all|xxg.. Q%‘Jigafb. ‘Ztcll’bmur[dmll. Sapitain
Ar :Xelbgarve un nba 06 1. i)
- Kaifer. [ﬂi?yim.]g £ Snbaber mé 1. Guir.oBteg.
2) AR

(abftammend vom R®rafen Frang Fofept [geb. 1728, T 1787)).

Frany Jofeph Frievridhy RGraf von Wratiélaw:Nettoligky,
geb. 18, ¥pril 1813 (ved 10. Ypril 1849 § YiGrafen Frang,

. Herrm_ der Herrfdpaft Wottiy mit ven Gittern Janowis
und Dlbramowig [1,,, OM., 44 Oufd)] und bder Giiter
Ghoticfchau und Bilkorwig (0,06 M., 7 Oetfih.] in Bdhmen,
f. t. KRamnierers, Sobn), Valthefers Ordens = Nitter, L. L.
Kamni, und StatthaltereisSecretaiv in WVabren,

970 Toratiglar.

. __ ®efdywifter. _ )

1. Quomitla Maria Therefia, geb.26. Juli 1808, Befigerin
bed Guted Olbramorvig in Bobmen, SthrD., verm. 23,
Oct. 1828 mit Sigmund Gorjinué Grafen Berchtoldt,
Krbrn von Ungaridug, . £ Kammerer,

2. 3o fepb Xaver Avam, geb. 3. Januar 1818, Malthejer:
Ordens-Ritter.

: Vaters-Bruder.

9 nton Frans, geb. 18. Januar 1777, Herr auf NAbony in
Ungarn, £, £ Kamm. und Rittmeifter in d, A, verm. 20.
ai 1804 mit Ghriftina geb. Gréfin Fefteticd von Tolna
(aeb. 26. Juli 1780, + 21, Miary 1835), StheD.

Rinder: 1, 2udwig, geb. 16, Mary 1805,

2.Yobanna Maria, aeb. 26, Mai 1807, SthrD., verm.
25. Sept. 1841 mit Wilbelm Frorn Ubelli von Siegburg,
. £ wictl, Ramnt. und Oberlandesgerichté-Rath ju Prag.

3) At
(abflammend vom RSrafen Jobann Beit [geb. 1730, T um
1790]. — Im Wannedftanime exfofdhen).

t+ RGraf Sofeph Anton (1 17. Febr. 1830 [bded obigen
%iGrafen Jobann BVeit Sobn), Perr ver PDerrichaften
Gaimelig, MNereites, Ratowig, Woilow, Gocienis und
Roborg, £ £ Kamm., GRath und OberftsLandmaridall
in Bobmen, verm. mit WMarie ®abriele geb. von Teds
fours, verwitw, Grafin von Wallis [+ 20. Mary 1840)).

DPeren @adyter: 1. Sofepbine, geb. 16. April 1802, Ve:
fierin der Allodial-Herrichajt Woiforo mit dem Gute Widye:
radig (0,0 0., 16 Onjd.), StrD. und PD., verm.
26. Yuli 1823 mit Karl Firften von Sdywarjenberg, qes
fiirftetem Grafen ju_Suly und Kieggau, L. £ Kamm. und
®Nath, Feldjeugmeifter, Inbaber ved 19. Inf.-Reg. 2c.20.;
Witwe feit 25. Juni 1858, [Wien.)

2. Gabriele, qeb. 2. Nov. 1804, SttrD. und PD., verm.
21, Febr. 1821 mit Jofeph Hieften von Dietrichitein ju
RNicolsburg, Grafen von Prosfau und Leslie, Frbrn ven
$Hollenburg, Finfenftein und Thalberg, L T Kamumerer;
Witwoe feit 10, Juli 1858, )

4) Aft
(abftammniend vom RGrafen Procop [geb. 1732, T 1815]).

RBraf Gouard Jofeph Gonflantin Joh. Nep., geb. 21
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Wratitlam. 971

Mai 1820 (des 25. Mai 1834 + RBGrafen IJofepd, L. L.
Rittmeifters in 0. A, und ber 1845 T Jojepbine ged,
von Micdyailowid) aué Funflichen Sobn). [Lebt unvers
mablt in America.)

Sdyweftern.

1. Marie Anne Adele Octavie, geb. 29. Januar 1822,

2. Uvele Victoria Tberefe Leopoldine, geb. 8. Mary 1824,
vernt. 21, Juli 1852 ju Fervara mit Albert Forftbuber
@vlem von Forfiberg, £ E Plapmajor bder Feftung
ZTemesvar. .

3. A nna Marie Jofephine, geb. 2. Febr., 1828, verm. 1852
mit Gbriftoph von Wierey, Gutsbefiger bei Funftivden,
Vaters-Prader.

Sobann, geb, 1798, L f. FelbomarfhallsRieut. ad honores.

2. @pecialline : Kallabey (bdHm. Kolobei).

Karl RGraf Weratislaw von Mitrovic und Sdydnfeld, aeb.
1843, $err der Derrfhaft Kallabey (0,0, DIM., 4 Ourfhy.),
Erb-Kuchenmeifter in BVobmen.

Sdywefter.

Gaveline, qeb. 23, Sept. 1841, Mitbefiperin der Dos
mainen Kallabey und Nadieplau in Bodbhmen, verm. 23.
oo, 1858 mit Qudwig Grafen Koforjowes von SKofors
jowa, £ £ DOberlieut, in d. A

Slutter.

Therefia qgeb. Freiin Kop von DobEs, geb. 1826, verm.
mit vem RGrafen Karl (geb. 3. Dec. 1808), ErbsKirchens«
meifter in Bobmen; Witwe feit 21. Vlai 1844, wiebers
verm. 2. Dec. 1848 mit Jobann Baptift RFrbrn von
Schell:Baufdylott, £. £. Dberlieut, in b, U,

Vaters-Be[dywifter.

1. Rudolf Gonftantin, geb. 12. Aug. 1811, Erb:Kiichens
meifter int Kgr. Bobmen, £ . Gubernial: und Statte
balterei-Rath yu Prag, verm. D mit Ghriftine Nthana geb.
Frelin von Biekin (aeb. 2. Viai 1812, + 18, Januar 1850
tinderlosd) ; 11) 20. Kebr. 1860 mit

Matalie geb. RBrafin von WMirbadh:Rodmanos, qeb. 12,
Eept, 1836,

2. Garolina Maria, geb. 16. April 1816, verm. 15. Tct.
1834 mit Paul Aloys Kidr, L. L Kreis - Regierungsrath.

972 MWratislow, — MWrbna und Freudenthal.

IL. Sinie: Dirna.

+ R ®raf Frang Adam (geb. 3. Vlai 1823, T 15. Dec. 1858
[bed 22, Dec, 1827 T RGrafen Guftav und der 27. Febr.
1826 1 Jofepbine geb. Grafin Klebelsbera Sohn], Herr
per Fiveicommib=Herrfhait Dirna (0,76 DM, 8 Oerfih).] und
veé Fideicommif:Guted Jalfdhy [0,5 O, 5 Ortfdy.] im
bubweifer freife in Bobmen). Defen Witwe :

Rofalie geb. ROrifin Spord, geb. 3. Sept. 1834, verm.
24, Uuq. 1852, . :

Deffen Sohme: 1. Gugen Frany Abam Leopold Jofeph, geb.
19. Suni 1855, _

2, Marimilian Jofeph Genft, geb. 24, Mai 1857.

3.Genft, geb. 19. JNov. 1858,

Sdyweftern. ‘
Therefe, geb, 9. Nov. 1820, SthD.
ofepbhine, achb. 16. Januar 1822,
Vaters-Scdhywefler.

1.

2.3

Philippine, geb. 1792, verm. mit Anton Froblidy, €. ¢,
FeldbriegsNRegiftrator beim wiener Actilerie:Felds Jengamt.

52



Ptiloha ¢. 2

A. potomci Sebestiana (1 1586)

Roku 1723 dédi¢ny nejvyssi kuchmistr Krdlovstvi ¢eského.
FrantiSek Adam hr. Wratislav z Mitrowicz *3.5.1823 Dimd, 115.12.1858

Kmsko, ¢. k. kom., majordt Dimd

X 24.8.1852 Kmnsko, Rosalie hr. Sporck *3.9.1833 Horky, T 18.4.1909 Praha
(dcera Jana Josefa hr. S. a Walpurgy hr. Wieznikové)

Synové:

1. Eugen FrantiSek *17.6.1855 Kmsko, 122.6.1897 Merano, c.k. kom;
statky: majordt Dima, 1873 koupil Kmsko
X 31.5.1881 Praha, Emestina hr. Thun-Hohenstein (2. X 1901, FrantiSek
1. kn. Thun-Hohenstein 1 1916) *24.11.1858 Praha, T 13.5.1948 Dim4,
HK, paldcova dima (dcera Josefa Oswalda hr. T.-H. a Johanny sthr. zu

Salm-Reiferscheidt-Hainspach)

Déti:

a. Josef Oswald *21.5.1883 Dirnd, 5.6.1966 Dimnd c. k. kom., majorit

Dirné

X 28.9.1909 Povo (u Trenta), Thea Josefa hr. Thun-Hohenstein
*3.5.1884 Trento, f18.4.1978 Dim4, HK (dcera Sigmunda hr. T.-H.
a Marie hr. Sardagna von Neuburg)

Déti:

1) Emestina Eugenie *2.5.1912 Dima

2) Marie Josefa *28.5.1914 Dimd, HK
X2.8.1937 Praha, Arthur hr. Mensdorff-Pouilly *4.11.1900
Chotélice, 1 18.4.1965 Praha

3) Johanna *18.3.1916 Dim4, 1 18.6.1999 Diméd

4) Maximilian Oswald *5.11.1917 Dim4, &estny ryt. Malt. f., statek
Dimé
X259.1947 Cesky Stermberk, Karolina hr. Stembergovi
*6.11.1924 Praha, HK, ddma Malt. . (dcera Jifiho hr. S. a Kunhuty
hr. Mensdorff-Pouilly)

Déti:
a) Karolina *8.7.1948 Dimd
X 12.6.1981 Dimn4, Cenék Ohanka *19.7.1941 ......
b) Marie *31.5.1954 Dirnd
% 12.10.1981'Dim4, Pavel Novak *13.4.1952 ......
¢) Eugen *25.4.1961 Jindfichdlv Hradec, Cestny ryt. Malt. f.
% 30.10.1987 Ceské Budé&jovice, Libuse Novotnd *13.2.1965
...... (dcera Karla N. a Libuse Novotné)

Dcery:

1] Eliska *5.8.1988 T4bor

2] Anezka *16.12.1991 Tabor
3] Katefina *6.9.1995 Tabor

Thea (Dorota) *15.8.1919 Dim4, +3.1.1985 ......

Amost Josef *22.9.1922 Dim4, Dr.-Ing.

X2.5.1953 New Plymouth (Novy Zéland), Judith Revfy de
Jaszjakohalma *24.7.1928 ...... (dcera ........ Riasein )

Déti:
a) Adam *12.12.1953 New Plymouth
b) Beatrix *16.11.1954 New Plymouth
c) Petr *14.4.1964 New Plymouth
b. Johanna *18.1.1886 Praha, t29.8.1967 Radenin
X 20.4.1910 D&&in, René Josef hr. Baillet de Latour *18.10.1878 Tabor,
25.11.1970 Radenin
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2. Maximilian Josef *25.5.1857 Dimnd, {9.4.1940 Praha, c. k. major v.v.

%9.9.1911 Loosdorf, Laura sv. p. von Mensshengen (ovd. Béla baron Der-
csényi de Dercsény 1 11.12.1909 Praha) *11.10.1856 Sopron, 120.10.1932
Loosdorf (dcera Franze sv.p. von M. a Idy sv. p. Hilleprand von Prandau)

Armost *19.11.1858 Dim4, 122.4.1917 Praha
X 14.6.1910 Praha, Henriette Krabetz *22.11.1867 Praha, f 1.1.1928 Praha
(dcera ...... Wasy)

B. potomci Stépana (+ 1601); vymiraji po me&i 1943

Karel hr. Wratislav z Mitrowicz a Schonfeldu *3.12.1808 Kolodéje n. LuZnici,
121.5.1844 Gleichenberg, statek Kolod&je n. LuZnici

X 15.10.1839 Hlaviiovice, Terezie sv.p. Kotzovd z Dobrze (2. X 1848, Johann
sv. p. Schell-Bauschott 1 1899) *14.10.1824 Hlaviiovice, 1 28.2.1893 Kolod&je
n. LuZnici (dcera Innocenca Antonina sv. p. K. z D. a Terezie von Chalupsky)

Déti:

1

Karolina Zofie *23.09.1841 Kolod&je n. LuZnici, 1 15.04.1917 Nad&jkov
X23.11.1858 Kolod&je n. LuZnici, rozv. 1868, Ludvik hr. Kokofowecz
z Kokofowa *13.10.1833 ......, +29.09.1878 Zlutice

Eugen *11.10.1842 Kolod&je n. LuZnici, 1 21.4.1895 Kolod&je n. LuZnicf,
statek Kolodé&je n. LuZnici

X 30.1.1869 Chotoviny, Laura hr. Bulgarini *20.2.1843 Lvov, {25.4.1909
Kolodé&je n. Luznici (dcera Petra Antonina hr. B. a Luisy von Brezani)

Déti:

a. Eugen *2.5.1871 Kolodé&je n. LuZnici, t 2.8.1943 Praha, stétni tfednik
X 6.9.1920 Praha, Ludmila Van&tkova *22.11.1896 Praha, 1 26.6.1959
Praha (dcera JUDr. Josefa V. a Antonie Marunové)

Dcera:

1) Ludmila M. Juliana *24.4.1935 Praha
1. X 24.4.1954 Praha, rozv. 1964, Jilji Trestik * . .19.. ......
2.X18.11.1981 Bramton (Ontario, Kanada) Bohumil Tajovsky
L s |
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c.
d.

Piiloha ¢. 3

Rudolf *2.7.1874 Kolodéje n. LuZnici, 17.8.1914 Prachatice -
zavrazdén, c. k. nadporudik dragound

X 15.5.1909 Wien, Marie sv. p. Klein von Wisenberg *9.11.1884 .......
T 1.11.1913 Kolodé&je n. LuZnici (dcera Huberta sv. p. K. von W. a Julie
sv. p. von Pillerstorff)

Markéta M. *28.11.1876 Kolodéje n. LuZnici, + 1937 ?

Laura Natalie *21.10.1878 Kolodéje n. LuZnici, t 6.5.1949 Bro, ddma
Gstavu Slechti¢en ,Maria Schul” v Brmé

Eleonora M. *21.1.1880 Kolodéje n. LuZnici, T 17.4.1948 Praha, dima
Gstavu Slechtien ,Maria Schul“ v Bmé

Karel Borom. *30.10.1882 Kolodé&je n. LuZnicf, 1 13.7.1921 Krom&#{z,

¢. k. nadporu¢ik dragounil v zdloze
| SRR + Margarita N.N. *.... ..., 1 po 13.7.1921 ...... (deera ........

M. Terezie *19.8.1884 Kolodé&je n. LuZnici, t 24.10.1961 Kolodéje n.
LuZnici

X4.2.1915 Praha, rozv. 19.., Adalbert sv.p. Derscényi de Dercsény
*26.11.1878 Dolni Pogernice, 1 8.8.1935 Klédnovice
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DIRNA. — Zimek.
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391 27 Dirna 1
tel.: 381 596 181-2
fax: 381 596 345
e-mail: ewratislav@centrum.cz
www.pension-wratislav.cz
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