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Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektd tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Groven

Formalni Giprava a nalezitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)
Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Vysledek kontroly ukazal celkovou podobnost na tirovni 0%.

Diléi pripominky a naméty:
V této praci se vyskytuji ¢etné nedostatky, které ovliviiuji vysledné hodnoceni bakalarské
prace.

- Vavodu prace se méla autorka vice zabyvat vymezenim pojmi kulturni a hlavné
sportovni akce.

- Vteoretické ¢asti je uvedena kapitola 3.6 ,,Udrzitelny cestovni ruchu®, bohuzel jiz
zde autorka neuvadi zptisob zjistovani a méfeni udrZitelnosti, coZ se nasledné
projevuje v zavére¢nych vysledcich prace, které jsou spiSe osobnimi nazory nez
vysledky souvisejicimi s vyzkumem.

- Z metodologie neni ziejmé, zda se jedna o kvantitativni ¢i kvalitativni vyzkum



Nékteré kapitoly teoretické ¢asti jsou zpracovany velmi povrchné. Autorka vyuziva
jen velmi malo zdroji a nekriticky pfejima informace v nich uvedené. Naptiklad
kapitola 3.5 je zpracovana pouze na zaklad¢ informaci z oficidlnich webovych
stranek. Pokud by se autorka podivala do odborné literatury, studujici historii
Klubu ¢eskych turist, tak by nemohla uvadét ,Novodobéjsi historie stranky
neuvaddji, ale uz jen vznik dalkovych pochodii doklada, Ze klub se ke svym
¢innostem po valce navratil se stejnym nadsenim®.

Do teoretické ¢asti autorka zafazuje problematiku eventd. Bohuzel kapitola 3.7 je
velmi stru¢na na to, aby autorka prokazala, Ze se vdané problematice orientuje.
Ve vysledcich prace neni nutné uvadét celé prepisy rozhovort, dilezitd je jejich
interpretace a analyza.

Vzhledem k tomu, Ze si autorka v metodice nestanovuje kritéria, na zakladé
kterych bude odpovidat na vyzkumné otazky, tak jsou vysledky prace velmi
diskutabilni. Napfiklad otazka financovani akci je zodpovézena jen velmi neurcit¢.
Ocekavala bych, Ze autorka provede podrobnéjsi analyzu zdrojt a vySe financovani
zkoumanych akci, stejné tak i rozbor zisku.

V praci je chybné odkazovani na zdroj ,(Kolektiv autord, 2017)“

Chybi odkaz na zdroj Alois Jirasek (kap. 3.3)

V praci se vyskytuji gramatické chyby: kap. 3.3 ,,méli studentské oslavy“

V praci chybi strankovani

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autorka predlozila praci, jejiz cilem bylo komparovat tfi kulturni a sportovni eventy
v LanSkrouné. VySe uvedené nedostatky jsou zavaznéjsiho charakteru a casto vznikaji
nedostate¢nou analyzou (napfiklad financovani akci). Vysledky prace maji tudiz spiSe
informacni charakter.

Otazky k obhajobé:
1. Jaké dalsi celonarodni organizace sdruzovaly turisty v mezivalecném obdobni?
2. Kde by bylo moZné ziskat podrobné;jsi informace o historii Majales? (Vas
dotazovany Vam tuto otazku zodpovédél nedostate¢né a proto by bylo vhodné
informace doplnit z jiného zdroje)
3. Jakym zpusobem se méfi inosna kapacita a jak by bylo moZné ji stanovit pro

zkoumané akce?

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZena vysledna znamka: E

V Hradci Kralové, dne 30.srpna 2020
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