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Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cili prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtivodnéni:

Hlavnim cilem je stanoven takto,, Cilem bakaldirské prace je predlozit na dvou
kazuistickych studiich, uvedenych v empirické casti, ze prvky arteterapie jsou pro osoby s
mentdlnim postizenim prinosné, a to predevsim v oblasti chovani, emoci, pozornosti a
koncentrace, jakym zpiisobem prispivaji aktivizacni cinnosti k socializaci mentdlné
postizenych klientu. V samotném uvodu textu mohla autorka 1épe popsat vybrané téma,
nejen z pohledu zdiivodnéni jeho vybéru, ale také jej Iépe vymezit, definovat a zhodnotit
dosavadni stav ,,prozkoumanosti dané problematiky, coz by ji zfejm¢é umoznilo jesté
precizngjsi formulaci cilti. Hlavni cil prace je zaméten do oblasti socialni préce.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtvodnéni:

Struktura prace je kaskadovité postavena, témata na sebe ne zcela navazuji, pokulhava
tematickd a obsahova provazanost.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtvodnéni:

Teoreticka ¢ast seznamuje se zakladnimi pojmy. Neni dodrZena tematickd a obsahova
linie, (napt. str. 11. - vymezeni MP z hlediska etologie, symptomatologie a najednou
ptechod do socidlnich sluzeb). Pomérné Siroce nastaveny obsahovy zabér prace ze své
podstaty neumoznil jit v danych tématech vice do hloubky. Velké mnozstvi textu, ne vzdy
se vztahujicich k deklarovanému cili prace. Teoreticka cast je ve velké mife popisného
charakteru, bez hlubsiho propojeni s vlastnimi mysSlenkami. Neni dodrzena tematicka
linie. Prace s odbornym textem, zastarald terminologie, jazykova stylistka mohla byt
daslednéji provedena.

Hodnoceni metodické casti prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnénti:



Metodicka ¢ast je vedena kvalitativni formou, technikou zucastnéného pozorovani, které
neni dostatecné popsané. Stanoven je hlavni cil prace, dale jen vyzkumné téze a tazatelské
otazky, s dil¢imi cili autorka nepracuje. Autorka v metodické ¢asti okrajové popisuje
zvolenou vyzkumnou strategii. Piili§ prostoru v8ak nevénuje zdivodnéni této své volby,
taktéz vybeéru souboru respondentli, a technice provedeni vyzkumného Setfeni. Pf.:
wKlienti jsou velice odlisni a potrebuji na terapii klid, dostatek casu a individualni
pristup. Proto jsem také zvolila individudlni terapii.,, Je patrné, Ze je autorka v ¢innosti
velmi angazovana, le¢ metodicka Cast by zaslouzila dislednéjsi zpracovani.

Hodnoceni zpracovani vysledkii:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtvodnéni:

Zpracovani vysledkd je vedeno poctivou snahou, (tabulka , graf), charakteristika klienta
by zaslouzila hlub$i popis, zpracovani neni pfili§ prehledné, jsou zde pouzity az
beletristické popisy klientli, pokulhava odbornéd terminologie, zpracovani mohlo byt na

.....

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odivodnéni:

Deklarovany cil prace 1ze hodnotit jako splnény, prace se zaméfuje na zjisténi, zda prvky
arteterapie ovlivni oblast pozornosti, socializace atd. u osob s mentalnim postizenim.
Autorka se zavérecné diskuzi jiZz nevénuje, Zavéry prace by zaslouzily jednoznacné
vyhodnoceni, ptehledné&jsi zpracovani a odborny popis.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtivodnéni:

Bez zasadnich ptipominek, nadpisy kapitol, fadkovani

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A B C D E F (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtivodnéni:

Prace je pfinosna zejména do oblasti socialni prace a jeji praxe.

Dalsi pripominky:



Prace vykazuje 35% shodu, jedna se zejména o piimé citace, nadpisy, atd. Mize studentka
shodu objasnit?

Otazky a podnéty k obhajobé:
Je dle Vaseho nazoru tato technika (arte) u 0osob s mentalnim postizenim vzdy piinosna, co je
klicem k uspéchu, popiipade neuspéchu?
Celkové zhodnoceni prace:
A B C D E F oo mmensaimmio
Odtivodnéni:

Bakalatska prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. Vzhledem k vyse
uvadénym pripominkam navrhuji uvedené hodnoceni.
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