)( Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Pedagogicka fakulta

Univerzita Hradec Kralové

Hodnoceni diplomové prace — posudek oponenta prace

Jméno studenta: Bc. Marian Dobrovolny

Studium: Utitelstvi pro stfedni $koly — informatika, Ugitelstvi pro stfedni $koly — télesny
vychova

Nazev prace: Uroveii osvojeni plaveckych zptisobti u plavei - zaateénika

Vedouci: Mgr. Brigita Stloukalova, Ph.D.

Pracovisté: Katedra télesné vychovy a sportu, Pedagogické fakulta, UHK

Oponent: Mgr. Adam Kiehky

AKtualnost, zavaznost a naro¢nost tématu: Aktualni

Zaméieni prace: teoreticko-empiricka

Rozsah prace: 51 stranek + 9 stranek ptilohy (tabulky)

Struktura, formalni a stylisticka uroven précel: struktura odpovida; formalni Groven $

vyhradami odpovid4, stylistickd troven s vyhradami odpovida

Syntéza poznatki (literarni reSersSe): Odpovidajici rozsahu DP

Formulace vyzkumného problému, otazKky, hypotézy, cile prace: odpovida s vyhradami (4

vyzkumné otazky — 1 hlavni + 3)?
Metodika (vyzkumné metody, soubor, sbér dat): odpovida

Vysledky a diskuse: Odpovidaji diplomové préci, pfehledné a srozumitelné

Vyuzitelnost v praxi: primérna

Konkrétni pripominky k praci:.

1 Priklady formalnich a stylistickych nedostatki

Str. 3 — druhy odstavec udaje jsou velmi konkrétni, ziejmé chybi autor

Str. 3 — Spatn€ oznacena piima citace (Bélkova, 1998, s. 6) — chybi uvozovky



Str. 4 — gramaticka chyba a $patny slovosled konce véty ,,Zdali chtéji sméfovat..” (mysleno
déti), ,,...patii kondicni plavani, plavani s ploutvemi®, str. 7 — stejnd gramaticka chyba ,, Aby
deti...dokazali se spravné...

Str. 5 — slovni spojeni ,,Prredni autori plaveckych publikaci ..., jsou uvedeni pouze dva autofi
a lze spekulovat 0 vyznamu piedni.

Chyba v citaéni norm¢é APA — str. 6, 7, 8, 10, 12, 14..atd. (Stloukalova, Roztocil, 2007) —
spravné (Stloukalova & Roztogil, 2007), to samé (Cechovska, Miler, 2008)

Spatné odsazeni u nazvi vSech obrazk mezi Cislem a textem chybi mezera — str. 9, 10,
11..atd.

Str. 7 — nejednotné ukoncovani odrazek (; x , x .)

U obrazki chybna velikost pisma u autort (je vel. 12, ma byt vel. 10), to samé u vSech grafii a
tabulek v celé praci

Str. 17 — $patné ukoncovani vét ,,..cili vyucovani. (Cap, 1993).“, ., ...zpiisobem kraul.
(Macejkova et al., 2005) “ — teCka patii az za zavorku

Str. 18 — nejednotné pouzivani psani Cislovek ,,..200 i vice“ vs. ,, S dvou set metrovou.. *

Str. 19 — stylisticka chyba ve vété ,, ...patri i Sportovni plavani.

Str. 19 — Tabulka 1 — zdroj patii pod tabulku pismem vel. 10, to samé u nékterych tabulek a
grafii

Str. 20 — v textu ,, Cechovskd & Miler (2001, s. 11)...“, vV textu se pise Cechovskéa a Miler
(2001, s. 11)

2 ro r . ’ v . v
Hlavni vyzkumna otazka neni poloZena zcela spravné

Autor velmi dobfe zpracovava aktualni téma, které by pii vhodném uchopeni mohlo byt
prospésné pro mnoho plaveckych oddilt a plaveckych skol.

Teoretickd Cast je zpracovana dobie, oceniuji vyuziti zahrani¢ni literatury. Ohledné fazeni
kapitol je moZno polemizovat, zda by kapitola 1.7 neméla byt spiSe v zacatku teoretické Casti.
Praktickou ¢ast autor vypracoval dobie a piehledné. Vyzkumné otazky jsou srozumitelné.
Hlavni vyzkumna otdzka neni poloZena zcela spravné. Ukoly vyzkumu autor v praci naplituje
vyjma bodu Urcit okruh respondentii a ndsledné realizovat dotaznikové Setreni — sbeér dat,
tento bod dle mého do prace nepatti. Vypracované Skalovaci tabulky pro hodnoceni jsou
ptehledné a srozumitelné.

Vysledky a diskuse jsou piehledné a jasné. Vysledky jsou ukdzény na grafech, tabulkach a

procentudlné vyjadieny. Vsechny vysledky, které jsou zminéné, jsou spravné odkazané na



patfi¢né grafy, co praci chybi je napf. deskriptivni statistika nebo alesponi tabulky s vypocty
zminénych procentualnich vyjadieni.

Vsechny vyzkumné otazky jsou zodpovézeny. Jako dobry krok vidim zvoleni vyzkumnych
otazek, volba hypotéz a statistické testovani by bylo velmi narocné vzhledem k zvolené
metodice prace. V praci mohlo byt srovnani s vyzkumem, ktery autor realizoval ve své
bakalarské praci nebo s podobnymi vyzkumy ¢i studiemi. Kladné hodnotim Kkapitolu 5. 1
Zavery a doporuceni pro teorii a praxi.

Prace je celkové dobie zpracovana. Uroven prace srazi $patné vyuzivani citaéni normy APA,

gramatické chyby a stylistickd Groven.

Otazky k obhajobé¢:

1) Na jakém zéklad¢€ byly vytvofeny hodnotici/Skéalovaci tabulky s vycétem chyb?

2) Po jak dlouhém obdobi jste déti hodnotil? Vzhledem k velkému v€kovému rozpéti.
Vysledek: Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhované vysledné hodnoceni:

V Hradci Kralové 13. 08. 2019 Mgr. Adam Kiehky



