Posudek vedouci bakalaiské prace

Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavéreéné prace: Veronika JURENKOVA

Nazev zavérecné prace: Socialné-pravni poradenstvi zamérené na domaciho nasili

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
A

Odivodnéni: Cilem prace je .,...rozdily socidlné-prdvniho poradenstvi mezi intervenénimi centry
v Ceské republice...*. Cil je formulovan jasné a srozumitelné.

Hodnoceni struktury prace:
A

Odivodnéni: Prace je prehledna a logicky ¢lenéna z hlediska cilti prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
A

Odtivodnéni: Autorka v Gvodu prace vymezuje zakladni pojmy — osoba ohroZena, nasilna osoba,
potfeby obéti. Dale predstavuje formy pomoci ob&tem domaciho nasili v intervencnich centrech a ve
zvlastni kapitole popisuje odborné socialni poradenstvi. V zavéru teoretické Casti je rozpracovano jeji
shrnuti. Teoretickd ¢ast v sobé zahrnuje aktualni poznatky k danému tématu, kapitoly jsou vhodné
propojeny jako vychodiskova cast k ¢asti teoretické. Informace jsou odpovidajicim zplsobem
komparovany a reflektovany. Autorka vyuziva aktualni dostupné zdroje, jejich pocet je odpovidajici.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A

Odtvodnéni: Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti je zhodnoceni variant socialné-pravniho poradenstvi
mezi intervenénimi centry v Ceské republice. Autorka zvolila adekvatni vyzkumnou strategii
vzhledem ke stanovenym ciltim préce, a to kvalitativni vyzkumnou strategii, konkrétné strukturované
rozhovory s dotaznikovym archem. Vyzkumna strategie je dostate¢né odivodnéna, je provedena
transformace dil¢ich cild a odiivodnéna volba vyzkumného souboru. Dotaznikové archy byly zaslany
na vSechna intervenéni centra v Ceské republice (celkem 16), navratilo se 9 vyplnénych archt
(56,25%). Pouzita technika je vhodna.



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:
B

Odtvodnéni: Zpracovani vysledktt ma logickou strukturu dle dil¢ich cili. Prezentace vysledku je
oddélena od vlastni interpretace autorky. Vyhodnoceny jsou dva dil¢i cile a celkem 19 tazatelskych
otazek. Ve vyhodnoceni by u kvantifikovatelnych dat bylo vhodné uvést kromé& procentualniho
vyjadteni i ¢etnost. Piehlednost zpracovani vysledkl je na standardni Grovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
B

Odiivodnéni: Cil prace byl naplnén, na zaklad¢ zavera praktické ¢asti byla stanovena stru¢na konkrétni
doporuceni pro praxi, ktera by zasluhovala podrobnéjsi komentat.

Hodnoceni formalni stranky prace:
B

Odivodnéni: Stylisticka a gramaticka uroven odpovida pozadavkim pro bakalaiské prace, formalni
pozadavky kladené na zavérecné prace byly dodrzeny. V textu jsou pieklepy a drobné nepozornosti.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socidlni politiky:
B

Odivodnéni: Vystupy prace jsou po podrobn&j§im rozpracovani vyuzitelné pro praxi intervenénich
center.

Otazky k obhajobé:
1. Vymezte druhy odborného poradenstvi poskytované intervenénimi centry.
2. Vyhodnotte souhrnné v zakladnich bodech vysledky Vasi vyzkumné casti.

3. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zdkladé¢ Vaseho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace:

B



Odivodnéni: Jednd se o praci standardni urovné, odpovida pozadavkim kladenym na bakalaiské
prace.

V Hradci Kralové dne 8. srpna 2016
PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.

podpis vedouciho prace



