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ANOTACE:
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trestniho Ffizeni. V jednotlivych kapitolach jsou postupné rozebrany zakladni
zasady trestniho fizeni, postaveni soudu a jednotlivych stran fizeni. Nasleduje
pfiprava hlavniho li¢eni, pribéh hlavniho li¢eni a rozhodnuti v hlavnim li¢eni. Na

zaver jsou nastinény mozné pravni upravy ve smyslu de lege ferenda.
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senatu, obzalovany, obhajce

ANNOTATION:

The bachelor thesis deals with the main trial, which is the most important stage of
criminal proceedings. In individual chapters, basic principles of criminal
proceedings, the position of the court and of the parties to proceedings, are
gradually analysed. This is followed by the preparation of the main trial, the
proceeding of the main trial and the decision in the main trial. Finally, possible legal
regulations within the meaning of de lege ferenda are outlined.
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Uvod

Hlavni li€eni je jednim ze stadii trestniho fizeni, pficemz €asto byva oznacovano
za stadium nejdulezitéjsi, jelikoz se pfi ném rozhoduje o viné a nasledném trestu
pro obvinéného. Samotnému hlavnimu li€eni se bude vénovat tato bakalarska
prace, ale nejdrive by bylo vhodné ve struénosti shrnout celkovy prabéh trestniho
fizeni.

Trestni fizeni je upraveno zejména trestnim fadem (zakon &. 141/1961 Sb., o
trestnim Fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich predpisll), ve kterém jsou i jeho
jednotliva stadia vyjmenovana a je jim uréeno poradi v jakém probihaji. Pribéh
trestniho fizeni je dale doplnén specialnimi pravnimi normami a to zakonem ¢.
218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze a dale zakonem ¢. 418/2011Sb., o

trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.

Ugel trestniho fizeni je stanoven v § 1 trestniho fadu. Toto ustanoveni nam fika,
ze UCelem trestniho fizeni je zjisténi jednani, které naplfuje znaky trestného €inu
uvedeného ve zvlastni Casti trestniho zakoniku (zakon €. 40/2009 Sb.), toto
jednani Fadné vysetfit a jeho pachatele spravedlivé potrestat. Uéelem trestniho
fizeni neni jen dopadeni a potrestani pachatele, ale také spravedlivy proces.
Neméné dulezita je také jeho preventivni ¢innost spocivajici v pfedchazeni a

zamezovani trestné éinnosti.!

Jak jiz bylo uvedeno, trestni fizeni se sklada z nékolika stadii, ktera maji pevné
definované poradi a ve kterych organy ¢inné v trestnim fizeni, pfipadné dalsi
subjekty na fizeni zucastnéné, plni své ukoly jejichz cilem je dosazeni ucelu

trestniho rizeni. Podle aktualniho trestniho radu rozeznavame zakladni déleni
- pfipravné fizeni
- fizeni pred soudem

- fizeni vykonavaci

1 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 25-26.
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Prvni dvé stadia trestniho fizeni mizeme dale délit, konkrétné pfipravné fizeni
muzeme rozdélit na provérovani a vysetfovani, fizeni pfed soudem mizeme déle

rozdélit na predbézné projednani obzaloby, hlavni liceni a opravneé fizeni.

PFipravné fizeni je prvnim stadiem trestniho fizeni, jez po€ina sepsanim zaznamu
o zahdjeni ukonu trestniho fizeni, pfipadné od provedeni prvnich neodkladnych
anebo neodkladnych UkonU trestniho Fizeni. Hlavnim ucelem pripravného fizeni
je zajisténi potfebnych informaci a podkladi vedoucich ke zjisténi, zda doslo ke
spachani trestného Cinu, zjisténi konkrétni osoby, ktera se tohoto jednani
dopustila a zda se ma véci zabyvat soud. Pfipravné fizeni mize byt nasledné
ukonéeno nékolika zplsoby, pficemz mezi nej¢astéjSi patfi podani obzaloby
(pfipadné podanim navrhu na potrestani), podani navrhu na schvaleni dohody o

viné a trestu, postoupeni véci jinému organu, zastaveni trestniho stihani a dalsi.

Faze fizeni pfed soudem je zahgjena na podkladé podané obzaloby, navrhu na
potrestani nebo navrhu na schvaleni dohody o viné a trestu, které podava statni

zastupce.

Prvnim stadiem tohoto fizeni je pfedbézné projednani obzaloby, jehoz hlavnim
ucelem je zjisténi, zda policejnimi organy a statnim zastupcem bylo pfipravné
fizeni konano dle zakona, zda pfi ném nedoslo k vaznym procesnim vadam a zda
lze na podkladé zjisténych skutecnosti v hlavnim liceni rozhodnout. Dale je

potfebné v tomto stadiu provefit, zda je dana pfislusnost soudu k projednani véci.

Naslednym stadiem je hlavni liceni, v némz se jiz rozhoduje o viné a trestu
obvinéného. Samotné hlavni liceni je rozdéleno do nékolika fazi, které probihaji
v pfesné stanovenych procesnich pravidlech. V tomto stadiu trestniho fizeni se
v nejvetsi mire uplatiuji zakladni zasady trestniho Fizeni, kterym se bude tato
prace venovat v dalsi ¢asti. Hlavni liCeni je nej¢astéji rozhodnuto rozsudkem, ktery

budto uznava obzalovaného vinnym, nebo jej obzaloby zprostuje.

Opravné fizeni ma za ukol maximalizovat zakonnost a spravedlivost trestniho
fizeni. Jeho cilem je prezkoumani rozhodnuti organl prvniho stupné a
predchazejiciho fizeni za vyuziti opravnych prostredkl, které délime na fadné a
mimoradné. Mezi radné opravné prostiedky rfadime odvolani a stiznost, mezi
mimoradné fadime dovolani, stiznost pro poruseni zakona a obnovu Fizeni. Radné

7



opravné prostfedky jsou uplathovany vUé¢i rozhodnutim, ktera jesté nenabyla

pravni moci, kdezto mimoradné proti tém, ktera jiz pravni moci nabyla.?

Zakladnim ucelem vykonavaciho fizeni je realizace pravomocného rozhodnuti,

které bylo vydano v pfedchazejicich fazich trestniho Fizeni.

Zavérem je k tomuto nutno uvést, ze ne kazdé trestni fizeni musi projit vSemi

uvedenymi stadii, mize skongit v kterémkoliv z nich.

Cilem této bakalafské prace je popsat hlavni li¢eni, jeho pribéh, ucel a také

vyobrazit jednotlivé strany fizeni, které se hlavniho li¢eni ucastni.

Podkladem pro vypracovani bakalarské prace bylo studium odborné literatury,
relevantnich pravnich predpist a judikatury, ktera se vztahuje k popisované
problematice. Na zakladé prostudovanych podkladl je za vyuziti metody syntézy

provedena celkova analyza problematiky.

2 JELINEK, Jifi. Trestni prdvo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 486.



1. Hlavni li¢eni

Jak jiz bylo napsano vyse, hlavnim smyslem trestniho fizeni je zjisténi trestného
Cinu a jeho pachatele nalezité potrestat. Hlavni liceni ma vtomto sméru
pachatele, kterému je nasledné ulozen trest, pfipadné ochranné opatfeni, nebo

také povinnost nahrady Skody.

Nezastupitelnou roli v hlavnim li€eni ma soud, ktery celé jednani fidi a rozhoduje
ve véci samotné. Hlavni liceni se muze konat jen za pritomnosti predsedy senatu,
zapisovatele a statniho zastupce. Bez pfitomnosti obzalovaného Ize konat hlavni
liceni jen v zdkonem stanovenych duvodech. Jsou-li v projednavané véci dany
podminky nutné obhajoby a obvinény se obhajce dle ust. §36b trestniho fadu

nevzdal, musi se obh3jce hlavniho li¢eni také ucastnit.

Ne ve vSech pfipadech se ovSem hlavni liceni kona, toto nemusi byt ze strany
soudu vUbec nafizeno, pokud soud o podané obzalobé rozhodne jinymi zpusoby

napr.
- vyda trestni prikaz,

- po predbézném projednani obzaloby mimo jiné rozhodne ve smyslu ust. §
188 odst. 1 a 2 trestniho fadu, tedy postoupi véc jinému organu, zastavi
trestni stihani nebo jej prerusi, vrati véc statnimu zastupci k dosetfeni a

dalsi,

- mimo hlavni liceni rozhodne o zastaveni trestniho stihani, o podminéném
zastaveni trestniho stihani, o jeho preruseni, anebo o schvaleni narovnani,
pokud vyjde najevo néktera z okolnosti uvedenych v § 223 odst. 1 a 2, §
223a odst. 1 nebo § 224a odst. 1 a 2 trestniho radu.

1.1. Zakladni zasady trestniho fizeni v hlavnim li¢eni
Celé trestni fizeni se fidi zakladnimi zasadami, které jsou uvedeny § 2 trestniho
radu, jedna se o pravni principy, na nichz je zalozena organizace trestniho rizeni.

Ne vSechny zakladni zasady jsou uplatfiovany ve vsech stadiich trestniho Ffizeni,



nicméneé ve stadiu hlavniho liceni jsou tyto zasady uzity nejdislednéji a v nejvétsi

mife. Znalost téchto zasad je dulezita pro interpretaci prava.®

vvvvvv

procesu uvedena v § 2 odst. 1 trestniho fadu. Toto ustanoveni nam fika, ze nikdo
nemuze byt stihan jinak, nez ze zakonnych divodu a zplsobem, ktery stanovi
tento zakon. Tato zasada navazuje na Listinu zakladnich prav a svobod, konkrétnée
na ustanoveni €l. 8 odst. 2 Listiny, ve kterém je stanoveno, ze nikdo nesmi byt
stihan nebo zbaven svobody jinak, nez z divodl a zpusobem, ktery stanovi
zakon. Touto zasadou se fidi celé trestni Fizeni a znamena, ze trestné stihat osobu
Ize pouze za dodrzeni vSech podminek, které stanovi trestni rad. V hlavnim liceni
se zasada rfadného zakonného procesu projevuje zejména v dokazovani. Soud
odmitne dlkazy, které byly ziskany nezakonné (napfiklad odmitne dukazy ziskané
pfi nezakonné domovni prohlidce; vyslechy svédku, ktefi nebyli fadné pouceni) a
pfi rozhodovani k nim nebude prihlizet.* Jiz pfi pripravé hlavniho liceni musi
pfedseda senatu zhodnotit, zda pfi zajisténi dikazl obsazenych ve spisovém
materialu nedos$lo k poruseni dulezitych ustanoveni trestniho fadu a zda tyto vady,
v dusledku poruseni zasady radného zakonného procesu, nemohou zpUsobit, Ze
dikazy nebudou moci byt pfi hlavnim liceni vibec uzity.® Takovy nasledek by
mohla mit napfiklad vypovéd obvinéného, ke které by byl donucen poté, co odmitl
vypovidat, nebo uved|, ze vypovidat bude az za pritomnosti svého obhgjce. K této
problematice se mimo jiné vyjadfil také Vrchni soud v Praze, ktery ve svém
rozsudku uvadi ,obvinény ma pravo odepfit vypovidat a tohoto prava nesmi byt
zadnym zpdsobem zbaven. Absolutné neucinnym dikazem je proto jak jeho
odpoveéd’ na otazky, které mu byly vyslychajicim k obvinéni poloZzeny poté, co
prohlasil, Ze bude vypovidat az v prfitomnosti svého obhajce, tak i jeho vyjadreni,
Jjez neucinil pfed organy Cinnymi v trestnim fizeni, ale prfed znalci vySetiujicimi

jeho dusevni stav.“®

3 SAMAL, Pavel a kol. Trestni 4d: komentar. 7., dopl. a pieprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013. [cit.
2022-2-24]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z Trestni rad I, Il, lll - Beck-online, str. 15-106.

4 JELINEK, Jifi. Trestni prdvo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 127-129.

5 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL, Josef KUCHTA a kol. Trestni préavo procesni. 4. Plepracované
vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, ISBN 978-80-7400-496-4, str. 579.

8 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 26. 7. 2001, sp. zn. 2 To 94/2001.
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Zasada presumpce neviny je uvedena v § 2 odst. 2 trestniho fadu, ktera zni:
,Dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu neni vina vyslovena, nelze
na toho, proti némuz se vede trestni fizeni, hledét, jako by byl vinen®. Také tato
zdsada ma navaznost na Listinu, a to na €l. 40 odst. 2 Listiny. Hlavnim smyslem
této zasady je ochrana cti a dobré povésit osoby, proti niz se trestni fizeni vede,
protoze jen skutecnost, ze je proti nekomu vedeno trestni fizeni jesté neznamena,
ze se dopustil protipravniho jednani. Na zakladé této zasady neni na obvinéném,
aby dokazal svou nevinu, ale jsou to organy Cinné v trestnim fizeni, kdo musi
obvinénému vinu prokazat, tedy dikazni bfemeno je na téchto organech. S touto
zasadou také uzce souvisi pravidlo ,in dubio pro reo®, tedy v pochybnostech ve
prospéch obvinéného. Toto pravidlo znamena, ze pokud po provedeni vSech
dukazl v hlavnim li¢eni zGstavaji pochybnosti o viné obvinéného, je soud povinen
rozhodnout v jeho prospéch, tedy vynést zprostujici rozsudek. Jedna se o zasadu,

ktera je aplikovana po celou dobu trestniho fizeni.”

Ve 4. odstavci je vedle sebe uvedeno nékolik zadsad. Ve vété prvni je to zadsada
oficiality, ve vété druhé je to zasada urychlenosti, ve vété treti zasada Setreni prav
0sob, nazyvana také jako zasada pfimérenosti, pfipadné zasada zdrzenlivosti, a

ve véteé Ctvrté zasada zékazu prihlizet k obsahu petic.

Zasada oficiality je dal$i vyznamnou zasadou jejimz smyslem je jednani organu
z vlastni iniciativy, bez toho, aby vyCkavaly na podnéty a navrhy stran, pfipadné
tretich osob. Na zaklade této zasady predseda senatu pfri pfipravé hlavniho liceni,
ale i vjeho pribéhu musi z vlastni iniciativy ucinit vSe, aby byl naplnén ucel
trestniho fizeni. Napfiklad jakmile jsou dany podminky pro nafizeni hlavniho
liceni, musi predseda senatu bez prutahl tento ukon uéinit. Tato zdsada ma své
vyjimky, mezi hlavni patfi zasada obzalovaci (viz. nize) a dale skuteCnost, ze

pfezkumné Ffizeni Ize vést az na zakladé podaného opravného prostredku.

Zasadou urychlenosti je mysleno rychlé projednani trestni véci bez zbytecnych
pratahl. V pribéhu trestniho fizeni je osobam, proti kterym je vedeno trestni

fizeni, zasahovano do jejich prav, ackoliv jesté nebyl vynesen pravomocny

7 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni r4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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rozsudek a je na né nutno hledét jako na nevinné (napr. vzeti do vazby), a proto
je nutno vtrestnim fizeni postupovat urychlené, aby tato doba byla
minimalizovana. Za timto u¢elem jsou v trestnim Fadu stanoveny rtzné lhity, které
jsou smérovany vuci véem organum ¢innym v trestnim fizeni. Patfi sem napfiklad
povinnost predsedy senatu naridit hlavni liceni, pfedbézné projednani obzaloby
nebo ucinit jiny ikon sméfujici k rozhodnuti véci ve Ihité tri tydnu, v pfipadé fizeni
pred okresnim soudem, a ve |hGté tfi mésicl, v pfipadé fizeni pred krajskym
soudem jako soudem prvého stupné, od podani obzaloby. Dale mUzeme mezi
prostiedky pfispivajici rychlosti fizeni fadit také Ihaty k podani Fadnych opravnych

prostiedku.

Obsahem z&sady pfimérenosti je pozadavek, aby pfi projednavani trestni veci
organy cinné v trestnim fizeni Setfili prava a svobody osob. Do téchto prav je
mozno zasahovat v pribéhu trestniho fizeni pouze v pfipadé, Ze existuje duvod
pro takovy zasah, tento zasah probéhne na zakladé zakona a mira zasahu je
omezena jen na minimum nezbytné pro zajisténi Ucelu trestniho fizeni.® Tato
zasada se uplatriuje zejména u institutl slouzicich k zajisténi osob, pfipadné véci,
dulezitych pro trestni Fizeni. Mezi tyto instituty budeme fadit zakonné prostredky
slouzici dosazeni ucelu trestniho fizeni. V pfipadé osob se jedna o predvolani,
prfedvedeni, poradkovou pokutu, zadrzeni, pfikaz k zatCeni, vazbu, pfipadné
zdkaz vycestovani do zahraniCi. V pfipadé véci se pak jedna o povinnost
k predlozeni véci, vydani véci, odnéti véci, ale také o ruzné operativné patraci
prostredky, které Ize uzit jen tedy pokud nelze sledovaného ucelu dosahnout jinak
nebo bylo-li by jinak jeho dosazeni podstatné ztizené.® V ramci hlavniho liceni pak

pUjde nejCastéji o instituty slouzici k zajisténi pfitomnosti osob.

V odst. 5 je nejprve uvedena zasada materialni pravdy. Na podkladé této zasady
musi organy €inné v trestnim fizeni, zejména pak soud pfi hlavnim liceni, zjistit
skutkovy stav véci tak, ze o ném nejsou zadné pochybnosti. Dle této zasady maji
organy €inné v trestnim fizeni povinnost zjistit vSechny okolnosti, které jsou pro

jejich rozhodnuti nezbytné. Doznani obvinéného, dle této zasady, nezbavuje

8 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentéar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.

9 JELINEK, Jifi. Trestni prédvo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str.147.

12



organy ¢inné v trestnim fizeni této povinnosti, jelikoz vypovéd obvinéného je jen
dilcim dukazem, ktery musi byt vyhodnocen a skute¢nosti uvedené ve vypovédi
by mély byt ovéreny, pfipadné podporeny jinymi dikazy. Vyjimkou ze zasady
materialni pravdy je mimo jiné dohoda o viné a trestu, jelikoz v tomto pfipadé neni
pro soud a jeho rozhodnuti dulezité to, co se skute¢né stalo, ale je tim skutek, o
kterém obvinény prohlasi, ze jej spachal a statni zastupce s timto tvrzenim

souhlasi. 0

V § 2 odst. 6 trestniho fadu je uvedena zasada volného hodnoceni dikazU, ktera
zni: ,Organy cinné v trestnim fizeni hodnoti dikazy podle svého vnitiniho
pfesvédceni zaloZzeného na peclivém uvazeni véech okolnosti pripadu jednotlive i
v jejich souhrnu.“ Podle této zasady tedy hodnoceni dikazl spociva na vliastnim
hodnoceni ze strany organu, které musi rozhodnout o tom, jaka skuteCnost ma byt
konkrétnim dikazem prokazana a do jaké miry je skute¢nost dikazem prokazana.
Soud musi v odlvodnéni rozsudku uvést, které skuteénosti ma za prokazané, o
které dikazy své tvrzeni opira a jakymi Uvahami se pfi hodnoceni dukazu Fidil.
Tato zasada je tedy predpokladem zjisténi skutkového stavu véci, 0 némz nejsou

zadné pochybnosti. !

Zasada obzalovaci je uvedena v § 2 odst. 8 trestniho radu a jeji vyznam na fizeni
pred soudem je znacny, jelikoz bez podané obzaloby, pfipadné jiného podnétu ze
strany statniho zastupce by se hlavni li¢eni konat nemohlo. Soud muze v hlavnim
liceni projednavat a nasledné rozhodovat jen o skutku, pro ktery byla podana
obzaloba. V této zasadé jsou dale rozdéleny procesni funkce a jejich vykon
jednotlivym subjektim. Obzaloba je svéfena statnimu zastupci, obhajoba
obzalovanému, pfipadné jeho obh3jci, rozhodnuti je pak svéfeno soudu. Celé
hlavni liceni je pak brano jako spor dvou stran, kde obzaloba a obhajoba jsou

procesné rovnopravne a ukolem soudu je o sporu rozhodnout.

Ustanoveni § 2 odst. 9 trestniho fadu neni az tak zasadou trestniho fizeni, jako

spiSe organizacni ustanoveni soudnictvi, ktera ma ovSem na hlavni liceni vliv. Na

0 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str.148-150.

11 SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad: komentér. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013.
[cit. 2022-2-24]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z Trestni fad |, Il, Il - Beck-online, str. 15-
106.
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podkladé tohoto wustanoveni jsou méné zavazné skutky projednavany
samosoudcem, trestné Ciny, na néz trestni zakonik stanovi horni hranici tresti
sazby nejméneé 5 let projednava senat. V pripadé, ze soud rozhoduje v senatu a
jedna se o soud prvniho stupné, je senat slozen ze soudce a dvou prisedicich,
pficemz soudce je predseda senatu. V pfipadé, ze se jedna o senat, ktery

nerozhoduje jako soud prvniho stupné, bude senat slozen ze tfi soudcu.

Zasada verfejnosti je uvedena v ustanoveni § 2 odst. 10 trestniho fadu a zni:
,1restni véci se pred soudem projednavaji vefejné tak, aby se ob&ané mohli
projednavani zucastnit a jednani sledovat. Pri hlavnim liceni a verejiném zasedani
smi byt vefejnost vylou¢ena jen v pfipadech vyslovné stanovenych v tomto nebo
zvlastnim zakoné.” Tato zasada ma vliv jen na fizeni pfed soudem, pfipravné
fizeni je neverejné. Hlavnim vyznamem této zasady je kontrola vykonu soudnictvi
ze strany verejnosti, dale je zarukou obzalovaného, ze nedojde pfi rozhodovani
soudu k nepravostem vUuci jeho osobé, v neposledni fade se jedna o vychovnou a
preventivni funkci trestniho fizeni na verejnost. Existuji také vyjimky, pri kterych
muUze byt vefejnost z hlavniho liceni vylou¢ena. Jedna se zejména o fizeni
s mladistvymi, dale v pfipadé, ze pfedmétem projednavani jsou utajované
informace chranéné zvlastnim zakonem, zdlvodu ochrany mravnosti,
bezpeénosti svédkl, poskozenych a podobné. Soudce muze dale odeprit vstup
k hlavnimu li¢eni také pouze urCitym osobam, zejména pak tém, u kterych by
hrozilo naruseni pribé&hu hlavniho liceni. Naopak rozsudek v hlavnim liceni je
nutno vzdy vyhlasit verejné, predchozi vylou€eni vefejnosti nema na verejné
vyhlaseni rozsudku vliv. Co se tyCe rozhodnuti, tak vyjimkou ze zésady verejnosti

je institut trestniho prikazu a dohody o viné a trestu. 2

V § 2 odst. 11 trestniho radu je zanesena zasada ustnosti. Jedna se o zasadu,
ktera je omezena pouze na jednani pred soudy. Samotna zasada pak spociva
v tom, ze jednani pred soudy je ustni, to znamena, ze soud provadi dokazovani
ustné, a to Ustnimi vyslechy obvinéného, svédky a znalcU. | v tomto pfipadé trestni
rad pfipousti fadu vyjimek, kdy je povoleno napfiklad precteni protokolu o

vypovedi obvinéného dle ustanoveni § 207 odst. 2 trestniho radu, dale precteni

12 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 166-169.
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vypovedi svédka, pfipadné znalce (nebo jeho pisemného posudku) dle ustanoveni
§ 211 trestniho fadu. Mezi vyjimky je dale nutno zaradit ustanoveni § 102 trestniho
radu, tykajici se vyslechu osoby mladsi osmnacti let o okolnostech, jejichz
ozivovani v paméti by vzhledem k véku mohlo nepfiznivé ovliviiovat jeji dusevni a
mravni vyvoj. Samotna vyjimka je nasledné uvedena v § 102 odst. 2 trestniho
radu, dle které ma byt takova osoba znovu vyslechnuta jen v nutnych pfipadech,
v fizeni pred soudem Ize dUkaz provést obdobné jako u pfedchozich vyjimek,
ovSsem nemusi byt splnény podminky uvedené v § 211 odst. 1, 2 trestniho radu.
Stejné jako u pfedchozi zasady verejnosti jsou vyjimkou dale institut dohody o viné
a trestu a trestniho prikazu, u kterého je podminkou nepodani opravného

prostiedku, tedy odporu, jelikoz po tomto musi byt nafizeno hlavni liceni.

V § 2 odst. 12 trestniho fadu je uvedena zasada bezprostrednosti. Tato zasada je
pro fizeni pfed soudem velmi vyznamna a uzce souvisi s pfedchozi zasadou
Ustnosti. Podle této zasady soud rozhoduje na zakladé dlkazl provedenych pred
nim. V pfipadé, Ze soud rozhoduje v senatu, plati podminka, Ze se s dikazy musi
seznamit vS8ichni clenové senatu. Ze zasady bezprostiednosti dale plyne
pozadavek, aby soud zjiStoval skutecnosti, které o véci vypovidaji bezprostredné
a byly co nejméné zprostiedkované.'® Pro piiklad je mozno uvést vyslech ocitého
svedka a vyslech svédka, ktery se o situaci dozvédél od ocitého svédka. Svédek,
ktery ma svédectvi z doslechu ma na véc jiz zprostiedkovany pohled a z toho

prameni mozné nepresnosti pfi jeho vyslechu.

Nasleduje zasada zajisténi prava na obhajobu, ktera je uvedena v § 2 odst. 13
trestniho radu, ktera je dulezita pro cely pribéh trestniho Fizeni, tedy i pro hlavni
liceni. Jedna se o jeden ze zakladnich kamenu trestniho fizeni v demokratickych
spole¢nostech.'* Kazda osoba, proti niz je vedeno trestni fizeni, musi byt ze
strany organu cinnych v trestnim Fizeni, v jakékoliv fazi trestniho fizeni, pou¢ena
o pravech umoznujicich ji uplatnéni obhajoby a moznosti zvolit si obhajce.

Obsahem této zésady je jednak pravo h3jit se sam, coz umoznuje obvinénému

13 SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad: komentar. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013.
[cit. 2022-2-24]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z Trestni fad |, Il, Il - Beck-online, str. 15-
106.

14 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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ucastnit se projednavané veci pfed soudem osobné, pravo vyjadfit se ke véem
skute¢nostem, které jsou mu kladeny za vinu, pravo uvadét okolnosti a dukazy,
které vedou k jeho obhajobé&, pravo podavat opravné prostfedky a dalsi. Obvinény
dale mlze svou obhajobu sveérit do rukou obhajce. Zakon dale upravuje pripady,

ve kterych obvinény musi mit svého obha3jce, jedna se o tzv. nutnou obhajobu.

V § 2 odst. 14 trestniho rfadu je stanoveno, ze jednacim jazykem v trestnim fizeni
je Cesky jazyk a organy cinné v trestnim fizeni jsou povinny vést fizeni a
vyhotovovat sva rozhodnuti v tomto jazyce. Ve druhé vété tohoto ustanoveni je
dale uvedeno pravo kazdé zucastnéné osoby na uziti materského jazyka nebo
jazyka, ktery ovlada. Na toto ustanoveni dale navazuje § 28 trestniho fadu, ktery
pojednava o pribrani tlumocnika, je-li ho potfeba pro tlumocCeni obsahu
pisemnosti, vypovédi, pfipadné jiného procesniho ukonu anebo vyuzije-li
obvinény prava uvedeného pravé v § 2 odst. 14 trestniho radu. Co se tyCe pravé
obvinéného, tak v jeho pripadé Ize pravo na pouzivani materského jazyka chapat
jako soucast zasady zajisténi prava na obhajobu, jelikoz bez této moznosti by se

obvinény mohl jen stézi vyjadrovat ke véem skutec¢nostem a dilkaziim.®

Posledni zasada je uvedena v ustanoveni § 2 odst. 15 trestniho fadu, pricemz
pojednava o zajisténi prav poskozeného. Jedna se o pomérné novou zasadu
trestnino fizeni, ktera byla stanovena zakonem ¢&. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢inl. Stejné jako v pfipadé osoby, vi&i niz se trestni Fizeni vede, i u
poskozeného maji organy ¢inné v trestnim Ffizeni v jakémkoliv obdobi povinnost
poskytnout této osobé& pouceni o jejich pravech a umoznit jejich uplatnéni.
Dulezitou ¢asti této zasady je pozadavek, ktery je uveden na jejim konci a podle
néj organy Cinné v trestnim fizeni maji vést fizeni s potfebnou ohleduplnosti
k poskozenému a Setfit jeho osobnost. Hlavnim smyslem je ochrana obéti pred
opétovnym prozivanim traumatu zpusobeného trestnym &inem, tzv. sekundarni
viktimizace. Mezi pfiklady, které naplruji pozadavek ohleduplnosti a Setfeni
osobnosti poskozeného, je napriklad pravo poskozeného, ktery je obéti trestného
Cinu, ucinit prohlaseni o tom, jaky dopad mél spachany trestny ¢in na jeho

dosavadni zivot (§ 43 odst. 4 trestniho fadu), nebo zvlastni ustanoveni o zpUsobu

15 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 179-180.
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vyslechu osoby mladsi osmnacti let (§ 102 trestniho fadu). Pfedseda senatu je
povinen vyhovét zadosti ucCinit takové prohlaseni a umoznit ucinit takové

prohlaseni nejpozdéji v zavéreéné reci poskozeného.®

Krome jiz uvedenych zasad, které maji pfimy vliv na hlavni li¢eni, jsou v prubéhu

trestniho Fizeni uplatiovany i dalSi zasady.

V § 2 odst. 3 trestniho fadu je uvedena zasada legality, ktera zni: ,Statni zastupce
Jje povinen stihat v8echny trestné &iny, o nichZz se dozvi, pokud zakon, pfimo
pouzitelny predpis Evropskeé unie nebo vyhlaSena mezinarodni smlouva, kterou je
Ceské republika vézéna, nestanovi jinak.“ Tato zasada také vyplyva ze zakona o
statnim zastupitelstvi, konkrétné z ustanoveni § 4 tohoto zakona. Na zakladé této
zasady ma tedy statni zastupce povinnost stihat kazdého pachatele kazdého
trestné Cinu, pficemz k tomu musi dojit v souladu se zasadou fadného zakonného
procesu. Nutno podotknout, ze v zakoné je obsazena rada vyjimek z této zasady
(napf. jde o osoby pozivajici imunitu, neudéleni souhlasu k trestnimu stihani ze

strany poskozeného, nepfipustnost trestniho stihani).

V § 2 odst. 7 trestniho fadu je uvedena zasada spoluprace se zamovymi
sdruzenimi ob&anl. Hlavnim smyslem této zasady je zapojeni vefejnosti do
trestniho fizeni. Mezi subjekty, které Ize pro ucely trestniho fizeni povazovat za
zajmova sdruzeni obcéan( patfi: odborové organizace a organizace
zaméstnavatell; ob&anska sdruzeni; cirkve a nabozenské spole¢nosti; pravnické
osoby sledujici v predmétu své Cinnosti charitativni ucely. Co se tyce obCanskych
sdruzeni, tak tyto v soucasné dobe jiz neexistuji, protoze od ucinnosti nového
obcanského zakoniku byly nahrazeny spolky, nicméné dle této pravni normy se
za spolky povazuji i obCanska sdruzeni, vznikla pfed ucinnosti obCanského

zakoniku.1”

Vyjma uvedenych zasad jsou dalSi zdsady uvedeny v zakoné o soudnictvi ve

vécech mladeze (napf. zasada zvlastniho pfistupu).

16 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
17 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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2. Uéastnici hlavniho li¢eni
Ugastniky hlavniho ligeni mdzeme rozdélit do dvou skupin, které od sebe

rozliSujeme podle toho, zda je jejich pfitomnost u hlavniho liceni povinna &i nikoliv.

Hlavniho li¢eni se samoziejmé musi u€astnit samosoudce a v pfipade, ze je
vedeno fizeni pro skutek, o némz nalezi rozhodovat senatu, tak tato povinnost
plati pro vSechny jeho Cleny. Dale plati povinnost nepretrzité se ucastnit hlavniho
liceni pro zapisovatele a statniho zastupce. Pokud by kdokoliv z uvedenych
chybél, nelze hlavni liceni vibec konat. Dal$i osoby, které se hlavniho liceni
ucastni a jejich pfitomnost je v nékterych pfipadech nutnd jsou obh3jce
obzalovaného a tlumoénik, u kterych jsou ovSem rdzné vyjimky z pfitomnosti u
hlavniho liceni. Obh3ajce obvinéného se musi hlavniho lieni u€astnit v pripadé,
ze se projednava skutek, u néjz jsou dany podminky nutné obhajoby uvedené v §
36 trestniho radu. Pokud obzalovany prohlasi, ze neovlada Cesky jazyk a chce
tlumocnika do jazyka o kterém prohlasi, ze jej ovlada, tak je u hlavniho li¢eni nutna

také pritomnost tlumocénika.

Pravo ucastnit se hlavniho liCeni ma obzalovany, pficemz v nékterych pripadech
nelze hlavni liceni bez jeho pfitomnosti konat, tyto pfipady jsou uvedeny

v samotné podkapitole vénované obzalovanému.

Mezi dalsi osoby, které se mohou Uucastnit hlavniho liCeni patfi napriklad

poskozeny, zucastnéna osoba a jejich zmocnénci, znalec, tlumocénik a verejnost.

2.1, Soudce
Jak jiz bylo uvedeno, hlavni li€eni Ize konat jen za stalé pfitomnosti senatu,
pfipadné samosoudce, tedy osob, které se podileji na rozhodovani ve véci samé.
Stejné tak je nutna pfitomnost i tzv. nahradniho soudce a pfisediciho, ktefi mohou
byt k hlavnimu liCeni pfibrani dle ustanoveni § 197 odst. 1 trestniho fadu
v pfipadé, ze Ize ofekavat delSi trvani hlavniho liceni. Nutna stala pritomnost

uvedenych osob uzce souvisi se zasadou bezprostrednosti.

Zda v fizeni pfed soudem ve véci rozhoduje senat nebo samosoudce je stanoveno

trestnim fadem. Slozeni senatu vyplyva ze zakona o soudech a soudcich. V fizeni
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u soudu prvniho stupné je senat slozen z predsedy senatu a dvou prisedicich,
pfedsedou senatu mize byt jen soudce. Samosoudce kona fizeni o trestnych
Cinech, na které zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice
neprevysSuje pét let. V fizeni pred samosoudcem, ma tento stejna prava a

povinnosti jako predseda senatu.'®

Predseda senatu, pfipadné samosoudce, Fidi pribéh celého hlavniho lieni.
Z jeho strany je hlavni liceni zahajeno, vede dokazovani, stranam umoznuje
vyjadfit se k jednotlivym dukazim, prohlasuje dokazovani za skonéené. Na
pocatku hlavniho liceni vyzyva statniho zastupce k pfedneseni obzaloby a po
ukon€eni dokazovani udéluje slovo k zavéreCnym reCem. Predseda senatu

vyhlasuje rozhodnuti soudu.

V pribéhu hlavniho liceni dba na dodrzovani pofadku, zachovani dustojnosti a
vaznosti soudniho jednani. V pfipade, ze nékdo v jednaci sini narusi poradek, je

opravneén takové osobé ulozit poradkovou pokutu, nebo ji z jednaci siné vykazat.

Predseda senatu dale mulze udélit souhlas s pofizenim zvukového nebo

obrazového zaznamu z hlavniho li¢eni.!®

Soudce je do funkce jmenovan prezidentem republiky a jeho funkéni obdobi neni
¢asové nijak omezeno. Soudcem muze byt osoba, které je v dobé ustanoveni
nejméne 30 let, ma vysokosSkolskeé vzdélani v magisterském studiu v oblasti prava,
kterého dosahla na vysoké $kole v Ceské republice. Dale slozila odborné justiéni
zkou$ky a uspésne absolvovala vybérové fizeni na funkci soudce. Musi se jednat
o statniho ob&ana Ceské republiky, ktery je pln& svépravny a bezihonny a se

svym ustanovenim na soudce a pfidélenim k ur€itému soudu musi souhlasit.

18 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 214-214.

19 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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2.2 Zapisovatel
Dalsim uc€astnikem, jehoz pfitomnost pfi hlavnim liceni je povinna, je zapisovatel.
Jelikoz se nejedna o ucastnika, ktery se podili na rozhodovani ve véci, neni nutné,

aby se hlavniho liceni ucastnila vzdy stejna osoba, jako je tomu v pfipadé soudce.

Dle ustanoveni § 55b odst. 1 trestniho fadu se o pribéhu hlavniho li¢eni pofizuje
zvukovy zaznam, pokud pfedseda senatu nerozhodne jinak. V pfipadé, ze se
zaznam porizuje, je jako zapisovatel pfibran vySsSi soudni urednik nebo
protokolujici urednik, ktery obsluhuje zaznamové zarizeni, na zakladé pofizeného
zvukového zaznamu vyhotovi protokol o hlavnim li€eni a provede archivaci
hlavniho liceni v digitalni podobé. V pfipade, ze neni hlavnimu liceni pfitomen
vys$$i soudni Ufednik nebo protokolujici Ufednik, soudce zapisovateli prubéh
hlavniho liceni diktuje. V souCasné dobé se v praxi ve valné vétsiné pofizuje

zaznam z hlavniho li¢eni, diky ¢emuz se nasledné Iépe fesSi namitky protokolace.

2.3. Statni zastupce
Statni zastupce ma v prabéhu celého trestniho fizeni velice vyznamné postaveni.
Ukony, které jsou svéfeny do jeho plisobnosti, nem(ize vykonavat zadny jiny organ
¢inny v trestnim fizeni. V prlibéhu fizeni vystupuje statni zastupce ve verejném
zajmu, pficemz timto je myslen zajem vétsiny spolecnosti na tom, aby doslo ke

zjisténi vSech trestnych ¢inl a k naslednému potrestani jejich pachatell.

V prfipravném fizeni statni zastupce jednak vykonava dozor nad jeho zakonnosti
a dale se nékterymi vlastnimi ukony sam fizeni u€astni. Jeho €innost v pfipravném
fizeni spocCiva zejména v tom, ze je opravnén od policejniho organu vyzadovat
spisy, a to v€etné téch u kterych nebyly zahajeny ukony trestniho fizeni. Dale
muze vyzadovat zpravy o postupu provérovani, policejnimu organu mulze véc
odejmout a ucinit opatreni, aby byla pfikazana jinému policejnimu organu, dale
muUZze policejnimu organu véc vratit s pokyny k doplnéni, mize rusit nezakonna
rozhodnuti policejniho organu. Policejni organ potfebuje k nékterym uUkondm
predchozi souhlas statniho zastupce, jedna se napfiklad o zadrzeni podezfelého,
odnéti véci, zajisténi vynosl z trestné &innosti a dal$i. Vyznamnou ¢innosti je také

jeho rozhodovani o pouziti nékterych operativné patracich prostredcich, konkrétné
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povoluje predstirany pfevod, sledovani osob a véci. Statni zastupce muze
navrhnout soudu, aby byl vydan prikaz k provedeni domovni prohlidky, dale mize
soudu navrhnout vzeti obvinéného do vazby. Statni zastupce muUze v pfipravném
Fizeni dale vydavat meritorni rozhodnuti, mdze rozhodnout o v8ech zpusobech
skonceni pripravného fizeni, tedy postoupit véci jinému organu, zastavit trestni
stihani, prerusit trestni stihani, podminéné zastavit trestni stihani, mize schvalit
narovnani a podminéné odlozit navrh na potrestani. Statni zastupce nemuze véc

odlozit nebo odevzdat.2°

V fizeni pfed soudem se postaveni statniho zastupce meéni, stava se procesni
stranou a v pribéhu hlavniho li¢eni musi byt vzdy pfitomen. Statni zastupce je
jedinym, kdo mUze podat obZalobu, respektive navrh na potrestani a dohodu o
viné a trestu. Pfed zahgjenim hlavniho liceni musi prednést obzalobu a nasledné
Fizeni pred soudem se muze vést jen pro skutek, pro ktery byla obZaloba podana.
Vyjde-li v fizeni pfed soudem najevo, ze obzalovany spachal dalSi skutky, musi
statni zastupce zah3jit trestni stihani pro tyto nové skutky a nasledné pro né podat
obzalobu. Statni zastupce ma moznost vzit obzalobu zpét, pokud ovsem bylo
zahajeno hlavni liceni, maze tak ucinit jen se souhlasem obzalovaného, pokud se
soud prvniho stupné odebral k zavérec¢né poradé, nemulze statni zastupce jiz

obzalobu vzit zpét. Pokud je obzaloba vzata zpét navraci se do pfipravného rizeni.

Statni zastupce béhem hlavniho navrhuje provedeni dikazl svédcicich ve
prospéch obzaloby. V pribéhu hlavniho liceni musi byt aktivni a na pribéh
hlavniho li¢eni nalezité a v€as reagovat, v pribéhu dokazovani muze kdykoliv
zasahnout do provadéného dikazu. Pokud statni zastupce zUstava pasivni, mize
byt k ze strany soudu k provedeni dlkazu vyzvan. Na zavér hlavniho li¢eni
prednasi zavére¢nou fe¢ a do nasledného rozsudku soudu muze podat odvolani

ve prospéch i neprospéch obzalovaného.

Statni zastupce je do své funkce jmenovan ministrem spravedinosti na navrh
nejvyssiho statniho zastupce a jeho funkeéni obdobi neni nijak ¢asové omezeno.

Stejné jako v pfipadé soudce musi dosahnout vysokoskolského vzdélani

20 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 221-223.

21



v magisterském studiu v oblasti prava, kterého dosahl na vysoké $kole v Ceské
republice. Musi se jednat o statniho ob¢ana Ceské republiky, ktery je plné
svépravny a bezuhonny a se svym jmenovanim do funkce statniho zastupce a
s pfidélenim k urcitému statnimu zastupitelstvi musi souhlasit. Ke dni jmenovani

do funkce musi dosahnout véku nejméné 25 let.

24. Obzalovany
Dalsi procesni stranou, ktera se ucastni hlavniho li¢eni, je osoba, proti niz se
trestni fizeni vede. Jakmile je hlavni liceni nafizeno, tato osoba nazyvana
obzalovanym. V jednotlivych stadiich trestniho fizeni se pojmenovani této osoby

meéni a rozliSujeme osobu podezfelou, obvinénou, obzalovanou a odsouzenou.

Podezrelym je osoba, proti niz je vedeno zkracené pfipravné fizeni do podani
navrhu na potrestani ze strany statniho zastupce a dale také osoba, ktera je
zadrzena v souladu s trestnim fadem. O obvinéném muzZeme hovofit v pfipadé,
ze proti osobé bylo zahajeno trestni stihani, tedy bylo ji doru¢eno usneseni o
zahajeni trestniho stihani, pficemz k tomuto musi dojit nejpozdéji na pocatku
jejiho prvniho vyslechu. Obvinénym je dale ten, vjehoz pfipadé se konalo
zkracené pfipravné fizeni, a to od okamziku, kdy navrh na potrestani podany
statnim zastupcem byl doru¢en soudu az do narizeni hlavniho liceni.
Obzalovanym je osoba, proti niz bylo zahajeno trestni stihani, tedy obvinény, od
okamziku, kdy bylo nafizeno hlavni lieni. Toto postaveni osoby je az do
okamziku, kdy nabude pravni moci vyhlaseny odsuzujici rozsudek soudu,
pfipadné jiné meritorni rozhodnuti soudu. V pfipadé, ze odsuzujici rozsudek,
pfipadné trestni pfikaz, nabude pravni moci, stava se z obzalovaného

odsouzeny.?!

Obzalovany ma v prabéhu celého trestniho fizeni fadu prav, o kterych musi byt ze
strany organl &innych v trestnim Fizeni vzdy fadné poucen a musi mu byt vzdy
umoznéno jejich uplatnéni. Dle ust. § 12 odst. 7 trestniho fadu, pokud z povahy

veci nevyplyva néco jiného, rozumi se obvinénym téz obzalovany a odsouzeny.

21 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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Zakladni prava obvinéného jsou uvedena v § 33 trestniho fadu a jedna se tedy i o

prava obzalovaného.

Mezi zakladni prava obzalovaného patfi pravo ucastnit se osobné projednavané
véci pfed soudem. Pouze je-li obZalovany pfitomen hlavnimu li¢eni mize mit
namitky vaéi tvrzeni protistrany a proti jejim dikazim, které maze vyvratit a soudu
podat svou verzi. Dale ma pravo vyjadfit se ke vSem skutecnostem, které jsou mu
kladeny za vinu, a k dikazim o nich. Jiz pfed prvnim vyslechem obvinéného musi
byt osobé ze strany policejniho organu sdéleno, co je mu kladeno za vinu, coz je
ucinéno prostrednictvim doru¢eného usneseni o zahajeni trestniho stihani. Pokud
by tomu tak nebylo, tak obvinény, potazmo nasledné obzalovany, nevi, proti ¢emu
se ma branit, neni ovSem povinen k véci vypovidat a k tomuto nesmi byt nijak
donucovan. Obzalovany ma pravo nahlizet do spisu a Cinit si z néj vypisky,
poznamky, pofizovat kopie, toto pravo ma jiz jako obvinény, ale ve fazi
pfipravného fizeni je toto jeho pravo omezeno, jelikoz za zavaznych dlvodu mize
statni zastupce nebo policejni organ odepfit nahlizeni do spisu, pokud se nejedna
o pripad, kdy byl obvinény upozornén na moznost prostudovat spis, a pfi
sjednavani dohody o viné a trestu. Kdykoliv v pribéhu Ffizeni muze uvadét
okolnosti a dikazy slouzici k jeho obhajobé, s &imz Uzce souvisi také jeho dalsi
pravo, které spociva v tom, ze dikaz muze sam vyhledat, predlozit nebo navrhnout
jeho provedeni. Obvinény, potazmo obzalovany, ma dale pravo Cinit navrhy a
podavat zadosti, které se tykaji postupu fizeni, mize napfiklad podat Zadost o
propusténi z vazby, podat navrh na odroéeni hlavniho li¢eni z divodu nemoci a
podobné. Na zavér hlavniho liceni ma obzalovany pravo na zavére¢nou rec,
pricemz jeho zavéretna e prichazi na fadu az jako posledni.??

Da se fici, Ze v8echna vySe uvedena prava jsou jakymsi vymezenim prostfedkd,
pravo na obhajobu. Obvinény ma pravo hajit se sam prostiednictvim uvedenych
prostfedkl, nebo prostfednictvim obhdjce. V pfipadé, Zze si obvinény zvoli
obhdjce, ma pravo se s nim kdykoliv v prubéhu fizeni radit, a to i béhem

provadénych ukonu, nesmi se ov§em radit, jak odpovédét na jiz polozenou otazku,

2 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 234-239.

23



ktera mu byla polozena béhem vyslechu. Ma pravo zadat, aby byl vyslychan za
Ucasti svého pravniho zastupce a aby tento byl pfitomen i jinym dkonim konanym
v ramci pfipravného fizeni. Pokud je obvinény ve vazbé nebo ve vykonu trestu
odnéti svobody, mlze se svym obhdjcem hovorit o samoté, bez pfitomnosti treti
osoby. V téchto pfipadech ma také pravo na telefonicky kontakt se svym
obhajcem, smi neomezené pfijimat navstévy svého obhajce a korespondence

mezi nimi nesmi byt kontrolovana.?3

Jestlize ma obzalovany pocit, ze je kracen na svych pravech, ma moznost
domahat se napravy pomoci opravnych prostfedkl, toto pravo ma jiz jako
obvinény. Opravné prostfedky mohou smérfovat proti rozhodnuti jak soudu, tak i
statniho zastupce nebo policejniho organu. V kazdém rozhodnuti organt ¢innych

v trestnim Fizeni musi byt uvedeno pouceni o opravném prostredku.?*

Obzalovany mUze v prubéhu celého trestniho fizeni, tedy i béhem hlavniho li¢eni,

uzivat svlj matersky jazyk, nebo jazyk, o kterém uvede, Ze jej ovlada.

Hlavni liceni Ize konat bez pfitomnosti obzalovaného za splnéni podminek
uvedenych v § 202 odst. 2 trestni radu, ktery fika, ze hlavni liceni se mlze bez
pritomnosti obzalovaného provést, jen pokud ma soud za to, ze ve véci lze
spolehlivé rozhodnout a ucelu trestniho Ffizeni dosahnout i bez pfitomnosti
obZalovaného. Zaroven byla obzalovanému obzaloba fadné dorucena a tento byl
k hlavnimu li¢eni radné a vCas predvolan. Dale o skutku, ktery je predmétem
obzaloby, byl obzalovany jiz nékterym organem <cZinnym v trestnim fizeni
vyslechnu, bylo dodrzeno ustanoveni o sdéleni obvinéni dle § 160 trestniho fadu
a obvinény byl rovnéz upozornén na moznost prostudovat spis a podat navrhy na
doplnéni vySetrovani dle § 166 odst. 1 trestniho fadu. V pripadé, ze soud
postupoval v timto zpusobem, neporusil zakon a nezasahl do Ustavné zaru¢enych

prav a svobod.?®

23 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni rad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.

24 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 241.

5 Nalez Ustavniho soudu ze dne 1. 4. 2003, sp. zn. Il. US 542/2000.
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V nepritomnosti obzalovaného se hlavni liceni kona také tedy, jestlize je proti
nému vedeno fizeni jako proti uprchlému. V takovém pfipadé se obzalovany
nemusi vlbec dozvédét o konani hlavni li¢eni, v takovém Fizeni se vSechny
pisemnosti, které jsou mu urcené dorucuji jeho obhajci. Predvolani k hlavnimu
liceni se také uvefejni vhodnym zpusobem, tedy vyvéSenim na Ufedni desku,
prostrednictvim verejné pristupné pocitacové sit€, tedy internetu, uverejnénim ve
verejnych sdélovacich prostfedcich, pfipadné jinym obdobné uc€innym

zpUsobem .26

Hlavni liceni nelze konat v nepfitomnosti obzalovaného v pfipadech, kdy je
obzalovany ve vazbé, ve vykonu trestu, pfipadné mu za spachani trestného €inu
hrozi trest odnéti svobody s horni hranici prevySujici pét let. Obzalovany ma
v téchto pfipadech ovéem moznost pozadat, aby hlavni liceni bylo konano v jeho
nepritomnosti. V pfipade, ze je vedeno fizeni proti mladistvému, tak podle zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze musi byt hlavni li€eni konano v pritomnosti
mladistvého obzalovaného, pokud se nejedna o fizeni proti uprchlému. Hlavni
liceni nelze konat v nepfitomnosti mladistvého obzalovaného ani pokud on sam o
to pozada. V pfipadé fizeni proti mladistvému nelze hlavni li¢eni konat ani bez

pfitomnosti jeho obhajce.

2.5. Obhajce
Obhajce je pravnim zastupcem osoby, vUCi které je vedeno trestni fizeni,
vystupuje jejim jménem a jedna s jejim souhlasem. Jeho ukolem je poskytnout
této osobé& pravni pomoc, vystupuje v jeji prospéch, obhajuje jeji zajmy a
spolupracuje s touto osobou pfi vykonu jejich prav. Obhajcem v trestnim fizeni
muze byt jen advokat, tedy ten, kdo je zapsan v seznamu advokat( vedeného
Ceskou advokatni komorou. V rdmci svého povéfeni se advokat mdze nechat
zastoupit jinym advokatem, takové zastoupeni se nazyva substituce. PFi
jednotlivych Ukonech se mlze advokat nechat zastoupit také koncipientem, a to

vyjma fizeni pred krajskym soudem jako soudem prvniho stupné, pred vrchnim

26 SAMAL, Pavel a kol. Trestni rad: komentar. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013.
[cit. 2022-2-24]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z Trestni fad I, 11, Il - Beck-online, str. 2549-
2571.
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soudem nebo nejvys$sim soudem, v téchto fizeni muze koncipient nahlizet do

spisu.?”

Obhajce v pribéhu fizeni nesmi ucinit nic, co by mohlo jeho klienta poskodit, stoji
vyhradné na jeho strané. Jeho ¢innost nesméfuje ke zjisténi materialni pravdy a
nepomaha soudu ke spravedlivému rozhodnuti. V pribéhu hlavniho liceni
navrhuje a provadi dikazy, které svéd¢i v neprospéch obzZaloby, tedy jeho ¢innost
smerfuje ve prospech obvinéného a to tak, aby byly v€as zjistény vSechny
skute€nosti, které jeho klienta zbavuji obvinéni uplné, pripadné zmirnuji jeho miru
viny. Obh3ajce nesmi uvadét skute¢nosti, které by smérovaly proti jeho klientovi a
v pfipade, ze se mu klient ke spachani Cinu dozna, pfipadné je o jeho viné
presvédcéen, musi i nadale klast diraz na vSechny okolnosti, které maji polehc&ujici
charakter pro jeho klienta. Ukond provadénych pred soudem se mlze obhajce
Ucastnit v pfipadech, kdy se jich mlze Uc¢astnit i obvinény. Obhajce ma pravo klast

véem vyslychanym svédkim otazky, ma pravo prednést zavérec¢nou rec.?®

Obhajobu v trestnim fizeni konanou obhdjcem muzeme rozdélit na obhajobu
zvolenym obhajcem, tedy na zakladé plné moci, a na obhajobu obhajcem
ustanovenym soudem. V trestnim radu jsou uvedeny pripady, ve kterych musi mit
obvinény obhajce, a to i v tom pfipadég, ze si jej sam nezvolil. Jedna se o pfipady
nutné obhajoby, které jsou uvedeny v § 36 a § 36a trestniho Fadu a dale v § 42

zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.
Obvinény musi mit obhajce uz v pripravném fizeni v téchto pripadech,

- pokud je ve vazbé, ve vykonu trestu odnéti svobody, ve vykonu ochranného
opatfeni spojeného se zbavenim osobni svobody nebo na pozorovani v

zdravotnickém ustavu (§116 odst. 2)
- jestlize je jeho svépravnost omezena,

- pokud jde ve véci o fizeni proti uprchlému,

27 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 243.

28 FENYK, Jaroslav, Tomas GRIVNA a Dagmar CISAROVA. Trestni prévo procesni. 6., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-750-8., str. 202-204.
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- pfi sjednavani dohody o viné a trestu

- pokud to soud a v pfipravném fizeni statni zastupce povazuje za nutné, zejména
proto, ze vzhledem k télesnym nebo duSevnim vadam obvinéného maji

pochybnosti o jeho zpUsobilosti nalezité se hjit,

- pokud je vedeno fizeni o trestném Cinu, na ktery zakon stanovi trest odnéti

svobody, jehoz horni hranice prevysuje pét let.2?

Dale musi mit obvinény obhajce také v hlavnim li¢eni konaném proti zadrzenému,
nebo v fizeni, v némz se rozhoduje o ulozeni nebo zméneé zabezpecovaci detence
nebo o ulozeni nebo zméné ochranného |é€eni, s vyjimkou ochranného léceni

protialkoholniho.3°

V nasledujicich ustanovenich jsou uvedeny dalsi pfipady nutné obhajoby tykajici
se odsouzeného, pficemz se jedna zejména o nutnou obhajobu ve vykonavacim
fizeni, v némz soud rozhoduje ve vefejném zasedani, dale pokud jde o fizeni o
stiznosti pro poruseni zédkona, o dovolani a o navrh na povoleni obnovy. Tyto

podminky jsou uvedeny v § 36a odst. 1, 2 trestniho fadu.

Pokud je dan diavod nutné obhajoby vztahujici se k podmince vedeni Fizeni o
trestném Cinu, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice
prevysuje pét let, mize se obvinény obhajce vzdat, pokud nejde o trestny &in, za
ktery Ize ulozit vyjimecny trest. Stejné tak se muUze obvinény vzdat obhajce
v pfipadé hlavniho liceni konaném ve zjednoduseném Fizeni proti zadrzenému.
Vzdani se obhajce mlze ucinit pouze obvinény, a to vyslovnym pisemnym
prohlasenim anebo Ustné do protokolu. Toto prohlaseni muze obvinény vzit
kdykoliv zpét. Podminky vzdani se obhajce v pfipadé nutné obhajoby jsou

uvedeny v § 36b trestniho radu.

V pfipadé nutné obhajoby si obvinény muze svého obhajce zvolit sdm, zalezi jen
na ném, jakého obhajce si zvoli, jedna se o jedno ze zakladnich prav obvinéného.
Pokud si obhdjce nezvoli sdam obvinény, mize tak ucinit jeho zakonny zastupce,

dale také pribuzny v pokoleni pfimém, jeho sourozenec, manzel, partner nebo

29 § 36 odst. 1, 2, 3 trestniho fadu.
30 § 36 odst. 4 trestniho fadu.
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druh, nebo také zucastnéna osoba. Pfipady zvoleni obhajce jsou uvedeny v § 37

trestniho radu a dale v § 44 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.3!

Pokud obvinény nema obhdjce v pfipadech, kdy jej musi mit, je mu uré¢ena lhita
pro jeho zvoleni. Jestlize si jej v této dobé nezvoli, nebo mu neni zvolen nékterymi
opravnénymi osobami, bude mu obhajce neprodlené ustanoven soudem. Délka
lhGty na zvoleni si obhajce neni nikde stanovena, obvinénému musi byt
poskytnuta prfiméfena doba na jeho zvoleni s ohledem na povahu a okolnosti
pfipadu. Obhajce je ustanoven prfedsedou senatu a v pfipravném fizeni

soudcem.3?

Pokud se kona hlavni li€eni v pfipade, kdy nastava nutna obhajoba, nelze hlavni
liceni konat bez pritomnosti obhajce, tento musi byt pfitomen béhem celého

hlavniho li¢eni.

Jak jiz bylo uvedeno obhajcem v trestnim Fizeni mUze byt jen advokat, ktery je
zapsany do seznamu advokatl, ktery je veden Ceskou advokatni komorou.
Advokatem muUze byt jen osoba s dokonéenym pravnickym vzdélanim
v magisterském studijnim programu, ktera absolvovala praxi v délce alespon tfi let
jako advokatni koncipient a uspésné slozila advokatni zkouSku. Stejné jako
soudce a statni zastupce musi byt svépravny a bezuhonny. Advokat nasledné

spada pod dozor Ceské advokatni komory.

2.6. Poskozeny
Hlavniho liceni se také mUze zUcastnit poskozeny, ktery ma postaveni procesni
strany ve smyslu ust. § 12 odst. 6 trestniho fadu. Diky tomuto postaveni ma

poskozeny uréita prava, kterd mlze v trestnim Fizeni vyuzit.

Za posSkozeného v trestnim fizeni oznaCujeme toho, komu byla trestnym ¢inem
zpUsobena majetkova skoda, dale komu bylo takovym &inem ublizeno na zdravi,

nebo mu byla zpusobena nemajetkova Ujma, mizeme také oznacit jako moralni

31 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 251-253.

32 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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Ujma. Dale muze byt poskozenym ten, na jehoz uUkor se pachatel obohatil.

Postaveni poskozené osoby mlze mit osoba fyzicka tak i osoba pravnicka.

Naopak dle ustanoveni § 43 odst. 2 trestniho radu za poskozenou osobu nelze
povazovat toho, kdo se citi byt trestnym ¢inem poskozen, avsak vznikla ujma neni
zpUsobena zavinénim pachatele nebo jeji vznik neni v pfi¢inné souvislosti

s trestnym Cinem.

vvvvvv

narok na nahradu zplsobené skody. Nejpozdéji u hlavniho liceni pred zahajenim
dokazovani muze poskozeny soudu navrhnout, aby v rozsudku, kterym se
obzalovany uznava vinnym, tomuto ulozil povinnost nahradit v penézich Skodu
nebo nemajetkovou Ujmu, ktera byla poskozenému trestnym ¢inem zpUsobena,
nebo vydat bezdlvodné obohaceni, které obzalovany na jeho Ukor timto ¢inem
ziskal. Navrh musi byt podany proti urCité osobé, musi z néj byt patrné co
poskozeného vede k uplatnéni naroku a jaka je vySe uplathovaného naroku.
Poskozeny mUze svUj narok vzit zpét, ovéem jen do doby, nez se soud odebere

k zavére¢né poradé.33

V pribéhu celého trestniho Fizeni, tedy i v hlavnim li¢eni, ma poskozeny i dalsi
prava, o kterych musi byt ze strany organu ¢innych v trestnim fizeni vzdy poucen,
aby je mél moznost uplatnit. PoSkozeny mize nahlizet do spisu, €init navrhy na

doplnéni dokazovani a v hlavnim li¢eni mUze také pronést zavérecnou rec.

Poskozeny bude v hlavnim li€eni vystupovat také v postaveni svédka. V téchto
pfipadech je potfeba postupovat ohleduplné, obzvlast pokud je k hlavnimu liceni
pfedvolan, aby podal sv&deckou vypovéd. Casto je pak poskozeny vystaven
stresujici situaci, kdy musi vyckavat pfed jednaci sini, kde spole¢né s nim ¢eka

také obzalovany, spole¢né s jeho pribuznymi.3*

33 JELINEK, Jifi. Trestni zékonik a trestni f4d: s poznémkami a judikaturou. Praha: Leges, [2009]-
. Glosator. ISBN 978-80-7502-395-7, str. 680-681.

34 JELINEK, Jifi. Poskozeny v ceském trestnim fizeni. Praha: Karolinum, 1998. ISBN 80-718-4618-
X, str. 164.
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2.7. Osoba zuc€astnéna
Zucastnénou osobou je ten, komu byla zabrana véc nebo ¢ast majetku nebo podle
navrhu ma byt zabrana. Mlze se jednat jak o osobu fyzickou, tak také o osobou

pravnickou.

Zucastnéna osoba se mlze vyjadrovat k véci, muze byt pritomna hlavnimu liceni
a ¢init pfi ném navrhy, muze klast otazky vyslychanym osobam, mize pronést
zavérecnou rfec€, podavat opravné prostfedky v pfipadech stanovenych trestnim
radem. Dle ustanoveni § 37 odst. 1 trestniho fadu muze zucastnéna osoba zvolit
obhajce obvinénému. Za ucelem uplatnéni svych prav, musi byt zuCastnéna
osoba vyrozuména o konani hlavniho li¢eni, pfipadné vefejného zasedani. O
vsech svych pravech musi byt zufastnéna osoba poucena organy cCinnymi

v trestnim fizeni.3®

35 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni fad: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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3. Priprava hlavniho li¢eni

Aby byl splnén ucel a smysl trestniho fizeni musi byt nalezité pfipraveno hlavni
liceni. Soud je po podani obzZaloby proto povinen postupovat tak, aby fizeni
smérovalo k rozhodnuti véci bez zbyteé¢nych prutahl. Projednani obzaloby a
rozhodnuti o ni ucelené v jediném hlavnim li¢eni bez odroceni, je obecnym cilem
pripravy k hlavnimu li¢eni. 36 V pripadé spatné provedené pripravy k hlavnimu
liceni mUze dochazet ke zbyte€nému odroceni soudniho jednani a protahovani

tak doby, nez je vyneseno kone¢né rozhodnuti.

Jesté, nez zapocnou ukony pfipravy hlavniho li€eni, je po podani obzaloby u
soudu predseda senatu povinen tuto pfezkoumat a rozhodnout, zda poskytuje pro
dalsi fizeni spolehlivy zaklad. Po formalni strance se zabyva tim, zda je dana
pfislusnost soudu k projednani véci, zda v pribéhu pfipravného fizeni nedoslo
k zavaznym procesnim vadam, které nelze zhojit v ramci fizeni pred soudem. Po
materidlni strance vyhodnocuje, zda byly zjistény skutecnosti v nezbytném
rozsahu pro fizeni pfed soudem a zda je véc spravné pravne posouzena. Na
zakladé téchto zjisténi predseda senatu posoudi, zda je mozno nafidit hlavni
liceni, coz je v pripadech, kdy nebyly zjiStény zadné nedostatky a obzaloba
poskytuje spolehlivy podklad pro fizeni pfed soudem, nebo je nutno obzalobu
predbézné projednat. Pfedbézné projednani obzaloby se kona v pripadech, ma-li
prfedseda senatu za to, ze neni dana prislusnost soudu, je na misté véc postoupit
jinému organu, ve véci jsou dany okolnosti odlvodnujici zastaveni, pferuseni nebo
podminéné zastaveni trestniho stihani, doslo k zavaznym procesnim chybam
v prubéhu pfipravného Ffizeni a v dalSich pripadech uvedenych v § 186 trestniho

radu.3”

V ramci pripravy hlavniho liceni jsou ze strany soudu €inény nasledujici kroky.

36 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 571.

37 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 555- 558.
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3.1. Doruéeni obzaloby
Doruceni obzaloby je prvnim ukonem sméfujicim k nafizeni hlavniho li¢eni.
Pfedseda senatu da dorucit opis obzaloby obzalovanému do vlastnich rukou, neni
pfipustné nahradni doruceni, dale obhajci, zakonnému zastupce obzalovaného,
pokud je jeho svépravnost omezena, organu socialné pravni ochrany déti, pokud
se jedna o fizeni ve veécech miladistvych. Opis obzaloby se dale dorucuje
poskozenému, a to jen v pfipadé, ze je znam jeho pobyt nebo sidlo, pficemz
nezalezi, zda uplatriuje narok na nahradu skody a pokud tak necinil, musi byt o
pravu podat takovy navrh poucen. V pfipade, ze v obzalobé je navrzeno zabrani
veci osobé, jiz véc nalezi, tedy zucCastnéné osobé, opis obzaloby se této osobé

doruci takeé.

Osoby, kterym je opis obzaloby doru€ovan, jsou zaroven vyzvany, aby soudu
sdélily navrhy, které dal$i dikazy maji byt v hlavni liceni provedeny a co mé byt
témito dikazy zjisténo. Tyto navrhy musi byt soudu sdéleny véas, aby mohlo byt
zajisténo jejich provedeni. Jedna se zejména o pfedvolani dalsich sveédku, znalcu,

zajisténi pripadnych listin a podobné. 38

3.2. Nafrizeni hlavniho li¢eni, pfedvolani k hlavnimu li€eni
Nedilnou soucasti pfipravy hlavniho lieni je samozfejmé narizeni samotného
hlavniho liceni. Timto je rozuméno stanoveni terminu, tedy konkrétniho data a
Casu, a mista konani hlavniho li¢eni a nasledné pfedvolani nebo vyrozumeéni
0sob, jejichz uc€ast pfi hlavnim liceni je nezbytna, nebo osob které maji pravo o
konani hlavniho li€eni byt v€as informovani. Pokud se jedna o rozsahlejsi,
predpoklad, ze bude trvat déle nez jeden den, meély by byt rovnhou stanoveny
vsechny dny konani hlavniho li¢eni. V takovém pfipadé se pfi ukonceni jednani

v jednom z téchto dnu nejedna o odro€eni hlavniho liceni, ale pouze o jeho

38 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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preruseni. Toto hlavni liCeni, pokud je takto predem naplanovano, tvofi jeden

celek.3?

Podle § 181 odst. 3 trestniho fadu je pfedseda senatu povinen nafidit hlavni liceni
v fizeni pred okresnim soudem v terminu 3 tydn( od podani obzaloby a v pfipadé
Fizeni pfed krajskym soudem jako soudem prvého stupné v terminu 3 mésicl od

podani obzaloby.

K hlavnimu li€eni jsou pfedvolavany osoby, jejichz pfitomnost u hlavniho liceni je
nutna. Jedna se obzalovaného, svédky, znalce a tlumocniky. Osoby, které jsou
k soud predvolavany musi byt upozornény na to, ze v pripadé nedostaveni se bez
radné omluvy jim mUze byt uloZzena poradkova pokuta podle § 60 odst. 1 trestniho
radu, pfipadné mohou byt k soudu predvedeni podle ustanoveni § 90 odst. 1
v pfipadé obzalovaného, nebo podle ustanoveni § 98 trestniho radu v pfipade

svédka.

DalSi osoby se o hlavnim liceni vyrozumivaji. Mezi tyto osoby patfi take ti, jejichz
pritomnost u hlavniho liCeni je nutna a jedna se o statniho zastupce a v pfipade,
e se projednava véc, pii niz je nutna obhajoba, vyrozumiva se téz obhajce. Udast
téchto osob pfi hlavnim li€eni je mozno vynutit postupem dle § 66 odst. 3 trestniho
radu. O hlavnim liceni se dale vyrozumiva zakonny zastupce obzalovaného,
poskozeny, zucastnéna osoba, organ socialné-pravni ochrany déti v pripadé
fizeni v trestnich vécech mladistvych. Pokud ma poskozeny nebo zucastnéna

osoba zmocnénce, tak tento je o hlavnim liceni také vyrozumén. 40

Zakonem jsou stanoveny minimalni |hGty pro pfipravu stran na hlavni liceni,
pricemz tato |hita ¢ini 5 pracovnich dni u obZalovaného, jeho obhajce a statniho
zastupce. To znamena, ze tyto strany musi byt o hlavnim lieni pfedepsany
zpUsobem informovany s dostateénym predstinem. Pokud neni tato Ih(ta
dodrzena, nemuze se hlavni liceni konat a musi byt odro¢eno, ledaze by v pfipadé

statniho zastupce a obhajce se zkracenim Ihlty tito souhlasili a v pfipadé

39 SAMAL, Pavel a kol. Trestni f4d: komentar. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013.
[cit. 2022-2-24]. ISBN 978-80-7400-465-0. Dostupné z Trestni fad I, 11, Il - Beck-online, str. 2524-
2534.

% JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 572-573.

33



obzalovaného by tento musel na konani hlavniho liceni trvat i prfesto, ze nema
zachovanu |hutu k pripravé. U ostatnich osob, poskozeného, zu¢astnéné osoby,
svédka a dalSich, je potreba zpravidla zachovat alespori |hdtu 3 kalendarnich dnd,

pricemz nedodrzeni této IhGty neni divodem pro odroceni hlavniho li¢eni.*!

3.3. DalSi opatfeni a jina rozhodnuti spojena s pfipravou
hlavniho li€eni

PFi nafizeni hlavniho li¢eni ucini predseda senatu podle § 198 odst. 3 trestniho
radu vSechna opatieni, ktera jsou potieba k zajisténi jeho Fadného pribéhu. Mezi
takova opatfeni patfi zajisténi ucasti vsech potfebnych soudnich osob, tedy
zapisovatele a prisedicich (pokud se jedna o trestni véc u které je horni hranice
trestni sazby vice jak pét let), zajisténi nahradniho soudce, pripadné pfisediciho,
zajisténi obhajce obvinénému, pokud jde o pfipad nutné obhajoby a obvinény si
obhajce nezvolil, nebo mu jej nezvolila opravnéna osoba, dale zajisténi, aby soud
meél po ruce vécné a listinné dlkazy, potfebné pro provedeni dukazl pfi
dokazovani v hlavnim li¢eni, v pfipadé potieby uc€init opatieni k pfipravé posudku
znalce. Déale muze predseda senatu pozadat policejni organ o opatfeni
jednotlivého dlkazu, pfipadné predvedeni osoby nebo doruceni pisemnosti.
V pfipadé skutkové slozitych a zavaznych pfipadl muze pfibrat konzultanta,
vyzaduje si prostrednictvim probaéniho urednika podklady k osobé& obvinéného,
které jsou potfebné k rozhodnuti v hlavnim li¢eni i mimo né&j, a dale muaze &init

opatieni k ochrané ohrozenych svédku a jim blizkych osob.4?

PFi pripravé na hlavni liCeni mohou nastat také situace, které vyzaduji, aby ze
strany soudu byla vydana uréita rozhodnuti. Jedna se zejména o rozhodnuti o
vazbé, nejCastéji pljde o rozhodnuti, zda nadale trvaji divody vazby, a tedy o
propusténi obzalovaného z vazby, o nahrazeni vazby dohledem, penézitym
trestem, zarukou a podobné, pfipadné muze jit samoziejmeé také o rozhodnuti o

vzeti obZzalovaného do vazby (pokud jsou dany divody vazby uvedenév § 67 a §

41 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.

%2 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 576-577.

34



68 trestniho fadu). Déle se muze jednat o rozhodnuti o jinych zajistovacich
institutech, mezi které patfi prikaz k zat€eni obzalovaného, prikaz k odnéti véci a
dalsi. MUze se jednat také o rozhodnuti o vylouceni nékteré véci ze spole¢ného
fizeni nebo naopak o spojeni veéci ke spoleénému fizeni podle § 23 trestniho radu,
rozhodnuti o zastaveni nebo preruseni trestniho stihani, pokud pfi pfipravée
hlavniho liceni nastaly skuteCnosti uvedené v 11 odst. 1, § 172 odst. 2 a § 173
odst. 1 pism. b) az d) trestniho fadu, které zapfiCinily vydani nékterého

z uvedenych rozhodnuti.*3

43 SAMAL, Pavel, Jan MUSIL, Josef KUCHTA a kol. Trestni pravo procesni. 4. Prepracované
vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, ISBN 978-80-7400-496-4, str. 588-589.
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4. Prubéh hlavniho li¢eni

Prdbéh hlavniho liceni mUzZzeme z hlediska ¢asové posloupnosti rozdélit do

nasledujicich fazi:
l. Pocatek hlavniho liceni
I. Dokazovani v hlavnim laceni
1. Zaver hlavniho liceni
IV.  Rozhodnuti soudu v hlavnim li¢eni 44

Jak jiz bylo uvedeno v predchozich kapitolach, hlavni liceni se mize konat pouze
za stale pfitomnosti vSech ¢lenu senatu, zapisovatele a statniho zastupce.
Hlavnimu li€eni by dale mél byt stale pfitomen také obzalovany, jeho ucast ovsem
neni obligatorni, ale vzhledem ktomu, ze obzalovany je ustfedni postavou
trestniho stihani a ma dulezita prava, zejména co se tyCe své obhajoby, ktera
muze uplatnit jen pokud je pfitomen hlavnimu li¢eni, ma fizeni pred soudem
prvého stupné probihat zasadné v jeho pfitomnosti. V nékterych pripadech je také
nutna stala pritomnost obhajce, jedna se o pfipady nutné obhajoby s vyjimkou,
kdy se obZalovany obhdjce vzda ve smyslu ustanoveni § 36b trestniho fadu. U&ast
ostatnich osob neni u hlavniho li€eni povinna, jedna se zejména o poskozeného,

zUcastnénou osobu, zakonného zastupce mladistvého a podobné. 4

Pfed zahajenim hlavniho liCeni zapisovatel pfede dvermi jednaci siné vyvola véc,
ktera se bude projednavat. Pfi tom predbézné zjisti osoby, které se k hlavnimu
liceni dostavily a vyzve je ke vstupu do jednaci siné. Prede dvefmi jednaci sine je
také uveden seznam projednavanych véci. Pokud se jedna o fizeni s mladistvymi
obzalovanymi nesmi tento seznam obsahovat jejich jména, jsou zde uvedeny
pouze jejich inicialy.

O prUbéhu hlavniho liceni je pofizovan protokol, ve kterém jsou zachycena i

rozhodnuti pfijata béhem hlavniho li€eni. Nalezitosti protokolu jsou uvedeny v §

4 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 578.

45 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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55 trestniho fadu, pficemz kromé& samotného prubéhu hlavniho liceni musi
protokol obsahovat pojmenovani soudu u kterého se hlavni liceni kona, datum a
¢as zahajeni hlavniho li¢eni, oznaceni trestni véci — spisova znacka soudu, vUci
komu je véc vedena a pro jaky trestny C€in. V protokolu musi byt dale uvedena
jména a prijmeni pfitomnych osob — predsedy senatu a ¢len senatu, statniho
zastupce, obzalovaného a jeho obhajce (je-li pfitomen), zapisovatele a pfipadné
dalsich osob, jejich pfitomnost je pro prubéh hlavniho li¢eni potfeba, napriklad

tlumocénik.

4.1, Pocatek hlavniho li€eni
Hlavni liceni zahajuje pfedseda senatu, ktery dale celé hlavni liCeni také fidi.
Hlavni liCeni je z jeho strany zahajeno v pfitomnosti osob, jejichz ucast pfi hlavnim
liceni je nezbytna tim, ze sdéli véc, ktera se bude projednavat, uvede jméno a
pfijmeni obzalovaného a trestny Cin, kterého se mél dopustit. Od tohoto okamziku
muUze statni zastupce vzit obzZalobu zpét jen v pfipadé, Ze stim souhlasi
obzalovany a netrva na pokracovani hlavniho liceni. Jakmile je zahajeno hlavni

liceni nelze jiz také ve véci vydat trestni prikaz.46

Nasledné predseda senatu zjisti, zda se k hlavnimu li€eni dostavily vSechny
predvolané a vyrozuméné osoby. U téchto osob také ovéri jejich totoznost, coz
¢ini vétsinou dle ob¢anského priikazu nebo pasu, v pfipadé advokatl se totoznost
ovéruje podle advokatniho prikazu. U osob, které maji zakonem stanovenou Ihatu

k pfipraveé na hlavni liceni zjisti, zda byla tato Ihita zachovana.

Pokud se néktera z prfedvolanych osob k hlavnimu liceni nedostavi, pfedseda
senatu se dotaze pfitomnych procesnich stran na jejich nazor, zda je za dané
situace mozno konat hlavni liceni, a nasledné usnesenim rozhodne o pokracovani
hlavniho liceni, nebo o jeho odro¢eni. Nazor stran neni pro soud zavazny. Jestlize
se k hlavnimu li¢eni nedostavi obzZalovany, muze se hlavni liceni konat jen za

splnéni podminek uvedenych v § 202 odst. 2, 3 a 5 trestniho fadu.

46 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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Po provedeni shora uvedenych ukonU a poté co pfedseda senatu, pfipadné
samosoudce, dospéje k nazoru, ze nejsou zadné prekazky branici v pokracovani
hlavniho li€eni, vyzve statniho zastupce, aby prednesl obzalobu. Statni zastupce
pfi predneseni obzaloby uvede jméno a prijmeni obzalovaného, z jakého
trestného Cinu jej obvinuje, jaké davody jej k tomu vedou a jakymi dikazy sva
tvrzeni dolozi. Predneseni obzaloby ze strany statniho zastupce je obligatorni
podminkou konani hlavniho li€eni, bez které nelze v hlavnim li€eni pokracovat. Je
jim naplnéna zasada oficiality a statni zastupce tim vymezuje predmét hlavniho
liceni, jelikoz soud nemulze rozhodnout o jiném skutku nez o tom, ktery je

v obZalobé uveden.

Po predneseni obzaloby je ze strany predsedy senatu osloven poskozeny, ktery
je dotazan, zda navrhuje, aby soud obzalovanému ulozil povinnost nahradit Skodu
nebo nemajetkovou Ujmu v penézich zplsobenou spachanym trestnych ¢inem
nebo vydat bezdivodné obohaceni ziskané trestnym ¢inem.4’ Jestlize poskozeny
svUj narok na nahradu skody nebo nemajetkové Ujmy do této doby neuplatnil, je
tato faze hlavniho liceni posledni pfilezitosti, aby tak ucinil. Tento narok musi byt
ze strany poskozeného uc€inén pfed zahajenim dokazovani v hlavnim li¢eni, aby
provadéni dikazt mohlo byt zaméreno také k rozhodnuti o uplatnéném naroku na

nahradu skody, a aby mél obzalovany moznost se k tomuto naroku vyjadrit.48

4.2. Dokazovani
dokazovani je jeho nejvyznamnegjsi fazi. Cilem dokazovani je objasnéni
podstatnych skuteCnosti, které se vztahuji ke skutku uvedenému v obzalobé a

vytvofit tim podklad pro rozhodnuti.

V hlavnim lieni se v nejvétsi mife projevi zakladni zasady trestniho fizeni

vvvvvv

47 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 579.

8 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
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to zasadu obzalovaci, zasadu zajisténi prava na obhajobu, zasadu oficiality,
zasadu vyhledavaci, zasadu zjisténi skutkového stavu véci, zasadu volného
hodnoceni diikazl, zadsadu presumpce neviny, zasadu vefejnosti, zasadu Ustnosti

a bezprostrednosti.4?

Dokazovani v hlavnim liceni provadi zejména dvé procesni strany, a to jak strana
obzaloby, protoze na strané statniho zastupce je povinnost prokazat vinnu
obzalovaného, tak strana obhajoby, ktera provadi dokazovani ve prospéch
obzalovaného. Samotny soud vsSak zastava vyznamnou roli, jelikoz obzaloba i
obhajoba mohou dokazovani provadét jen se souhlasem predsedy senatu,
pfipadné samosoudce. Krom dukazl provedenych obzalobou a obhajobou muze
soud doplnit dokazovani v rozsahu potfebném pro své rozhodnuti a dale maze
navrhovat dukazy také poskozeny a zucastnéna osoba. Po ukonéeni dokazovani

soud provéfi a zhodnoti dilkkazy provedené pred nim.%0

Trestnim fadem neni uréeno, v jakém pofadi maji byt dikazy provadény s jedinou
vyjimkou, ze dokazovani zacina vyslechem obzalovaného, ktery se vyjadri
k obsahu obzaloby, a v pfipadé, ze byl ze strany poskozeného uplatnén narok na
nahradu skody, vyjadfi se také k tomuto navrhu. Obzalovany mulze pfi svém
vyslechu sam souvisle vyliCit skutek, ktery je pfedmétem li€eni a reagovat na
tvrzeni obzaloby. Jakmile obzalovany sdéli vée, co uzna za vhodné, mohou mu
byt pokladany dopliujici otazky, které maji objasnit skuteCnosti k nimz se
obzalovany nevyjadfil vibec, anebo jen okrajové. Jako prvni klade otazky
pfedseda senatu, nasleduje pfisedici, statni zastupce a na zavér obhajce
obzalovaného, popfipadé obhdjci spoluobZalovanych. V prabéhu vyslechu nesmi
byt obzalovanému kladeny sugestivni otazky, ani otazky uskocné, stejné tak na
néj nesmi byt vyvijen jakykoliv natlak, zejména pak za ucelem ziskani jeho

doznani.>!

% DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.

%0 FENYK, Jaroslav, Toma$ GRIVNA a Dagmar CISAROVA. Trestni prévo procesni. 6., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-750-8., str. 530.

51 SAMAL, Pavel a kol. Trestni fad: komentar. 7., dopl. a preprac. vyd. Praha: C.H. Beck, 2013.
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vvvvvv

rozpory, musi jej soud na tuto skuteCnost upozornit a dotazat se jej na pficiny
téchto zmén. Vypovidat je pravem obzalovaného, nikoliv jeho povinnosti a
k vypovédi nesmi byt zadnym zplsobem donucovan, o tomto svém pravu musi

byt na pocatku vyslechu poucen.

V pfipadé vypovedi obzalovaného zakon umoznuje vyjimku ze zasady ustnosti,
podle které se dukaz vypovédi obZzalovaného provadi zpravidla tak, ze jej soud

vyslycha. Tato vyjimka je uvedena v § 207 odst. 2 trestniho fadu, ktera dovoluje

vvvvvv

vvvvvv

a jestlize byl vyslech proveden po sdéleni obvinéni zplUsobem odpovidajicim

ustanoveni trestniho radu.%2

Poradi dalSich provadénych dlkazu uréuje pfedseda senatu, zpravidla nasleduji
vyslechy svédkl, znalcl, a nakonec jsou provadény listinné a jiné dukazy.
V pfipadg, ze poskozeny vystupuje v hlavnim liceni také jako svédek, mél by byt
vyslechnut ihned po vyslechu obzalovaného, aby nedoSlo k jeho ovlivnéni
v prubéhu jednani, kterému ma pravo byt pfitomen. V pribéhu dokazovani je
podle § 214 trestniho fadu po provedeni kazdého dikazu v hlavnim li¢eni
obzalovany dotadzan, zda se chce k nému vyjadiit a jeho vyjadifeni musi byt
nasledné zaneseno do protokolu o hlavnim li¢eni. Obzalovany tak muize

bezprostfedné po provedeni dikazu na tento reagovat a vyjadfit na néj svlj nazor.

Pfi hlavnim liceni se v pribéhu dokazovani pocita se soucinnosti stran. Tim je na
jedné strané mysleno, ze statni zastupce, obzalovany a jeho obhajce nebo
opatrovnik, zucastnéna osoba, poskozeny, vCetné zmocnénce, mohou se
souhlasem pfedsedy senatu klast vyslychanym osobam otazky, coz zpravidla
budou Cinit az pot€, co pfedseda senatu dokonci své dotazovani a ¢lenové senatu
jiz nemaji zadnych otazek. Dale se soucinnosti stran rozumi pravo statniho

zastupce, obzalovaného a jeho obhdjce na provedeni dikazu se souhlasem

52 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 580.
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predsedy senatu, ktery povoli provedeni dukazl, které navrhla, opatfila nebo
predlozila strana Zadajici o provedeni dikazu. Predseda senatu ma moznost
provedeni dikazu odmitnout v taxativhé vyjmenovanych pripadech, kterymi jsou
vyslech obvinéného, svédka mladsiho osmnacti let, nemocného nebo zranéného
svédka, pokud je zde dlivodna obava z neSetrného zpusobu vedeni vyslechu, dale
pokud by dikaz mohl vést k poruseni prav jinych osob, napfiklad utajeného
svédka nebo vibec prava na spravedlivy proces. Po provedeni dikazu zadajici
stranou ma druha strana pravo klast vyslychané osobé otazky, tim je zajisténa

rovnost stran.%?

| presto, ze trestni rad pocCitd se souc€innosti stran v trestnim fizeni, tak se
predpoklada vyssi aktivita statniho zastupce, jelikoz on je povinen prokazat vinu
obzalovaného. Soud nese procesni odpovédnost za zjiStovani skutkového stavu,
0 némz nejsou zadné pochybnosti. Soud je povinen doplnit dokazovani v rozsahu
potfebném pro jeho rozhodnuti, bez ohledu na soucinnost stran béhem
dokazovani. Timto zpUsobem bude soud postupovat tehdy, je-li statni zastupce
necinny nebo je zfejmé, Ze dukazni prostfedky nejsou zcela vy€erpany, protoze
soud nese odpovédnost za to, Ze budou provedeny vSechny dlkazy potifebné pro
jeho rozhodnuti. O opatfeni jednotlivého dikazu muze pfedseda senatu pozadat

policejni organ, ktery je povinen této zadosti vyhovét.

Pokud se objevi prekazka, pro kterou neni hlavni liceni mozné konat nebo v ném
pokracovat, soud hlavni li¢eni odroci. Pfi odroCeni soud stanovi termin konani
dalSiho hlavniho li¢eni. Pfedseda senatu pfed odroCenim zjisti, zda strany

navrhuji dalsi dikazy, které by bylo tfeba k dalSimu li¢eni zajistit.

S odro€enim hlavniho li¢eni Uzce souvisi zasada bezprostfednosti, ze které
vyplyva pravidlo nezaménitelnosti slozeni soudu, podle kterého se na rozhodnuti
muze podilet jen ten soudce, ktery se Ucastnil jednani od jeho zacatku az do
konce. Za timto ucelem je trestnim fadem zfizen institut nahradniho soudce. Ze
zasady bezprostirednosti také vyplyva pozadavek, aby se soud osobné seznamil

se véemi dukazy, které jsou potfebné pro jeho rozhodnuti. Tato zadsada rovnéz

53 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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vyluéuje prihlédnuti soudu k dikazim, neprovedenym béhem soudniho jednani.
Tento pozadavek je dan na podkladé historicky provérené skuteénosti, ze nejlepsi
cestou ke spravnému rozhodnuti je hodnoceni skutkovych okolnosti ziskanych na

zakladé dojmu z pfimého vnimani, k ¢emuz dochazi v osobnim kontaktu.

V souCasné dobé je mozné se od shora uvedeného postupu v dokazovani
odchylit, a to na zakladé novely trestniho fadu, ktera byla provedena zakonem ¢.
333/2020 Sb. u€innym od 1.10.2020. Touto novelou je umoznéno v ramci hlavniho
liceni obzalovanému pisemné ucinit prohlaseni k obzalobé. Obzalovany meél
moznost vyjadfit se k obzalobé i ve znéni trestniho fadu ucinného do fijna 2020,
nicméné toto mohl ucinit v hlavnim liceni po predneseni obzaloby ze strany
statniho zastupce. V soucasné dobé tak mize ucinit jiz, pred zahajenim hlavniho
liceni, na vyzvu soudu, ktera je mu dorucena spolu s opisem obzaloby. Soucasné
znéni § 196 trestniho fadu uvadi vycet skuteénosti, ke kterym se muze obzalovany
po doruceni opisu obZaloby ve stanovené Ihuté vyjadrit, pficemz se jedna zejména

o sdéleni:

a) zda se citi byt nevinen nebo vinen spachanim skutku anebo nékterého ze
skutkl uvedenych v obZalobé a z jakych divodd,

b) zda ma zajem uzavfit se statnim zastupcem dohodu o viné a trestu nebo zda
chce v hlavnim liCeni prohlasit svou vinu,

c) zda souhlasi s popisem skutku a jeho pravni kvalifikaci a s navrzenym trestem,
pfipadné ochrannym opatrenim, a

d) které skutecnosti povazuje za nesporné.

UCinit toto prohlaseni je pouze pravem obzalovaného, nikoliv jeho povinnosti. Jak
jiz bylo uvedeno, obzalovany ma moznost vyjadrit se k obzalobé také pfimo pred
soudem, po pfedneseni obzaloby a po vyjadieni poskozeného je obzalovany
vyzvan predsedou senatu, aby se vyjadfil ke skuteCnostem uvedenym v obzalobé,
zejména pak zda se citi byt vinen nebo nevinen spachanim skutku uvedeného
v obZalobé, zda souhlasi s popisem skutku, jeho pravni kvalifikaci. Dale se mUze
vyjadfit, zda souhlasi s navrzenym trestem, a které skuteCnosti povazuje za

nesporne.

Na zakladé skute€nosti, které obzalovany soudu uvede, at jiz v pisemné podobé

nebo ustné pfi hlavnim liceni, mize predseda senatu navrhnout sjednani dohody
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o viné atrestu. Uzavieni této dohody muze navrhnout také obZalovany nebo statni
zastupce, predseda senatu ovSem neni navrhu povinen vyhovét. Nasledné soud
pokracuje v hlavnim li¢eni, pfi kterém je dohoda o viné a trestu budto schvalena,
nebo ji soud neschvali a pokracuje se v dokazovani. V takovém pfipadé Ize v
dalS$im projednavani véci pouzit pfipadné doznani obzalovaného, jeho souhlas
s pravni kvalifikaci, pfipadné prohlaseni o skute¢nostech, které obzalovany
povazuje za nesporné. Soud pfitom jiz v téchto vécech nasledné neprovadi
dokazovani. Ze strany soudu nemusi dojit k pfijmuti prohlasSeni viny ze strany
obzalovaného, pokud soud takovy postup nepovazuje za vhodny vzhledem
k okolnostem pfipadu a prohlaseni stran, pokud prohlaseni viny neni v souladu se
skutkovym stavem, nebo pokud v pfedchozim fizeni doslo k zavaznému poruseni

prav obzalovaného.%*

Obzalovany musi byt vzdy poucen zejména o tom, ze pokud soud pfijme jeho
prohlaseni, nebude v rozsahu, v jakém vinu prohlasil, provadéno dokazovani, dale
ze prohlaseni viny, které soud pfijal nelze odvolat a skutecnosti uvedené
v prohlaseni nelze napadat opravnym prostiedkem. Dale je poucen o tom, ze se
sjednanim dohody o viné a trestu a jejim schvalenim vzdava prava na projednani
veci v hlavnim li¢eni, a ze se vzdava prava podat odvolani proti rozsudku, kterym
by soud dohodu o viné a trestu schvalil. Proti rozsudku, kterym soud schvalil
dohodu o viné a trestu, Ize podat odvolani jen pokud takovy rozsudek neni

v souladu s uzavienou dohodou.

Nez predseda senatu prohlasi dokazovani za skoncené, zjisti u stran, zda necini
néjaké navrhy na doplnéni dokazovani. Pokud nejsou zadné navrhy, pfipadné
pokud byly navrhy zamitnuty, prohlasi predseda senatu dokazovani za skon¢ené

a udéli slovo k zavérecnym rfecem.%®

>4 WULKANOVA, Jana. epravo.cz. Novela trestniho préva — vyjadreni obZalovaného a dohodovaci
fizeni [online]. [cit. 2022-02-01]. Dostupné z: https:/www.epravo.cz/top/clanky/novela-trestniho-
prava-vyjadreni-obzalovaneho-a-dohodovaci-rizeni-112231.html.
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4.3. Zavér hlavniho li¢eni
Zaveér hlavni li€eni nasleduje, jakmile je predsedou senatu prohlaseno dokazovani
za skoncené a predchazi ke konecné fazi hlavniho li€eni, kterym je rozhodnuti.
Zavér hlavniho liceni tvofi zavéreCné reCi a posledni slovo obzalovaného.
Trestnim radem, konkrétné § 216 odst. 2, je stanoveno, které osoby maji pravo
zavérecné reCi a zaroven, v jakém poradi jsou Feci pfednaseny. Osoby, opravnéné
pronést zavérecnou fec¢, tak mohou ucinit teprve poté, co jim bylo za timto ucelem

predsedou senatu udéleno slovo.

Samotny obsah zavérecné feCi neni trestnim fadem vymezen. V zavérecné feli
mohou opravnéné osoby shrnout provedené dokazovani, sdélit svlj nazor co
konkrétni dllkazy dolozily a v prubéhu fe¢i argumentovat tak, aby presvédcily soud

k vydani rozhodnuti, kterého chtéji dosahnout.

Statni zastupce, ktery je k zavérecné reci vyzvan jako prvni, ve své re€i zejména
rozebere a zhodnoti skutkovou stranku pfipadu, zhodnoti dikazy, které byly
provedeny, vcetné toho, co prokazuji, pfipadné vyvraceji. Dale vyhodnoti vyznam
a zavaznost spachaného skutku pro spole¢nost, uvede a zdlvodni jakou pravni
kvalifikaci ve skutku vidi. V prabéhu feci by se mél statni zastupce také zabyvat
moznostmi napravy obzalovaného. Zavérecna rec statniho zastupce by méla také
obsahovat navrh, jaky trest a vjaké sazbé by mél byt dle jeho nazoru
obzalovanému uloZen. Statni zastupce muze také navrhnout obzalovaného
zprostit obZaloby, pokud dle jeho nazoru nasvédéuji provedené dliikazy tomu, Ze

podana obzaloba neni divodna.

Nasledné je k zavére¢né reli vyzvan poskozeny, po kterém muze prijit na fadu
zucastnéna osoba. V obou pfipadech mohou zavérecnou fe€ pronést zmocnénci
téchto osob. V pfipadé, ze je vice osob stejného procesniho postaveni, urci
pofadi, ve kterém se ujmou slova, predseda senatu. Zavérecna re€ poskozeného
by se méla vénovat zejména otazce nahrady skody, jeji vysSi a odpovédnosti
obzalovaného za jeji vznik. Zavérecna rfe€ zucastnéné osoby se pak bude tykat
zabrani jeji véci.

Jako posledni pfichazi na fadu se zavére¢nou feCi obhajce obzalovaného,

pfipadné sam obzZalovany. Otazky, kterymi se v pribéhu zavéreéné feci budou
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obzalovany, pfipadné jeho obhajce zabyvat budou podobné, jako v pfipadé
statniho zastupce s tim, ze jimi budou tyto otdzky zkoumany z hlediska zgmu

obzalovaného.

V pfipadé fizeni proti mladistvému mUze po mladistvém obZalovaném prednést

zavérecnou feC také zastupce organu socialné pravni ochrany déti.

Pokud se po zavérecné fec€i obzalovaného, pfipadné jeho obhajce, ujal slova opét
statni zastupce, ma obhajce, pfipadné obzalovany pravo na to odpovédét. Jedna

se 0 tzv. pravo na repliku uvedené v § 216 odst. 3 trestniho fadu.

Proneseni zavérecnych reCi neni povinnosti, ale jedna se o prava opravnénych
osob. Je v8ak vhodné, aby svou zavére¢nou fe€ prednesl statni zastupce za
stranu zaloby a dale obhajce nebo obzalovany za stranu obhajoby, protoze tim se

mohou pokusit ovlivnit kone¢né rozhodnuti soudu ve svUj prospéch.

Trestni fad dale v § 216 odst. 4 uvadi, Zze pfedseda senatu mlze zavéreéné fedi

prerusit jen tehdy, vybocCuji-li zfrejmé z ramce projednavané veci.

Jakmile jsou zavérecné feli ukonceny, tak jeSté pred odchodem senatu
k zavérecné poradé udéli pfedseda senatu obzalovanému posledni slovo, béhem
néhoz nesmi byt obzalovanému soudem, ani nikym jinym kladeny otazky. Co by
mélo byt obsahem posledniho slova neni nikde upraveno, obzalovany mize uvést
v$e, co je z jeho pohledu vyznamné pro jeho obhajobu, mize se zaméfit na otazky
viny a trestu, na svlj dosavadni Zivot, zejména pokud je bezuhonny, na pocity,
které ma z prubéhu fizeni. Pfednést posledni slovo je pravem obZalovaného,
nejedna se o jeho povinnost. Pravo posledniho slova prislusi obzalovanému bez
ohledu na to, zda vyuzil svého prava na zavérecnou rec Ci nikoliv. Posledni slovo

prislusi vyhradné obzalovanému, nemuze prejit na jeho obh3jce.

Pokud soud shleda vzhledem k zavéreénym feCem, k poslednimu slovu
obzalovaného, anebo pfi zavérec¢né porade, ze je treba objasnit nékterou
okolnost, usnese se, ze dokazovani bude dopInéno. V takovém pfipadé je

pokracovano v hlavnim liceni. Jakmile je dokazovani doplnéno je vS8em
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opravnénym osobam opétovné dan prostor k zavereCnym feCem a obzalovanému

k poslednimu slovu.%

56 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 584-587.
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5. Rozhodnuti soudu v hlavnim liceni

5.1. Podklad pro rozhodnuti
Pfedmét trestniho fizeni je vymezen jiz vydanym usnesenim o zahajeni trestniho
stihani ve smyslu § 160 odst. 1 trestniho fadu, protoze trestni stihani obvinéného

j€ mozné vést jen pro skutek, ktery je vymezen ve vyrokové ¢asti tohoto usneseni.

Soud mUze rozhodnout jen o skutku, ktery je uveden v Zalobnim navrhu obzaloby
podané proti urCité osobe, jedna se 0 zasadu obzalovaci uvedenou v § 2 odst. 8
trestniho radu, uvedené v Clanku 1.1. této prace. Podkladem pro soudni Fizeni je
tedy obzaloba, kterou podal statni zastupce a jejiz soucasti je také zalobni navrh,
ve kterém musi byt skutek presné oznacen, véetné uvedeni mista, ¢asu a zplsobu
spachani, popfipadé s uvedenim dalSich skute¢nosti, pokud je jich tfeba k tomu,
aby nemohlo dojit k zaménéni s jinym skutkem. To stejné plati také pro navrh na

potrestani a navrh na schvaleni dohody o viné a trestu.

Skutkem se rozumi udalost vyvolana jednanim clovéka ve vnéjSim svété. Jedna
se o projevy vlle navenek, jestlize jsou v pfi¢inné souvislosti s vymezenym
nasledkem a pokud jsou tyto projevy vlle zahrnuty zavinénym jednanim jednajici

osoby. Skutek je tedy vymezen jednanim, jeho nasledkem a vztahem mezi nimi.%’

Jeden skutek mUze naplnit znaky jen jednoho trestného ¢inu, anebo muze byt
jednim skutkem spachano i vice trestnych ¢inl, coz oznacujeme jako jednoc&inny

soubéh, anebo skutek nemusi vykazovat znaky zadného trestného Cinu.

Je potreba rozliSovat pojem skutek od pojmu trestny €in. Definici trestného &inu
nam uvadi trestni zakonik v § 13 odst. 1, ktery uvadi, ze trestnym Cinem je
protipravni €in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny, a ktery vykazuje znaky
uvedené v takovém zakoné. Pod pojmem skutek pak rozumime jen okolnosti

skutkové, nikoliv jejich pravni posouzeni.

Jestlize tedy soud muze rozhodnout jen o skutku, ktery je uveden v obzalobé, tak

neni vazan pravni kvalifikaci obzaloby, ale uvedenym skutkem, tedy popsanou

57 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
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udalosti ve vnéjsSim svété, vyvolanou jednanim konkrétniho ¢lovéka. Soud mize
tento skutek posoudit podle jinych pravnich ustanoveni trestniho zakona, nez ktery

je uveden v obzalobé. Jiné pravni posouzeni véci neméni totoznost skutku.

Totoznost skutku je zachovana, pokud se popis skutku uvedeny v obzalobé a ve
vyroku rozhodnuti soudu zcela shoduje. Je ovSem zachovana i tehdy, pokud dojde
ke zméné skutkového stavu, ovSem jen v nepodstatnych okolnostech. Timto je
mysleno napriklad to, ze soud ve vyroku rozhodnuti popise skutek jinymi slovy,
uvede vétsi pocCet detaill, pfipadné upresni déj, misto a ¢as spachani, anebo
muze také nepotiebné detaily vypustit, aniz by ohrozil zachovani totoznosti skutku.
Takové zpresnéni skutku mize byt jak ve prospéch, tak i v neprospéch pachatele,
muze se jednat napfiklad o upfesnéni poctu bodnych ran, upraveni vyse ¢inem
zpUsobené skody. Totoznost skutku bude zachovana i v pripadé, pokud takové
upfesnéni bude mit za nasledek pristoupeni nebo opadnuti okolnosti podminujici

pouziti vys$si trestni sazby.%8

Co se tyCe totoznosti skutku u pokraCovani v trestném cCinu, tak ta je rozdilna
z pohledu prava hmotného, podle kterého je pokracujici trestny €in tvofen jedinym
skutkem, a procesniho, podle kterého je kazdy dili utok pokracujiciho trestného
Cinu samostatnym skutkem (§ 12 odst. 12 trestniho fadu). Z procesniho hlediska
je tedy vyzadovano, aby pro kazdy dilCi utok bylo zahajeno trestni stihani, protoze
jinak by soud nemohl o tomto dil€im utoku meritorné rozhodnout. Na zakladé toho
pak soud musi meritorné rozhodnout o kazdém jednotlivém skutku. O skutku, pro
ktery nebylo zahgjeno trestni stihani, a ktery tak neni uveden v zalobnim navrhu,
nemuze soud jednat i kdyby se z pohledu hmotného prava jednalo o jeden skutek.
Pokud nebude néktery ze skutkl pokracujiciho trestného €inu v hlavnim liceni
prokdzan, nemuze soud tento dil¢i skutek z popisu skutku ve vyroku o viné
vypustit, ale musi obzalovaného pro tento jednotlivy skutek obzaloby zprostit.
Naproti tomu trestné Ciny hromadné a trvajici jsou stale povazovany za jediny

skutek, jak z pohledu prava hmotného, tak z pohledu prava procesniho.5°

58 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
5 DRASTIK, Antonin, Jaroslav FENYK aj. Trestni f4d: Komentar [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2022-2-24]. ASPI_ID KO141_1961CZ. Dostupné v Systému ASPI. ISSN: 2336-517X.
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K rozlisnému pojeti totoznosti skutku u pokracéujicich trestnych €int doslo novelou
trestniho zakona a trestniho fadu provedené zakonem ¢. 265/2001 Sb., ktera

vesla v uéinnost od 1.1.2002.

Jestlize béhem hlavniho li¢eni vyjdou najevo okolnosti, které ukazuji na to, ze se
obzalovany dopustil dalSiho skutku, na ktery neni podana obzaloba, a ktery je
trestnym Cinem, vrati soud statnimu zastupci véc k dosetieni, pokud o to vzhledem

k potrebé spole¢ného projednani statni zastupce pozada.

Jestlize v hlavnim liceni vyjde najevo skutek, pro ktery nebyla podana obzaloba,
soud nemUze o takovém skutku rozhodnout. Pokud by tak ucinil, doslo by

k poruseni zasady obZalovaci.®0

5.2. Zpusoby rozhodnuti soudu v hlavnim li€eni

Rozhodnuti, kterd mize soud po provedeném hlavnim li¢eni ucinit, jsou uvedeny
v § 221 az § 230 trestniho rfadu.

Po provedeném hlavnim li¢eni mUze soud rozhodnout vydanim rozhodnuti
meritorni povahy, tedy ve véci samé. NejCastéji se bude jednat o rozsudek, ktery
muze byt odsuzujici nebo zprostujici, dale se muze jednat o usneseni o zastaveni
trestniho stihani, usneseni o schvaleni narovnani, usneseni o postoupeni veci
mimosoudnimu organu, usneseni o odstoupeni od trestniho stihani v trestnich

vécech mladistvych.

Dale se muze jednat o rozhodnuti zatimni povahy, které nefesi véc konec¢nym
zpUsobem. MUze se jednat o usneseni o pferuseni trestniho stihani, usneseni o
vraceni véci statnimu zastupci k doSetreni, usneseni o postoupeni véci jinému

organu.

Soud muze po hlavnim li¢eni také rozhodnout tzv. mezitimnim rozhodnutim,
kterym je rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani. Toto rozhodnuti

se po uplynuti zkusebni doby a za splnéni podminek stanovenych v § 308 odst. 3

60 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 587-599.
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trestnino radu stava rozhodnutim meritornim. Toto rozhodnuti ma formu

usneseni.b!

V ramci nejc¢astéjsino rozhodnuti soudu, tedy odsuzujiciho rozsudku, mize soud
pachateli ulozit trest odnéti svobody, domé&ci vézeni, obecné prospesné prace,
propadnuti majetku, propadnuti véci, penézity trest, zakaz €innosti, zakaz pobytu,
zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleenské akce, ztratu Eestnych titull
nebo vyznamenani, ztratu vojenské hodnosti, vyhosténi a v neposledni radé také

podminéné odsouzeni.

Obsah i forma rozsudku jsou upraveny v § 120 az § 125 trestniho radu. Obsah
kazdého rozsudku je mozné rozdélit do Ctyf Casti, a to uvodni €ast, vyrokova cast,

oduvodnéni rozsudku a poucéeni o odvolani.

V uvodni ¢€asti po uvodnich slovech ,Jménem republiky“ je uvedeno oznaceni
soudu ktery rozsudek vydal, jména soudcl, ktefi se na rozhodnuti Uéastnili, dale
den a misto vyhlaseni rozsudku. V uvodni c¢asti dale musi byt oznacen
obzalovany, pficemz u fyzické osoby bude tento oznaCen jménem, pfijmenim,
datem narozeni, mistem narozeni, bydlistém, zaméstnanim, pripadné dalSimi
udaji tak, aby nemohl byt zaménén s jinou osobou (muze se jednat napfiklad o
rodné Cislo). U pravnické osoby se pak uvede jeji nazev, sidlo, identifikacni Cislo

podle toho, jak je tato osoba zapsana v pfislusném verejném rejstiiku.

Vyrokova Cast pak obsahuje vlastni rozhodnuti soudu, je jadrem rozsudku a ma
strucné, v jasné formé a vystizné davat odpoveédi na otazky, které jsou predmétem
fizeni a konkrétniho rozhodnuti. Podstatny vyznam vyrokové Casti rozsudku je
zfejmy i ze skute€nosti, ze prave tato ¢ast rozsudku nabyva pravni moci, stava se
vykonatelnou a poté predstavuje prekazku véci rozhodnuté pro moznost

opétovného feseni stejnych otazek.?

Oduvodnéni rozsudku je jeho obligatorni ¢asti a jeho nalezitosti jsou uvedeny v §
125 trestniho fadu. V pfipadé, Ze se po vyhlaseni rozsudku nebo ve Ihuté

stanovené soudem po vyhlaseni rozsudku statni zastupce i obzalovany vzdali

61 JELINEK, Jifi. Trestni prévo procesni: podle stavu k 1.3.2018. Praha: Leges, 2018. Student
(Leges). ISBN 978-80-7502-278-3, str. 600.
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vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-750-8., str. 433.

50



odvolani a zarover prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni, je vyhotoven
zjednoduseny pisemny rozsudek podle § 129 odst. 2 trestniho radu, jehoz
soucasti neni oduvodnéni. Obzalovany musi zaroveri prohlasit, Ze si nepieje, aby
v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby. V odlvodnéni soud uvadi,
pro¢ rozhodl pravé tak, jak rozhodl. Odlvodnén musi byt kazdy vyrok, ktery je
v rozsudku obsazen, stejné tak musi byt odUvodnéno, pro¢ ur€ity navrhovany
vyrok nebyl u€inén.®® K odlvodnéni uvadi ustavni soud, ze ,jednim z principli
predstavujicich soucast prava na fadny proces, a vylucujici libovili pfi
rozhodovani, je i povinnost soudu sva rozhodnuti fadné oddvodnit, a to v trestnim
fizeni zplisobem zakotvenym v ustanovenich § 125 a § 134 odst. 2 trestniho

réadu. 64

Vyhlaseni rozsudku je upraveno § 128 trestniho radu a je nutno jej vzdy vyhlasit,
coz Cini pfedseda senatu. Rozsudek se vyhlasuje verejne, jeho vyrokova cast ve
stoje. VyhlaSuje se verfejné i v pfipadé, ze jednani, které predchazelo jeho
vyhlaseni, probihalo s vylou¢enim vefejnosti. Vyhlasuji se uvodni slova ,Jménem
republiky” s obsahem uvodni €asti rozsudku, nasleduje pIné znéni vyroku, alespor
podstatna ¢ast odlvodnéni a celé pouceni o opravném prostfedku. Rozsudek se
vyhlasuje zpravidla po skon€eni jednani, které rozsudku pfedchazelo; neni-li to

mozné, Ize pro vyhlaseni rozsudku jednani odrocit na dobu nejdéle tfi dnu.

Co se tyCe fizeni s mladistvymi jsou stanoveny urcité odchylky od obecné upravy,
které jsou obsazeny v zakoné o soudnictvi ve vécech mladeze. MUze jit napriklad
o zverejnéni pravomocného rozsudku, ktery uznava mladistvého vinnym. Tento
muUzZe byt uvefejnén ve sdélovacich prostfedcich, ale jen bez uvedeni jména a
pfijmeni mladistvého, s ohledem na jeho ochranu pfed nezadoucimi ucinky
uverejnéni rozsudku. V pfipadé uverejneéni rozsudku dospéelého odsouzeného, se

rozsudek mulze uverejnit i s jeho jménem a pfijmenim.

Nasledné je nutné rozsudek vyhotovit pisemné, pficemz pisemna forma rozsudku
musi byt ve shodé s obsahem rozsudku, tak jak byl vyhlasen. Vyhotoveny

rozsudek je nasledné nutno dorucit osobam uvedenym v § 130 trestniho radu,

8 FENYK, Jaroslav, Toma$ GRIVNA a Dagmar CISAROVA. Trestni prévo procesni. 6., aktualiz.
vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2015. ISBN 978-80-7478-750-8., str. 436.
64 Nalez Ustavniho soudu ze dne 20. 2. 2004, sp. zn. |V US 219/03.
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ktery uvadi, ze opis rozsudku se doruCi obzalovanému, statnimu zastupci,
zucastnéné osobé a poskozenému, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo
nemajetkové Ujmy v penézich nebo na vydani bezdlvodného obohaceni, a to i
kdyz byli pfi vyhlaseni rozsudku pfitomni. Pokud ma obzalovany obhajce nebo
opatrovnika, doruCi se opis rozsudku také jim. Jestlize zu€astnéna osoba nebo
poskozeny maji zakonného zastupce, doruci se opis rozsudku jen zakonnému
zastupci; pokud maji zmocnénce, doru€i se jen zmocnénci. Jakmile je opis
rozsudku doruéen zacina Ihta pro podani opravného prostredku, nezalezi pfi tom,
zda byla strana pfitomna vyhlaseni rozsudku Ci nebyla, pfipadné zda zadala nebo

nezadala o doruceni opisu rozsudku.
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6. Uvahy de lege ferenda

Jak jiz bylo v prabéhu prace zminéno velmi dllezité, specifické a nenahraditelné
postaveni v prubéhu Fizeni pfed soudem ma statni zastupce. Statni zastupce je
ten, kdo soudu predklada dukazy sveédCici ve prospéch podané obzaloby. Statni
zastupce by tedy mél mit o vSech dukazech a pfipadu jako celku naprosty prehled.
OvSem neni nic neobvyklého, Ze se na jednotliva jednani v pribéhu hlavniho
liceni dostavi rlzni statni zastupci. V takovém pfipadé se muze stat, Ze obzaloba
nebude vedena v souladu s pfedchozim prubéhem trestniho fizeni. Statni
zastupce, ktery nepodaval obZalobu v pribéhu hlavniho li¢eni ¢erpa znalosti o
projednavané veci ze sbérného spisu, ktery je ke kazdé véci veden. De lege
ferenda by vtomto smyslu mohlo jevit jako vhodné, kdyby se zasada
bezprostfednosti vztahovala také na statniho zastupce. Mohla by tedy byt dana
povinnost, aby se prubéhu celého hlavniho li¢eni U€astnil pouze jediny statni
zastupce. Jen v pfipadé, ze by bylo ohrozeno zdarné ukonceni hlavniho li¢eni,

mohl by se hlavniho liCeni u€astnit jiny statni zastupce.

Jak bylo uvedeno v kapitole 2.6. tykajici se poskozeného, bude tento Casto
v hlavnim li€eni vystupovat také v postaveni svédka. Kdyz pak pred svou
vypovédi ¢eka pred jednaci sini, mize se zde setkat s obZalovanym a pfipadné
s jeho pfibuznymi. Coz v nékterych pfipadech muze byt velmi stresujici situace.
V tomto sméru by bylo de lege ferenda vhodné, aby mél predseda senatu moznost
ucinit opatreni, které by prfed konanim jednani zabranilo setkani poSkozeného
s obzalovanym, popfipadé s dalsimi osobami v budové soudu. V tomto pfipadé by
mohla byt pfikladem slovenska pravni uprava kde § 247 odst. 5 trestného
poriadku, zakona €. 301/2005 Z. z., ve znéni pozdéjsich predpisl, mimo jiné uvadi:
LAk je to odbévodnené prejednavanou vecou, predseda senatu vykona nevyhnutné
opatrenia, aby v budove sudu pred hlavnym pojednavanim nedo$lo ku kontaktu
obzalovaného s poSkodenym vratane rodinnych prislusnikov obete podia
osobitného zakona, svedkom a znalcom.“V tomto pfipadé je ovéem otazkou, zda
maji véechny v sou¢asné dobé soudy k takovému opatieni technické moznosti. Je
pravdou, ze v neékterych pripadech jsou takova opatreni ze strany soudu konana,
jedna se o pfipady, kdy je o to soud pozadan. Takové opatfeni probiha nejcasteji

tak, ze poskozeny Ceka na svou ucast u hlavniho liceni pod dohledem justiCni
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straze, neni ovéem zcela zabranéno moznosti, aby se vidél s obzalovany, ¢i jeho

rodinnymi pfislusniky.
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Zaveér

Cilem této bakalarské prace je popsani hlavniho liceni, jeho prabéhu, ucelu a také
vyobrazeni jednotlivych stran fizeni uc€astnicich se hlavniho liceni. Hlavni liceni a
jeho prubéh se vramci Ceské pravni Upravy fidi zejména trestnim radem,
v urcitych aspektech se dale fidi také zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze a

zakonem o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim.

Prace je strukturovana do jednotlivych kapitol tak, ze v uvodu je popsano trestni
fizeni jako celek, nasledné se prace jiz vénuje hlavnimu li€eni. Prvni kapitola je
vénovana zejména zakladnim zasadam trestniho fizeni. Ve druhé kapitole jsou
uvedeni u€astnici hlavniho li€eni, jejich procesni postaveni a z néj vyplivajici jejich
prava a povinnosti. Treti kapitola se vénuje pfipravé hlavniho liceni a ukondm,
které je potfeba provést, aby mohlo byt hlavni liceni zahajeno. Ve Ctvrté kapitole
jsou pak popsany jednotlivé faze hlavniho li¢eni, na které v kapitole paté navazuje
rozhodnuti soudu v hlavnim liceni. Jako posledni kapitola jsou uvahy ve smyslu

de lege ferenda.

Pro zpracovani bakalarské prace byla analyzovana rGzna odborna literatura,

pravni predpisy, které se vztahuiji k trestnimu fizeni a také judikatura.
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