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ANOTACE

V této diplomové praci se soustfedime na komparaci ¢eskych literarnévédnych textl a
recenzi reflektujicich tvorbu Jachyma Topola vydanou v 90. letech 20. stoleti. Cilem
nasi prace bude popsat utvafeni modeltl védeckych diskurzl orientovanych k autorovée
tvorbé. Dané texty Ceské literarni kritiky budou nahlizeny jako produkt dobového déni a
mysleni a prace bude pséna s ambici popsat, zda a jakym zplisobem kritika reflektuje
autorovu predrevoluéni tvorbu ve vztahu k jeho poetice utvarené v letech devadesatych.
Rozboru bude predchazet vymezeni pojmu reprezentace a seznameni s zivotem autora a
jeho dulezitych momentt, které formovaly podobu jeho poetiky v obdobi

predrevolu¢nim i porevolu¢nim.



ABSTRACT

In this thesis, we will focus on the comparison of the Czech works of literary criticism
and reviews reflecting on the work of Jachym Topol which was published in the 1990s.
The aim of this work will be to describe the formation of models of scientific discourses
oriented towards the author's work. The given texts of Czech literary critiques will be
seen as a product of contemporary events and thoughts, and the work will be written
with the ambition to describe whether and how critics reflect on the author's pre-
revolutionary work in relation to his poetics formed in the 1990s. The analysis will be
preceded by a definition of the concept of representation and an introduction to the life
of the author and his important moments that shaped the form of his poetics during both
the pre- and post-revolutionary periods.
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Uvod

Tato diplomova prace se bude zabyvat literarnévédnou reflexi tvorby Jachyma Topola
vydanou v 90. letech 20. stoleti. Konkrétné se jedna o tyto knihy: Désivy sprezeni,
Miluju té k zblazneni, V utery bude valka, Vylet k nadrazni hale, Sestra, Andél a Trnova
divka, ktera sice neni ptvodni dilo Topola, nicméné vysla na konci 90. let pod jeho

jménem, a proto jsme ji do literarnévédné reflexe zaradili také.

Jesté predtim, nez se pokusime analyzovat literarnévédné texty souvisejici se
zminovanou Topolovou tvorbou, v teoretické ¢asti této prace vymezime nejprve pojem
reprezentace, jak v S$irSim kontextu, tak ve vztahu Kktextu obecné. Studované
literarnévédné texty jsou reprezentacemi dobového literdrnévédného mysleni o
Topolové tvorbé, proto se také pojmem reprezentace budeme zabyvat. Pro teoretickou
¢ast diplomové prace jsme Cerpali zejména ze studie W. J. T. Mitchella s nazvem
Representation zafazené v knize Critical Terms for Literary Study a také z knihy
Cosmogonia, od autort Vladimira Papouska a Petra A. Bilka. Stejné¢ tak jsme

k teoretické ¢asti prace Cerpali z kolektivni monografie Jazyky reprezentace.

Po objasnéni pojmu reprezentace, vénujeme né€kolik stran zivotu Jachyma
Topola a dilezitym momentim, které mély vliv na formovani jeho poetiky v obdobi

pfedrevolu¢nim 1 porevolu¢nim.

V praktické Casti této prace, které bude vénovano nejvice prostoru, budeme
analyzovat literarn¢ védné texty vztahujici se k Topolové tvorbé, pesnéji feceno kritiky,
recenze a také studie. Dulezité je uvést, Ze pro svou praci jsme nevybrali pouze recenze
a kritiky uznavanych periodik, ale i denikt. ,,Vzhledem k tomu, ze se i ale pravé i
deniky podileji velkou mérou na vytvareni vS§ednodenniho spolecenského kontextu a cte
je velkd vétsina béznych Ctenarfi, je jejich vypovédni sila pomémné znacnd a potencial
podilet se na utvaieni iluze o autorovi taktéz.“! Vzhledem k tomuto faktu jsme se proto
rozhodli je do diplomové prace zaradit také. Vynechali jsme ve finale pouze ty recenze
knih, které vySly na internetovych portalech podobnych ¢tenafskym denikiim a podobné

a nejsou diivéryhodnym zdrojem.

Pfi analyze recenzi a literarné védnych textti jsme postupovali podle data vydani

jednotlivych Topolovych knih. Pfi studiu jednotlivych literarné védnych textd jsme se

1KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvafe v kniznich zrcadlech: obrazy autorti soucasné &eské literatury v
perspektivé kulturniho transferu. Vyd. 1. P¥ibram: Pistorius & Olsanska, 2015. 251 s. ISBN 978-80-
87855-25-6. s. 80.



soustiedili na dil¢i aspekty Topolovy tvorby, kterym je v textech vénovana nejvetsi
pozornost. Jedna se zejména o autorovu imaginaci, motivy, praci s jazykovou strankou
textu atd. Nejvétsi pozornost budeme Vv této praci vénovat romanu Sestra. Je to z toho
divodu, ze je kritikou povazovan za jednu z nejlepSich Topolovych knih, a tudiz je

k nému K dispozici nejvétsi pocet riznych studii.

Klicovym tukolem a cilem, ke kterému se budeme chtit ve této diplomové praci
dobrat, je nazor kritikii na Topolovu piedrevolu¢ni a porevolu¢ni tvorbu. Bude nas
Vv pribehu analyzovani kritik, recenzi a studii zajimat, jestli védci, zabyvaji se autorovou
tvorbou v devadesatych letech, vztahuji Topolovu tvorbu k jeho tvorbé predrevoluéni,
jestli vidi mezi obéma néjaké shody, vazby, odlisnost, jak se podle nich 1i8i Topolova

poetika, jazyk a podobné.

Celkovym cilem nebude poptavka po uspéSnosti ¢i neuspeSnosti Topolovych

dél, ale spiS o celkovém nahledu kritikli na tvorbu vznikajici v novém svobodném svéte.



1. Reprezentace
»Representation‘ has always played a central role in the understanding of

literature.“? Takto o reprezentaci pise W. J. T. Mitchell ve svém eseji Snazvem
Representation zafazeném v knize Critical Terms for Literary Study a dodava:
,Probably the most common and naive intuition about literature is that it is a
,representation of life*. Mitchell tedy povazuje pojem reprezentace za jeden ze
stézejnich pojmi tykajicich se nejen literatury, ala také konceptu, ktery je vztahovan k
naSemu mysleni. Ve svém eseji piSe, ze reprezentace je zakladnim konceptem jiz od
starovéku. Od samého zacatku je tento pojem spojen s lidskym vnimanim a rozuménim.
,»From childhood men have an instinct for representation, and in this respect man differs
from the other animals that he is far more imitative and learns his first lessons by
representing things.* Zabyval se pojmem reprezentace ve své dobé i Aristoteles, ktery
definoval vSechny formy uméni jako zplsob reprezentace. ,,Aristotle defined all the arts
— verbal, visual and musical — as modes of representation.“* Od starovéku je
reprezentace zakladnim pojmem, ktery postupné vstoupil i do dalSich disciplin, jako je
napiiklad sémiotika a estetika. V ramci sémiotiky s nim pracoval napiiklad Ferdinand
de Saussure ¢i Charles Sanders Peirce. Také Petr Bilek pise v knize Cosmogonia o
proniknuti reprezentace do jinych uméleckych sfér. ,,Reprezentace je tedy produktivnim
pojmem nejen literarni védy, ale i reflexe vizualniho uméni (rozhlas, televize, tisk; viz
napiiklad jeho produktivni potencial v analyze reklamy) a do jist¢ miry i hudby ¢i
architektury; miiZze byt tedy relevantni pro veskeré typy kulturnich dél, tedy téch dél,

V nichZ je generovan symbolicky, ,uméle vytvateny vyznam.*®

Od konce 20. stoleti aZ po soucasnost se S timto pojmem mizeme setkat také
v souvislosti s politikou a s ideologii. Americky novy historismus vnima reprezentaci

jako né&jaky fenomén slouzici k popisu ideologickych a mocenskych vztaht. Také pravé

Mitchell se zminuje o jisté nemoZnosti reprezentaci zcela oddélit od politické a

2 Reprezentace vzdy hrala kliovou roli v chépani literatury. MITCHELL, W. J. T. Representation. In:
Critical Terms for Literary Study. Chicago and London: University of Chicago Press, 1995, s. 11.

3 Od détstvi lidé instinktivng vnimaji reprezentaci, v tomto ohledu se ¢lovék odlisuje od ostatnich
zivocicht, protoze mnohem vice pouziva napodobovani a svoje prvni znalosti se u¢i pomoci reprezentace.
Tamtéz. s. 11.

4 Aristoteles definoval viechna uméni — verbalni, vizualni a hudebni — jako zptisoby reprezentace.
Tamtéz. s. 11.

S VEBEROVA, Veronika a David SKALICKY. Jazyky reprezentace. Praha: Akropolis, 2012-, sv. ISBN
978-80-87481-67-7. s. 12.



ideologické otazky. ,,It should be clear that representation, even purely ,aestethic
representation of fictional persons and events, can never be completely divorced from
political and ideological questions; one might argue, in fact, that representation is
precisely the point where these questions are most likely to enter the literary work. If
literature is ,representation of life‘, then representation is exactly the place where ,life’,
in all its social and subjective komplexity, gets into the literary work.“® Tvrdi, Ze
literarni reprezentace nelze ¢ist a chapat v doslovném vyznéni, jelikoz je to
pojmenovani obrazné nebo metaforické a nelze jej analyzovat bez SirSi kontextoveé
sounalezitosti. ,,Reprezentace obrazného typu si v sob¢ sice nesou stopy dobové feéi,
ale zaroven nové obrazy konstituuji, zakladaji a poté je pooteviraji recepénim

aktualizacim, v nichZ vznik4 potencionalni mnohohlasi vyznami.*’

Mitchell se ve svém eseji pta na strukturu pojmu reprezentace. Jako jednu
z odpovédi nabizi trojihelnikovy systém, ktery popisuje takto: ,,Representation is
always of something or someone, by something or someone, to someone. It seems that
only the third angle of representation need be a person: we can represent stones with
dabs of paint or letters or sounds, but we can represent things only to people. The other
two angles can be occupied by people but need not be: | can represent a man with a
stone, or a stone with a man.“® Struéné fe¢eno mame znak, ktery prezentuje néco jiného
(n&jaky objekt)® a tfeti hranu trojuhelniku tvoii pfijemce, pro kterého je to celé
reprezentovano. Pti analyze reprezentace se soustiedime na predmét reprezentace,

zpisob a prostfedek reprezentace. Sledovanim toho, co je reprezentovano, materidlu,

& Mé&lo by byt jasné, Ze reprezentace, i Cist& esteticka reprezentace fiktivnich postav a udalosti, nikdy
nemuze byt zcela oddélena od politickych a ideologickych uvah; ve skutecnosti by se dalo fici, Ze
reprezentace je piesné bodem, kterym tyto Givahy nejcastéji vstupuji do literarniho dila. Pokud je literatura
reprezentaci zivota, pak je reprezentace piesné misto, kde se zivot, v celé své socialni a subjektivni
komplexnosti, dostava do literarniho dila. MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical Terms for
Literary Study. Chicago and London: University of Chicago Press, 1995 s. 15.

7 PAPOUSEK, Vladimir a Petr A. BILEK. Cosmogonia: alegorické reprezentace ,,vieho. Praha:
Akropolis, 2011. ISBN 978-80-87481-61-5 s. 81.

8 Reprezentace je vzdy néfeho nebo n&koho, né&im nebo nékym, nékomu. Zd4 se, Ze pouze tieti strankou
reprezentace musi byt ¢loveék: kameny mizeme znazornit barevnymi skvrnami/teckami, pismeny nebo
zvuky, ale mizeme je reprezentovat pouze ¢lovéku. Zbylé dvé stranky mohou zaujimat lidé, ale nemusi;
mohu znazornit muze kamenem nebo kamen muzem. MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical
Terms for Literary Study. Chicago and London: University of Chicago Press, 1995, s. 12.

9 S timto rozd&lenim na objekt, zptsob a prostiedky piiSel Aristoteles, Mitchell s tim oviem v eseji také
pracuje a tuto mySlenku rozviji. - Aristotle says that representations differ from one another in three ways:
in object, manner, and means. The “object” is that which is represented; the

“manner” is the way in which it is represented; the “means” is the material that is used. (Aristoteles fika,
7e reprezentace se od sebe 1i§i tfemi moznostmi: objektem, zpiisobem a prostiedky. "Objekt" je to, co je
reprezentovano; "zptsob" je volba, kterou je objekt reprezentovan; "prostredky" jsou materialem, ktery je
pouzit.) MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical Terms for Literary Study. Chicago and
London: University of Chicago Press, 1995 s. 13



ktery reprezentaci nese, a zptisobu, jakym je reprezentace predavana. Dale pise, ze mize
existovat jedté ¢tvrta dimenze reprezentace, kterou tento trojuhelnik nezachyti. Ctvrtym
bodem je tedy jakysi tviirce, kterého ve své stati nazyva ,,intender nebo maker<'°. Tyto
Ctyfi pro n¢j dualezit¢ body uzavird v eseji takto: ,,This more complete picture of
representation might be mapped as a quadrilateral with two diagonal axes, one
connecting the representational object to that which it represents. [...]*!!

Dale se Mitchell zmifiuje o dvou osach reprezentace, které pojmenovava jako
»axis of representation® neboli ,,0sa reprezentace” a ,,axis of communication® neboli
,,0s8a komunikace®. Pfekroceni téchto os a ptreruseni plynulé linie komunikace oznacuje
jako jeden z moznych problémi, ktery pfichazi s reprezentacemi. Pfedstavuje bariéru,
kterd ptfesahuje nase komunikac¢ni linky s ostatnimi, které ptedstavuji moZnost
nedorozuméni, omyl nebo né&jaky klam. Pokud reprezentace slouzi jako komunikaéni
prostiedek, oznacuje to Mitchell jako potencionalni problém. Mezera mezi kazdou z
téchto slozek otevird prostor pro nespravné pochopeni (mezi tvlircem a piijemcem) a
zkresleni. ,,As soon as we begin to use representations in any social situation—to claim,
for instance, that this dab of paint represents the fact that this stone is in that place and
looks like this—then representation begins to play a double role, as a means of
communication which is also a potential obstacle to it. it.“}? A pokraduje: ,,The crossing
of these axes suggest, | hope, one of the potential problems that comes up with
representations: they present a barrier that ,cuts across®, as it were, our lines of
communication with others, presenting the possibility od misunderstanding, error, or

downright falsehood.**3

Mitchell se také v eseji vyjadiuje k tomu, Ze reprezentace muize mit povahu
ikony, indexu nebo symbolu, ackoliv s prvotnim rozlisenim piisel Charles Sanders
Peirce. ,,Peirce rozlisil znaky symbolické, ikonické a indexy.“* | Semioticians generally

differentiate three types of representational relationships under the names of icon,

O MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical Terms for Literary Study. Chicago and London:
University of Chicago Press, 1995, s. 12.

11 Tento tipln&jsi obrazek reprezentace by mohl byt mapovan jako &tyithelnik se dvéma diagonalnimi
osami, z nichZ jedna spojuje reprezentativni objekt s tim, co reprezentuje. Tamtéz. s. 12.

2 Tamtéz. s. 13

13 Prekroceni t&chto os nazna¢uje, doufam, jeden z moznych problémi, které se u reprezentace vyskytuji:
tvori prekazku, ktera takfikajic prorazi naSe komunikacni linky, pfedstavujici moznost nedorozuméni,
chyby nebo naprosté 1zi. Tamtéz. s. 11.

4 SVATON, Vladimir. Mezi ikonou a indexem — mezi mimezi a performaci. In: VEBEROVA, Veronika
a David SKALICKY. Jazyky reprezentace. Praha: Akropolis, 2012-, sv. ISBN 978-80-87481-67-7. s. 31



symbol, and index.“® Ikony jsou podle n& formy reprezentace, které mohu
napodobovat nebo vyvolavat podobnost napi. zvuku, feCového projevu, gesta nebo
vyrazu obliceje, a tak jej ikonicky reprodukovat. Symboly se oproti tomu nezakladaji na
podobnosti, ale na libovolném ustanoveni. ,,Representation in language is ,symbolic®, in
that letters, words, and whole texts represent sounds and states of affairs without in the
least resembling what they represent.“!® Index je zase urcity typ znaku, n&jaky
indikator, ktery je v pfimém kauzalnim vztahu a kontaktu s oznacovanym. Mitchell
tento vztah v textu oznacuje takto: ,,,Some existential® relation like physical proximity

or connectedness.«t’

Mnohem vice se tématu reprezentace ovSem vénuje Petr A. Bilek v knize
Cosmogonia. Reprezentaci zde popisuje jako pojem, ktery se stal v uplynulych
desetiletich ,,jednim z nejfrekventovanéjSich vyrazii uzivanych v psani a mluveni o
literatute; V ramci ,nad‘-literarniho konceptu kulturalnich studii pak zaujal pozici zcela
dominantni.“® Kvili velkému narGstu vyskytu tohoto pojmu dochazi jeho
mezioborovym uzivanim k celé fadé nedorozuméni a k ,,terminologickému rozvolnéni,
nebot’ vyraz reprezentace je uzivan v riznych sémantickych kontextech, v nichz se pak
vyskytuje s odlisnou vyznamovou naplni.“!® Také se jedna o pojem vyrazné abstraktni,
ale zaroven pienositelny a Bilek se zabyva problematikou pouZivani tohoto pojmu.
V jednom ze svych eseji se Bilek ptd, zda-li viibec ma smysl pojem reprezentace
vV dnes$ni mezioborové roztiisténosti pouzivat a zda by nebylo lepsi odeslat ho ,,kamsi do
d&jin jako pojem pietizeny svym uzivanim, a tudiz de facto nepouzitelny.“?° Také
Mitchell se zamys$li nad pojmem reprezentace v postmodernim svété. ,,Postmodern
culture is often characterized as an era of ,hyper-representation® in which abstract,
formalist painting has been replaced by experiments like photorealism, and reality itself

begins to be experienced as an endless network of representation.*?

15> Sémiotici obecné rozlisili tfi typy reprezentaénich vztahli pod nazvy: ikona, symbol a index. Tamtéz. s.
14

16 Reprezentace v jazyce je symbolickd v tom, Ze piedstavuje pismena, slova, celé texty

zvuky a stavy véci, aniz by se alesponl v nejmensim podobaly tomu, co vlastné piedstavuji. MITCHELL,
W. J. T. Representation. In: Critical Terms for Literary Study. Chicago and London: University of
Chicago Press, 1995, s. 14,

17 Négjaky existenéni vztah, jako je napiiklad fyzicka blizkost nebo propojenost. Tamtéz. s. 14.

18 pAPOUSEK, Vladimir a Petr A. BILEK. Cosmogonia: alegorické reprezentace ,,vieho®. Praha:
Akropolis, 2011. ISBN 978-80-87481-61-5 s. 28.

19 Tamtéz. s. 28.

2 Tamtéz. s. 29.

21 Postmoderni kultura je Gasto charakterizovana jako éra hyper-reprezentace, ve které abstraktni,
formalistickd malba byla nahrazena experimenty, jako je tfeba fotorealismus, a realita sama o sob¢ zacina



Reprezentovany nemusi byt pouhé objekty, hmotné véci nebo jevy jako napf.
néjaké sochy, ale také urcité koncepty. To stejné ve svém eseji tvrdil i Mitchell, ktery
konkrétné rozliSoval reprezentaci dil¢i a komplexni. ,,Znak reprezentace se nikdy
nevyskytuje sim o sobé — vzdy funguje v kontextu mnoha dalSich znaka, které ho vice
¢i mén& spoluutvareji.“?? Bilek také v Kapitole Reprezentace: Metafora, pojem i
koncept? v knize Cosmogonia piSe o reprezentaci konkrétnich predméta.
»Reprezentovan muze byt konkrétni predmét ¢i jev (rozumim-li tfeba vyrazu ,socha sv.
Véclava na Vaclavském namésti v Praze® tak ze mi odkazuje ke konkrétni
predmétnosti), ale stejné tak mize byt reprezentovan i urcity koncept (Ctu-li tieba
postavu Tylova strakonického dudéka jako reprezentaci ,typického Cecha®).2® Mitchell
se dale o reprezentaci vyjadril takto: ,,So far i am speaking of simple, almost atomistic
cases of representation, in which one thing stands for one other thing. But clearly the
business of representation is much more coplex than it.“?* A dodava: ,,Representation is
an extremely elastic notion, which extends all the way from a stone representing a man

to a novel representing the day in the life of several Dubliners.“?

Reprezentace je sice otiskem redlné¢ho svéta a mysleni urc¢ité doby, musime mit
ovSem stale na paméti, Ze se nejedna o dokonalou kopii, ale pouze o podobenstvi. Pouze
nam poskytuje zpusob, jak na svét nahlizet. ,,The difference, say, between playing and
real life, between a rigid script and an open, improved perfomance; or between an
aesthetic contract and a legal on — but these should not blind us to the structural
similarities of the two forms of representation or to the complex interaction between

playful fantasy and serious reality in all forms of representation.*?

byt prozivana jako nekonecna sit’ reprezentace. MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical Terms
for Literary Study. Chicago and London: University of Chicago Press, 1995, s. 16

2 MIKOLASKOVA, Vendula. Siktancova tvorba v Geském literarnévédném badani. Ceské Budgjovice,
2013.s. 19.

2 PAPOUSEK, Vladimir a Petr A. BILEK. Cosmogonia: alegorické reprezentace "vieho". Praha:
Akropolis, 2011. ISBN 978-80-87481-61-5 s. 30.

24 Zatim mluvim o jednoduchych, téméf atomistickych pifpadech reprezentace, ve kterych jedna véc stoji
za dalsi. Ale tvofeni reprezentativnosti je zjevné mnohem komplexnéjsi nez jen to.

MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical Terms for Literary Study. Chicago and London:
University of Chicago Press, 1995, s. 13.

% Reprezentace je nesmirné piizplisobiva piedstava, ktera saha od kamene predstavujiciho ¢lovéka az po
roman piedstavujici den v zivoté nékolika Dublinanti. Tamtéz. s. 13.

26 Rozdil, feknéme, mezi hranim a skute¢nym Zivotem, mezi pevnym scénaiem a otevienym, vylepSenym
vykonem; nebo mezi estetickou smlouvou a zdkonem — ale ty by nas nemély zaslepit strukturalni
podobnosti obou forem reprezentace nebo slozité interakce mezi hravou fantazii a vaznou realitou ve
vSech formach reprezentace. MITCHELL, W. J. T. Representation. In: Critical Terms for Literary Study.
Chicago and London: University of Chicago Press, 1995, s. 12.



,Pojeti reprezentace, které potlacuje mimetickou referenci, tedy napodobu reality, a
otevira prostor pro konstruovani, umoziuje vénovat pozornost nejen tomu, co a jak ze
sféry aktualniho svéta je zobrazovano, ale i tomu, co je potlacovéano, eliminovano, ale

hlavné tomu, jak je vysledny obraz konstruovan a jak mu ma / mize byt rozuméno.“?’

2 PAPOUSEK, Vladimir a Petr A. BILEK. Cosmogonia: alegorické reprezentace "vicho". Praha:
Akropolis, 2011. ISBN 978-80-87481-61-5 s. 38.



2. Jachym Topol Zivot a dilo

,»Jméno Jachyma Topola se stalo synonymem soucasné Ceské literatury, predstavuje
jednoho z nejvyraznéjsich autorit své doby, a to jak silou jeho literarnich textu, tak také
,vyzafovanim® autorské osobnosti.“?® Jachym Topol se narodil 4. srpna roku 1962
Vv Praze. Jeho otec byl basnik a dramatik Josef Topol (1935-2015), jeho jiz zesnuly bratr
Filip (1965-2013) byl hudebnikem a vid¢i osobnosti skupiny Psi Vojdci. Otcem jeho
matky byl spisovatel Karel Schulz (1899-1943). Ani Topolova manzelka Barbara, za
svobodna Mazafova, nezlstala mimo uméleckou sféru a vénuje se divadelni véde a
kritice. Kromé rodiny byl pro Topolovo psani velkym vzorem Egon Bondy. ,,Bondy byl
pro m¢ klicova postava. [...] Ja jsem totiz v sedmndcti vyhotovil na stroji svou prvni
sbirku Eskymackej pes, ta se néjak dostala k Bondymu a on mé k sob¢€ pozval. A tak se
mlady basnik, pisici poezii s nasazenim Zivota, vydal k autorité¢ s védomim, ze bude-li
jeho dilo prohldSeno za blbé, vezme si Zivot. Piehdnim, ale ne zas tolik.“*® Kromé
Bondyho Topol ani nijak neskryval svou néklonost ke Skupiné¢ 42. , Tehdy jsem se

upnul k lidem jako je Jiti Kolaf a Jan Hang.«%

Jachym Topol studoval na gymnéziu v Praze-Radotiné, na kterém v roce 1981
uspéSné odmaturoval, studoval také stfedni Skolu socidlné pravni, kterou ovSem

pfedcasné ukoncil. Stejné€ tak nedokoncil studium etnologie na Univerzité Karlové.

Od roku 1980 pusobil jako zpévak a textat skupiny Psi vojaci, ve které byl jeho
bratr Filip frontmanem. Od roku 1982 do roku 1986 byl také textaiem skupiny Ndrodni
trida. Jeho basn¢ zhudebnila také Monika Naceva, se kterou spolupracoval od roku
1992.

Za totalitniho reZimu vystfidal mnoho manudlnich zaméstnani véetné nosice
uhli, topice nebo skladnika, také dokonce chvili pobiral invalidni dichod. V roce 1999
se na chvili uchylil k ucitelstvi a vyucoval na Vyssi odborné Skole tvlrciho psani

v Praze. Jeho osobnost je ale daleko vice spojena se zurnalistikou nez s ucitelstvim.

28 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvare v kniznich zrcadlech: obrazy autort sou¢asné Geské literatury v
perspektivé kulturniho transferu. Piibram: Pistorius & Olsanskd, 2015. ISBN 978-80-87855-25-6. s. 71.
29 WEISS, Tomés. Jachym Topol: nemiizu se zastavit. Praha: Portal, 2000, 145 s., [16] s. obr. pfil.
Rozhovory. ISBN 80-7178-395-1. s. 34.

30 Tamtéz s. 115.



Od roku 1985 do roku 1993 pusobil jako $éfredaktor v Revolver revue. Pivodné
se Casopis jmenoval Jednou nohou (tj. ,jednou nohou ve vézeni“3!) a Topol byl
spoluzakladatelem. ,,Nazev evokuje vyrok ,Kdyz slySim slovo kultura, saham po
revolveru®, pfipisovany Hermanu Géringovi.“®? Po revoluci Topol z redakce odesel.

,,Chté&l jsem mit vic ¢asu na psani. Revolver mé bavil jako odboj, jako dobrodruzstvi.«3

Mimo jiné v letech 1980-1982 spole¢né s dal$imi autory (s Viktorem Karlikem,
Filipem Topolem, Vitem Kremlickou aj.) a se svym bratrem vydaval samizdatovy
Casopis Desitka. ,Byl to sbornik vytvarnych a literarnich praci autori mladsi
undergroundové generace. Literarni ¢ast tohoto sborniku se pocinaje patym cislem

osamostatnila pod nazvem Violit 34

a Jachym Topol spolecné se svym bratrem Filipem
do n¢j hojné pfispivali. Na jate roku 1989 stal u zrodu dalSiho Casopisu, tentokrat
mluvime o politickém c¢asopisu Sport, ktery se po transformaci ve stejném roce
V Informacni servis, prosadil nakonec jako politicky tydenik Respekt. Zde pracoval od
doby zalozeni az do roku 2007. Z Topolovy mnoholeté novinafské kariéry je nutné
zminit také jeho podil na chodu kulturni rubriky Lidovych novin (2009-2011) a v roli
reportéra, recenzenta, komentatora, glosatora a esejisty prispival i do mnoha dalSich
periodik. Po revoluci v roce 1989 psal do &asopisti jako Anno Domini, Babylon, Cesky
tydenik, Inicialy, Literarni noviny, Most atd, Nové knihy, Tvar, Tyden a do denikl
Lidova demokracie, Lidové noviny a Mlada fronta Dnes. ,,Cesta Jachyma Topola a jeho
generace byla méné jednoznacnd — pro nékterého posuzovatele dobrodruznéjsi, pro
jiného amatérstéjsi, bez kvalitniho vzdé€lani, pro dalSiho pftili§ politizovand, v kazdém
ptipad¢ jina. To se projevuje v jeho postojich k Zurnalistice, v jeho samotném psani do

novin i v tématech, ktera se v jeho textech sttidala, objevovala a posléze i mizela.*®

Jeho cesta do literatury byla velice trnita. Do literatury vstoupil jesté pred rokem
1989, publikoval ovsem v samizdatu a v oficialni sféfe se pohybovat nemohl. Jeden
Z hlavnich faktor, pro¢ mu byla oficidlni tvorba zakdzana, byl Topoliv podpis na

Charté 77. Problémy mél ovSem uZ ptedtim, nez vibec k podpisu doslo, mimo jiné

31 PRIBAN, Michal, Eduard BURGET, Marta Edith HOLECKOVA, et al. Cesky literarni samizdat 1949-
1989: edice, Casopisy, sborniky. Praha: Academia, 2018, 612 s. ISBN 978-80-200-2903-4. s. 408

32 Tamtéz. s. 408.

33 WEISS, Tomas. Jachym Topol: nemiizu se zastavit. Praha: Portdl, 2000, 145 s., [16] s. obr. piil.
Rozhovory. ISBN 80-7178-395-1. s. 68.

3 Srov. PRIBAN, Michal, Eduard BURGET, Marta Edith HOLECKOVA, et al. Cesky literarni samizdat
1949-1989: edice, ¢asopisy, sborniky. Praha: Academia, 2018, 612 s. ISBN 978-80-200-2903-4. s. 149.
3% TOPOL, Jachym a Ivo RIHA. Vystup Jizni v&Zi: vybor z publicistiky. Praha: Torst, 2018. ISBN 978-
80-7215-573-6. s. 6.



kvili jeho otci, ktery byl taktéz signatafem. ,,Podpisem v mym zivoté¢ se nic nezménilo.
Pracoval jsem pro disent jako piedtim. Vyslychali mé& stejné jako predtim.3® V roce
1988 byl dokonce zatfen za ilegalni prekroceni polskych hranic a za rozSifovani
materidlti proti socialistickému zfizeni. Diky amnestii se ale nakonec trestnimu stihani
vyhnul. ,,Na jate roku 1988 se stal prvnim aktivistou monarchistické opozi¢ni iniciativy
Ceské deti*®" a prvnim signataifem (hned po Petru Placikovi, ktery byl autorem)
monarchistického manifestu Navrat krale. Navic v roce 1999 se stal také jednim ze

signatait monarchistického prohlaseni Na prahu nového milénia.

Také do ceského undergroundu nejprve ,,uplné nezapadl“ nebot pochazel
z intelektualni rodiny a underground byl zndmy svym anti-intelektudlnim postojem. Ze
slov, které uvedl v jednom svém rozhovoru ovSem vyplyva, Ze primarné neslo vstoupit
do ceského undergroundu jako do uméleckého sméru. ,,Underground pro mé nikdy
nebyl néjakym uméleckym smérem nebo nécim, ¢eho bych chtél dosahovat. Byl to
zivot na dosah pendreku. Nevim, co dodat.“*® Stejné jako fada dalSich
undergroundovych a zakdzanych spisovatelt, uzival 1 Jachym Topol raznych
pseudonym a Sifer, kterymi se pod svym dilem podepisoval. Pouzival naptiklad jméno

Jindra Tma, ale i dal$i jako napt. Rudolf Dusek, Méstska chudina, tym M. A., -jt-, jt atd.

Ptispival do fady samizdatovych sbornikt: Petruscin sbornik (1983), Uz na to
seru, protoze to mam za par (Edice Expedice 1985, pod pseudonymem Jindra Tma), 9x
kontra. Almanach basnikii prazského undergroundu (1987), Na strepech volnosti
(Ceska expedice 1987), Basnici prazského undergroundu (Bratislava 1986), Shornik pro
Jana Lopatku a Andreje Stankovice k jejich pétactyriceti se zpozdénim dvou let (1987),
Narozeni v 60. letech (1989), Shornik Egonu Bondymu k Sedesatinam (Prazska
imaginace 1990).%°

Do povédomi vstoupil svou prvni basnickou sbirkou Miluju #¢ k zblaznéni, ktera
vysSla prvné samizdatové v roce 1988 a po revoluci byla vydana roku 1991 (kniha

obsahuje tfi Topolovy sbirky z osmdesatych let — Ndahodnejch 23, Vihky basné a jiny

3% WEISS, Tomas. Jachym Topol: nemiiZu se zastavit. Praha: Portdl, 2000, 145 s., [16] s. obr. piil.
Rozhovory. ISBN 80-7178-395-1. s. 61.

37 Srov. Manifest Ceskych déti. Mista Paméti naroda [online]: Dostupné zde:
https://www.mistapametinaroda.cz/?lc=cs&id=532 [cit. dne 8. 5. 2020].

38 TOPOL, Jachym. A ty to vemes, nebo ne: Rozhovor s Jachymem Topolem. Tvar, 1995, 6(10), s. 8.
ISSN 0862-657X. Dostupné také z: http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=Tvar/6.1995/10.

39 Slovnik &eskych spisovatelli od roku 1945. Dil 2. Vyd. 2. Praha: Brdna, 1999, 549 s. ISBN 80-242-
0078-3.s. 552.
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pribéhy a Krajina s Indianama). Jesté pred prvni vydanou sbirkou ovsem debutoval
jako basnik v generatnim samizdatovém Sborniku 79-1. V samizdatu byla také
zveiejnéna jeho jednoaktovka Posledni dny Pdrska (Edice Pro vice 1980) a sbirky
Eskymackej pes (1982), Stehovava tvar (1983) a Noty pro podzimni bytost (Edice Pro
vice 1984). Basnickou sbirku Eskymdckej pes vydal ve svych dvaceti letech. Egon
Bondy také jako jeden z prvnich tuto sbirku posuzoval a Topolovy verSe se mu libily.
Sam Topol nékolikrat uvedl, ze kdyby se mu verse nelibily, s psanim by skon¢il*. Jeho
rana basnicka tvorba, ktera byla publikovana pouze ¢asopisecky, je misty koncipovana
jako hudebni texty. Jachym Topol totiz v t& dobé pusobil jako textai ve skuping Psi
vojdci, jenz zalozil jeho bratr Filip. Prace, které se tedy vénoval, se otiskla také do jeho
verSu. V roce 1983 vychazi sbirka Stéhovava tvar a v roce 1984 pak jeste Noty pro
podzimni bytost (Edice Pro vice). ,,Znatné& osobity tvar dostava jeho poetika kolem
poloviny 80. let — piedevsim ve sbirce Nahodnejch 23 (v edici Mozkovd mrtvice, pod
pseudonymem J. Tma, 1985). Hovorovy jazyk, klidna, vypravéci dikce, realisticky
denikovy zéznam vSedniho dne, to jsou typické rysy Topolovy poetiky.“4
»Nejvyrazngjsi pro tyto texty z 80. let byla rozmachlost gesta subjektu, ktery se chape
toho, co jej obklopuje, s nutnou prudkosti desperata, jenz, neohlizeje se napravo nalevo,
mimo sebe, svirdn Uzkosti zevnéjSku, ale hlavné zevnitt (ze sebe), Gtoci na svét a na

sebe, nucen si neustale fyzicky ovéfovat bolest.“4?

Nasledovala sbirka V utery bude vilka z roku 1992. B&hem prvni poloviny 90.
let opustil basnickou tvorbu a pozdé&ji se zacal vénovat proze a jako jeho prvni kratky
prozaicky debut vySel vroce 1993 casopisecky v Revolver Revue snazvem FVylet
K nadrazni hale, ktery je vlastné odrazovym mustkem pro roman, ktery vysel knizn¢ o
rok pozdéji — Sestra (Atlantis). Tento roman je povazovan za jeho nejvétsi dilo (nejvetsi
neni mysleno rozsahem, ale spi§ dosahem). O dal$i rok pozdé&ji ptiSla GspéSna kniha
Andel a svou tvorbu 90. let zavrsil knihou Trnova divka (1997). Zde se projevil Topoliv
zdjem o mimoevropské civilizace, jejich kulturu, d€jiny, myty a legendy. V Trnové

divce prevypravél baje a povésti americkych Indiand. V knize Tomase Weisse Nemiizu

40 Srov. WEISS, Tomas. Jachym Topol: nem{izu se zastavit. Praha: Portdl, 2000, 145 s., [16] s. obr. pfil.
Rozhovory. ISBN 80-7178-395-1. s. 34.

41 MACHOVEC, Martin. 16 autori ¢eského literarniho podzemi 1948-1989 in Literarni archiv ro¢nik 25.
1991. s. 68.

42 VOJTECH, Daniel. P¥ib&h nasi zkusenosti. Literdrni noviny, 1994, 5(27), s. 6. ISSN 1210-0021.
Dostupné také z: http://archiv.ucl.cas.cz/?path=LitNI11/5.1994/27.
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se zastavit se Topol dokonce zminuje, ze jeho zaujeti indiany bylo natolik obrovské, Ze

se vydal do Ameriky a ,,stravil co nejvic ¢asu v navazské a apa¢ské rezervaci.“*

»Za zacatek ,druhého obdobi‘ prozaické tvorby Jachyma Topola je vSeobecné
pokladano vydani romanu Nocni prdce (2001). Lze pfitom vysledovat nékolik divodd,
pro¢ byva prave tato kniha vnimana jako patrné€ nejvyraznéjsi posun ve spisovatelove
dosavadni kariéfe. V prvni fad¢ jisté sehral svou roli (jak z hlediska autorského, tak
Z hlediska recipientského) del$i ¢asovy odstup od vydani piedchozi ptivodni prozy,
kterou byl roku 1995 pravé Andel. Dalsi radikélni zménou bylo to, ze Jachym Topol,
perspektivy Kloktat dehet, ktery patii k jedném z jeho nejkvalitnéj$ich a nejétenéjSich
knih. Kniha vyhrala v roce 2005 v anketé Lidovych novin a byla tak zvolena Knihou
roku. Ve stejném roce jesté stihla vyjit kniha Zlata hlava (oboje 2005), ktera je vlastné
pouhym fragmentem Topolova nepublikovaného roméanu Mongolsky vik. V roce 2007
pfivital na svét knihu s ndzvem Supermarket sovétskych hrdinii, jedna se ovSem o jiz
diive vydané povidkové texty a divadelni hru Cesta do Bugulmy. Piedposledni kniha
Chladnou zemi je zroku 2009. Vroce 2016 usporadal Marek Vajchr Topolovu
predrevolu¢ni tvorbu dosud oficidlné nepublikovanou (kniha obsahuje sbirky
Eskymackej pes (1982), Stéhovava tvar (1983), Noty pro podzimni bytost (1984) a
povidku Venezuela) do knihy Désivy sprezeni (kniha vysla v nakladatelstvi Revolver
Revue). ,,V kniznim rozhovoru Nemiizu se zastavit z roku 2000 Jachym Topol tvrdil, Ze
se ke svym literarnim zacatkim nehodld vracet a Zze navzdycky ziistanou pouze v
samizdatové podobé dostupné ne¢kolika malo jeho tehdej$im kamarddim. Jak uz to v
zivoté byva, odiikaného je nejvétsi krajic.“*® Zatim Topolliv nejnovéj$i roman nese

nazev Citlivy ¢lovék (2017).

O uspésnosti Jachyma Topola jako spisovatele mluvi ocenéni, kterd za roky
svého tvoreni ziskal. Je drzitelem Statni ceny za literaturu z roku 2017 (za prozu Citlivy
clovek), Ceny Jaroslava Seiferta (2010, za knihu Chladnou zemi), Ceny Toma
Stopparda (1988, za sbirku Miluju ¢ k zbldznéni), Ceny Egona Hostovského (1995, za

43 WEISS, Tomés. Jachym Topol: nemiizu se zastavit. Praha: Portal, 2000, 145 s., [16] s. obr. pfil.
Rozhovory. ISBN 80-7178-395-1. s. 97.

4 Srov. RIHA, Ivo. Otevieny rany: vybrané studie o dile Jachyma Topola. Praha: Torst, 2013, 391 s.
ISBN 978-80-7215-451-7. s. 12.

45 SANDA, Michal. Nad knihou Désivy spiezeni: Kdyz si Topol jesté osahaval prostor slov. In:
novinky.cz [online]. 16. 6. 2016 [cit. 25.6.2020] Dostupné z:
https://www.novinky.cz/kultura/salon/clanek/nad-knihou-desivy-sprezeni-kdyz-si-topol-jeste-osahaval-
prostor-slov-354765.
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roman Sestra) a Vilenické ceny (2015) ud€lované Slovinskym svazem spisovatelt za

mimofadny piinos V literatufe stiedni Evropy.

Kromé¢ svych prozaickych a basnickych knih se Jachym Topol dockal také
vydani své celozivotni publicistické c¢innosti. O tento vybor Topolovych textd se
postaral Ivo Riha a uspofadal je spoleéné s autorem do knihy s nazvem Vystup jizni vézi
(2018). Konkrétnéji se jedna se o vybor Topolovych textd z let 1986 az 2018. Nazev
této knihy publicistickych ¢lankd, vydané v nakladatelstvi Torst, je odvozen ze
stejnojmenného ¢lanku, ktery Topol publikoval v roce 2010 v Lidovych novindch.*®
Kromé¢ vybranych texti kniha obsahuje také kompletni seznam Topolovych

zurnalistickych texti.

V soucasné dob¢ pracuje Jachym Topol jako programovy feditel v Knihovné

Vaclava Havla, a to uz od roku 2011.4

4 TOPOL, Jachym. Vystup Jizni v&Zi [online]. Lidovky.cz, 2010-07-16 [cit. 16.7.2020]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/noviny/vystup-jizni-vezi.A100716_000034 In_noviny_sko.

47 Cela tato kapitola byla vytvofena z téchto zdroji: Slovnik Seskych spisovatelii od roku 1945. Vyd. 2.
Praha: Brdana, 1999, 549 s. ISBN 80-242-0078-3. s. 552-553; LEHAR, Jan. Ceska literatura od pocatkt k
dnesku. Praha: Lidové noviny, 1998, 1058 s. Ceska historie. ISBN 80-7106-308-8. s. 904-905; WEISS,
Tomas. Jachym Topol: nemiizu se zastavit. Praha: Portal, 2000, 145 s., [16] s. obr. pfil. Rozhovory. ISBN
80-7178-395-1 a https://jachymtopol.cz/.
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2.1. Désivy spieZeni
Knihu Désivy sprezeni, ktera vysla vroce 2016 v nakladatelstvi Revolver Revue,

uspotadal Marek Vajchr. Jedna se o dilo, které¢ zahrnuje dosud nikdy nevydané
Topolovy piedrevolucni basné a sbirky z let 1980—-1984. Zaklad tohoto dila tvofi basné
z trojice samizdatovych sbirek Eskymdckej pes (1982), Stehovava tvar (1983) a Noty
pro podzimni bytost (1984), mizeme zde ale také najit prézu v podobné povidky

s nazvem Venezuela.

Vzhledem k casovym okolnostem vydani téchto spist je velice tézké knihu do
diplomové prace zatadit, protoze zcela rozhodi chronologické sestaveni zbyvajicich
knih z 90. let, ale protoze se z jiného tthlu pohledu jedna o spisovatelovu prvotinu, bylo
vhodné zatadit Désivy spreZeni na samotny zacatek prace, aby na dalSich strankéch
mohlo dojit k prehlednéjsi recepci posunu autorovy poetiky ze stran kritikii v letech
porevolu¢nich. Na druhou stranu je velmi tézké tuto knihu néjak hodnotit z hlediska
recepce, jelikoZz mize byt pohled kritiki na knihu vydanou po tolika letech zcela
zkresleny. Tato kniha s Topolovou tvorbou z let 80. vysla az v roce 2016 a uz nejde po
takové dob¢ objektivné hodnotit jeho zacinajici tvorbu, kdyz zndme poetiku z dalSich
desetiletich. ,,Jest€ nez knihu Ctenaf otevie, mél by si uvédomit, Ze autorovi bylo tehdy
plus minus dvacet a také v jakém necase byly ty texty psané.“*® Srovnani s dalsi
Topolovou tvorbou, kterou dnes uz mame k dispozici, se neubrani v recenzi napf. Josef
Rauvolf. ,Jedina proza, jiz je povidka Venezuela, jiz ptfedznamenava katastrofické

obrazy Topolovych pozdéjsich romani. 4

V recenzi, kterd vysla v Divadelnich novindch je psano o dile toto: ,,Vybrané
basné plus jedna povidka Venezuela z téze doby, se vyznacuji mladickym rozletem
,prokletého basnika (Baudelairav vliv bude Topola provazet celou jeho tvorbou),
osobnim ru€enim, bytostnym nasazenim vSech Topolovych tehdejSich mladickych

emoci, frustraci a démoni a jak byly tak blizké tehdejsi mladé (rockové) generaci.>°

48 SANDA, Michal. Nad knihou Dé&sivy sprezeni: Kdyz si Topol jeité osahaval prostor slov. In:
novinky.cz [online]. 16. 6. 2016 [cit. 25.6.2020] Dostupné z:
https://www.novinky.cz/kultura/salon/clanek/nad-knihou-desivy-sprezeni-kdyz-si-topol-jeste-osahaval-
prostor-slov-354765.

¥ RAUVOLF, Josef, Dé&sivy sptfezeni, které musely byt napsany In: ct24.ceskatelevize.cz [online]. 5. 6.
2016 [cit. 25.6.2020] Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/kultura/1806359-recenze-desivy-sprezeni-
ktere-musely-byt-napsany.

S0 HULEC, Vladimir, 2016. DDR: Jachym Topol: Dé&sivy spiezeni. Divadelni noviny. Kulturni
Ctrnactidenik pro divadelniky a jejich divaky [online]. Praha: Vydava obcanské sdruzeni Spole¢nost pro
Divadelni noviny., ¢, 13 [cit. 25.6.2020]. ISSN: 1210-471X. Dostupné z: https://www.divadelni-
noviny.cz/ddr-jachym-topol-desivy-sprezeni.
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Jachym Topol se nikdy netajil svym blizkym vztahem k tvorbé Skupiny 42. Josef
Rauvolf ve své recenzi pise o urcité podobnosti Topolovy tvorby se Skupinou 42, ale i
S jinymi autory a sméry. Nezapomind také dodat, ze ackoliv vznikaly texty v autorové
velmi nizkém véku, pisobi velmi dospéle. ,,Pies onu ,vykiicenost’ to ovSem nejsou
né¢jaké pubertalni vyroky a za Topolovymi drsné zné&jicimi vypovéd'mi nutno hledat i
poucenost literarnim odkazem, civilismem Skupiny 42, pfedevsim Jifitho Kolare, ale i
Jeana-Arthura Rimbauda, beatniky a vSemi dal$imi tviirci ,na okraji‘.“ Se svym kolegou
souhlasi Josef Rauvolf a také povazuje Topolovy verSe za vyspé€lé. ,,V dob¢, kdy je psal,
mu bylo osmndct az dvaadvacet, vék, kdy ma ¢loveék pokousejici se psat jesté narok na
ruzné vykyvy a slepé cesty. Jak jiz ale bylo naznaceno, v ptipadé Jachyma Topola se

jedna o tvorbu zcela ,usazenou*.*>*

»Zakladni ton vSech basni je jasny, staci si uvédomit, jak si asi v té€ dob¢, v tom
normalizacnim bez€asi a marasmu, mohl mlady clovek pfipadat — pocity nepfisluseni,
odcizeni, samoty, nepochopeni, zkratka to, ¢emu se fiké existencidlni, leckdy také
pocity sebestfednosti, pfiliSného zaobirdni se vlastni osobou a jejimi pifimo galaktickymi
problémy, deprese, chandry a podobné temnoty.“>? Takto se vyjadfovali o predrevoluéni
tvorbé recenzenti a nutno na zacatek fici, Ze v tomto smyslu se bude pohybovat veskera
Topolova tvorba psand po revoluci. ,,Sbirkou jak bolestné, krvavé stigma prosakuje

tehdejsi zatuchla, otrdvend spolecenska atmosféra, jiz Topol intenzivné prozival.?

Podle recenzentii je na prvotni basnické tvorbé vidét, ze byl autor textarem.
Nékteré jeho basné byly zaroven totiz i zhudebnény. ,,Basen V Spinavy hospodé na kraji
mésta se zhudebnéna stala soucasti repertoaru skupiny PS/ vojdaci a pozdéji vysla na
jejich studiovém albu Leitmotiv z roku 1991.“°* Topolovy rané basné jsou vazané ve

versich, coZ se v jeho dalsi tvorbé zméni a kritika se tim bude nadale také zabyvat.

L RAUVOLPF, Josef, Dé&sivy spiezeni, které musely byt napsany In: ct24.ceskatelevize.cz [online]. 5. 6.
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Jak uz je pséno vySe, v knize je zafazena autorova tvorba basnickd i prozaicka.
Michal Sanda ve své recenzi popisuje, Ze pro néj maji vétsi hodnotu Topolovy basng,
protoze na povidce Venezuela, ktera knihu ukoncuje je znat, Ze Topol strasti, o kterych
se vni piSe, osobn¢ neprozil. ,Na zavér knihy zatfadil editor Marek Vajchr
dvacetistrankovou povidku Venezuela, do mlzné neurCitosti zahaleny ptib¢h z lagru.
Jenze — rozdil mezi tim, kdo tfeba jako Lustig prozil a piSe, a tim, kdo neprozil a
literarn€é fabuluje, je hmatatelny. [...] Pro mne jsou tak z Désivyho spreZeni pteci jen

siln&jsi Topolovy basn&®

S analyzou motivii a témat recenzenti ve svych textech pfili§ nepracovali.
V krétkosti se o motivech zminil v recenzi akorat Josef Rauvolf, a to spiSe okrajové,
jinak tomu také nevénoval pozornost. ,.Zajimavy je jak dobfe zpracovany motiv
nejasné, mozna rozdvojené identity, tak ptibuznost jedné pasaze s kliCovym momentem
Styronovy Sophiiny volby, pficemz tézko fict, zda jde o nahodu, ¢i nevédomou
inspiraci.“®® Také Vladimir Hulec zminil motivy, které jsou pro n&j v knize hlavni, ale
vice je nerozepisoval. ,,Pravé depresivni, existencialni pocity plné obrazi smrti, vrazd,
zabijeni a krve, léCené cCasto alkoholem a sexem jsou leitmotivy tehdejsi Topolovy

tvorby.*®’

V obou oficialné vydanych basnickych sbirkach (Miluju té k zblaznéni, V utery
bude valka), kritici pi$i o symbolech existencionalismu, které se v basnich objevuji.
Podrobnéji zminéno o tom bude u obou uvedenych sbirek. Dilezité v tuto chvili je to,
ze prvky existencionalismu se v Topolové dile objevovaly jiz od nejranéjSiho pocatku.
,»V ich-formé psany, kafkovsky tzkostny, existencidlni ptfibéh z vojenského lagru
(ztegm& ovlivnény SolZenicynem ¢i podobnou prézou), jenz je pro Topola symbolem

tehdejsi spolednosti, ve které byl nucen Zit.«*
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Topolova tvorba, ktera vysla po letech, je hodné z pohledu recenzentt zkreslena
Casovym odstupem, ktery se objevil mezi vznikem a vydanim knihy. Ackoliv nam
Z citovanych pasazi ptijde, Ze se recenzenti snazili tuto tvorbu hodnotit v kontextu
dobov¢ literarni tvorby, neubranili se srovnani s autorovou dal$i tvorbou. Nabizi se ndm
také otazka, jak moc zustali recenzenti nestranni viici nynéjsi a predrevoluéni Topolovée
osobnosti. Mame na mysli to, Ze z Topola je v dnesni dob¢ opravdova literarni hvézda,
nejen diky Sestie, a i to se mohlo v recenzich projevit, protoze v piedrevoluc¢ni dobé byl
spis vychazejici hvézdou a zdaleka nem¢l takovy dosah, jaky mé dnes. Tato otdzka vSak
zustane nejspi§ nezodpovézena, protoze nemame k dispozici dostatek materidlu

k objasnéni.



2.2. Miluju té k zblaznéni
,Mam pied sebou nesentimentilni verSe vytiiténé barvou krve, ohné a lasky.“® Takto

se V jedné ze svych kritik o Topolové sbirce vyjadiuje Patrik Simon. Topol basné vydal
v samizdatu (RR editions 1988) a po revoluci (1991, Atlantis) se do¢kal dalsiho vydani.
Svét se ocima lyrického subjektu, jakéhosi nespokojeného tficatnika, jevi jako
odsouzenihodné misto. Zcela jednozna¢né dava najevo svij odpor k socialismu a
k neveselému svétu, ktery se zrodil pravé kvuli tomuto rezimu. Stejné tak jsou tu nékdy
s ironickym a vulgarnim podtextem poddvané intimni, milostné a erotické motivy.
Sbirce pfidava na nevSednosti Topoliv svérazny a nepoddajny jazyk, ktery je velmi
zasadni pro undergroundovou kulturu. Kniha obsahuje tfi vydané sbirky z osmdesatych
let — Nahodnejch 23, VIhky basné a jiny pribéhy a Krajina s Indianama. ,,UzZ jejich
nazvy naznacuji, ze to s nimi literarni kritika zvykld na umirnéné ,bitnictvi‘ oficialné

publikovanych mladych autorti nebude mit lehké.*®°

2.2.1. Fikéni svét a imaginace
Utvofit a reprezentovat v basnich fikéni svét zda se byt problematické, nebot’ ve verSich

samoziejmé neni k imaginaci tolik prostoru jako v proze. Recenzenti se ve svych
textech zaméfili na popis surového totalitniho svéta. Reprezentace tohoto
socialistického svéta v Topolové podani neni popisovana zrovna pozitivné, jelikoz
Topol patiil k odptrcim socialismu. Jifi Rufl se v jedné ze svych kritik o sbirce Miluju
té kzblazneéni vyjadiuje takto: ,,Nesmirné riskantni pokus o zruSeni distance mezi
Clovékem a svétem, kterd se ve v€ku masové Sifenych 1Zi (také literaturou Sitenych)
stava tézko prekrocitelnou Macochou.“®? Dalsim z kritikli rozebirajici stejné téma je
Petr Bilek: ,,Jeho oficialni prvotina Miluju té k zblaznéni (Atlantis) byla ve svém celku
zaloZena na reflektovani okolniho svéta nikoli snad s cilem podat zpravu o tomto svéte
(zdlivodnit si své byti napliiovanim referencni funkce), ale nalézat ve vyctu jevového
identitu toho, kdo mluvi, kdo je timto jevem obklopen a ohrozovan.“®? Sam Topol
uvadi, ze do svych basni, které mohou plsobit az drsné, pouzil poeticky material, ktery

si v mladi sam odzil. ,,Tam, kde jsem bydlel a pracoval, jsem néco vidél. Nemizu za to,

5 SIMON, Patrik. Sebenegr. Tvar, 1995, 6(3), s. 21-22. ISSN 0862-657X. Dostupné také z:
http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=Tvar/6.1995/3.

60 RULF, Jifi. Pfipraveny krvéacet: Jachym Topol Miluji t& k zblaznéni, basné. Lidové noviny, 1991, 4, s.
7. 1ISSN 0862-5921.

61 Tamtéz.
62 BILEK, Petr A. Topoltv roman ... uli¢nicky ... Tvar, 1994, 5(16), s. 17-18. ISSN 0862-657X. Dostupné
také z: http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=Tvar/5.1994/16.
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7e to byla taky chudoba, alkoholismus a kriminalita.®® Basné jsou podle recenzenti
pravdivym svédectvim kazdodenniho setkdvani se svétem, protrpéné skutecnosti a
odvracenych stranek lidského byti. Rozhodujicim bodem se stava vlastni zivotni
zkuSenost a osobni prozitek.®* | Tedy basef jako ekvivalent pocitu svéta.“® V n&kterych
basnickych obrazech, které¢ jsou ve sbirce podavany, pievladd zaroven lhostejnost.
Kritika tyto prvky lhostejnosti piirovndva k existencionalismu®® — bloudéni Zivotem
lyrického subjektu, ktery se ztotozituje s osobnosti autora, obcas bezvychodné Zivotni
situace a bezmoc (napt. kdyz Topol zminuje, ze jeho bratr Filip je ve vézeni).
»Spoleenska schizofrenie naléza vyraz ve vykofenénosti osobni a bylo doposud
vydano malo tak otevienych svédectvi, o dob¢, ktera si vzala za cil odlidstit lidi, nez je

toto. <67

Diky tomuto zpiisobu prezentace svéta byvaji Topolovy basné piirovnavany
k basnim Charlese Bukowského®®. K tomu mél Topol jisté blizko uZ jen tim, Ze byl
ptekladatelem jeho basni. Podilel se naptiklad na ptekladu a samizdatovém vydani jeho
basni ve sbirce s nazvem Pripoutejte se (1986). Piirovnavan k nému byva také Henri
Miller ¢i Egon Bondy®. Jachym Topol se nijak netajil tim, Ze k témto basnikiim sam

vzhlizel.

Jak uz bylo zminéno, recenzenti si ¢asto v§imaji pasazi, které v basnich popisuji
socialisticky zivot v Ceskoslovensku v 80. letech 20. stoleti. Zajimavé je proto tvrzeni
z recenze Jifitho Pfibang, ktery se mimo jiné zminuje také o ¢asovém zafazeni basni a
celé sbirky obecné. Podle néj je Cas ,roztfiStény a rozdvojeny. PiSe se rok 1939 nebo

1989270 Udalosti tak podle n&j nelze jednozna¢né pfitadit ke konkrétnimu letopoctu,

83 WEISS, Tomas. Jachym Topol: nemiizu se zastavit. Praha: Portal, 2000, 145 s., [16] s. obr. pfil.
Rozhovory. ISBN 80-7178-395-1. s. 114.
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kulturni ctrnactidentk, ISSN 0862-6049, Datum vydani 18.03.199, 2(6), s. 2.
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nebot’ oba vyznivaji stejné tragicky. ,,V basnich nelze najit odpoveéd’. Strach, nejistota,

pocity zmaru ani doba se neméni.“"*

Patrik Simon se zamysli ve své kritice nad tim, jestli by byla sbirka Gsp&$na také
Vv ptipad¢, ze by v roce 1989 nedoslo k revoluci. Nakonec dochazi k nazoru, ze by ohlas
sbirky vypadal upln¢ jinak. ,,Je to poezie, kterd se smifila s tim ¢asem, a kdyby nepfisla
revoluce s paradni kulisou naplnénych namésti, asi bychom Topolovu nudu na
nahodnejch tfiadvacet stran povazovali za ubohy lamentovani, ktery désné pachne

hospodou a mejdlem....«"?

Jak bylo zminéno v kapitole vySe, Topolova ranéd tvorba je kritikou vyrazné
spojovana s tvorbou pistiovych textd. A s timto o¢ekavanim také Jifi Priban ptistupoval
ke knize Miluju té k zbldaznéni. ,KdyZz jsem dostal do ruky knihu ,Miluju té k zbldznéni‘,
¢ekal jsem pisiové texty, protoZe jeji autor Jachym Topol kdysi spolupracoval se
skupinami Ndrodni tiida a Psi vojdaci, kterou vedl dokonce jeho bratr Filip. O to vétsi

bylo mi piekvapeni, kdyz jsem zjistil, Ze se jedna o tzv. ,&istou* poezii.”

2.2.2. Motivy
,Umélci at’ uz cht&ji nebo necht&ji, vytvaii jakési zrcadlo své doby.“’* Podle kritiky
Jachym Topol patii mezi ty autory, kteti podavaji svédectvi o dobé nezkreslenym
zpusobem. O autenticité podani svéta smérem ke Ctenafi piSe naptiklad i Véra
Krinevajova: ,,Cteni Topolova ,nehezkyho psani‘ mize v mnohych vyvolat dojem

naprostého masochismu — jde totiZ o nezkresleny obraz, zadny falzifikat."

Dle slov kritiki je pro Topolovu poezii charakteristické neustalé kladeni otazek
po duvodu vlastni existence, identité. ,,Jeho verSe by se daly pfirovnat ke spontannimu
zaznamu samomluvy ¢loveka, ktery jaksi vrzen do tohoto svéta a tohoto prostiedi se
snazi s faktem svoji existence vyrovnat.“’® Otdzky sméfuji také k Bohu i okolnimu

svétu. Z nékterych versu, které se Casto, spise nez k poezii, blizi k proze, tryska deprese

a negativni postoj k svétu. Motivy, se kterymi Topol ve sbirce pracoval, do velké miry
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souvisi s fikénim svétem, ktery si v basnich utvotil. OvSem kromé popisu totalitni doby
ve sbirce recenzenti objevuji 1 témata milostna, a to zejména v druhé Casti Vihké basné a
jiné pribehy. Ale Jiti Piban ve své recenzi komentuje milostnou tematiku sbirky témito
slovy: ,,Celou knihu charakterizuje nazev, v némz by kazdy piedpokladal jistou gradaci,
ale kde spojeni slov naopak vyjadiuje neodstranitelny protiklad a tragédii dnes$niho

¢lovéka, ktery hled4 lasku a naléza jen pomateni a nemoc*’’

Motivy této sbirky se staly pro kritiky zajimavym prvkem, a proto se o n¢
nezajimal jen jiz zminény Jifi Piiban, ktery pise, Ze ,,je zde snaha o vystizeni vztahu

“8 ale také se o tom zmiiuje napiiklad Kamila Mikova. Tu zaujal jiz

muze a Zeny,
samotny nazev sbirky. ,,V ném je demonstrativn¢ vyzdvizena laska, ale skutecné lasky
je v basnich minimaln¢; spi$ tam najdeme nelasku, nevztahy, syrovou realitu lidské
bidy.*“"® Naopak nazev Ndahodnejch 23 zadny hlubsi vyznam ani motiv neukryva a jedna

se pouze o pocet basni ve sbirce obsazenych.

O par tadkil vyse je zminéna Topolova pozornost vénovana Bohu a ndbozenstvi
obecné, coz neuslo pozornosti kritice. Jifi Pfiban si toho v§ima jesté o néco pozornéji, a
to nejen ve verSich, ale obecné v celistvosti sbirky. ,,I pfes odliSnosti v konkrétnim
zpracovani latky je v téchto souvislostech napadna podobnost Topolova hrdiny bez
jména a JidaSe ISkariotského od Leonida Andrejeva. Oba jsou pfedurceni k zatraceni,
uvédomuyji si vlastni tragédii, hiiSnost, snazi se o unik z tohoto zaarovaného kruhu, ale

jen poznani nemoznosti zménit osud je vysledkem tohoto snazeni.*%°

Ve tieti Casti, pojmenované Krajina s Indianama, Jiti Piiban reaguje na
opétovnou zménu motivu. ,, Tteti sbirka je jakymsi prolinanim motivi détskych her,
odtrzeni a motivil svérdzné Topolem vidéného Armageddonu. [...] Autor se opét vraci
k vizionatské basni, tentokrat v§ak vice vystavéné na samotnych slovnich spojenich nez
na §irich obrazech a situacich.“®! Podle P¥ibané se autor tedy vraci k vizionaiské basni,
ktera dominovala v prvni Casti sbirky, tentokrat vSak hodnoti, Zze jsou ,basné¢ vice

vystavéné na samotnych slovnich spojenich neZ na §ir§ich obrazech a situacich.*®?
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V kapitolce Fikéni svét a imaginace je jiz zminén kritiky rozebrany autorGv
pohled na svét. Stim souvisi také néjaké motivy, které se kvuli tomuto pohledu
promitly ve verSich, a vrecenzich se jim autofi vénovali. V§ima si jich Vladimir

«83

Sibrava a zmifiuje tato témata: ,,blazince, brutality a prostituce.“®® , Tady se odehravaji

pro Zert tu neni misto.*“3* Toto zobrazeni surovych vyjevii ze Zivota Jiti Pfiban oznacuje
za naturalistické. ,,Symboly jsou vystfidany vulgarismem a naturalistickymi obrazy.
[...] Pfitom se viibec nejedna o touhu po senzaci, naopak jde o zachyceni kazdodenniho
zivota pouliéniho  dramatu.“®® Véra Krinevajova v souvislosti s vybérem
naturalistickych vyjevll kazdodenniho Zzivota za socialismu doporucuje ,,slabSim

jedinctim sbirku nekupovat.«®

2.2.3. Jazyk a slovni zasoba
Na rozdil od vétsiny svych undergroundovych vrstevnik si Jachym Topol vytvofil

podle kritiki a recenzentl zcela originadlni a nezaménitelnou poetiku svych basni.
Bésnické sbirce vévodi hovorovy jazyk s vulgdrnimi vyrazy a surovymi popisy
kazdodenniho Zivota nesvobodného jedince. Topol se ani trochu neostycha ddvat ndm
najevo zhnuseni okolim. A ukazuje to mimo jiné pravé skrz jazykovou slozku, ¢ehoz si
v8imaji pravé kritici. ,,Uz fakt, ze poprvé u Topola mize Ctenatr v ¢eské poezii citit
disledné¢ uZitou hovorovou fe¢ jako néco patiicného, svéd¢i o velké basnické
schopnosti.“8” Da se Fict, Ze Topol se moc nezaobiral tim, co je v okoli povazovano za
vhodné, slusné nebo naopak nevhodné. Topol sviij styl psani vlastné doslova popisuje
V nazvu basné na strané tiicet jedna: ,,My psani bude nehezky“®  Nebot to zakladni,
Vv ¢em se basnictvi Topolovo odviji, je disledna neliterarnost, snaha nadradit zcela zivot
literatute, ktera je na prvni pohled jen syrovym a surovym zaznamem Zzivota v pekle
moderniho svéta.“®® Vladimir Sibrava svou recenzi nazval dokonce jako ,,Basnicka

antiidyla“®. Dal§im diikazem je nazev kritiky Véry Krinevajové: ,Nehezky psani
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Jachyma Topola.“®? Viechny kritiky si netradi¢niho jazyka vSimaji. ,,Vzdjemné
disonance prosté civilnich a slangovych, mucivé vzrusujicich, vyrazii vypovidaji o
mimotadné schopnosti autora chéapat poezii jako vysoce organizovanou hru s feci a
slovem.“%? Pravé jazyk déla Topolovy basné nezapomenutelnymi, na tom se viechny
texty reflektujici tuto sbirku shoduji. Vladimir Sibrava ve své recenzi pise, Ze pro néj
nejsou ani tak ,.Sokujici obecné tvary, nalezejici do obecné cestiny, ale predevsim
neobvykle vysoka frekvence vulgarismi nejhrubsiho zra.“®® Topolovy piibéhy se v
drtivé vétsSiné odehravaji ve mésté — v Praze — a jazyk tomuto prostfedi také odpovida.
Kritika se zaroven shoduje v tom, ze Topol osobni vzdor, ktery vlozil do basni, nikomu
nevnucuje, ale ,,pouze dava pocitim tvar slov.“* Sibrava dale uvadi, e mu zpisob
psani nejvice ptipomina Svatavu AntoSovou, ,ta je v8ak stran volby vyraziva a obsahu
sd&leni piece jen jemngj$i.“®® Vladimir Sibrava dale upozoriiuje na fakt, ze Topolovo
zhnuseni a negativa ,,zd0raznuje i tam, kde k tomu vybrané téma ¢i ztvariovana
skute¢nost nevybizeji.“®® Dokazat to miizeme napf. na basni zafi na strané 17. ,,dusny
den/vSe mu protékalo mezi prsty/nic nezachytil/a byl to §térk co chytal/kaminky samy
zratiujici tvar.“®” A Jachym Topol si sviij vybér jazyka pied kritiky obhajuje: ,,Mame
V sobé vSechny ty cCeStiny smotany, obecnou, hovorovou, spisovnou, nespisovnou.
Nevétim tomu, co Casto tvrdi editofi, Ze v kniZce mé byt zachovéna jednota. Asponi pro

beletrii a poezii tyhle hranice udéva autor.“%

Literarni Kritici (rozepsano nize) ¢asto o Topolové poezii psali, Ze jeho basné vahaji
mezi poezii a prézou. Tvrdi, ze jeho basné jsou blizké proze a zaroven jeho budouci
proza bude prozou basnika. ,,Na jedné strané ,lyrickd’ montaz fragmentarnich fakt,
vjemd, udaji, na druhé strané tendence uspoiadat je v podivny, ale uceleny piib&h.«%

Diikazy o epi¢nosti poezie nese uz jen nazev jedné z Casti sbirky: Vihky basné a jiné
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pribehy. Pouzitd epicnost vytvaii z jeho basni vlastné takové nezavislé mini piib&hy.

Bésné jsou takové malé epizody z kazdodenniho Zivota jedince ztraceného ve svéte.

Také Patrik Simon citi, Ze je Topol na hran€ mezi poezii a prozou. ,,Z Topola tu roste
2

osobity, spravné svérazny prozaik.“!% Je pravda, Ze v jeho versich je patrny piibéh,

ktery by se vyjimal i v proze.

Pro Topola je, co se tyfe nazori kritik, z formalniho hlediska typicka
nestylizovanost jeho verSi a pouzivani volného verSe. Absence rymu dodéva jeho
basnim pocit autenti¢nosti. Dale Topol uziva velice specifického rytmu verst, proud
feci, ktery v knize najdeme, pusobi jako neuceleny tok myslenek. Podle Jifiho Ptibané
Topol navazuje formalni strankou na beatnickou generacil®, ale zptisobem podani
navazuje na nejlepsi tradici ¢eského vypravécstvi. Se zajimavym poznatkem ve své
kritice pfiSel nakonec pravé Priban, ktery si vSiml, ze Topol uziva jambického verse,

ktery je pro ¢eskou poezii netypicky, a navic s nim pracuje obdivuhodné citlivé.*1%?

Na zavér této kapitoly lze dodat, Ze kritici vnimali Topoltv osobity styl kladné a
pripisovali mu urcitou odliSnost od ostatnich basnika pisicich ve stejné dobé. Urcité je
ale nutné zminit nékolik ukazek, které vnimaji Topolovo psani ne Gplné odmitave, ale
povazuji ho za rusivé. ,,Pochybuji, ze ma kniha ver§t Miluju té k zblaznéni schopnost
zaujmout nadmérné ttlocitného &tenare.“!®® A ani Jifi Rufl GpIn& tento styl psani
neodsuzuje, jen si neni jisty tim, Ze se v ném da pokraCovat i do budoucna. ,Piesto
vyvstava otdzka, zda je toto basnéni v podani autora (piili§ se neproménuje a obcCas

hrozi mnohomluvnost) schopno dalsiho vyvoje.«1%

2.2.4. Shrnuti
Podle kritikli nejvyznamnéj$im posunem od Topolovy rané poetiky je odklon od

pisiovych textd k Cisté poezii. Charakterizujte ji nestylizovanost basni, vynechani
interpunkce, obecna Cestina a vulgéarni vyrazy, které svym formalnim vzhledem pistiové
texty opravdu nepiipominaji. Tento vyrazny znak Topolovych basni byva ovsem

hodnocen kladné.
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Uz u této sbirky kritici Topolovi pfedpovidali budoucnost prozaika a tvrdili, ze

mu jsou basné tésné a Ze je jednou opusti pro prozu.



2.3.V ttery bude valka
V utery bude valka je prvni knihou, ktera byla Topolovi vydéna po roce 1989. Nabizi se

nam tedy otdzka, zda Topol zménil styl psani nebo reprezentaci svéta, ktery se stal
zacatkem nového desetileti svobodnym. Jak uz nam naznacuje nazev knihy, hlavnim
tématem pro jeho basné se stala valka v mnoha podobenstvi — vnitini valka, véalka se

sebou samym, valka v podobé metafory a také samoziejme valka skute¢na.

Ackoliv sbirka vysla v potadi jako druha, prvni po revoluci, Topol uvedl, ze ne
vSechny tyto basné, které jsou v knize obsazeny, vznikly az po roce 1989 ,,Ne vsechny,
ale vétsina. 1% Nékteré basné miizeme datovat jesté jako predrevoluéni. O jaké basné se
vSak konkrétné jednd, autor neuvedl. ,,Samoziejmé néktery napady jsem mél zapsany uz

dlouho.«1%

2.3.1. Fikéni svét a imaginace
Kritika si v§ima4, Ze i tato sbirka nese silné existenciondlni rysy, ¢ehoz si v§iml zejména

Jiti TravniCek. ,,Mluvici ,ja° sbirky je stiZeno pocitem ne nepodobnym Katkovu

zeméméfici K. v jeho marnych snahach dostat se do zamku.“’

Jiz vptipadé sbirky Miluju té kzbliznéni byla vychvalovana zachovala
autenti¢nost doby a prostiedi, ze které¢ho sbirka vychazi. Tomas Kafka tento stejny
prvek vidi i v druhé basnické sbirce. Podle né&j je Topol jeden z mala mladych autord,
kterym se nezkreslenost dafi zachovat. ,,Autofi vétSinou pisi téméf rutinng, podle svych
jednou spravné trefenych estetickych kritérii, a na Sanci dosdhnout néceho tak
efemerického, jako je autentiCnost, vétSina znich definitivné rezignuje. Z tohoto

hlediska je tfeba vidét v Topolové sbirce naprosto vyspélou tvorbu. 108

2.3.2. Motivy
Jak ndm uZ naznacuje samotny nazev sbirky, hlavnim tématem a metaforou se zde stava

valka. ,,Stav ohrozeni, mobilizace, a to nejen v onom ,fyzickém* smyslu jako situace
pribéZné moznosti zaniku, smrti jednotlivce, ale 1 ve smyslu zmrtvéni, otupéni viici

nasili a krutosti, jez jsou latentné pfitomné nejen piimo ,na bojisti, ale které dnes
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doprovazeji kazdého vzdy a viude.“'%° Kritiky zaujala nejen volba tématu, ale volba
samotného nazvu sbirky, a to konkrétnéji v souvislosti se sbirkou ptedchozi. V prvni
Topolov¢ sbirce totiz nalézaji témata valky at’ uz osobni, nebo valéici spole¢nosti proti
nespravedlivému rezimu. Piesto prvni sbirku nazval Miluju té k zbldznéni, ktera v lidech
evokuje spise milostnou poezii. A druha sbirka V utery bude valka, ktera svym nazvem
predurCuje verSe opét o valce je ve skuteCnosti o nécem jiném. ,,Ve sbirce druhé
nachazime lasku a vztahy téméi korektni a valka, o které tu je tak Casto fec, opravdu
skon¢ila.“!? Vilka je tu podle nich ¢asto metaforickym pojmenovanim pro néco jiného.
,» T¢€zko fict, jestli je Topol posedly spiSe predstavou valec¢nych scenerii nebo — vV podobé
zaklinadla — slovem samym. Jisto je, Ze basnik se pokusil o jakysi vlastni (basnicky)

sumai vyznami ,vélka‘, byt sumaf nepfimy a nesoustavny.“!!

Jedna zrecenzentek Kamila Mikova v né€kolika vétach zachytila zajimavou
interpretaci slova valka v této sbirce a jeji pojmenovani bylo oproti ostatnim
recenzujicim zcela odliSné. ,Je to valka, v niZ se bojuje o zachovani vlastniho ja ve
svété komerce a penéz.“!'? Dale v dalsi &asti recenze uz ovsem pokracuje ve sméru,
kterym se ubihaji i ostatni recenzenti této sbirky. ,,Je to valka za to, aby se jednoho dne
Vv utery svobodny systém neproménil v diktaturu s takovou snadnosti, jako to prob&hlo
pred Styfmi lety naopak. Je to kazdodenni valka s tisici nastrahami 17i a podvodi.“!!3
Okolo tématu svobody a nesvobody se tofi obé Topolovy sbitky a rozdéluje je

predevsim fakt, Ze jedna byla vydand v dob& nesvobodné a druha v dobé svobodné —

téma vSak zustalo stejné.

Kazdy z recenzentt interpretuje Topolovu vélku trochu jinak. Pro nékoho je to
valka skute¢nd, nékdo vidi valku duchovni a kupftikladu takovy Petr Kral si ji opét
interpretoval po svém: ,,Je to zaroven valka, kterou prozivame uz dnes, vSudypiitomné
zlo a nasili, s nimz se denné setkavame na ulici, v metru i v drobnych novinovych

zpravach. <114
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Jiz zminénd Kamila Mikova také uvadi Topolovu posledni basen ve sbirce
snazvem Ten den Vv utery byla mlha, ktera podle ni tematicky navazuje na basen ze
sbirky piedchozi — Pristi piibéh lasky*™®. Tento dojem recenzentky mize byt pravdivy,
nebot’ Topol vrozhovoru s TomaSem Weissem piiznal, ze nékteré basné, a¢ jsou

zafazeny v jinych sbirkach, vznikaly sou¢asng.1®

Chvili se zastavime nad recenzi Jifitho Travnicka. Ten motiviim ve své recenzi
vénoval pomérné velkou ¢ast. Dle jeho slov tuto Topolovu sbirku potkéava ,,znatelné
odsocialnéni.“!!’ Stale ve versich mizeme podle n& najit patrna voditka, ktera nas
piivadi k existencionalismu. Ale Jiti Travnicek si v§ima, ze Topol oproti minulé sbirce
jiz tolik ,,nelpi na udalosti.“!!® Lze tedy fict, Ze ve sbirce V ditery bude valka je Topolem
vytvofeny svét vice ,,svétem Sifer, stigmat, ndznakl, vracejicich se dést, které nikam

konkrétné nepatii a které proto patii viude.

Problematika c¢asu, kterou se kritici zabyvali jiz u minulé sbirky, se stalo
rozebiranym tématem také u sbirky V utery bude valka. Jiti Ptiban u dila Miluju té k
zblazneéni zminoval fakt, ze Topolovy basné jsou nezataditelné ke konkrétni dob¢ a ze
se ,,strach, nejistota, pocity zmaru ani doba neméni.«*?° S opanym ndzorem se muzeme
setkat v kritice Jana Gabriela, ktery o Topolové druhé sbirce doslova piSe, Ze ,,jeho
basné jsou o néfem, vers je pripoutan K udalosti.“'?! Kritika se tedy v tomto bodé
rozchazi — jedna strana vidi Topola distancovaného od urcitého déni a druhd strana
naopak konkrétni déni v jeho basnich vyzdvihuje a zvyraziuje. Marek Pokorny dokonce
pise, Ze ,jednotlivé basné lze tézko od sebe rozlisit, nemaji svou vlastni naladu.“?2 A
dale také dodava: ,,I kdyz se vedle sebe kladou motivy, souvisejici spolu jenom volné, a

motivy, které se jinak ocitaji v kontrapozici a vytvaieji napéti césurou, kterou mezi nimi
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citime, v basnich J. Topola se prostupuji, setrvavaji spolu v klin¢i, nelze je identifikovat

zcela samostatné.“123

Marek Pokorny ve své recenzi dale zminuje spojitosti mezi individuem,
narodem, piipadné celym lidstvem. ,,Prolinani osobnich, regionalnich a planetarnich
situaci, intimita vstupujici do souvislosti celosvétovych a vzdalend nebo imaginarni
hrliza zvnitiiovana osobou. To, jak do sebe tyto situace a prozitky zaklesnuly, vytvari
zakladni padorys Topolovy sbirky.“*?* Ale ani individualita vs. kolektiv neni jedinym
tématem, ktery ve sbirce nachdzi. Ve sbirce také vidi jako podstatny ,,fenomén
rozklizenosti, rozhozeni hodnot a poruseni hierarchie vniméani.“!?® Podle né&j toto vse
neni jen oby¢ejnym motivem, ktery se ve verSich objevuje, ale také ,,jejich stavebnim

principem.*!28

Zajimavym slovnim spojenim také Topolovu tvorbu pojmenoval Tomas§ Kafka.
Z jeho recenze v Casopisu Respekt se docitame, ze Topolovu tvorbu nazval (ziejmé i
trochu s nadsazkou) jako ,,akéni lyriku“.127 A dodéava: ,,Termin, ktery trochu mize
zavanét postmoderni libovili ,akénich filma.© T Topoliv svét dobrodruzstvi podléha
standardnim omezenim, jakéd jsou znama z ak¢nich filmt coby zaruka jejich akénosti.
Stfithovymi nizkami jsou vSak v piipad¢ poezie Topollv cit jak pro formu, tak i pro
obsah.“!?8 Pravé také Tomas Kafka v Topolovy oproti prvni sbirce nachazi posun. ,,Pii
chronologickém pohledu na zminéné sbirky je vidét, jak se postupné oprostily od
infantilniho, povrchné romantického silactvi a rafinované tu ptibylo dobrodruznych,

neméné infantilnich kulis.“1%°

2.3.3. Jazyk a slovni zasoba
U jazykové analyzy z recenzi a kritik (viz vyse) sbirky Miluju té k zbldaznéni je uvedeno,

ze Topolovo basnéni vyzniva spiSe epicky. Ani u druhé sbirku tomu neni jinak, a
naopak se jeho odklon od poezie opét o krok piiblizil proze. Podle kritikl z toho ov§em

Topol dokazal vytézit jednotici prvek. ,,,Lyrickd a ,epickd* ¢ast se spolu neperou ani

12 POKORNY, Marek. Bylo utery den kdy se bézné nic nedéje. Lidovd demokracie, 1993, 49(97), . 4.
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mechanicky nestiidaji, ale spojuji se ve zvlastni ttvar.“*° Uz o Topolové ptedchozi
basnické tvorbé se ze strany kritiky mluvilo jako o verSich, které jsou velice blizké
proze, a ze V nékterych pasazich je hranice mezi poezii a prézou téméi nepatrna. To
stejné piSe ve své Kkritice také Daniel Vojtéch o sbirce V utery bude vilka. ,,Topoluv
prozaizovany volny ver§ uz zde vytvari Gseky promluv, u nichz je tézké nemluvit o
proze. 31 A dile pokracuje: ,,Sméfovani k proze bylo v dosavadnim Topolové usili
patrné.“*®2 Petr Kral se timto ve své kritice, ktera vysla v Literdrnich novindch zabyval
také a piSe, ze ,,basen je Topolovi té€sna a ze ji asi piece jen opusti pro prozu. [...] Uz

dnes Ize ale odhadnout, Ze i Topolovy prézy budou prézy basnika. 1%

Na rozdil od piedchozi sbirky se Topolova poetika z pohledu kritikti zbavila
,prilidnych verbalism@.“!3* Kromé tohoto faktu ve druhé sbirce resonuje mnohem vice
humoru, a¢ nékdy velmi zvlastniho. Pravé jeho humor byva kritiky oznadovan za
,absurdni i smyslové nazorny [,] svébytny“!*® nebo za ,,nenapodobitelné ,ujety*“**® Co
zustava dle kritiki spole¢né s piedchozi sbirkou je podle slov Jifi Travnicka ,,poezie

bijce, v jehoz mluvnich feéistich se na n&jaké to slovo nehledi.“*¥’

Recenzentka Kamila Mikova si v§ima, Ze Topol oproti prvni sbirce pracuje jinak
Vv textu také s ironii, nebo ona v kazd¢ sbirce tu ironii vnimd trochu jinak. ,Ironie a
sebeironie, sniz Topol 1i¢il v prvni sbirce se zdanlivym cynismem divoké surovosti
osobniho zivota svého hrdiny, byly pfece jen nenapadngjsi, ztratily se ve ,valeCném*
chaosu, v tom opravdovém boji o sebe uprostied totalitniho statu. Ve druhé sbirce jsou

ale v ironii a sebeironii basné nejlepsi. <1

Tomas Kafka popira u druhé sbirky fakt, Ze by byly Topolovy verSe podobné

Bukowskému ¢i beatnické generaci, se kterymi byl srovndvan hlavné v souvislosti se
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sbirkou predchozi ,,nebot’ nebyl vhodnéjsi domaci piiklad.“**°. Kafka tvrdi, Zze se Topol
poetikou posunul jinym smérem. ,,.Dnes je tieba spiSe hledat navaznost na urbanistickou

poetiku mezivale¢né a povalecné Seské basnické generace. 40

Ve srovnani s ptredchozi sbirkou si kritika také v§iméd vyrazného ubytku
vulgarismd. ,,Je pfiznacné, Ze vSechna hyperbolizace ,ja‘ z predchozich sbirek zmizela a
spolu s ni klesla na minimum frekvence vulgarismi.“*! Jan Gabriel hodnoti Topolovu
poetiku privétive. ,,Na rozdil od vétSiny generacnich vrstevnikii si Topol vytvoril

nezaménitelnou poetiku, zcela autentické vidéni svéta. 142

Kritika si také vS§ima, ze autor v basnich Casto stiida prvni a tfeti osobu
singularu, coz pisobi mnohdy nejednoznacné — Castd zména gramatickych osob muze
ve Ctenafi vyvolat zmatek, o jakou osobu se zrovna jednd. Tuto problematiku ve svém
textu rozebird Marek Pokorny. ,,V jedné bésni se stiidaji tfeti a prvni osoba singularu
s faleSnym oslovenim ve druhé osobé, pficemz vyznamova (kontextualni) vyména
jednotlivych gramatickych osob nedovoluje pii Cteni ptesné rozliSit, kde jsou jak

minény.“143

2.3.4. Shrnuti
Co se tyCe shrnuti jeho basnické tvorby, trefné to shrnul Josef Vohryzek: ,Jachym
Topol si od samého pocatku udrZzoval krajné osobni a mimotfadné cCitelné stylové
naznaky a byl ve svych textech nezaménitelné pfitomen v kazdém obratu a gestu uz
V obou basnickych sbirkéch, a to 1 tam, kde se neskryval s tim, od koho se uci. S jeste
pted tim bylo v jeho prvnich pokusech od samého pocatku az svetepe ziejmé, ze kazdé
jeho slovo tésné koresponduje s tim, jak pohlizi na svét kolem sebe a do jakych
souvislosti se mu Kloubi.“}** Kritika totiz hodnotila Topolovy verSe jako vyrazné

osobni.

Stejné jako u minulé sbirky, i zde je kritikou, nejen VVohryzkem, vychvalovana

autenti¢nost, se kterou Topol k basnim pfistupuje. Propojeny zlstavaji také nékteré
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motivy. V této knize se setkavame s motivem valky, jak nam muiZze naznacit uz nazev
sbirky. Kritika si ovSem v$imd, Ze téma valky se mnohem vice objevuje v predchozi
sbirce a ze naopak téma lasky, které bychom cekali spi§ u knihy s nazvem Miluju té

k zblazneni, se objevuje tady. Spole¢né zistava také téma svobody a nesvobody.

Co se vyrazné lisi od pfedchozi sbirky, je styl, jakym je kniha napséna. Podle

kritiky se v tomto textu objevuje mnohem vice humoru a ironie.

Naopak ztstalo stejné prolinani lyriky a epiky. Kritika pise, ze se Topol s dalsi

knihou opét o krok pfiblizil blize k napsani dila prozaického.



2.4. Vylet Kk nadrazni hale
Novela Vylet k nadrazni hale byla poprvé otisténa na jafe roku 1993 v Cisle 22 Casopisu

Revolver Revue, knizn¢ vychazi v roce 1995. ,,Jeho Fylet... tedy byl ur¢itou prozaickou
sondazi, jiz si basnik ovéfoval, jak mu to pujde, ocitne-li se mimo fe¢ vazanou.“**® Jak
uz bylo vySe zminéno, Topol se pomalu ale jist¢ k proze uchyloval jiz ve své rané
tvorb¢ a byla jen otazka casu, kdy se do samostatné prozy pusti. ,,Syrovy basnik
undergroundu piesedlal na préozu a chytil se na prvni pokus.“'*® Ve stejné dobé, co
novela vysla Casopisecky, mél jiz Topol rozepsany roman Sestra — ten taky stihl knizné
vyjit diiv, a to vroce 1994. Protoze byl ovSem Vylet knddrazni hale (i kdyz
Casopisecky) vydan v roce 1993, a tato prace je fazena chronologicky, bude analyzovan
jesté pred Sestrou.
2.4.1. Fik¢ni svét a imaginace

Jifi Penas tadi Topola v souvislosti s touto prézou mezi autory jako je Michal Ajvaz,
Daniela Hodrova nebo Jiti Kratochvil'#’. Jednd se o autory blizké postmodernimu psani,
ke kterému je Topol také piifazovan. Radi ho k nému tfeba Pavel Janagek. ,.Jachym
Topol neni v nové Ceské literatuie poslednich let zdaleka sam, kdo hledd nové velké
vypravéni, kdo se polemicky vyrovnava skanony pozdni ¢i také postmoderni
kultury.“!*8 Ale zpatky k Jifimu Petdsovi - podle n&j maji vichni tito vy$e zminéni
autofi spolecné texty, které se tykaji ,,cest za vnitini zkuSenosti.“**® Stejné jako v dilech
zde vypsanych autori se v Topolové Vyletu k nadrazni hale mésto proménilo v jakysi
magicky prostor, ,ktery se méni v dal§i dimenzi hrdinovy psychiky a duge.“!*
Topolova hlavni postava se musi prodrat méstem, které neni jen obyc¢ejnym méstem, ale
spiSe labyrintem. ,,Zlistavd hledani jako smysl bloudéni v labyrintu svéta.“™>! Svétla
Cmejrkova toto bloudéni v labyrintu svéta nazyva ,prvnim znakem Topolovy
postmoderni poetiky.“!*? T kdyz se Topoliv fikéni svét mize zdat zmateny, ve

skutecnosti podle Kanase tomu tak neni. ,,Kazdy ptesné vi, o€ v knize jde. Topolav text
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se vSak neodehrava ve vymysleném, uméle sestrojeném svéts.“1>® Opét tu mame podle
nazorti zachovalou autenticitu utvofeného mésta/mista, kterou si Topol ve svém psani
ponechava jiz od svych literarnich zacatki. Ani D.M. Kanas na toto hledisko nahlizeni
na dilo nezapomn¢l, a tak jen v kratkosti se zminuje, ze ,,autobiografické rysy textu neni
tieba objevovat — Topol zna dobie zivot na ulicich velkého mésta, zna sam sebe a z toho
divodu si dokaze vymyslet i novy literarni piibéh o sob& samotném.“?>* A déle také
dodava: ,,Samovolné¢ plyne objektivnim dénim, znc¢hoz tréi tisiceré dokumenty a

prikazné fakty doby.«!®®

Uz jsme se zminili o prvnim znaku postmoderni poetiky v Topolové dile, ktery
Sotia Cmejrkové uvedla jako ,,nahrazeni cile cesty bloudénim.“**® Cmejrkova mezi dalsi
typické znaky postmoderny, které mizeme v jeho dilech nalézt, fadi: ,,jak intertextovost
coby vztah textu k pretextu spise vzdalenému, tak i miSeni textt vznikajicich soucasné
(textu autorova stextem jiného povéfeného vypravéce stextem dalSich postav),
pfedmétnou nezakotvenost jazyka a spjatou sni volnost slov, nezietelnost hranic
jednotlivych vyjevl, portréti, feci, a zvlast€ pak vzijemnou zameénitelnost vseho

viim «157

D.M. Kanas si v§ima prvki spole¢nych s autorovou ptedrevolucni tvorbou.
Kritika ve sbirce Miluju té k zblaznéni hodnotila Topola jako autora svobodného, ktery
vyjadiuje ptesné to, co citi, neboji se piekrocit hranice tabuizovanych témat a neohlizi
se na spolecnost ani na spoleCenské minéni. Také proto mohou nékteré jeho basné
vyznivat hrubé a vulgarné. Kanas vidi Topola jako stejného svobodného clovéka i za
timto textem. ,,Ani tato kniha vSak nezapfte, Ze jejim autorem je chuligdn a vyvrhel,
ktery jedna v souladu s osobnim minénim, Ze je tak trochu hodné svobodny a zZe tedy
dé&la piesné to, co se mu zamane.“**® O Topolovi jako o chuliginovi pise jesté i dal:
»Jachym Topol je literarni hvézda, 1 kdyz v jadru nepfestal byt chuligan, coz mu
v soucasné literarni produkci zajiStuje vyjimecné postaveni a jeho literatura se stale

jesté obraci k vécem, které predtim nebyly. <!
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Topol podle recenzentt jiz ve své prozaické prvoting stirda hranice mezi realitou
a snem, a proto muze byt kniha v nékterych pasazich problematickd k pochopeni,
K udrzeni pozornosti a muze pusobit zna¢né chaoticky a neuspofadané. ,,RozliSeni
utrzki fec¢i je obtizné, fragmentarnost textu klade znacné naroky na inferencni
(vyvozovaci) schopnosti ¢tenafe a Casto se s identifikaci ani nepo¢itd.“!*° Dalsim
z kritik1, ktery si chaoti¢nosti v§iml a upozornil na ni, byl Jiti Penas: ,,Vylet k nadrazni
hale je samoziejmé ve srovnani se Sestrou pouhym fragmentem a (stejné jako ona)

mize piasobit chaoticky, nahodile, jen jako okamzita improvizace.“16

Zajimavym poznatkem je, jak se k této kratké novele stavi kritici v souvislosti
s romanem Sestra. Ve vSech textech, ve kterych je o této ndvaznosti zminka se hovoii o
propojeni mezi témito dvéma préozami. Dokonce je v né€kolika piipadech uvedeno, ze
Ctenafe bez znalosti romanu Sestra novelu Vylet k nddrazni hale nepochopi. Josef
Vohryzek se zminuje, ze Vylet k nadrazni hale je prozaickym fragmentem, ktery ,,lze
&ist jako pFipravnou etudu a rozb&h k romanu Sestra,“1%2 ktery vysel roku 1994. A také
Ktomuto tématu dodava: ,Vylet knddrazni hale predjima Sestru povahou
fragmentarnich ptibéha 1 jejich protagonisti. Ti se uz ve Vyletu pred Ctenarovyma
ofima objevuji tak, jako by jejich ptibéh v Topolovych textech a pravé v nich ve
skutecnosti zacal uz davno pfedtim, byl v nich zakofenén a oni do nc¢ho patfili
s bezpodmineénosti jaké &tendt, ktery do nich zavital, nikdy nedosahne.“!®® A stejny
problém fesi i Bozena Spravcova: ,,Kdo nezna Sestru, nejspis nepochopi, pro¢ by mé¢l
padnout na zadek, kdyz hlavni hrdina potkd c¢loveéka, ktery piezil Osvétim (to je
vysvétleno v Sestie), tone v rozpacich nad tim, jak do textu zabloudil umirajici vrah
Micinec dokonce i1 se svym zlo€inem a jini lumpici a pro¢ to hlavniho hrdinu tolik
bere.“1%* A jesté k tomuto tématu pise: ,,Jak uz bylo fedeno, Vylet k nadrazni hale je sice
sdm o sobé (bez své tlustsi a lepSi Sestry) stylisticky zajimavy, ale tézko
srozumitelny.“% A nakonec k této tématice dodava: ,,.Sam o sobé asi t&zko obstoji.«1%

Jifi Penas nakonec v souvislosti se Sestrou dodava: ,Je to vsak jen ta nejsvrchnéjsi
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vrstva na stavbach jeho literarnich vyletd.“!®” Ze vSech téchto citovanych pasazi
muzeme tedy usoudit, ze kritici povazuji tuto novelu jen za jakysi fragment, ktery je
samostatné velice té€Zko uchopitelny, jelikoz ¢tenai k interpretaci uceleného piibéhu
musi preéist také Sestru. Bozena Spravcova ji oznaduje dokonce jako ,,nador Sestry.«68
Dutvody, které ji vedly k ndzoru, ze je mezi knihami vyznamovéa souvislost, ve svém
textu rozepisuje: ,,Kdo neznd Sestru, nejspis nepochopi, pro¢ by mél padnout na zadek,
kdyz hlavni hrdina potka ¢lovéka, ktery piezil Osvétim (to je vysvétleno v Sestre), tone
V rozpacich nad tim, jak do textu zabloudil umirajici vrah Micinec dokonce i se svym

zlo¢inem a jini lumpici a pro¢ to hlavniho hrdinu tolik bere.*1%°

BoZena Spravcova se celkové k této kratké novele ve své kritice vyjadiuje
Vv celku rozpacité. ,,Topol by mozna mél byt opatrnéjsi s vydavanim dalSich textii a
piinejmensim pockat, az se se svym hrdinou posune dal.“’® V nékterych pasazich
kritiky vyznivaji psané tadky vyslovené negativné. ,,Zbyva se ptat, pro¢ vubec tato
kniha vysla. S ohledem na jeji dvojjazynost mé napada, ze snad ma slouzit jako
reklamni letdk pro zahrani¢ni nakladatelstvi, signél k tomu, Ze je tfeba nechat ptelozit a

vydat Sestru.«!7t

Co se ty¢e samotného dé&je, ma Josef Vohryzek trochu pochybnosti o spravném
ukonceni piib&hu. ,,Postrddd znaky koncového naplnéni, které by skladbu zpétné

zpevnilo.“!72

Ivo Harak se jako jeden zmala zabyva kompozici knihy a vychvaluje ji,
povazuje ji za propracovanou. ,,OvSem kompozice... Nalezli bychom jen malo knih, u
nichZ byla tolik promyslend, pfesna (jako osnova, na niZ je navinut d¢j, jako Zelezna
konstrukce budouci stavby).“}”® Také jako jeden zmala stavi tuto prozu vyse nez

Sestru. ,,Nikoli Sestrou, ale az touhle novelou zrodil se Topol — prozaik osobnosti.*}"*
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2.4.2. Vypravéd
V préoze mame na rozdil od poezie moznost hodnotit vypravéce. Na tento prvek se

mimo jiné ve své studii zaméfila jiz nékolikrat citovana Svétla Cmejrkova. Ta se na
vypravéce v této novele zaméftila z hlediska jazykového. ,,Do jaké miry lze viibec odliSit
jazyk vypravéce ,povéieného‘, jehoz ambivalence jsou zplozeny prodejnosti, a jazyk
vypraveéce Jachyma Topola? [...] Avsak hranice obou pohledi, vypravéce autentického
a vypravéce povéreného, neni navzajem odliSena zadnym typografickym znakem,
hranici kapitoly, odstavce, ba ani véty, dokonce ani slova. Takika kazdé slovo mifi
nékolika sméry, nahoru 1 dolli, a dolti pfedevS§im. Jazyk Topolav, jazyk vypravéce i
jazyk postavy jsou ve stejné roviné.}”® V§ima si koncovky -y- na mistech jinak spisovné
koncovky -e-. ,.Casem se k nim ptidavaji i jiné prvky obecné &estiny, avsak koncovka -
Y- si udrzuje prevahu v celém textu. Nevyskytuje se ovsem disledng.“1’® Svétla
Cmejrkova dale uvadi, ze dle jejiho nazoru ,mé stiidani tvarG v fedi vypravéce
charakter nahodilosti a naprosté neprediktabilnosti.“’” Podle ni tedy nelze na sto
procent rozliSit jazyk roviny vypravécské a jazyk roviny postav, ktery by nam jako

¢tenaflim za jistych okolnosti pomohl rozlisit, ¢i vypovéd’ zrovna cteme.

D. M. Kanas zase piSe, ze ,,Vylet k nadrazni hale neposlouzi hrdinou ani ustfedni
postavou — nabizi pouze jakéhosi priivodce a zapisovatele, denikem zubozZeného

pozorovatele, ktery zapomnél, jak psat denik.*1"®

Tuto podkapitolu ovSem nelze srovnavat s piedchozimi dily, nebot’ v nich se
jako v basnickych sbirkach objevovala pouze kategorie lyrického subjektu a nyni
Vv proze mame kategorii zcela odlisnou — kategorii vypravéce. Jako zajimavou souvislost
lze ovSem zminit autorovo stfidani perspektivy prvni a tfeti osoby, které uplatiioval u
lyrického subjektu hlavné ve sbirce V utery bude valka. Pravé Marek Pokorny ve
spojitosti se zminénou sbirkou psal, Ze ¢asta zména gramatickych osob mize byt pro
Stenafe na obtiz (viz vyse). Ve své studii uvedla Svétla Cmejrkova, Ze také v této proze
muizeme najit Castou zménu perspektivy. Vsimla si konkrétné toho, ze vypraved
v nékterych pasazich ptechazi ve vypravéni do prvni osoby. ,,K pfehozeni vyhybky
mezi védomim nebo fe¢i vypravéce a védomim nebo fe¢i postav dochazi v textu na

mnoha mistech, napi: Mandl u nas v ulici se vecer plnil matkami rodin. Rek mi, Ze sem
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uz jen jeho bytnd, tak sem ho vyrazila a nebydli. Ten mij zas pfijde dneska vozralej,
minule Sel s taskou na nakup, kdyz se vratil, potraviny hnily. Tady mate ty kosile, pane,
fekla mi a uz koukala, abych zmizel (9-10).“*"® Cmejrkova tuto skutenost v jedné

podkapitole své studie pojmenovala jako ,,princip presmyéek.“*°

2.4.3. Motivy
Pokud jde o né&jaky prvek, ktery v tomto dile vstupuje do popfeni a je nejvice patrny, tak
je to podle kritiky, konkrétné podle Jifiho Penidse, motiv cesty. ,,Vedouci napfi¢ vnéjSim
svétem stejné jako sméfujici do hrdinova nitra.“!8! Jifi Pemias tento motiv vidi natolik
dominantnim, ze se o dal$ich motivech v recenzi nezminuje. Josef Vohryzek o motivu
cesty Vv recenzi nepise, ale naopak jako jedno z hlavnich témat vidi ,tfidéni a utvaieni
hodnot.“!®2 Motiv cesty vidi v dile i BoZena Spravcova, oviem povazuje ho za nepiilis
originalni. ,,,Pouziti‘ Prahy a motivu cesty, které v souvislosti s Vyletem reflektuje a
vyzdvihuje J. Peniés je sice hezké a pravdivé, ale nepovazuji to za pfili§ originalni objev

— ani od Pefiase, ani od Topola.*83

Ivo Hardk se ve sv¢ kritice také zabyval motivy knihy. Ten na rozdil od svych
zminovanych kolegli uvadi motivy ¢asové a prostorové. Napt. uvadi ,,pfimku a kruh*, 18
ale uz se dal o nich v kritice nerozepisuje, jen je uvadi jako piiklad. ,.Cas a prostor
funguji jako vyslednice vztahii mezi vnéjSim svétem, védomim vypravéce a potiebou

vésti piibéh — coz se ostatné promita do kompozice celé knihy. 18

2.4.4. Jazyk a slovni zasoba
Jednoticim prvkem, ktery v dilech Jachyma Topola zlistava, a je jedno, zda se jedna o
poezii ¢i prozu, je jazyk. U poezie se objevuji nazory, ze piebiha do prozy. A u prozy je
tomu stejné, jen piebiha opacné — tedy do poezie. ,,Vylet k nddrazni hale je zkiizené
hledi cest mezi poezii a prozou.“!8 A stejny nazor na tuto problematiku zastava také
D.M. Kanas: ,Jak uz je Topolovym zvykem, ptfechdzi v textu z prézy do poezie.

Samotny rozsah této knihy spiSe pfipomina verSovanou skladbu, epos.“'®” A dal3im,
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kdo se k tomuto nazoru ptidal, byl lvo Harak: , Pravé zde se velmi silné¢ ukazuje na
basnickych textech predtim ozkouseny, pozdé€ji v novele Andel velkolepé predvedeny

cit pro rytmovani feéi textu. &

Kritika opét vyzdvihuje Topolovu praci s obecnym jazykem a expresivnimi
vyrazy, které dokdze presné¢ zasadit do li¢ené situace. ,,Topol sam velmi invencné
vyuziva jazyka pfi charakteristice prostiedi a postav (brutalita a vulgarismy mi nevadi,
nebot’ jsou piesné a trefné).“*®° Stejny pocit z Topolovy expresivity ma ve své studii i
Svétla Cmejrkova: ,,Obecna, ba vulgarni &estina naprosto kraluje v rozhovorech. [...]
Jen ve vzacnych chvilich si vznesené podrzi neposkvrnénost.“1% Naopak Ivo Hardk je
jeden z mala, ktery by se nad jazykovou vystavnou textu na autorové misté vice

zamyslel. ,,Prolinani spisovného jazyka s obecnou ¢estinou by si zadalo vice fadu.“!*

D. M. Kanas navic ocenuje fakt, ktery jde podle jeho nézoru ruku v ruce
s jazykem — kameru. Podle n¢&j ,.kamera“ neboli hledisko, ze kterého mame ptibéh k
dispozici, koresponduje se stylem Topolova psani. ,,Jeji trhavé pohyby, dlouhé a Siroké
zabéry ptipomind dikce Topolova jazyka. Zpietrzeni déje zase znazoriiuje zpusob
autorova vypravéni.t®? Také k tomuto dodava: ,,Okolni déni textu prenasi tempo a
rytmus Topolova textu — a jeho text se ¢te velmi piijemné, ponévadz autor dokaze

postavit diiraz tam, kam patif.“1%

2.4.5. Shrnuti
Novela Vylet k nadrazni hale vysla trochu ve stinu romanu Sestra tudiz u literarnich

kritikli nevzbudila takovou senzaci. Ackoliv se jednd o prvni autorovu prozu, kritika
dilo oznaCovala také jako verSovany epos a psalo se, ze Topol je stile autorem

basnikem, 1 kdyZ vydal jiz prozaické dilo.

Jednoticim prvkem, ktery podle kritiky zistava patrny v Topoloveé dile z let
predrevolucnich, je jazyk — konkrétnéji jazyk nespisovny. Kritika hodnoti autoriiv jazyk

jako autenticky, odpovida chovani postav a dokresluje atmosféru knihy. ,,Topol svym
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jazykem zachycuje rytmus alkoholového a drogového rause, tripi velkomésta.*!%

Dokonce i vulgarismy, které uziva, uziva v situacich, do kterych ptimo zapadaji.

Celkov¢ kritika hodnotila tuto knihu celkem rozpacité, hojné se objevuji nazory,
ze je Vylet k nadraznim hale pouze fragmentem Sestry a Ze je potieba, aby ¢tenat piecetl
ob¢ tyto zminovana dila, aby mohl pochopit veskeré souvislosti. Nejvice kriticka byla
ke knize Bozena Spravcova, ktera hodné argumentovala tim, jak je Vylet k nadrazni
hale zavisly na Sestie. Ale i vSechny dalsi texty, které se zabyvaly souvislostmi mezi

Sestrou a Vyletem k nadrazni hale, hodnotily tyto dvé dila jako od sebe neodlucitelna.
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2.5. Sestra
Roman Sestra vySel vroce 1994 v nakladatelstvi Atlantis a jedna se o Topolovo

nejrozsahlejsi dilo. Dilo mu také vyneslo velkou popularitu, a navic cenu Egona
Hostovského. ,,Roman byl dokonéen uz vroce 1993 béhem autorova tfimesi¢niho
pobytu v Némecku, ktery mu umoznilo stipendium nadace Heinricha Bolla.“1%®
Financni zajisténi, které bylo Topolovy poskytnuto V podob¢ stipendia tak dopomohlo k
uspésnému dokonceni jeho zatim nejvétsiho roméanu. Ostatné Kvétoslav Chvatik se ve
své kritice Zbésilost vyjadril o romanu takto: ,,Uz dadvno jsem necetl Zadnou novinku
Ceské prozy s tak rozpolcenym védomim, stejné pfitahovan jako odpuzovan; byl to pro
mne svét docela cizi a generacné vzdaleny, avSak umélecky naprosto strhujici a

neobycejné presvédgivy.«1%

,O romanu Jachyma Topola Sestra bylo vyf¢eno a napsdno mnohé: rutinné
informujici denikové recenze, rutinné zalozené kritiky na strankdch odbornych
Casopisu, nekolik interpretaci z této rutiny mirné vybocujicich a par studii, pro néz se
tento text stal zrcadlem soudobych jazykovych, literarnich a filozofickych smért ¢i ne-

smért.“1%" V dalsich ¢astech této kapitoly budou do analyzy zahrnuty viechny typy vyse

zminénych reflexi.

2.5.1. Fikéni svét, imaginace a kompozice textu
Ackoliv roman vznikl uZz po revoluci, kritika si v§ima toho, Ze se Topol k tomuto

(listopad 1989) zasadnimu obdobi nasich d&jin opét vraci — tématem i prostiedim. ,,D&;
romanu, k némuz lze t€zko vymyslet vystizny ptivlastek, je zasazen do obdobi kratce
pied listopadem a nékolik let po ném.“!®® Sestra ,predstavuje totiz utvar znaéné
komplikovany, pfetizeny jednotlivymi vyznamy, piimo se prohybajici pod tihou
cetnych podobenstvi nebo dokumentarné zpodobené brutality, pod zavaznosti

bezohlednych tvah o lidském udélu v nad¢asovém smyslu, ale 1 o konkrétnim ¢lovécim
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osudu dnes a zde v Praze v pfitomné vteting.'®® Recenzenti se ale také nejednou ve
svych textech rozepsali o tom, jak, pokud vibec, a do jaké miry je Topoliv svét
zobrazeny v knize zrcadlem svéta realného. Napiiklad Pavel Mandys ve své recenzi se
této problematiky dotyka. ,,Topol sice popisuje Ceskou soucCasnost, ale elegantn¢ se
vyvazal z povinnosti €init tak vérohodné: vytvoril totiz vlastni literarni svét, ktery se
sice realitou Zivi, ale v zZddném piipadé nechce byt jejim vérnym odrazem.*“?® Mandys
také piSe o tom, Ze podle n¢j Topol do romanu vlozil své negativni zivotni zkuSenosti.
»Svet, ktery takto vznika, je neskutecné zly — jako kdyby do néj Topol vylil vSechnu
svou nenavist, své no¢ni mury, fobie a straSidelné vize, jako by se pravé
prostfednictvim této knihy zbavoval zla v sobé. Ne ndhodou v knize chybi kladny

hrdina.«?%1

»EBrupce surové obrazotvornosti, se kterou Topol vyrukoval, je svou
hloubkou a rozsahem v nasi literatufe nevidana.“?®> To je aspekt, jakého si kritici
v§imali pravé i u jeho ranych béasni — surovost svéta, kterou dokézal prenést do svého
uméleckého textu, a zda se, ze neni pfili§ dulezité, v jaké dobé Topolovy knihy vychézi.
Pavel JanousSek pouzil k vyjaddfeni svého nazoru velmi hezkou metaforu: ,,,Zrcadlo’
prozaikem pfitomnosti nastavené nevzniklo ideovym pokiivenim hladké odrazové
plochy, nybrz rozbitim obrazu vnéjsi reality na tisice kouskll a jejim zpétnym
poskladanim do mozaiky, jejiz dekonstruktivni ¥ad uréuje autorsky subjekt.“?%® Také ve
studii Petra Kouby lze najit odkaz k Topolové imaginaci. ,,Jak jiZ bylo poznamenano,
jednou z moznych piistupovych cest k Sestie je vnimat ji jako analyzu porevolu¢nich
zmeén v Ceské spolecnosti. Dané tvrzeni ale vyzaduje jisté uptesnéni. D& Topolova
romanu je vskutku zasazen do obdobi prvnich porevolucnich let; mylil by se vSak

kazdy, kdo by v ném hledal historicky vérny obraz dobovych poméri. 2%

Stejny nazor na rozdilnosti mezi vykreslenim reality a vytvofenym fikénim svété
vV romanu Sestra ma prave jiz zminény Pavel Janousek. ,,Autorovo hledani sama sebe,
svych bliznich hranic a limitl svéta kolem néas tu nenabyva podobu pevného a
ideologicky piesné vymezeného konstruktu, nybrz sice podobu otevieného

Casoprostoru, ve kterém neni ani dole, ani nahote, ani vlevo, ani vpravo, ani dobro, ani
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710.°?% Jiti Pechar ve své kritice piisel s ndzorem, ze piib&hy, o kterych se v knize
docitame, jsou nerealné. ,,Piibéhy, s nimiz se v Topolové roméanu setkdvame, nejsou
prezentovany jako piibéhy ,realné‘: skute¢nost je v nich hyperbolizovana a propletena
fantasknimi motivy, a navaznost jednotlivych déjovych prvkl zlistavd obcas nejasna.
Organizace vypravéni je uréovana spiSe vztahy metaforickymi nez vztahy logické
souvislosti, a i kniha jako celek je vlastné jedinou rozsdhlou metaforou toho, co ma
sou¢asny svét vsobé hrizného a nelidského.<?%® Martin Hybner sdili ve své studii
s JanouSkem 1 S ostatnimi stejny nazor. ,,Topolovu Sestru Ize ¢ist bud’ jako fantastikum,
soustavnou mystifikaci, jako zdménu ireality za realitu, anebo jako hyperbolizujici,
groteskné zkresleny popis skutecnosti, jako jeji vizi. Zda pise o tom, jak to je, ¢i o tom,

jak to neni, drzi tedy autor naschval v nerozhodnutelnosti.*?%’

Andrea Krélikova ve své knize zabyva casem v Topolové romanu. ,,Topol sam
fika, ze do sametové revoluce pro néj neexistovala budoucnost. To je vyrazné
tematizovano v Sestre. Naopak, Cas, ktery zamrza, rychle pfechazi od 1éta do zimy,
tuhne, je jadrem recenzi Topolovych textl, které¢ se tematicky vraceji k srpnu 1968 a
kinvazi byvalého Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy. Cas je v &lancich
napadné Casto spojovan s metaforou pocasi nebo ro¢nich dob. Lze se domnivat, Ze je
tomu tak také proto, Ze vnimani Casu se d¢je skrze historické udalosti, které se odehraly

v uréitych obdobich roku.?%

Joset Vohryzek se ve své kritice zmiiiuje o zpusobu, jak v knize Jachym Topol
vykresluje zivotni prostor: ,,Topolova Sestra, jeho prvni roman, ktery dodnes ptlisobi
nutkavé jako cosi nového, piedstavuje v ¢eské literatufe vzacnou vyjimku tim, jak je
vV ném prozivan zivotni prostor, sjakou samoziejmosti si v ném piibehy 1 lyrické
udalosti a pasma osvojuji prostupnost svéta a jak se v ném vétvi, jak se vraceji a znova

vyrazeji do jeho otevienosti."?%
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Pro kritiku je také romén zajimavy z hlediska kompozice a uspotadani piibehu.
»Na nic vtextu se nelze spolehnout, nic nelze brat jako ,kli¢‘, faktum. Topol text
konstruuje, ale vzapéti dekonstruuje, zameta stopy.“?'° Topolova piedrevoluéni tvorba a
V jeho basnich jakési neukotvenost udélosti v konkrétnim Case a prostoru se podle
kritikii do urcité miry dostala i do romanu Sestra, konkrétné se o tom zminuje Pavel
Janacek: ,,V této Bohemii neni je$té nic ustdleno, vSechno se hybe dopiedu i zpét,
piesypa shora dolii, a zdola nahoru, city, hodnoty, pouta, kariéry, stard a nova
bydlisté.“?!! Stejné jako rané basné jeho prozaickd tvorba zistava dynamickou.
,,Celkova vystavba textu je tedy stejné dynamicka a vzrusujici jako zradna.“?*2 Dale tuto
bezcasovost v piibéhu popisuje zase jiny kritik — Pavel Janousek. Ten ve své kritice,
pouziva sice jina slova, nicméné¢ smysl pfetrvava. ,,Z textu vyjadiuje potéSeni
Z moznosti vtadhnout ¢tenafe do modelu paralelni reality, v niz neni pevna hranice mezi
pfitomnosti a minulosti, mezi vécmi redlnymi a absurdnimi, ba ani mezi ¢asovymi i
historickymi, spoleenskymi a politickymi fakty a grotesknimi vymysly.“?® Ne

bezdivodné oznacuje Janousek tento roman jako ,,groteskni nadsazku.“?14

Ke kompozici se dale také vyjadiuje ¢ast kritiky Kvétoslava Chvatika, ktery si
v§ima, ze ,tatdz Zzivelnost charakterizuje i kompozici knihy, kterou je nestviirna,
chaoticka zmét, je to vychrleno jakoby na jeden zatah jako né&jaky slovesny veletok,
ktery se nestard o to, co jeho biehy podemelou.?’® Co se ty¢e kompozice, Mandys
rozdé€luje roman na tfi ¢asti. ,,V prvni si Potok nezfizen¢ uziva, ve druhé se snazi prelit

hromadné vrazdéni a ve tfeti uz jde jen o to, jak Zit ve svété plném utrpeni.*?®

Daniel Vojtéch v Literdrnich novinach, ve kterych vysla jeho kritika s ndzvem
Pribeh nasi zkusenosti Topolovo dilo oznacuje za dobrodruzné. ,I do Sestry

samoziejmé vstupuje svét dobrodruzné, ale i jiné literatury.“?'” Dale ve své kritice
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ovSem uvadi podstatny rys, ktery se podle n¢j v Topolové tvorbé objevuje a v klasické
dobrodruzné literatuie nikoliv — tim rysem je chaoti¢nost. ,,Je to dobrodruzstvi chaosu,
rozpadu, neni kde se zachytit. Jakmile snad v tomhle chrleni na néco pfijdeme, zjistime
vzapéti, Ze je nam to z hlediska sledovani ,d&je* k ni¢emu.*“?'® Na zavér své kritiky
Vojtéch zminuje moment, ktery je podle n& propojenim Topolovy prozy s basnémi.
,»PIes svoji vnitini rozpornost je Sestra umélecky text, ktery pojmenovava (stejné jako
piredchozi basn¢) nasi skutecnost v jejich moznostech ojedinélym zpisobem. Je to

pohled zevniti, nemilosrdny, pohled Jachyma Topola, vypravéce nasi skute¢nosti. <%

Petr A. Bilek neoznacuje rozdil vysoky a nizky styl jen u jazykovych slozek, ale
zejména u zpusobu vypraveéni pribehu. PiSe, Ze se tempo piibéhu zvoliuje a poté opét
graduje. ,,Obcas jako by vypravéci dochéazel dech, [...] tempo se zvolni, proud védomi
se stane monoténni. A pak se zase ,roztancuje‘, po krizi pfichazi oZiveni. Retové,
ovSem. Ale i toto kolisani se mi zd4 byt zcela funk¢éni, nebot’ sriistdni rovin svéta
zobrazovaného a zobrazujiciho (tak jako pfekraovéani hranic svéta skute¢nostniho) je

jednim z podstatnych vyznamotvornych aspekti. 2%

Antonin Alenka se pfidava na stranu téch kritika, kteti v Sestre vidi spojitosti
s Topolovou piedrevolu¢ni tvorbou. ,Jeji autor vyuZil zna¢éné epické Sife k rozvinuti
dispozic, které uplatnil uZ ve své poezii: talent stratéga v jadru romantického, sklony

k vazné, dramatické autostylizaci i tendence k vytvafeni nezdvaznych mimikry. 2%

Pavel Mandys byl jeden z mala z fad recenzentd, ktefi nebyli romanem Sestra
pohlceni jen v pozitivnim slova smyslu a ve své recenzi Jak prezit ve zlém sveté Si
neodpustil vyzdvihnout také negativni stranky vydané knihy. Konkrétné piSe o tom, ze
»~roman zije vlastni Zivot. Topol tu nefunguje jako konstruktér osudi, ale spiS jako
vodovodni kohoutek, ktery chrli $pinavy text nikde nekoncici, schopny kdykoli znovu
obzivnout. Pfi ohromujicim rozsahu (téméf 500 husté popsanych stran) se vSak tento
zpusob tvorby Topolovi v zdvéru vymstil. Poslednich sto stran uz jen zbytecné natahuje

text: pocinaje nepravdépodobnym setkanim v horach s pasackem-rezisérem klipt Topol
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ztrici dech a také vlogice piibéhu dosazenou autenticitu.“??> Vyétem téchto
nedokonalosti, které v romanu povazuje za rusivé nicmén¢ jesté nekonci a dodava, ze
Vtomto pfipadé ,zde zapracovala i1 romanopisecka nezkuSenost: dramati¢nost
s piibyvajicimi strankami nefunguje, spiSe uvada.“?>®> A na zavér své recenze pise:
,»Tato kniha se bude ¢ist i v pfistim stoleti, i kdyz bude potfebovat mozna stejné dlouhé
vysvétlivky.“?** A ackoliv napiiklad kritika Pavla Janouska vyzniva pozitivné ve
prospéch dila, s jednou véci se piece jen s Mandysem a jeho vytkami shoduje. ,,Psat
Topol nepochybné umi. Moznd by mu tedy neuSkodilo, kdyby se naucil i Skrtat,
pouzivat niizek ¢i klaves Delete a Backspase. Zkraceni by jeho rozsahlému textu mohlo

jen pomoci.«?®

Vyhrady k romanu méa Martin Hybner, i kdyz ne tak vyrazné jako Pavel Mandys.
Hybner ve studii nardzi na problém s nelogic¢nosti piibéhu, ktery potom smérem ke
Ctenafi mize vysilat tézko rozlustitelné impulsy. ,,Plete-li se ne-logické s ne-logickym,
mize to svym zpuisobem vést k néfemu zajimavému; horsi je, plete-li se logické
s logickym (pleteni logika nesnasi), a nejhorsi — a to déla Topol — plete-li se ne-logické
s logickym. Nejenze je obtizné se v tom vyznat (coz by nakonec tolik nevadilo), ale

dostavaji se k sob& véci, které by se nikdy setkat nemély, ba ani nemohly — a to ani
vvvvvv «226

U nékterych nazori se objevuje opét spojitost S tvorbou predrevolucni.
Naptiklad Jiti Ptiban o sbirce Miluju té k zbldznéni tvrdil, Ze méa neukotveny cas. Petr
Kouba vénoval ¢asu a prostoru v romanu Sestra celou svou studii a mimo jiné tvrdi, Ze
»cas o ktery se v Sestre jedna, neni primarné kvantifikovatelnou veli¢inou, jez
umoziuje odpoveédét na otazky: odkdy? dokdy? a za jak dlouho?, ale vyznacuje se svoji
nezaménitelnou kvalitou.“??” Cas tedy ani v Sestie neni zakotveny, nemiizeme ho
snadno popsat ani urcit, stejn¢ jako ve sbirce Miluju té k zblazneni. ,,V rémci liceni
ruznych fazi spoleCenského déni se ukazuje, ze Cas mulze nabyvat raznych podob,

jejichZz stfidani odrézi proménlivou intenzitu lidského byti: ¢as mize byt zavieny
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Vv konzervé, mlize stagnovat nebo zbésile uhanét. Na rozdil od méteného casu, ktery
rovnomérné uplyva stale stejnym smeérem, je prozivany c¢as jednou rychly, jednou

pomaly, jindy se zase zastavi, anebo zami¥i zpét do minulosti.*??8

Kritik Viktor Slajchrt si oproti Topolové basnické tvorbé vsiml jednoho
radikélniho posunu, ktery miizeme v Sestre zaznamenat. Domniva se, oproti diivéjsi
Topolové basnické tvorbé ma Sestra mnohem temnéjsi a pochmurnéjsi atmosféru,
ackoliv na rozdil napiiklad od sbirky Miluju té kzblazneéni vznikla nékolik let po

revoluci, kdy uz svét kolem nas a Ziti v ném tak temné a zI¢ nebylo.??®

,,Pokud ve svych
basnickych dobrodruzstvich vesmés vitézi, jeho myslenkova a mravni dobrodruznost je
povazlivéjsi. Hrizy postkomunistického svéta jsou v roméanu lieny natolik
apokalypticky asi proto, aby ospravedlnily svéraznou moralku skupiny kolem

Potoka.«?%0

Muzeme zminit také nékolik zahrani¢nich badatel, kteti se kriticky vyjadfili k
romanu Sestra. Napiiklad mluvime o Polakovi a zaroven pickladatelovo Topola do
polstiny, Leszekovi Engelkingovi se svou studii ,,V mladi jsem obcas chtél byt
Poldk... " Polsko, polstina a Poldci v romdanu Sestra Jachyma Topola., kterou Ivo Riha
také zatadil do své knihy studii Otevreny rany. Studie se, jak je jiz z nazvu patrné, opira
spiSe o symboliku vSeho polského v Topolové dile, nicméné i v tomto textu lze najit
nckolik pasazi, které by stalo za to zde zminit. Urcité je zajimavé zminit, Ze reflexe
zahrani¢nich a Ceskych literarnévédnych text je do jisté miry totoznéd a Ze se narodni
kritiky ve sty¢nych bodech Topolovych dél shoduji. Leszek Engelking napiiklad ve své
studii piSe, Ze ,,je ostatné tfeba fict, Ze v celém romdnu neni vlastné jednoznaéného
vibec nic. Zcela objasnéna neni zapletka, protichiidné informace dostavame o osudu
nekterych vedlejSich postav. Nejednoznacny je vSak predevSim sam vypravee, ktery

v nékterych momentech piekracuje prah silenstvi. 2!

Alfrun Kliemsova ve své rozsahlé studii na téma Intermedialita a holocaust. Jachym

Topol a jeho romdn Sestra zase zminuje v souvislosti s fikénim svétem to stejné,
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k cemu se vyjadiovala literarni kritika na ¢eské pudé. Konkrétné narazime na odraz
skuteCnosti, ktery také zahrani¢ni kritika nevnima za vérny skutecnosti. ,,Z narativni
koncepce romanu vyplyva, Ze neni mozné rekonstruovat chronologické historické
vzpominani jako sakrosanktum nebo celek. Jinymi slovy nelze vytvofit historickou

linearitu. Tato otazka se odrazi ve vystavbé celého Topolova textu. 232

V souradnicich volnosti je zminéno nékolik podstatnych boda, které se dotykaji
spojeni Sestry s undergroundem. ,,Na Topoliv roman je mozné do jisté miry pohlizet i
jako na roman generacni a vnimat jej v kontextu nejmlad$i generace Ceské
undergroundové kultury, k jejiz atmosféte se vztahuji i nékteré pasaze Sestry (zejména
Givodni kapitoly), které mizeme ztoho hlediska hodnotit jako kli¢ové (Cap — Petr
Placak, Lexa — Alexandr Vondra, Jicha — Jachym Topol atd.). Tato souvislost se tyka i
urcité souvislosti s undergroundovou literarni tvorbou osmdesatych let, naptiklad
S prozami Petra Placdka, Zuzany Brabcové nebo Vita Kremli¢ky, pro kterou bylo
jednim z hlavnich témat hledani smyslu zivota ve spole¢nosti, jejiz hodnoty a principy

nebyli tito autofi ochotni ani schopni sdilet.“?3

Na zavér této podkapitoly je urcité nutné zminit mySlenku v podobé otazky,
kterou si na konci kritiky polozil Pavel Janousek. ,,Otazka tedy zni — bude Topolav
roman stejné sugestivné pusobit i na adresaty, kterym nebudou casové redlie a
atmosféra doby dostupné??** Je ur¢ité nezbytné, aby &tenafi byli obeznameni s tim, o
jakych udélostech roman vypravi. ,,Znalost mimoliterarni reality, ale 1 ur€ité doboveé
atmosféry tak pro Ctenafe utvafi jakousi kostru, o niz mize svou komunikaci s autorem
opfit a ktera mu umoznuje neutopit se v obzerném a do sebe zahledéném jazyce,
piipadné nebrat Topolovu vypovéd doslova.“?®® Pavel Janousek tuto otizku na konci
kritiky uvedl spiSe k zamySleni vSem, i kdyz zde jeSt€¢ uvadi, Ze mu tuto otazku

,,zodpovi pouze ¢as.* >

,Do roméanu Topol si leccos ze své dosavadni poetiky prenesl. I jeho lyrizovana

epika je zaloZena na toku, na t€kani a chrleni, na osvobozeni promlouvajiciho od

22 KLIEMSOVA, Alfun, Intermedialita a holocaust. Jachym Topol a jeho romén Sestra. In: RIHA, Ivo.
Otevieny rany. 1.vyd. Praha: Torst, s.23-30. ISBN 978-80-7215-451-7 s. 131.
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jazykovych, ale i zanrovych konvenci. I zde je Topoliv vypravé¢ piedevsim
sebestiedny, i zde se vyznamové déni odviji nejen od toho, co a jak se tikd, ale i od
toho, co (a pro¢ — tot’ vyzva pro tebe, mily Ctenafi) nefika. I zde je tzkost, nestabilnost a
pocit vieobecného ohrozeni tim zakladnim pocitovym vychodiskem i refrénem.*?%
Takto to popsal ve své kritice ve Tvaru Petr Bilek. Stejné jako u vSech Topolovych dél
se nam 1 zde nabizi v reflexi otdzka po epicnosti, lyri¢nosti ¢i po michani téchto dvou
odlisnych literarnich druha. Pavel JanouSek vnima hranici téchto dvou literarnich druht
jako nejasnou. ,,Topolova proza neni, piisné vzato, Cist¢ epickd a utrzky fabulovanych
pribéht 1 rdimcova d&jova linie jsou v ni podiizovany expresivni demonstraci lyrickych

emoci «238

Viktor Budin ve své recenzi piSe, Ze nemame jen jeden navod na to, jak spravné
knihu ¢ist a interpretovat, kazdy ¢tenai mize vytvofrit vlastni interpretaci, a to je podle
n¢j spravné. Kazdy cCtenar si intepretaci knihy prizptisobi dle sebe. ,,Kli¢i k jejimu
pochopeni je tolik, kolik bude jejich ¢tenafd. V romanu mizeme vidét podobenstvi o
dnes$ni bouflivé dobé¢, sentimentalni love story, ponékud dryac¢nicky horor, zpovéd
dobrodruha, jazykovou exhibici — to v§echno dohromady nebo jesté néco navic. Praveé
vtom tkvi silnd stranka této kniZky, Ze neexistuje jednoznacny navod na jeji

uchopeni.*<?*°

2.5.2. Vypravéc

Kritici se ve svych textech zabyvaji také otazkou vypravéce a jeho tlohy v piibéhu.
Shoduji se na tom, Ze vypraveéc pusobi spiSe dojmem lyrického mluvciho, ktery je
typicky pro basné. ,,Pro Topolovy texty je charakteristické nelinearni vypravéni, které
mnohdy plsobi, jako by jeho [vypravéCova] koherence byla oslabena. Do fikéniho svéta
Topolovych textli je vrzen vypraveéc s hlasem nespoutaného lyrického mluvciho, ktery
zpisobu vypravéni a uspotradani piibeéhu udava ton. Piibéh tedy mize vyvolavat zdani,
ze je strukturovan nahodné, je rytmizovan feci lyrického subjektu umisténého nebo

spise ,vhozeného* do svéta vypravéni.“?* Dalsi citaci se jen dokazuje zaménitelnost

231 BILEK, Petr A. Topolav roman ... uliénicky ... Tvar, 1994, 5(16), s. 17-18. ISSN 0862-657X.
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28] ANOUSEK, Pavel. Dejte mi pevny bod aneb Za spoletensky roman krasng&jsi. Tvar. 1994, 5(12), s. 3.
ISSN 0862-657X.

239 BUDIN, Viktor. Roman z roku 1 a 2 a 3[...]. Nové knihy, 1994 (22), s. 1. ISSN 0322-922X.

20 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvate v kniznich zrcadlech: obrazy autord sou¢asné ¢eské literatury
v perspektiveé kulturniho transferu. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & Olsanska, 2015. 251 s. ISBN 978-80-
87855-25-6. s. 87.



lyrického mluvciho s vypravécem a samoziejmé také obracené. ,,Setkavame se tedy se
zajimavym paradoxem, zatimco lyricky mluvéi Topolovy poezie je vniman jako
vypravee, v Topolové vypravécstvi je pak dekodovan hlas lyrického mluvciho. PiSe se
sice o prerodu basnika ve spisovatele, stejné tak je vSak konstatovano, ze v jeho
vypravéském hlasu stdle zaznivd stejnd ténina jako u lyrického mluvéiho jeho
poezie.“?*! Je tedy ziejmé, Ze si podle kritikii Topol tento zplisob psani piinesl do své
prozaické tvorby uz ze své basnické zkuSenosti. Souvisi to také s tim, Ze jiz v dobach
jeho basnictvi mu kritici pfedpovidali kariéru prozaika. ,,V ceském prostiedi je tvorba
Jachyma Topola sledovana kontinudlné od basnickych poc¢atkl k proze, a recepce tak

mize reflektovat proménu podoby lyrického subjektu v subjekt vypravéésky. 242

Pavel Janacek vidi ve vypravéci piibéhu spiSe lyrického pozorovatele. ,,I
v ptipadé Topolovy Sestry rozhybava kanon romanové prozy lyricky zivel. Je to
vypravéni psané basnikem pozorovatelem, autorem s obrovskou schopnosti vybavovat
nasledujici obraz zobrazu piedeslého, pootacet banalni hovorovy jazyk v zafivé
ptvodni, patetické, pfitom ale ostré metafory.“?*® Typické spojeni, které si mizeme
Vv souvislosti s vypravé¢em Topolovych texti piecist je ,romantickd, citliva basnicka
duse oramovand poézou undergroundu.“®** Jifi Travnicek zas o ném pise jako o

,rabiatském romantikovi.*?*°

Svétla Cmejrkova v souvislosti s novelou Vylet k nadrazni hale psala o tom, Ze
V textu neni jasné¢ vymezeno pasmo vypravéCské a pasmo postav. O uplné stejném
faktoru se mluvi ve studii Petra MareSe, ktery stejny ndzor sdili tentokrat ovSem u

romanu Sestra. ,,Pfiznacné je napft. to, ze se Casto velmi obtizng odliSuje fe¢ (osobniho)

21 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvaie v kniznich zrcadlech: obrazy autord soucasné eské literatury
v perspektive kulturniho transferu. Vyd. 1. Pfibram: Pistorius & Olsanska, 2015. 251 s. ISBN 978-80-
87855-25-6. s. 87.
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vypravéce a promluvy postav (neobjevuji se uvozovky ani jiné vyznacovaci

prostiedky).« 24

2.5.3. Motivy

,,PTibeh, ktery tvoii kostru romanu Sestra, je ve své podstaté jednoduchy: hlavni postava
Potok, jenz je také romanovym vypravéem, hleda Zzenu (,sestru‘), kterd mu byla
pfislibena, naléza ji, vlastni vinou ji zase ztraci a jeho dal$i hledani se postupné stava
hledanim odpovédi na podstatné otdzky lidského byti.“?*” V soufadnicich volnosti se
ovSem piSe, Zze by to nebyl Topol, kdyby od hlavniho piib&hu neudé¢lal klicku
k vedlej$im zapletkam. ,,Zakladni déjovou linii Jachym Topol ovésil bezpoctem dil¢ich
epizod, retrospektiv, vypravéni jinych postav a asociativnim fetézenim dalSich a dalSich
udélosti.“*® Hlavaty naopak ve své recenzi pise o potlaeni d&jovosti knihy. ,,D& nebo
dokonce piibéh jsou pouze — vice ¢i méné — druhotné, kdesi na vzdaleném horizontu.

Text se snazi postihnout a vyjadfit vnitini procesy. 24

V romanu Sestra se podle slov kritiky objevuje také rovina mytologicka, ktera je
velmi vyrazna. Daniel Vojtéch o tom piSe v souvislosti s mistem, ,.kde do textu vstupuje
sen vypravény nékym ze Spoleenstvi.“?*° Prolinani snii a skute¢nosti vV tomto roméanu
hraje podle Vojtécha dulezitou roli a je to jeden z hlavnich motivill. ,,Sny, pocinaje
velkym indianskym, totiz tvoii v Sestre rovinu mytotvornou.?* Na myty a symboliku
objevujici se v romanu nardzi mimo jiné ve své kritice také Viktor Slajchrt. ,,Autor
pracuje sprvky archaickych i modernich mytu, s davnymi symboly, stejné jako
S ustalenymi motivy thrilleru, grotesky, hororu, erotické literatury 1 dobrodruznych
knizek pro chlapce.*“?®? Naopak dalsi z recenzentii jiz zmitiovany Pavel Mandys vidi v

Sestie zase misto mytologické roviny ,.krvavy thriller.*?*3
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Stejné jako v predchozi proze Vylet k nadrazni hale i v romanu Sestra kritika
vidi jako jeden z hlavnich motivli putovéani a cesty. ,,Zakladnim stavebnim principem
textu a jeho orientacnim bodem vSak zlistavd motiv cesty, ktery chaotickou vystavbu
textu usmérnuje. Potokovo putovani zalind v prostfedi tésné¢ predlistopadové
undergroundové komunity, ze které po padu komunismu (v obdobi, kdy ,vybuchl ¢as‘ i
jazyk) vznika bizarni ,byznysové* spolecenstvi, a po jeho rozpadu pokracuje hledanim a
nalezenim ,sestry* ve zpévacce Cerné.“?®* K cesté se vyjadiuje v recenzi také Vladimir
Novotny, ktery tu vidi cestu hlavniho hrdiny jako putovani za ztracenym sebe samym.
,V romanu Sestra nakupil Jachym Topol vSechny ¢erné, temné a pochmurné vyjevy
Z na$i soucasnosti, aby vykreslil cestu svého hrdiny a jeho hledani coby autentickou
kalvarii, jeho stav mysli, pfi némz neni mozné neprojit odistcem.“?*®> Motiv cesty vidi
v dile dalsi z kritiki — Jif{ Pefids. ,,Siroky a neskladny proud Topolova vypravéni
vytvaii obraz cesty napii¢ chaosem soudasného svéta.“%® A Kvétoslav Chvatik se
piidava ke svym kolegtim a ve své kritice Zbésilost také popisuje svij pohled na motiv
cesty, ktery se v textu vyskytuje. ,,Je to opét ,cesta‘, ale spiSe nez cesta svobody nebo
zasvéceni je to nova ,cesta do hlubin noci‘. Vypravé¢ je neustile na cesté, Casto na
itéku nebo na pouti za zmizelou Cernou, na cesté autem do Laosany, na cesté vlakem
s Cernou, na cest® po Praze do kréem a ubikaci v podsvéti, nebo v opusténych
vojenskych prostorech, v mrtvé zéné s polorozbofenymi vesnicemi, vypalenymi

kostely, opusténymi nadrazimi...“%’

Antonin Alenka se motivy romanu Sestra piili§ v kritice nezabyval, nicméné na
konci svého textu si neodpustil poznamku, Ze si Topol ,hraje s vyznamy, které mohou
vzbudit zdjem niroéného publika.“?® Z vyse zminéného je uz patrné, 7e Sestra neni

jednoduchym ¢tenim a Alenka to svym nazorem jenom umocnuje.

Recenze Viktora Slajchrta vyzniva v uceleném kontextu viici Sestie pozitivng,
Vv knize ale najdeme piesto néco, co Slajchrt povazuje trochu za neitastné. Slajchrt

V textu nachazi motivy, které ov§em nejsou zcela rozvedeny a mohou plsobit chaoticky.
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,,Moralka Potokovy party by se sotva mohla stat ,obecnym zdkonem* v duchu Kantova
imperativu a kouzlo jejtho zargonu mutze dosti rychle vyprchat. I to patii k rizikim,
ktera autor nese. Patii k nim ostatn€ i1 jeho vypravécska marnotratnost: lecktery slibny

motiv je v knize naértnut jen zb&Zné a v piekotném textu se trochu ztraci.2>°

Vyskyt nabozenskych motivi zhodnotil v kritice Jifi Ptiban, ktery ve versich
prvni sbirky objevil souvislost s JidaSem ISkariotskym (citovano jiz vyse u sbirky
Miluju té k zbldznéni). V Sestie tentokrat kritika spatiila podobnost s jinou biblickou
postavou — MesiaSem. ,,Prvnim motivem je vypravéni dojmu o utrpeni autora. Jachym
Topol se podle reakci recepce stava literarnim spasitelem. Topol je povazovan za
vypravéce — mesidSe, ktery vyvedl literaturu ze zab&hnutych stereotypii zplsobl
vnimani i psani.“?®° Spojitost s pfedrevoluéni tvorbou vidi kritika také v podobé autora,
,ktery je pfipraven pro své dilo i trpét.“?%! Prvni zminku o tom aspektu ve své recenzi
knihy Miluju té k zblaznéni uvedl vz Jifi Rufl. ,Je tedy evokovan dojem spisovatele
sebeobétujiciho se a trpiciho, coz vyvolava asociace s utrpenim Kristovym.“?®? Dale
tento fakt rozebira i Andrea Krélikova a uvadi zde jako dikaz n¢kolik slov, které fekl
Topol v rozhovoru s Tomasem Weissem. V tomto rozhovoru Topol uvedl, Ze pii psani
romanu opravdu fyzicky stradal. ,,Na romén je potfeba strasna fyzicka sila. To vlastné
malokdo vi. Nepises jen prstama, pises celym t&lem, kazdou vlasecnici. Clovék se miize
fyzicky tpIng sesypat.“?® Také Ivo Hardk se souhlasné pfipojuje s nabozenskymi
motivy ovSem trochu ptes slova Vladimira Novotného. ,,Vladimir Novotny, snad
nejvetsi jeho ctitel mezi nasimi literarnimi kritiky, jej nazval ,roméanovou apokalypsou*

— Miize byt. Koneéné, v zavéru knihy se piece zaroven hovofi o piichodu Mesiase. 2%

2.5.4. Jazyk a slovni zasoba
,,D0 romanu Topol si leccos ze své dosavadni poetiky pienesl. I jeho lyrizovana epika je
zaloZena na toku, na t€kani a chrleni, na osvobozeni promlouvajiciho od jazykovych,

ale 1 zdnrovych konvenci. I zde je Topoliv vypravéc predevsim sebestfedny, i zde se
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vyznamové déni odviji nejen od toho, co a jak se tika, ale 1 od toho, co (a pro¢ — tot’
vyzva pro tebe, mily ¢tenafi) netikd. I zde je izkost, nestabilnost a pocit vSeobecného
ohroZeni tim zakladnim pocitovym vychodiskem i refrénem.*?®® Takto to popsal ve své
kritice v Tvaru Petr Bilek. Stejn¢ jako u vSech Topolovych dél se nam i zde nabizi
v reflexi otdzka po epicnosti, lyri¢nosti, ¢i po michani t€chto dvou odlisnych literarnich
druhii. Pavel JanouSek vnima hranici téchto dvou literarnich druht jako nejasnou.
,»lopolova proza neni, pfisn¢ vzato, Cist¢ epickd a utrzky fabulovanych ptibéhu i

ramcova d&ova linie jsou v ni podiizovany expresivni demonstraci lyrickych emoci. 2%

Nadale vyraznym prvkem, ktery si Topol ze své piedrevoluéni tvorby pirevzal a
kterému se kritika nadale vénuje, je jazyk, konkrétné¢ nespisovny jazyk. ,,Nevidany
amalgam Topolova jazyka, jeho ,broukncek® misi v§echny vrstvy slovniku od argotu po
poetismy, internacionalni slang popkultury s nafe¢im, vS§emozné zapisy feci od spisovné
konvence az po transkripci zivé mluvni.“?®’ Samotna nespisovna fe¢ neni dnes jiz
zadnym tabu a v beletrii se ji vyuzivd v pomémné hojném mnozstvi. Pavel Janousek si
ovSem mysli, Ze v pfipadé Jachyma Topola je jeji uZivani aZ nadmérné. ,,Takika o
kazdém soucasném spisovateli lze dnes napsat, ze vyuziva prostiedki hovorové a
nespisovné fe€i, v Topoloveé piipade je vSak mira jejich vyuziti natolik velika, Ze sama
redakce pocitila potfebu jeho ,netradi¢ni‘ vyuZzivani jazykovych prostfedki omluvit
zvlastni ediéni poznamkou.“?%® Naopak Vaclav Budin ve své recenzi hodnoti Topoldv

I v

jazyk velice piivétive. ,,Nezanedbatelnou slozkou ptib¢hu je jazyk, jejz autor, zasvécen
do fady slangli a argotli, bravurné a beze zbytku rozehravd do celé Sife jeho
moznosti.“?° Petr Mare§ pak zminénou edi¢ni pozniamku vnima jako vyzvu pro
lingvisty. ,.Bezesporu pak zminéna edi€ni poznamka podnécuje k soustfedéni na
jazykovou stranku dila a pfinejmensim ji mohou brat jako vyzvu k pokusiim o popis a

interpretaci zptisobtl fungovani jazyka v Topolové textu.“?°
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Také Ivo Riha, ktery je editorem knihy vybranych studii knih Jachyma Topola se
hned v ptedmluvé knihy k romanu Sestra vyjadiuje sam za sebe a opét lze dodat, ze
Vv pozitivnim duchu: ,,Byla-li tedy Sestra v kontextu Ceské prozy devadesatych let
predevsim jazykovou udalosti ¢islo jedna, je tfeba pfipomenout tento fakt téz jako jeden
z hlavnich divoda cetnych navrati (leckdy 1 po mnoha letech) literarnich védca a

lingvisti, ktefi se zas a znovu pokouseji Sestru zevrubné analyzovat?'t

V knizni publikaci V souradnicich volnosti se dokonce o0 Sestie pise
Vv souvislosti s ,,vybuchem &estiny.“?"? V publikaci tento vybuch Topol tdajné ,,zalozil
na stfidani vSech predstavitelnych vrstev jazyka — od archaismil pfes obecnou cestinu,
argot, slang nebo dialektismy aZz k prvkim z cizich (anglitina, némcina, rustina,
polstina, slovenstina, rom§tina atd.). Specifikum Topolova jazyka je svornikem, ktery
roméan jako zdanlivé nefizeny vypravéci kolos drzi pohromadé.“?"® To, ze Topol ovlada
bravurné kombinaci spisovnych a nespisovnych utvart jazyka si mysli také recenzentka
Jana Cervenkova, ktera to potvrdila ve své recenzi. ,,Nutno dodat, ze autor vladne
jazykem. Vyuziti nespisovné podoby neni primitivni ¢i pohodIné placani, dokaze jim i

na této Girovni charakterizaéné odstinit jednotlivé postavy.?’*

Pokud uz se v knize setkdme se spisovnou eStinou, shoduje se kritika, Ze je to
jen v souvislosti uréitych typl postav. Petr Mare§ to ve své studii uvadi konkrétné u
postav ,,pater Chlast, Dernet, ,Velkd Matka‘, babi¢ka Maceskova, kazatel.“?”> Mare§
dale také uvadi, ze vSem témto postavam jsou spolecné urcité spolecenské rysy. ,,Jako
charakteriza¢ni rys tu vystupuje jednak vyssi veék, jednak religiozni zapal (vétSinou se
oba rysy spojuji); ptiznaéné je, Ze jde zpravidla o postavy ,odjinud‘, stojici mimo
Potokiiv svét.“?"® Dale se také Mare$ zmifuje o roli spisovné &estiny v mofi &estiny
nespisovné. Podle néj ma spisovnost v tomto roméanu urcitou ulohu, kterou oznacuje

jako dulezitou. ,,Volba spisovnych prosttedkli zde vzdy poukazuje na specifické
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postaveni dané pasaze: povysuje ji do pozice zvlast zdvazného poselstvi, ale mize také

signalizovat fiktivnost, vyfabulovanost probiranych jevi.“?’

Sona Schneiderova ve své studii Topolitv romdn Sestra a jeho jazyk popisuje
kolisavost spisovaného a nespisovného jazyka, ktery se v knize objevuje. Podle ni se
jedna o autorv zamér. ,,Topol podle naseho nazoru takto zdmérné vytykd rozpory
V jazyce — rozpor mezi pravopisem a vyslovnosti, rozpor v uzivani jednotlivych
slovnich tvari (poukazuje na potencidlni moznosti uzivani vyrazu) — a zduraziuje
zdsadni dichotomii spisovnost a nespisovnost, psanost a mluvenost.“?’® Pravé na
psanost a mluvenost se Schneiderova ve své studii zaméfuje nejvice. ,,Nespisovné prvky
se Castéji nachédzeji v tsecich stylizujicich mluvenost. Byva tomu jak Vv padsmu
vypravéce, tak zejména v pasmu postav.“?’® Dle nazoru Schneiderové se tak autor
pouze vyuzivanim prostiedkll nespisovného jazyka slov snazil poukézat na rozdil mezi
psanym a mluvenym. Nazyva to studii jako ,,Topolovu snahu po vyvolani dojmu co
nejvétsi autenti¢nosti mluveného jazyka.“?%® Schneiderova na zavér své studie popisuje
fakt, Ze neni Uplnym zvykem vyjadiovat se k samotnému jazyku knihy, uz jen to znaci o
Topolové mimofadnosti. ,,Vyjadiovat se k jazyku, Kk jeho systému a uzivani at’ jiz
explicitnimi komentarfi, ¢i implicitné v mife tak vyrazné, jako je tomu v Topolové

romanu Sestra, neni v textech umélecké literatury béznou zaleZitosti. 28!

Dals$im clovékem, ktery se zabyval romanem je rakouska bohemistika jménem
Gertraude Zandova. Ta ve své studii vénuje velkou ¢ast jazyku knihy, ktery se tak stal
velkym tématem nejen pro domaci kritiku. Zandova ve své studii piSe, Ze je jazyk prave
jazyk samotného Potoka, kreativni a inovativni velkoméstsky slang.**?®2 Autorka dale
také chvali Topolluv fikéni svét, ktery si utvofil sice na zéklade readlnych podklada, ale
upravil si ho dle svého. ,,Topolliv svét je svétem, ktery malokdo zna a ktery se doposud

Vv literatuie témét neobjevil. [...] Roman Sestra pfedstavuje zaroven spolecenskou
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reportdz z porevolucniho Ceskoslovenska a provokativni generacni prézu, pikareskni
roman, milostny roman, pohadku O brattickovi a sestficce, roméan akéni a dobrodruzny,
detektivni ptibeh, western odehravajici se na Vychod¢é, drogovy trip, stfedovékou

alegorickou prozu, jakoz i moderni odyseu.“?3*

2.5.5. Autobiografické prvky
Otazka po (ne)autobiograficnosti konkrétniho dila je v ptipadé¢ Topolovy tvorby pro

kritiku zajimavou otazkou k feSeni, a to hlavné proto, ze do jeho knih se dostavaly
realné osoby V podobé postav literarnich (konkrétné u Sestry viz nize). U Sestry se
tomuto problému kritika pfili§ nevénuje, ziejmé i1 proto, ze v romdnu pievazuji jiné
dilezité oblasti zkoumani. Topolova tvorba vyrostld v undergroundu je otazce vazby
literarniho textu na realitu bliz8i, nebot” underground se snazil pfispét kulturou ke
zlomeni socialistického rezimu. Nicméné i tak se miizeme setkat s postiechem v jedné ze
studii. Kritika si v ptipadé Sestry vSimla toho, Ze se v piibéhu objevuje postava jménem
Jicha, jehoz fiktivni biografie je az podeziele podobna skute¢né biografii Topolovy. O
Jichovi se mliZeme ze stran kritikQi docist napiiklad toto: ,,Podobné jako on byl za
komunismus undergroundovym bdsnikem, podobné jako on pracoval po sametové
revoluci chvili jako novinaf a psal mimo jiné reportaze o Vietnamcich v Cechich a
kone¢n¢ v nazvu jeho oficialné vydané sbirky Miluju té pod orlojem Silenstvi zni mirné
deformované echo nazvu Topolovy knihy Miluju té kzblaznéni*?®* ,Kdyz si tak
postavime vedle sebe jména hrdind ptibéhu — Jicha, Kasim a Potok, nevidime v nich
nahodné podobu se jménem Jachym Topol. Tato podobnost je popsana také
V souradnicich volnosti jako projekce autografickych prvkid do nékolika postav.«?®
Podle kritikii tedy Jachym Topol nepouZzivd jména postav pouze nadhodné, ale s pfesnym
zamérem. ,,Vyznamnym rysem Topolovych pro6z je symbolika jmen postav. Z velké
¢asti nejsou voleny ndhodné, ale maji $irSi smysl v kontextu dila a jejich osobnich

charakteristikach.«288
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Alenka Antonin se nad autobiografi¢nosti postav ve své kritice zamysli také.
»Autor prendsi na Jichu i Potoka ¢ast své vlastni identity. Vytvaii tak trojuhelnik

ﬁgur «287

2.5.6. Shrnuti
Kdyz se ted’ podivame na celkové shrnuti literarnévédné reflexe Topolovy Sestry, tak

dojdeme k zavéru, Ze naprosta prevaha literarnich kritikl, recenzenti a védca oznacuje
roman za jeden z nejvyraznéjSich a nejzasadnéjSich d¢l soucasné Ceské literatury.
Nicmén¢ samotné pfijeti ¢i nepfijeti romdnu kritikou neni hlavnim cilem této prace,
proto se podivame na to hlavni, na hleddni vazeb mezi pfedrevolu¢ni a porevolu¢ni

tvorbou.

V této souvislosti si literarni kritika rozhodné vSimla jazyka, ktery si Topol
s sebou piebira uz od jeho rané tvorby. Podle vySe zminéné analyzy jazyka knihy je
podle kritikli jedin¢ dobfe, Ze si Topol utvofil nezaménitelny styl, ktery v soucasné
Ceské proéze nemd obdoby. Valna vétSina kritické recepce vnimd Topoliv jazyk
pozitivn€. ,,Z ohlast, které mame k dispozici, je zfejmé, ze Sestra zaujala hlavné
jazykovymi prostfedky, a to vice nez ptibéhem, ktery je v tomto roméanu viceméné

potlagen. 288

Dle nazorG se nezménila ani Topolova tematika knih. Pofad se to¢i kolem
historicky dutlezittho mezniku — predlistopadového svéta plného nesvobody a
polistopadového svéta novych zacatki. Kritika vnima také postavu Jichy

autobiograficky.

Co se tyée poetiky, je jasné, Ze ,,pisatel tu nezapie basnika“?® a je v n&kterych
pasazich tézko rozeznatelné, zda promlouva vypravéé nebo lyricky subjekt. Kritika je
toho nazoru, Ze Topol nikdy neopustil svou J& basnika, Ze se zcela neodpoutal od své

samizdatové tvorby a Ze to miizeme poznat 1 v Sestre.

Imaginace a fiktivni svét, ktery Topol v Sestie vytvofil se stal pro mnoho kritikli

jako hlavnim tématem jejich recepnich textl. Ze zminénych kritik a uvedenych citaci

287 ALENKA, Antonin. J4 jsem nékdo jiny! &ili Agent Jicha potka v potoku syna ¢lovéka. Literdrni
noviny, 1994, 5(29), s. 6. ISSN 1210-0021. Dostupné také z:
http://archiv.ucl.cas.cz/?path=LitN111/5.1994/29.
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si muzeme tedy vytvofit jisty obraz o tom, jak kritika fikéni svét u Topola vnimala. Za
prvé je podstatné fict, Ze ho za Zadnou cenu nestavi na rovinu reality. Kritici vnimayji
Sestrin fikéni svét jako inspirovany skutecnosti, ale zaroven dovedeny do absurdit a
apokalypticnosti, které zdaleka nemiizou skute¢nosti odpovidat. To, ¢im se lisi jeho
préza od predrevolucni poezie v zobrazovani reality je to, ze porevoluéni proza vic

pracuje s prvkem snovosti a inklinuje k postmodernimu zobrazeni svéta.

Andrea Kralikova ve své studii zajimavé pise, ze Topol se svého obrazu basnika
rebela plisobiciho v prostfedi undergroundu nikdy Uplné nezbavil, a¢ se samoziejmé za
ty roky, co pusobi na poli literatury, jeho obraz u ¢tenafd i u kritiki zménil. ,,Jachym
Topol se tak v obecném povédomi z autora okraje, vyrustajiciho z undergroundu, pro
n¢hoz je pfiznacné gesto toho, ktery rebeluje a vzdoruje, stal stalici v ceském literarnim
kontextu. I ptesto, ze se Topol postupné stava v ¢eském kontextu ,literarni instituci‘, tak
jeho charakteristika jako mladého rebelujiciho undergroundového autora zlistava stale

pevnou a neodmyslitelnou souéasti jeho obrazu.*?%

Na zavér této kapitoly o Sestre je dulezité ptipomenout, ze kritika povazovala
knihu za naprosto vyjimecnou. ,,Jachym Topol napsal tfeti podstatny roman v Ceskeé
literatute poslednich péti let. Témi piedchozimi jsou Kunderova Nesmrtelnost a Jak se
déld chlapec Ludvika Vaculika. Romény s vlastnostmi.“?%! Takto pozitivné se o ném
vyjadfoval Petr Bilek. Podle Andrey Kralikové ,,tvrzeni to bylo odvazné, provokujici a
predjimajici, navic jim bylo pfipraveno pro Topola hned od zacatku Cestné misto mezi
literdrnimi velikany.“?2 Pavel Janacek patii také k tém kritiki, ktefi Sestru po vydani
velmi chvalili. ,,Sestra obydluje nasi dobu, vraci ¢lovéka zajatého Casovosti k touzeni
po vécnosti. Je to jedna ze dvou, tii, snad péti opravdu odvaznych knih devadesatych

let, tréi z predélu asti jako stiep.*2%

20 KRALIKOVA, Andrea. Autorské tvaie v kniznich zrcadlech: obrazy autort soucasné eské literatury
v perspektive kulturniho transferu. Vyd. 1. P¥ibram: Pistorius & Olsanska, 2015. 251 s. ISBN 978-80-
87855-25-6. s. 82
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2.6. Andél
Novela Andel je posledni Topolovo ptivodni dilo vydané v 90. letech. Pak nasledovala

uz jen Trnovad divka. Po vydani Andéla se kritika uz ze zacatku se neshodla, zda-li se
jedna o novelu nebo o roman, a tvrdila, ze to neni jasné dany Zanr, ktery by Sel s jistotou
urcit. Naptiklad Josef Vohryzek se nepfiklani ani k jednomu, a knihu stavi né¢kam

doprostted. ,,Miizeme ji oznadit jako novelu nebo roman, je na pomezi obou ttvarg. 2%

2.6.1. Fikéni svét, imaginace a kompozice textu
Ackoliv se jedna vlastné€ uz o tfeti prozaické dilo autora, a nutno dodat, ze pfedchozi

roman Sestra mu prtinesl velky uspéch, ztistava porad v ocich kritiki basnikem, ktery si
,,0dskocil*“ k proze, a to i presto, ze se Topol po posledni vydané sbirce V utery bude
valka uz k verSim nevratil. Alespon ne vydavatelskou cestou. Jako basnika ho stale vidi
Vladimir Novotny, ktery o tom piSe i ve své recenzi. ,,I kdyz ani tentokrat Jachym
Topol nezapte ve své proze basnika, jeho nova kniha je vystavéna na dimyslné a
zarovenn chladnokrevné kombinaci nékolika zékladnich vyznamovych motivii a

témat.“®* O

stejném piipadé se piSe také v recenzi Slovaka Dominika Rotha. ,,Jachym
Topol zostava basnikom, aj ked’ z poézie (Miluju té k zbldzneni, V utery bude valka)
utiekol k proze, pretoze znamenim basnika je spisob nazerania. Nie nahodou sa
z prozaického toku jeho monumentalného romanu Sestra, z poviedky Vylet k nadrazni
hale a aj z novely Andél niekolkokrat vynoria verse.“?®® Také Pavel Janacek souhlasi
s nazorem dalSich a navic dodava (jako tomu bylo u nékterych reflexi u Sestry), zZe je
Topol napadné stylem podobny Hrabalovi. ,,L.ze snad konstatovat, ze v okruhu tohoto
velmi riznorodého hledani je zatim jedinym béasnikem prozy — ziejmé nejpivodnéjSim

po Bohumilu Hrabalovi.“?’

U novely VWylet knddrazni hale se Jifi Penas netajil tim, ze fadi Topola
v souvislosti s touto prozou mezi autory jako je Michal Ajvaz, Daniela Hodrova nebo
Jifi Kratochvil. Radil ho k témto autorim diky motivu cesty za vnitini zkuSenosti, za
hledani vlastniho ja. Nyni o nékolik let pozdéji Topola Penas fadi ke stejnému okruhu

jmen, ale nyni uz ze zcela jiného divodu. ,,Roman byva n¢kdy oznacovan jako méstsky

24VOHRYZEK, Josef. Topolova kiiZzovatka: Archetypalni vzorce na dlazb& u Andéla. Respekt, 1996,
7(8), s. 18-19. ISSN 0862-6545. Dostupné také z: https://www.respekt.cz/tydenik/1996/8/topolova-
krizovatka
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zanr, coz je nejcastéji mysleno tak, ze je plodem méstanské kultury, jejimuz zivotnimu
stylu odpovidala i jista ,demokraticka‘ forma vypravéni. Zaroven vSak s méstem
vstoupila do literarniho svéta zvlaStni romanova bytost: ozivajici svym vlastnim
jsou mozna praveé ta nejzajimavéjsi dila poznamenédna timto uhranutim. Patii sem
romadny Daniely Hodrové, Michala Ajvaze, Jititho Kratochvila a samoziejmée Jachyma
Topola.<?®® Na druhou stranu podle nazoru Pavla Mandyse uz zaéina Topolova proza
piipominat klasicky roman. Tomu tak pfed revoluci upln€ nebylo, protoze Topol mél
vzdy svij vlastni (jiny) zptsob psani tvorby. ,,Co je ovSem radikalné odlisné: Topol
zaCina fabulovat, kreslit charakteristiky a viibec se podfizovat zadkonitostem klasického
romanu s aristotelskou kompozici od expozice po katarzi.“?*® Také Milan Jungmann
pfirovnava Topola k ostatnim prozaiklim jeho generace, ale zlstavd ovSem pouze u
obecného minéni a neuvadi v Kritice zadna jména, ke kterym by Topola konkrétné
pritadil. ,,JJachym Topol spolu s dal$imi prozaiky své generace je nesporny novatér,
posouva moznosti literatury ,angazujici se‘ ve véci lidskosti do jinych poloh, nez

v jakych se zatim pohybovala.*3%

U kompozice se na chvili pozastavime, protoze tu mame vice podobnych nazori
na uspofadani kapitol a jejich chaoticnost. ,,Andél je vystavén z kapitol, které svou
sevienosti, uspornou skladbou, zietelnou tematickou clenitosti a v neposledni fadé i
diky markantnim, adernym nazviim pisobi téméi jako samostatné povidky.<*! Také
Pavel Mandys hodnoti jako velky posun to, Ze tato prdza jiz neptsobi chaoticky a drzi si
urcity fad a pravidla, kterd usnadnuji ctenafi prehlednost textu. ,,D& nepfipomina nahle
vychrleny sled UZasnych, v pfekotném tempu ubihajicich obrazii jako Sestra, ale spi$
potrhanou pavucinu, jejiz nitky se ovSem sebéhnou v jediném stiedu. Topol zkratka
pfestava spoléhat jen na silu své imaginace a svédomit€ se vydava na drahu spisovatele

vV pravém slova smyslu. 302
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Topol si vzdy ve svych dilech zahraval s prolinanim reality a snu ¢i fikce.
Kromé prvni sbirky Miluju té k zblazneni recenzenti a kritici vzdy vyzdvihovali jeho
zpusob popisu reality, ktera realné zdéanlivé vypada, ale je jen moznou variantou
realného svéta. Milan Jungmann také Andela tadi ke kniham, které si s realitou
zahravaji. ,,Vypravéni je pojato jako metaforickym zivlem prosycend parabola, v niz
srovnani se skuteCnosti a hledani logickych vazeb mezi jednotlivymi epizodami by
mifilo mimo. Topol se jako nebezpecnému svodu vyhyba vSemu, co by vypovidalo o
mimetické shodé se skute¢nosti.“3%® Dale se také v kritice zmifiuje o tom, jak podle ngj
do knihy vstupuji tzv. ,,velké dé&jiny*. ,, Takzvané velké d¢jiny sem nevstupuji, ale jejich
tlak je vSudypfitomny, davaji o sobé védet tim, jak se lidi a jejich vztahy deformuji,
kruté vieni svéta poznamenava kazdy detail. [...] Velké déni svéta sem tedy nema
pfistup, text se od ného distancuje, piesto vSak by bez tohoto ,pozadi‘ kniha nevznikla,
ono je pfi¢inou zoufalého hledani Uniku z dé&jin do blaha, ono zpusobilo, ze kazdému
Z hrdind pfibéhu — i tém v ném nepiitomnym — se rozpadl svét a ,kazdy z nich si ho

musel vytvofit znova a jinde*.*3%

Kdyz ovsem zlstaneme u popisu fikénich redlii, kritika vénuje obecné pozornost
mistim, kde se Topolovy knihy odehréavaji. Nejvice pozornosti vénuji v piibéhu Praze.
»Jako osudové mésto je od samého pocatku piitomna i v prozach Jachyma Topola —
v obsahlém romanu Sestra, povidce Vylet k nadrazni hale a nejnovéji v novelisticky
seviené proze Andel. 3% Piesto se Andel né&im lisi. V nazvu samotné knihy se objevuje

nazev jedné prazské kiizovatky. Recenzenti oznacuji tuto kiizovatku jako ,jedno

------

Recenzenti se tak domnivaji, Ze autor nezvolil tuto kfizovatku nahodné, ale naopak
umyslné. ,,Prostiedi, v némz se Topolovy romany odehravaji, je v recepci vidéno jako

zcela zasadni (Praha jako perla v Sestre, Praha jako zastit'ujici prostor v proze Andel,
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Praha jako misto uniku z mésta v Nocni praci).*®" Pavel Mandys ve své recenzi také
piSe o vyznamov¢ diilezitosti mista, na kterém se pribéh odehrava. ,,A jesté néco je u
Andéla podstatné — hold Smichovu a Kosifim, ¢tvrtim, v nichz Topol Zije — jez proziva.
A to je navenek nevyrazny, ale velmi vyznamny moment — autor se ve své¢ fantazii
nevydava na vylety do neskuteCnych nebo pouze obecnych svétd, ale zakotvuje
Vv konkrétnim misté, které podrobné propatrava, aby je pak mohl popsat, ozivit a
zmytizovat. Néco takového se dé sice té¢Zko exportovat, ale trvalé hodnoty vznikaly
pravé takto.“3%® Vladimir Novotny chvali Topolovu znalost reélii a jejich pouziti do
ptibehu. ,,Suverénni Topolova znalost mistnich realii mu umoznila zasadit do zcela

24

nearbesovského prazského Smichova historii zdanlivé tézici pouze z truchlivych a

sociologickych fakti. 3%

w7

Josef VVohryzek si v recenzi v§ima zejména ispornosti prostoru, se kterou Topol
oproti pfedchozimu romanu pracuje. ,,Mala rozloha ,krajiny* posledni Topolovy knihy a
jeji zfetelné vymezeni ladi dobie dohromady se sevienosti a uspornosti stylu, jakym je
napsana.“®¥® Ivo Harak nazev Andél nevidi jen jako fyzické misto, ale i jako symbol
nadgje. ,,I kdyz And¢l zde neni jen jedna ze stanic metra (jeden ze vstup do podzemi),
rusna kiiZzovatka na hranicich Smichova, s novotou se blyskajici provozovnou rychlého
obCerstveni a zaslepenyma oc¢ima synagogy, ale také nehmatny prostor lidského
hledani, tapani a nad&je.“*!* Pokud se podivame do kritiky Pavla Janacka, najdeme tam
zase zminku o And¢lu jako o kiestanském symbolu. ,,Ostatné 1 kiizovatka And¢l je
sama od sebe dvojdoma: ma svij Prazdkovi divérné znamy vyznam mistopisny a
zaroven je branou do kiestanské tradice (jez se v Topoloveé proze misi s odliSnymi

nabozenskymi koncepty).* 312

Po tom, jaky uspéch méla jak u publika, tak u kritiky Sestra, se neubranime

hodnoceni téchto dvou na prvni pohled zcela odlisnych préz. Kritika byla ve vysledku
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také s Andélem spokojena, nicméné mu v novinach nevénovala takovou pozornost.
Napiiklad jako v recenzi Jitiho Penase: ,,Pied dvéma lety se vstupem Jachyma Topola a
jeho Sestry v ¢eské proze rozsitil prostor imaginace. Andél sice uz neni takovou knihou
pielomu. Ke ,standardnimu produktu‘ mé vsak stale nastésti daleko.“®® Jako nejvétsi
kontrast u téchto dvou préz kritika vnima v ucelenosti dila. ,,Andél tvoii i v tomto
ohledu kontrast proti Sestie uz tim, sjakou urcitosti je ptibéh zakotven ve svém
topografickém vymezeni, jak je v ném sevien a jak jsou v ném uzavieny vSechny jeho
symbolické piesahy, jak je jim v tom vymezeném prostoru volno.“*** Pavel Janacek
Vv recenzi Zdivocely Smichov vypravece od Andéla povazuje knihu Andél v jistém slova
smyslu za pokracovani Sestry. ,,Topol Andelem pokracuje v obydlovani chaosu, ktery
nastolil svou Sestrou.“®!® Pavel Mandys zase povazuje Sestru za vyznamové
hodnotnéjsi knihu. ,,Rozsahem (asi 130 stran) ani vyznamem se Andél nemize ani
nechce se Sestrou méfit. SpiSe potvrzuje, ze Topol neni a nechce byt autorem jediné
knihy, a zarovef je rozcvickou na dalsi projekty.3!® Josef Vohryzek se zase domniva,
ze autor Andé€lem zavrsil jednu ¢ast své dosavadni tvorby. ,,Nechci prorokovat, co od
Jachyma Topola uvidime napfiste, ale Andél vzbuzuje dojem, Ze jim autor cosi dovrsil a
7e se po této kiizovatce zabyvéa prehozenim vyhybky.“3!” Najdeme ale také vyjimky,
které aspon o nékterych ¢astech knihy, kdyZ uz ne o celé, mluvi jako o hodnotné;jSich,
nez je tomu tak pravé v Sestre. Je tomu tak v pfipadé Jiftho Penase: ,,Nedostatek
korekce, spoléhdni na cval samospadem bé&Zici imaginace vynikd na malé ploSe Andéla
podstatné vic nez v ,globalni‘ Sestre.**!® Podle Milana Jugmanna je Andél oproti Sestie
komornéjsi. ,,Andel je komorné&jsi nez Sestra, ale vyslovuje stejnou devizu: zdanlivé
nesmyslny Zivot ma smysl, musime jen mit silu tento smysl mu vtisknout.“3®
K pfirovnani se ve svém textu uchyluje také Vladimir Novotny. ,,Nejnovéjsi proza

Jachyma Topola Andél (nakladatelstvi Hynek) na prvni pohled pfipomina jen starsi
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pfipravnou skicu k jeho nedavnému apokalyptickému arciromanu Sestra. Kazdé

bedlivejsi precteni viak pfiméje tenaie k opaénému nazoru. 3%

Topol se zde znovu vyrovnava s obdobim po revoluci 1989, jak spravné uvadi
fada literarnévédnych reflexi. Josef Vohryzek si ovSem zarovein vS§ima, ze se jedna o
,budouci fikci.“3?! Topol se sice stile vraci k revolu¢nim 1étim, nicméné ,,autor alespori

na dvou mistech uvadi jako ¢as, kdy se pfibéh odehrava, rok 1997.<322

2.6.2. Vypravé€ a postavy
Milan Jungmann pfichédzi s poznatkem, ktery kritika nikdy u pfedchozich dél nezminila.

Jungmann pfichazi s tzv. nespolehlivym vypravécem, ktery zdmérné ctenafi podava
nepravdivé informace nebo zatajuje okolnosti. ,,JJen jedno sdéleni musime zaznamenat,
vypraveée cely piibéh o mladém muzi Jatekovi pfedem oznaci za ,prolhané vypravéni‘ a
pokracuje v mystifikujicim znejistovani étenare.*3?® Nespolehlivost vypravéce se takto
pojmenovand v kritikach pfedtim neobjevila, nicméné tieba Antonin Alenka si ve své
kritice v§ima vyjadifené nejednoznacnosti, kterou autor ¢asto pouziva v piedchazejicim
romanu Sestra. ,,Casté tfi te¢ky na konci véty pisobi nejednoznaéné. Mohou odkazovat
K tomu, ze pribézny zapis byl spontanni a utrzkovity, ale jindy zas naznacuji zamlky

spis spekulativni nebo tieba zkratkovité preskoky.“3%*

K charakteristikdm postav a k jejich uloze ¢i vystavbé textu se kritici moc
nevyjadiovali a vénovali se spiSe jinym zaleZitostem. U Pavla Mandyse si ale pfece jen
v kratkosti miZzeme piecist, jak postavy v Andeélu hodnotil. ,,VSechny postavy, které
uvede na scénu (snad s vyjimkou tajuplné tlohy némé Nadi), budou hrat v pozdéjsich
fazich pfib&hu podstatnou roli. [...] Nic na tom, ze nckteré charaktery modeluje dost
zjednodusen¢ a nékde se dokonce uchyluje ke klis¢ (kSeftat Machata, jemuz
pfedobrazem byl oblibeny imaginarni typ podnikatele, ktery se po vekslovani nebo

spolupraci s StB vrhl na machinace v§eho druhu) — podobné slabs§i momenty vzapéti
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Topol hravé piekryje vypjatou scénou plnou rozbouienych véasni a prokrvenych

vyrazi.«3%

2.6.3. Motivy
Jako hlavni motivy u pfedchozich autorovych d¢l, at’ uz basnickych nebo téch
prozaickych, vnimali Kritici ty, které popisovaly skutecné zlo ve svété, které je na prvni
pohled vidét, a 1ze proti nému néjakym zptisobem bojovat. At uz méli na mysli totalitni
rezimy, zivotni nastrahy atd. V ptipad¢ Andéla si ovsem vSimaji jistého obratu. Topol
uz nepise o zlu viditelném, nybrz o tom skrytém. ,,Autortiv Andél je totiz ve srovnani se
Sestrou strohym, az zkratkovitym piibéhem nikoli o vnéj$im zlu svéta a kiecich Ceské
spoleCnosti, nybrz o zlu skrytém a podpovrchovém, kolotajicim v kazdém z naSich
soucasnikul, tady i tam, nejen v dusi a zilach obyvatel jedné nevyzpytatelné prazské

&tvrti «326

,Kratky roman Jachym Topola se odehrava na prazském Smichové kolem roku
2000. Protagonistou je mlady muz Jatek, ale dilo se hemZzi velkym mnoZstvim postav.
Vsechny postavy se tak ¢i onak ucastni honby za drogami nebo jsou zapleteny do jejich
vyroby.“®?” Takto lze v kratkosti shrnout do n&kolika slov d&j piibéhu. Realita je oviem
mnohem komplikovanéj$i a je potieba vic nez jen par slov ktomu, aby byla
interpretovana. ,,Soudobi recenzenti vnimali Andeéla jako moderni mytus, to znamena
jako o vypravéni o vzniku svéta, o bozich, o pfirodnich jevech a o hrdinech.<3?® Zatim
podle kritikii v kazdé autorové tvorbé mizeme nalézt slozku mytologickou, a jak se tak
zd4, ani u Andéla tomu nebude jinak. Napiiklad v recenzi Pavla Reznitka se miizeme
docist o tom, Ze ,,Topolova kniha je zdpasem nejen s biblickym andélem, ale i
s Andélem smichovskym.“*? Vladimir Novotny také pise o motivech viry, které v textu
nachdzi, a propojuje je s lidskymi vlastnostmi. ,,Lidska mysl tu podstupuje zkousku

Silenstvi, pratelstvi se zvrhava ve zradu, laska tu stale vice hranici se smrti, motiv détské
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nevinnosti se tu zpotvoii ve scéné sadistického nasili, zlo se syti bezmala z magickych

zdrojti, a navic se jeho nositelem stava lidsk4 zboznost a &ista potieba viry.«3%0

V souvislosti s motivy knihy se zde mutzeme bavit o tzv. apokalypse, ktera
zazné€la uz v souvislosti s romanem Sestra a ,,zcela apokalypticky znél uz dva roky pred
Sestrou nazev jeho basnické sbirky V utery bude valka. Nejinak vyzniva zavér jeho

posledni knihy Andel.<*3! Takto pise o apokalypse v recenzi Josef Vohryzek.

Vohryzek déle pise také o problému s nedofeSenymi motivy, které¢ se dle jeho
nazoru v knize vyskytuji, byt az na konci knihy ,,Zavére¢nou kapitolu zatézuji podle
mého nazoru dva motivy, které autor, zda se mi, nevyfesil. Vrchni sestra v porodnici,
ktera v zapletce sehraje malou, ale dulezitou roli, pasobi jako strasidelny stin
z expresionistického filmu. Druhy problém vidim v pfibéhu Nadi. Je to krdsna
postavicka s nabéhem ucelené¢ho lidského osudu, jehoZz konec vSak postrada posledni
nutnost. Nadina vrazedkyné€ je tu sice uvedena explicitné, ale nevéfim tomu. Konec se
tristi s jinymi napoveédami, jejichz zdhadnost utracenou Nad’u obklopuje. Osud zlstal

nedovren — byl jenom pierusen. 3%

Jifi Penas také ve svém textu rozebirda motivy knihy a jako jeden z hlavnich
motivi vidi krvavé rudé nebe. ,Zatim tu byla fe¢ jen o roménové ozivlych,
antropomorfizovanych kulisach Smichova a Kosiit, nad kterymi se rozprostielo krvave
rudé nebe, jeden zustiednich motivii knihy.“33 K Penidsovi se pfidava i Milan
Jungmann a také tento jev zmifyje: ,,To, Ze Jatek vidi nebe nad Andélem neustéle rudé,
si ovSem muzeme vysvétlit ,rozumoveé® jako ,ocni chorobu ve stadiu pokrocily
psychopatie®. Ale textu budeme pravi tim, Ze rudé vidéni budeme chépat jako metaforu,
stejné jako ono podivné misto, do néhoz se se lidé — s vyjimkou nevinné a ubohé Nadi —

z4hadné& propadaji.«33*

30 NOVOTNY, Vladimir. Topoltv piibéh o andélich a satanasich. Prdce, 1996, 52(78), s. 11. ISSN
0231-6374.

31 VOHRYZEK, Josef. Topolova kiizovatka: Archetypalni vzorce na dlazb& u Andéla. Respekt, 1996,
7(8), s. 18-19. ISSN 0862-6545. Dostupné také z: https://www.respekt.cz/tydenik/1996/8/topolova-
krizovatka.
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333 pPENAS, Jifi. Tajemny piedmét v krvi. Lidové noviny, 1995, 8(300). Nedélni Lidové noviny [piiloha],
C.51s. XV. ISSN 0862-5921.

334 JUNGMANN, Milan. Topoltv And&l. Literdrni noviny, 1996, 7(18), s. 7. ISSN 1210-0021. Dostupné
také z: http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=LitNI11/7.1996/18.
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2.6.4. Jazyk a slovni zasoba
U vsech predchozich dél byl vzdy v literarnévédnych reflexich ve velké mife rozebiran

autortv typicky styl psani. U posledni prozy tyto debaty v recenzich ponékud utichaji a
pokud jsou zminény, tak jen spiSe okrajové. Pavel Mandys naptiklad v recenzi pise o
jazyku jen toto: ,,Topol li¢i svym §tavnatym basnickym jazykem (zvlast' si zde oblibil
slivko chlemstat) s mnozstvim hriizng oslnivych vizi a fantazii.“3% Také Pavel Jandcek
vénuje ve své kritice jazyku pouze jednu vétu: ,,To se opira predev§sim o svobodné a
tvotivé, aktualizujici putovani literarnimi i mluvnimi vrstvy Ceské feci, o metaforické,
avsak nelyrizujici, kompozicné propracované podani, které se nesnazi seviit jadro déje
jedinym pfesnym obrazem, ale obkresluje ho paralelami, novotvary, slangem, jakymsi
hlubokym synonymismem.*“33 Podstatné vice se jako jeden z mala jazyku vénuje Milan
Jungmann, ktery tomuto prvku v kritice vyhranil téméf cely odstavec, ale jedna se spise
o vyjimku. ,,Véty jsou eliptické, slova se zadrhuji, styl je drsné sukovity, kazdé slovo
nebo souslovi musime vysat az do morku, aby ndm neuniklo, ¢im nas chce zasahnout,

r~r Vv

kam mifi. Slozitéjsi souvéti se v textu takika nevyskytuji, pfevlada souradnost a casto je

véta jednoslovna.«33’

V souvislosti s ptedrevoluéni tvorbou autora mizeme zminit zpisob humoru,
ktery ve svych dilech pouzival a kterého si vS§imali také kritici. Oznacovali ho za
absurdni, ¢erny a velmi zvlaStni. Nejcastéji tomu tak bylo u druhé basnické sbirky
Vutery bude vdlka, ktera stoji vznikem basni na pomezi tvorby revoluéni a
piedrevolucni, ackoliv oficialné vySla az po revoluci. Tady v ptipadé Andéla si
Topolova humoru v§ima Jifi Penids. ,,Stfida jaksi mimochodem ¢erny humor a jazykova
komika.“®® Pends si také vsima, ze ackoliv humor knihou postupuje, celkovy dojem
dila vSak plsobi vazné. ,,Ton je i1 vSak pfesto pifedev§sim dojemné vaZzny a slavnostni,
coz spolu se skiipavé rozpoutanym jazykem vytvari zvlaStni neopakovatelnou textovou

slou¢eninu. 339

335 MANDYS, Pavel. Smichovské mysterium. Cesky tydenik, 5-8.1.1996, 2(105), s. 13. ISSN 1211-0302
336 JANACEK, Pavel. Zdivogely Smichov vypravéée od Andéla. Tyden, 1995, 2(51), s. 57. ISSN 1210-
9940.

337 JUNGMANN, Milan. Topoltv Andé&l. Literdrni noviny, 1996, 7(18), s. 7. ISSN 1210-0021. Dostupné
také z: http://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=LitNI11/7.1996/18.

338 PENAS, Jiti. Tajemny pedmét v krvi. Lidové noviny, 1995, 8(300). Nedélni Lidové noviny [piilohal,
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2.6.5. Autobiografické prvky
Recenzenti si i v tomto pfipad¢ vS8imaji hlavniho hrdiny knihy Jateka, ktery ma podle

nich opét spolecné rysy se samotnym autorem a lze tedy tuto postavu hodnotit jako
autobiografickou. ,,Andel opét vnasi na scénu silné autobiografického hrdinu Jateka (na
ilustracich je v roli Jateka nepochybné vymalovan sam Topol) brodiciho se svinstvem
krvelaéného svéta.“**® Podobnost hlavni postavy sautorem zmiiuje také Vladimir
Novotny. ,,Undergroundovy hrdina Jatek (to jméno zfetelné ptfipomind prozaikovy
incialy).“**' I Dominik Roth uvadi v recenzi podobnost Jateka s Jachymem Topolem.
»Spoznavame, ze Jatek vyzerd jako Topol a krizovatka je ndm tiez zndma, urcite sme
cez fu aspon raz prechazeli.**? Jifi Peilas si stejné jako ostatni v§iml souvislosti
hlavniho hrdiny s tvircem knihy. ,,Piibéh Jateka ma byt i pfibéhem jeho tvirce.

Hluboce osobni je i v Andélovi zapojeno do imaginativniho piibéhu. 343

2.6.6. Shrnuti
U Andeéla se nam potvrdilo to, co kritici naznacovali uz u ptedchozich Topolovych proz.

A to, Ze Topol zlstava basnikem. Kritici ho oznacuji za basnika prozy a dal§imi vyrazy.
Stejné jako u Sestry, vidi kritici ve zpusobu vypravéni i u Andéla podobnost

s Bohumilem Hrabalem.

Cim se ovsem lisi 4ndél od piedchozich knih, je reakce kritiky na styl psani. U
ptredchozich d¢l autora byl vzdy jeho neobvykly styl psani vyzdvihovan, miizeme fict i
chvélen, ale kazdopadné byl oznafovan jako za jeden z hlavnich znaki jeho knih. U
Andéla uz tomu tak uplné neni, nelze Gplné poznamenat, Ze by Topol najednou zménil
styl psani, jen kritika si prosté jeho jazyka v knih4ch pfestala v§imat v takové mife,
Vjaké tomu bylo napiiklad u Sestry, kde vzniklo jen o jazyku knihy nékolik

samostatnych studii. U Andéla se 0 jazyku v kritikach piSe minimalné.

Miuzeme zde také zaznamenat oproti predchozim dilim — i t€ém piedrevoluc¢nim,
zmeénu prace s motivy zla. Jako hlavni motivy u ptfedchozich autorovych dél, byly podle
kritikil ty, které popisovaly skutecné zlo ve svéte. Zlo, které neni skryté, a je viditelné

pouhym okem. Jako ptiklad miizeme uvést socialisticky zZivot popisovany v basnich ¢i

30 MANDYS, Pavel. Smichovské mysterium. Cesky fidenik, 5-8.1.1996, 2(105), s. 13. ISSN 1211-0302
31 NOVOTNY, Vladimir. Topoliv piib&h o andélich a satanasich. Prdce, 1996, 52(78), s. 11. ISSN
0231-6374.

342 ROTH, Dominik. AZ ohefi spasi svet. Mosty: cesko-slovensky tyZdennik, 1997, 6(4), s. 12. ISSN 1335-
6135.

343 PENAS, Jiti. Tajemny piedmét v krvi. Lidové noviny, 1995, 8(300). Nedélni Lidové noviny [piilohal,
C. 51s. XV. ISSN 0862-5921.



riuzné zivotni etapy patrné v prozach. V ptipadé Andeéla ale kritika popisuje jakysi obrat

tohoto motivu. Podle nich v Andélu Topol uz nepise o zlu viditelném, nybrz o tom

vvvvvvvv



2.7. Trnova divka
Trnova divka s podtitulem Pribéhy severoamerickych Indidnii vychazi roku 1997 a

ackoliv je Topol oznaCovan za autora, nejednd se piimo o jeho knihu. Kniha totiz
obsahuje soubor indidnskych vypravéni, které Topol prelozil z anglického originalu.
Cerpal z $esti rtiznych knih — nejvic ptibéhti pochazi z knih Stidtha Thompsona — Tales
of North American Indians z roku 1927 a Charlese Leglanta — Myty a legendy z roku
1884.

Neni zadnym tajemstvi, Ze autor projevoval uz diive zdjem o etnografii a rizné
myty, které Casto do svych dél zakomponoval. V této knize tak zvladl skloubit své
umélecké sklony se zdjmem pravé o etnologii. V Trnové divce pielozil skoro padesat
textll. Konkrétné Ctyficet Sest povidek a dvé lyricko-epické verSované skladby. ,,Jedna
se o vybér a pteklad, proto se zda ponekud zavadéjici, Ze je na obalce uveden jako
autor.“*** Protoze je ale Jachym Topol za autora povazovan, bude kniha zafazena ke

zbytku jeho tvorby 90. let a také podrobena analyze recenzi, stati a kritik.

Topol své zaujeti piivodni americkou kulturou nezapiral, nebyl ovSem prvnim, ktery
se do tohoto tématu pustil. ,,Prvni pteklady amerického folkloru najdeme v Casopise
Ceska véela jiz ve 30. letech 19. stoleti. V obdobi prvni poloviny stoleti naseho se o
jeho Sifeni zaslouZzili pfedevS§im znamy cesky cestovatel Alberto Vojtéch Fri¢ a svym
zptsobem jeho nasledovnik, vynikajici lingvista indianskych jazykt Cestmir Lokoutka.
V poslednich zhruba dvou desitkach let se objevilo rovnéz nékolik vyraznych sbirek,
jako knizka Vladimira Hulpacha Co vyprdvél kalumet nebo Miry Holzbachové
Indianské pohadky, a naposledy pomérné nevyrazny pocin nakladatelstvi ARGO O
muzi, ktery Sel za sluncem. Poslednim krokem na této cest¢ je pak rozsahem sice

nevelk4, nicméné obsahem zajimava knizka , Trnovd divka*.“3*

Trnova divka je bezesporu prvni knihou Jachyma, kterd stoji podle kritiky na
pomezi beletrie. Oldfich KaSpar totiz dilo oznacuje z hlediska Zanru ,,na pomezi
literarniho dila a popularné naudené edice.“**® Sam Topol v predmluvé Trnové divky

uvadi, ze ji predklada jako beletrii.>*

344 FALTEISEK, Lubor. Indianské piib&hy podle Jachyma Topola. Prdce, s. 9, 2.8.1997, 53(179) ISSN
0231-6374.

35 K ASPAR, Oldfich. Pib&hy severoamerickych Indiani. Slovo, 1997, 89(246), s. 8. ISSN 1211-6416.
346 K ASPAR, Oldtich. Piibéhy severoamerickych Indianti. Slovo, 1997, 89(246), s. 8. ISSN 1211-6416.
37 TOPOL, Jachym. Trnova divka: ptib&hy severoamerickych Indiant. Praha: Hynek, 1997, 178 s. Idians.
ISBN 80-85906-54-6.



2.7.1. Fikéni svét, imaginace a kompozice textu
K fikénimu svétu, ktery Topol sdm neutvoftil, ale pouze prevypravél, se kritika prilis
nevyjadiuje. Co se ovSem muzeme docist, jsou postiehy tykajici se kompozice ptibehi.
Podle Jaromira Slomka je ,,vybér §tastny, jeho kompozice promyslena a plisobiva. 3%
Oldiich KaSpar zase vidi kompozici jako subjektivni krok. ,,Volba a tfazeni textl je

osobni.«34°

Uz v puvodnich dilech Jachyma Topola, i v téch pfedrevolucnich, byla ze strany
kritikii vénovana pozornost surovosti svéta, se kterou bylo urcité dilo napsano. Jednalo
se zejména o prvni sbirku Miluju té k zbldznéni a o roman Sestra. Lubora Falteiska
prekvapilo drsnost li¢eni i v tomto pfipadé. ,,Leckoho ptekvapi urcitd drsnost vyraziva i

&inti, zaznamenavanych p¥imocaie, bez opisu.*3*°

2.7.2. Motivy
Mytologické slozky piibéht, kterou Topol do svych dél vkladal, si vzdy kritici
Vv literarnévédné recepci v§imli, proto je nyni ani nepiekvapilo, ze Topol ptisel s knihou
Cisté jen o mytech, kterou sice sam nenapsal, ale ptelozil a uspotadal. ,,Pfi vybéru se
zaméfil Topol, jak tvrdi, na vypravéni, kterd jsou podle urcitych znakt (chybi koné,
pusky, ocelové noze atd.) velmi stard. Mnohd z nich zaznamenali misionafi a prvni

sbératelé v 18. a na pocatku 19. stoleti.* 3!

Neéktefi recenzenti si nebyli zcela jisti autorovou ptedchazejici znalosti
odpovidajicich redlii a podloZzenych faktech. Mezi takové patii pravé tieba Lubor
Falteisek a zajima ho, ,,na kolik se ptekladatel orientuje v indianskych realiich (neuvadi
spolupraci s zadnym indidnologem) ¢&i etnodé&jinach.“%2 V tomto ohledu se autora
zastava Oldfich Kaspar, ktery kladn¢€ vyzdvihuje ,,podrobnou edi¢ni poznamku, piesné
uvadéjici vSechny pouzité prameny.“®? Dale sklada pochvalu za to, Ze ,pfistoupil ke
«354

zvolenému tématu se v§i zodpovednosti jak literarni, tak svym zptisobem odbornou,

pokracuje v obhajobé Topola: ,,Pozitivnim zplsobem se také na celé knizce podepsaly

348 SLOMEK, Jaromir. Dlouhy, Cherokee a Bystrozraky. Literdrni noviny, 1997, 8(45), s. 6. ISSN 1210-
0021. Dostupné také z: http://archiv.ucl.cas.cz/?path=LitN111/8.1997/45.

349 K ASPAR, Oldfich. Piibéhy severoamerickych Indianti. Slovo, 1997, 89(246), s. 8. ISSN 1211-6416.
30 FALTEISEK, Lubor. Indidnské piib&hy podle Jachyma Topola. Prdce, s. 9, 2.8.1997, 53(179) ISSN
0231-6374.

%1 SLOMEK, Jaromir. Dlouhy, Cherokee a Bystrozraky. Literdrni noviny, 1997, 8(45), s. 6. ISSN 1210-
0021. Dostupné také z: http://archiv.ucl.cas.cz/?path=LitNI11/8.1997/45.
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konzultace s vynikajicim antropologem, znalcem severoamerickych indianskych kultur,
Cechoamerianem, profesorem Zdefikem Salzmannem.“%® Také Lukas Dolansky pise o
tom, Ze ,,dbal na co nejvétsi autenticitu.“>* V neposledni fadé je také potieba zminit, Ze
Topola indianské kultura zajimala natolik, Ze sdm néjakou dobu zil v navazské a
apacské rezervaci. Petr Dudek zase v recenzi Topolovi vytkl, ze knihu neopatiil
ptedmluvou. ,,Proto ma sviij smysl doprovazet antologie, jakou je Topolova Trnova
divka, predmluvami a doslovy, které obecné¢ malo znamé a intuici t€Zko pochopitelné
rozdily mezi indidnskou a béloSskou kulturou zmirni. Je chyba, ze Topol svoji
chystanou predmluvu nakonec neotiskl, protoze, jak je vidét, pfi ,pouhém* piekladani

anglickych ,origindld* indianskych piibéht chté nechté vznika informac¢ni dluh.3’

Jaromir Slomek, ktery kritizoval dilo po strance jazykové, ovSem v piibézich
vidi i pozitivni hledisko, ze kterého se na dilo v kritice dival. ,,Jinak s Jachymem
Topolem souhlasim v tom, Ze ,silny pfibéh mize zaujmout i Ctenafe zcela neznalého

kontextu, <358

2.7.3. Jazyk a slovni zasoba
Topol je vyrazny ve svém jazykovém stylu, a proto se pro kritiku nabizi otazka, zda-li

se rozhodl dodrZet autenticitu piivodniho stylu psani, nebo zda do piekladii vnesl
kousek ze své literarnosti. ,,Mohl pii pfetlumoceni angli¢tinou fixované indianské (a
eskymacké) slovesnosti potlacit vlastni literarni ambice? Snad i mohl, ale neudélal
t0.3%® Podle Jaromira Slomka ,, Topol-piekladatel neunikl vlivu Topola-spisovatele.*3%
Jifi Brabec také patii k t€ém, co vnimaji pieklad ptibéhti do svazku Trnova divka jako
odraz autorova dosavadniho pisemného stylu. ,,Vznikly tak jakési pohadky BoZeny
Némcové, které se ovSem drsné€ drzi ,sprosté fe¢i plivodnich vypravovatelii, neznajicich
slov, jimiz by véc opsali, jmenuji ji pravym jménem a zaroven se tak dobte drzi jazyka

vypravovatele a basnika Jachyma Topola.*36!

355 Tamtéz.
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Recenzenti si v§imaji, ze Topol v knize misty pouziva napfiklad obecnou
gestinu, coz zminil ve své recenzi Lubor Falteisek jako ,,piekvapivé.“3®? Jaromir Slomek
v kritice v Literarnich novindch uvadi, Ze je podle né&j také pickvapivé to, Ze se
,hovorova ¢&estina kupodivu objevuje i v pasmu vypravéée.“® Recenzenti uZ
v piedchozich dilech n€kolikrat upozornili na to, ze Topol neoddéluje pasmo vypraveéce
a pasmo postav dikladnég, a ze se tyto dvé pasmo prolinaji pravé pouzitim stejné vrstvy
jazyka, a navic nejsou oddéleny zadnymi typografickymi znaky. Naopak pouziti
hovorové Cestiny v tomto piipad¢ Slomek nepovazuje za kladnou stranku dila, 1 kdyz
v predchozich prozach i basnich byl hovorovy jazyk podle n¢j jednim z autorovych
dominant. ,,To, co jsem povazoval v Topolové beletrii za imysIné jazykové necistoty,

jevi se mi v této indianské analogii jako — slu$né fe¢eno — gramaticka roztrzitost.*3%4

Oldtich Kaspar naopak oceiiuje Topoluv prekladatelsky cit pro nékdy slozité
texty, které mohou byt ,,ne vzdy evropskému &tenafi srozumitelné. % Topoltv preklad
plyne velmi pfirozené, aniz by podle Kaspara ,slevil z narocnosti na chapani reality

Indianského svéta© <366

Markéta Hanakova s vySe zminénymi néazory nesouhlasi a ve své recenzi
popisuje, pro¢ je podle ni pieklad doslovny, objektivni, a s minimalnim zasahem autora.
»Alesponi v téch pifipadech, kdy jsem mohla nahlédnout do anglickych originall, se
drzel pivodnich textd téméf doslova.“*®’ Na druhou stranu, i kdyz vnima Topoliv
pieklad jako objektivni, neubrani se drobnému srovnani s Topolovskym stylem. ,,Jemné

odstiny nespisovné &estiny ale nesou neklamnou pecet’ Jachyma Topola. 368

2.7.4. Shrnuti
Je opravdu obtizné shledavat podobnosti v dile pifekladovém a piivodnim. Ale pokud se

na to podivame zté nejjednodussi stranky, miZeme najit par sty¢nych bodi, které
kritika oznacila za shodné s Topolovym dilem plvodnim. V prvni fad€¢ musime

samoziejmé zminit jazyk, tady se recenzenti rozd€lili na dvé protichtidné strany. Jedna

%2 FALTEISEK, Lubor. Indidnské ptib&hy podle Jachyma Topola. Prdce, str. 9, 2.8.1997, 53(179) ISSN
0231-6374.

363 SLOMEK, Jaromir. Dlouhy, Cherokee a Bystrozraky. Literdrni noviny, 1997, 8(45), s. 6. ISSN 1210-
0021. Dostupné také z: http://archiv.ucl.cas.cz/?path=LitNI11/8.1997/45.
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si mysli, ze Topol dodrzel doslovny pteklad a druhd strana mé za to, ze i v prekladu se
projevil sam za sebe jako za spisovatele. Opét se tu miizeme bavit o uzivani nespisovné

Cestiny, ale tentokrat jako v jediné jeho knize, jsou povazovany za rusivé.

Vybér a tematické zpracovani ptibéhi kritika viceméné hodnoti kladné. Chvali
zejména piistup k realiim. Ostatné Topol se sam nikdy netajil tim, Ze mé k urcitym
etnikiim blizky vztah (vSak také studoval etnografii na vysoké skole) a ukdzal ndm to na

Trnové divce.

S predrevolucni tvorbou tu Ize srovnavat akorat zpisob podani piibéhi. Jsou

liceny surové, bez opisu, upfimné — stejn¢ jako Topolovy basn¢.



Zavér

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo podle literarnévédnych reflexich zanalyzovat
urcité zmény Topolovy poetiky nebo naopak jeji ustrnulé stavy v obdobi porevolu¢nim
oproti obdobi ptedrevolu¢nimu. Najit a popsat v kritikach tyto zmény bylo nékdy tézsi,

nez se na prvni pohled zdalo.

Jako prvni véc je dilezité zminit, ze kritika nikdy Topola nepfestala vnimat jako
basnika, ackoliv vlastn¢ vydal basnické sbirky oficidlni cestou pouze dvé (pokud
nepocitame knihu Désivy sprezeni, jez je soubornym vydanim pifedrevoluéni tvorby, ale
vySla az o mnoho let pozdé&ji). Kritici v kazdém ptipadé i u Topolovych proéz vnimali
jeho basnictvi, které se i do téchto knih promitalo — bud’ basnickym jazykem, nebo zde
byly zminény verSe. Od zacatku kritika Topolovi ptedpovidala vstup do svéta prozy,
nebot’ se na zdklad¢ vydanych basnickych sbirek domnivala, ze mu poezie bude tésna —
a to se také stalo. Ale ani tento prestup k jinému literarnimu druhu Topolovi neodpéral
jeho bésnickou minulost, kterd je v ném ulozena, jak se zda, jiz napotad. S tim také
souvisi to, ze Casto kritika o jeho basnich psala v souvislosti s epikou a o jeho prézach
naopak v souvislosti s lyrikou, Topol za 90. 1éta zachoval zcela neurcitou hranici téchto

dvou literarnich druhti a Casto je ve svych dilech misil.

Uz jsme se trochu zminili o jazyku, kterym jsou knihy psany. Jazyk je jeden
z hlavnich spojovacich prvkli mezi autorovy dily pted rokem 1989 a po ném. Kritika u
vSech v této praci analyzovanych knih uvadi, Ze si jazyk Topol uchoval originalni. Zacal
uz V jeho prvnich sbirkach jako Eskymdackej pes, pokraoval v prvni oficialné vydané
knize Miluju té k zblaznéni a dotahl to pies Sestru az k Trnové divce. Ve vsech svych
dilech, jak se kritika shoduje, pracoval se vSemi jazykovymi vrstvami — Se Spisovnou
¢estinou, s nespisovnou ¢estinou, s narecim, s argotem atd. Az k romanu Andel Kritika
vZzdy vnimala jeho styl jazyka za pozitivni a za oZiveni dila. U Andéla nelze fict, ze
tomu tak uz neni, jen se tim kritika pfestala tolik zabyvat a zamé&fila se na jiné aspekty
dila a jazyk v textech pfili§ nezminovala. Trnovd divka byla jedinou knihou, ve které
byl Topollv jazyk spiSe kritizovan. A to z toho diivodu, Ze se nejedna o jeho dilo, pouze
o preklad, a Ze ten pteklad volbou svého stylu psani zkreslil. Pravé Trnova divka se
obecné se modelu Topolovy tvorby 90. let vymyka. Je to dano v prvni fadé tim, jak uz
bylo zminéno, Ze je to pouze piekladové dilo, a ne pivodni dilo autora. Spole¢ny jev
s dal$imi dily ma akorat jazyk, ktery u této konkrétné u této knihy rozdéluje kritiky na

dv¢ strany. Jedni tvrdi, Ze zlstal autor pii prekladu objektivni a druzi jsou zastanci toho,



ze se Topol i v tomto hledisku v textu projevil sam za sebe jako spisovatel a ze si text
uzpusobil podle sebe. Ackoliv vSechny ostatni knihy byly diky svému nespisovnému

jazyku vychvalovany, podle kritikli to u Trnové divky ovsem ptisobi rusive.

Téma, které zlstalo pritomné po celou autorovu tvorbu z 90. let stejné, je
nabozenstvi. At uz podobnost s urcitymi biblickymi postavami, s kiestanskymi
symboly, s mytickou vrstvou dila — pokazdé néco takového v knize najdeme. V prvni
sbirce se kritika zamyslela nad podobenstvim hlavniho hrdina a Jidase ISkariotského,
v dalSich dilech jsme se mohli setkat s pfirovndnim k Mesiasovi. Stejné tak mutzeme

shledat jako dilezitym motivem v Topolovych dilech motiv cesty.

Kritika se také, jako na sjednocujici prvek autorovych dél, diva na surové li¢eni
svéta. Zacalo to uz u basnickych sbirek, kde byl popsan socialisticky svét s autenticnosti
a Topol u toho ztstal i v dalSich dilech a nebdl se ani tabuizovanych témat, jakymi jsou
naptiklad alkohol nebo drogy. Topol pravé v pocatcich své basnické tvorby psal ¢asto o
téchto tématech, a 1 tyto véci si mlUzeme ptecist v jeho dalSich dilech. Naptiklad
Vv ptibehu Andéla je role drog podle kritikil vyrazna a dalezita. Upfimnost a surovost, se

kterou k vypraveéni ptistupoval, mu byla kritiky ponechana i v Trnové divce.

Imaginace v Topolovych dilech se stale to¢i kolem revoluce v roce 1989.
Naptiklad Sestra popisuje roky kratce po revoluci. Z nazoru kritikd se 1ze domnivat, ze
tento Zivotni okamzik byl pro Topola tak silnym zéazitkem, Ze se stal odrazovym
mustkem pro jeho nésledujici tvorbu. Co se tyce fikéniho svéta obecné, na rozdil od
poezie, se Topolovy prézy priklanéji k vyssi snovosti. V jeho prozach je mnohem tézsi
oddélit ,realitu od fikce nebo od snu. Kdezto jeho basné byly vystavény pravé na
autenticité svéta, ve kterém Zil. Jednoticim bodem, ktery vSak miiZeme najit ve vSech
jeho fikénich svétech, je Praha. Kolem té se toci vSechna Topolova dila z 90. let, vyjma
Trnové divKy. Nejvyssi mira autenticity mu byla prikladana ve sbirce Miluju té

k zblazneni a také u ranych sbirek vydanych v knize Désivy sprezeni.

Nekteré Topolovy knihy maji podle kritiki vztah Kk undergroundovému
prostiedi, i kdyZ uz v ném nevznikly. Tohoto si hojné v§imali zejména u romanu Sestra,
kde kritika vyvodila nékolik vazeb spojenych pravé sundergroundem, vcetné
pojmenovani hlavnich postav piibéhu. Autobiograficnost postav v knihdch nevidi kritici

jen u zminéné Sestry, i kdyZ tam ji vnimaji jako nejvyrazngj$i, ale zminuji to také u



Andela (konkrétné u postavy Jateka) a s jistou autobiografi¢nosti se setkdvame také u

novely Vylet k ndadrazni hale, ktera je povazovana za fragment Sestry.

Od ptredrevolucni tvorby se zcela zménila Topolova poezie. Jeho basn¢ byly
z pocatku velmi ovlivnény faktem, ze Topol spolupracoval s nékolika hudebnimi
skupinami, psal jim texty k pisnim a oni naopak zhudebnovali n¢které jeho basné. Proto
kdyz vydal oficidlni cestou sbirku Miluju te k zblazneni, byla kritika pfekvapena tim, ze

uz basn¢ neptfipominaji pisnove texty, ale ze se jedna o Cistou poezii.
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