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Literarni zdroje, citace a jejich pouziti:

Dobré v Uvodni reSersni a metodické ¢asti, ale bohuzel v podstaté nulové v diskuzi. V
diskuzi autorka pouzila pouze dva literarni zdroje, coZz je u magisterské prace zcela
nedostacujici!

Vysledky a jejich zhodnoceni:

Autorka sesbirala 68 fytocenologickych snimkl o velikosti 5x5 m s Udaji o stanovisti,
napr. nadmorska vyska, expozice, vzdalenost od lesa, stafi sjezdovky, typ
hospodareni, zimni/letni vyuziti sjezdovek a jeho intenzita atd., na 16 sjezdovych
tratich v oblasti Destného v Orlickych horach. Pro vyhodnoceni dat autorka pouzila
program JUICE pro klasifikaci fytocenologickych snimkd k péti rdznym vegetaénim
jednotkdm a hodnoti pestrost vegetace v rdmci jednotlivych sjezdovek. Vyhodnoceni
ekologickych dat, kterémi se autorka snazZila vysvétlit rozdily respektive schody v
typu a slozeni vegetace sjezdovek, bylo hodnoceno pomoci mnohorozmérné analyzy
ekologickych dat v programu CANOCO.

Nejméné povedenou casti prace, ale velmi zasadni, je diskuze, kde autorka v
podstaté pouze shrnuje vysledky. Jejich interpretace se nese v roviné prostych
konstatovani bez hlubSiho porovnani nebo souvislosti a az na pouhé dvé prace bez
pouziti jakékoliv literatury. Pricemz v soucasné dobé existuji Cetné prace zabyvajici
se vlivem sjezdového lyzovani na vegetaci a autorka z nich ¢ast cituje v Uvodni ¢asti.

Formalni aroven:

Vyborna. Prace je prehledné strukturovand, rozclenéna do 5ti hlavnich kapitol a
¢etnych podkapitol doplnénych o 33 stran piiloh se soupisem zaznamenanych druhl
na jednotlivych sejzdovkach, tabulkami fytocenologickych snimk a hodnocenych
parametrl pro kazdou lokalitu. Po grafické strance je velmi zdafild. V praci je
minimum preklepl a gramatickych chyb. Neodpustim si pfesto okomentovat nékteré
prohresky.

- U tabulek je vhodné popis uvadét nad vlastni tabulkou, nikoliv pod ni jako u
obrazku. U tabulky 6 je zcela nedostatecny popisek.
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- V Literatufe chybi uvedena prace Moravec 1994 (str. 84), nebo se jedna o preklep
a spravné ma byt uvedeno Moravec et al. 1994. Dale v Literatufe neni uvedena
prace Neuhduslova et al. 1998.

- Na strané 21 je uvedeno: ..."prameni 1 km jiZzné od obce Vrchmezi a po 38 km se
u Castolovic...", obec Vrchmezi neexistuje, musi se jednat o vrchol Vrchmezi.

- Je Skoda, Ze autorka nedoplnila praci o mapy jednotlivych sjezdovek s lokalizaci
fytocenologickych snimkd.

SplInéni cild prace:

Zvolena problematika, zhodnoceni vegetacnich a pfirodnich charakteristik
jednotlivych sjezdovych trati na zdkladé terénnich prizkumd v De&tném v Orlickych
horach, uvedena v cilech prace se podarila autorce naplnit. Autorka velmi dobre
zvladla zbér dat v terénu a seznamila se s metodami klasifikace vegetace v
programu JUICE a principy mnohorozmérné analyzy ekologickych dat v programu
CANOCO.

Otazky a pripominky oponenta:

- V Uvodni Casti plUsobi zcela nadbyte¢né zafazeni kapitol Historie lyZovani a Historie
lyzovani v Cechach, tak jak jsou podané nemaji dostate¢nou souvislost s reSenym
tématem.

- Stejné je tomu s kapitolou 3.1 Zpracovani ptirodnich pomé&rl v Metodice, kterd jen
shrnuje pouiitou literaturu k popsani pfirodnich pomérd v Gvodni ¢asti.

- Pro zpracovam jmen vegetacnich jednotek by bylo vhodnéjsi misto Katalogu
biotop Ceské republiky (Chytry et al. 2010) vyuzit také knihu Vegetace Ceské
republiky 1. dil - Travinna a kefickova vegetace (Chytry M. (ed.) 2007). Zaroven by
tato kniha pomohla autorce I|épe interpretovat jednotlivé vegetacni jednotky
detekované v programu JUICE a zhodnotit je v rdmci SirSiho kontextu. Takto zaradila
vedkeré mezofilni porosty do dvou typl od svazu Arrhenatherion elatioris, pficemz
napf. u nejvyse polozenych sjezdovek pod Masarykovou chatou na Serlichu a u
SerliSského mlyna by s mohlo jednat i o ochuzené typy vegetace horskych
trojStétovych luk svazu Polygono bistortae-Trisetion flavescentis.

- Na strané 44 ve vysledcich autorka uvadi: ,Asi v poloviné svahu se vyskytuje
plocha, kde témér z poloviny celkové pokryvnosti dominuje druh Holcus mollis
(priloha 3, snimek 30, obr. 26.), coZ naznacluje urcitou degradaci biotopu.
Rozsifovani tohoto druhu je nejspiSe disledkem dFfivéjsi lidské &innosti, protoZe se
tato lokalita nachazi v blizkosti lidskych obydli, ktera jsou v soucasnosti vyuZivana
zejména jako rekreacni chaty a chalupy.™ Co je tim vlastné mysleno? Tento druh v
Orlickych hordch obvykle porQstd mul¢ovand mista, a typicky dlouhodobé
neobhospodafovana mista byvalych horskych a podhorskych smilkovych travnikd.

- Autorka opakované zminuje nalez Cirsium canum. Domnivdm se, zZe se jedna
pravd&podobné o zdménu. Tento druh se vyskytuje spise v podhtfi Orlickych hor.

- Na zdkladé ceho byly jednottlivé druhy povazovany za invazni/expanzni? Proc
nebyly za expanzni druhy povazovany vedle Cirsium arvense napr. Calamagrostis
villosa Ci Holcus mollis?

- Za neprili$ Stastnou téz povazuji formulaci: ,Vyskyt invaznich druhd cévnatych
rostlin je Castéjsi ve vyssich nadmorskych vyskach, coZz mize byt zplsobeno
kolonizaci Sudet v minulosti, kdy se spolu s osidlovanim hor lidmi $ifily i nepGvodni
druhy rostlin". Osidlovani této Casti Sudet zacalo postupné probihat jiz od vrcholného
stiredovéku alesponi v nizSich plohach Orlickych hor. Takze je na misté vztahovat
soucasné rozsifeni invaznich druh( k novodobé&jsim faktortm.

- Dalsi nepresnou formulaci je nasledujici véta: ,Dale nekosené stanovisté obsazuji
sirokolisté mifikovité rostliny Chaerophyllum hirsutum a Calamagrostis epigejos."



Celkové hodnoceni:
PFes moje pripominky zejména k diskuzni ¢asti musim konstatovat, ze Dana Kuncova

zvladla zpracovat téma své magisterské prace. PredloZzenou praci doporucuji
k obhajobé. Vzhledem ke zminénym nedostatkim ji navrhuji hodnotit stupném
velmi dobre.

Navrh hodnoceni:

| lvyborné [<| velmi dob¥e | | dobte || nevyhovél(a)

V Chocni dne: 14. 6. 2015 vypracovala: Alzbéta Cejkova





