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Abstrakt

Témou bakalarskej prace je konanie o dediéstve. Cast’ bakalarskej prace
je o historickom vyvoji dedenia na Slovensku a Cesku. Vo svojej praci som sa
zamerala na priebeh dedi¢ského konania, postavenie ucastnikov, moznosti
obrany ich procesnych prav. V praci je popisany priebeh dedi¢ského konania
podla jeho jednotlivych faz, v ktorych som sa vzdy zamerala na sporné
momenty v konani. Ciel'om bakalarskej prace je podat’ uceleny stru¢ny prehl'ad
o zékladnych pojmoch, historickom vyvoji a sucasnej pravnej uprave dedenia

na Slovensku.

Kriacové pojmy

dedenie, dedi¢, dedi¢ské konanie, dedi¢ské pravo, dedi¢ské skupiny,
konanie o dedicstve, notar, osvedCenie o dediéstve, priebeh dediéského

konania, Gi¢astnici dedi¢ského konania, porucitel’.



Abstract

Topic of this bachelor work is proceedings of the heritage. Part of
bachelor work is also dedicated to brief historical development of inheritance
in Slovakia and Czech. In my work | focused on the course of inheritance
proceeding, status of participants, the possibility of the defense of their
procedural rights. In the bachelor work is described the course of inheritance
proceeding according to it’s individual phases. Aim of bachelor work is to give
an integrated brief overview or basic terms, historical development and current

legal regulations of inheritance in Slovakia.

Key words

inheritance, inheritance group, inheritance proceedings, notary, of
succession, participants inheritance, Proceedings of inheritance, succession

proceedings, succession law, the heir, the law, the testator,
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UvVOD

So smrt'ou su spojené najmé emocie. Ak dojde k dedicskému konaniu,
je dolezité, aby notar vedel dedicom vysvetlit, aké st ich prava a povinnosti.
Poucit’ ich, Ze v pripade sporu sa budu musiet’ obratit’ na sid a konanie moze

trvat’ aj niekol’ko rokov.

Hmotnopravnu Cast’ upravuje Obciansky zakonnik, procesni Obciansky
sudny poriadok. Konanie o dedi¢stve upravuje Obc¢iansky stidny poriadok v §
175a az 175 zbierky. Prislusny organ Statnej spravy povereny vedenim matriky
0ozndmi umrtie vo svojom matriénom obvode sidu prislusnému na prejednanie
dedi¢stva. Zvicsa to je sud, v ktorého obvode ma poruditel trvalé bydlisko.
Konanie sa za¢ina aj bez navrhu, len ¢o sa stid dozvie, Ze niekto zomrel, alebo

bol vyhlaseny za mftveho.

Sud poveri na prejednanie dedi€stva notdra ako stidneho komisara,
vymenovaného ministrom spravodlivosti do obvodu prislusného stdu, aby
prejednal dediCstvo. Notar nasledne vyzve vybavovatela pohrebu, ktorého
meno je uvedené v umrtnom liste, aby sa dostavil na spisanie zapisnice o
predbeznom vySetreni dedi¢stva, kde sa zistuje okruh dedi¢ov, majetok a dlhy
porucitel’a. Po vydokladovani porucitelovho majetku notar pozve vsetkych do

uvahy prichadzajticich dedicov na prejednanie dedicstva.

Téma bakalarskej praca bola zvolend pre aktualnost danej
problematiky, pretoZze konanie o dediCstve sa moze tykat kazdého z nais.
Ciel'om bakalarskej prace je podat’ uceleny strucny prehlad o zékladnych
pojmoch, historickom vyvoji a sucasnej pravnej Uprave dedenia na Slovensku
av Cechach. Praca sa ¢leni na 3 &asti. Vo svojej praci som sa zamerala na
priebeh dedi¢ského konania, postavenie ucastnikov, moznosti obrany ich
procesnych prav. V préci je popisany priebeh dedi¢ského konania podla jeho
jednotlivych faz, v ktorych som sa vzdy zamerala na sporné momenty v

konani. Druha kapitola nasej prace bude venovana pravnej tprave dedi¢ského



konania. V poslednej Casti nasej prace vyhodnotime porovnania pravnej upravy
slovenského a ¢eského konania o dedi¢stve. Na zéklade vysledkov prieskumu
budeme Specifikovat’ zdsady vySetrovania dedi¢ského konania, okruh dedicov,

spravu dediéstva, poplatky a rozhodnutia v konani o dedi¢stve.



1 VYVOJDEDICSKEHO KONANIA

1.1 Historicky vyvoj konania o dedicstve do roku 1950

,Po vzniku Cesko-Slovenskej republiky v roku 1918 bolo na zaklade
zékona ¢. 11/1918 Zb. recipované dovtedajSie obcCianske pravo. Na uzemi
dnesnej Ceskej republiky platil aj nad’alej Vseobecny rakusky obé&iansky
zakonnik zroku 1918 ana tzemi Slovenska a Podkarpatskej Rusi uhorské
obycCajové pravo a ostatné predpisy. Pravny dualizmus obcasného prava sa
zachoval az do roku 1950. Vzhladom na uvedené bola aj prdvna tUprava
konania o dediéstve do roku 1950 na uzemi Ceskej republiky na jednej strane

a pravne pravnej uprave dedi¢ského konania na Slovensku na strane druhej.”

(Cirak, 2010)
1. 1. 1 Pramene pravnej iipravy dedi¢ského konania v Cesku do roku 1950

,~Pramefimi pravnej upravy dedi¢ského konania v Cesku do roku 1950
boli najmé: tzv: nesporny patent — cisaisky patent ¢. 208 . Z. u 9. 8. 1854
(ustanovenia § 1 az 19) a zdkon ¢. 100/1931 Sb. O zakladnich ustanovenich
soudniho fizeni nesporného, ktory platil od 2. 11. 1931 az do 31. 12. 1950, ked’
bol zruSeny spolu snespornym patentom. Ddlezitym prametiom bol tiez
notafsky fad €. 94 1. Z. z21. 5. 1855, ktory stanovoval. Ktoré price mozu
notari ako sidni komisari vykonavat, aké maju pri tom prava a povinnosti
a ako maju postupovat’ v nesporovom konani pri ukonoch, ktoré im boli sidom

zverené.“ (Laclaviklova 2007)

Hmotnopravna uprava dedenia bola obsiahnutda vo VSeobecnom
raktiskom obg&ianskom zakonniku z roku 1811, ktory platil na uzemi Ciech od
1.1. 1812 do 31. 12. 1950. Ustanovenia tykajica sa dedi¢ského prava boli
obsiahnuté hlave v § 531 az 824.

,Podla ustanovenia § 797 Vseobecného rakuskeho obcianskeho

zdkonnika sa nikto nesmel svojpomocne ujat’ dedicstva. Dedicstvo sa muselo
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najskor prejedat’ pred sudom, a ndasledne sud zabezpecil odovzdanie
pozostalosti. Pokial’ chcel dedi¢ nadobudnut’ dedicstvo, musel sa on najskor
uchadzat na sude a sud potom svojim vyrokom vyhlasil jeho dedicské pravo.
Podla zdkona sa dedicom nemohol stat ten, kto sa dedicstva svojpomocne ujal
hoci by sa zaitho on sam pokladal. “ (CIRAK, 2009, s. 166). Bona fides nebola
pravne ucinnd. Z toho vyplyva, ze nebolo mozne vydrzanim nadobudnut
dedic¢stvo ako také, hoci tym nebola vylu¢end moznost’ nadobudnit’ vydrzanim
vlastnictvo k jednotlivym predmetom pozostalosti. Tento zdkaz platil aj pre
tzv. delatov, ktory mali sposobilost’ stat’ sa dedi¢mi na zaklade testamentu,

platnej dedi¢skej zmluvy alebo zo zékona.

Porucitelovou smrt'ou sa nestdvali dedicmi zo zdkona delati, ktorym
porucitel’ uz pocas svojho zivota docasne a do odvolania rozdelil svoj majetok.
Nestavali s ani spravcami, ani uzivate'mi pozostalosti, pokial’ im tato sprava
nebola stidom zverena. Kym sa pozostalost’ zakonnym spésobom neodovzdala
delatom, leziacou bola pozostalostou (hereditas iacens) azakon na fu

prihliadal ako na ur¢ity zvlastny samostatny subjekt.

,, Porucitelovou smrtou dochadzalo iba k tzv. delacii dedicstva (k
napadu dedicstva), ktorou sa dedicstvo urcitym osobam (delatom) ponuklo.
Tieto osoby sa stali dedicmi az prijatim dedicstva (aditio hereditatis). Podla

toho nazyvame tento spésob nadobudnutia tzv. adicnym principom.“ (CIRAK,

2009, s. 167).
Pozostalostné konanie sa delilo na dve zakladné stadia:
a) pripravné konanie

b) vlastné pozostalostné konanie

Pripravné konanie slizilo na zistenie, splnenych zakonnych podmienok
na uskutocnenie vlastného pozostalostného konania. ,,Islo o tieto podmienky:
zistenie smrti porucitela, zistenie pozostalosti, pripadné vyhlasenie posledného

poriadku (zavetu).“ (CIRAK, 2009, s. 167). Smrt sa preukazal Gmrtnym
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zapisom. O umrti informoval starosta. Na zéklade ozndmenia sid vyhotovil
tmrtny list. Umrtny list bol podpisany zamestnancom sadu, svedkami
a osobami, ktoré prevzali pozostalost. Vlastné konanie prebiehalo az po

ukonceni pripravného konania.

,,Delilo sa na Styri Stadia:
a) vyzvanie dedicov na podanie prihldsok
b) pripravny supis pozostalosti
C) zvolanie veritelov

d) odovzdanie pozostalosti“ (CIRAK, 2009, s. 168).

Sud vyrozumel dedicov o delacii dediéstva a sti¢asne ich vyzval, aby
podali dedi¢ska prihlasku. ,,Vyzvanim k podaniu dedi¢skej prihlasky nebol
prejudikovany vysledok pozostalostného konania.“ (CIRAK, 2009, s. 169).
K odovzdaniu pozostalosti, museli dedi¢ia preukazat’ svoje dedi¢ské pravo a
zaplatenie poplatkov. Taktiez museli splnit’ d’alSie nalezitosti ktoré ukladal

zakon. Ak boli vSetky podmienky splnené, siid odovzdal dedi¢stvo dedicom.

Rozdelenie dedicstva zabezpecili dedi¢ia sidne alebo mimosudne,
pokial' boli plne spdsobili sa samostatne zastupovat. ,,KaZdé rozdelenie
dedicstva obsahovalo dve casti. V prvej sa uviedli aktiva a pasiva pozostalosti,
cisty majetok podliehajuci rozdeleniu. V druhej islo o samotné rozdelenie toho
cistého majetku na zdiklade jednotlivych dedicskych podielov. “ (CIRAK, 2009,

s. 169). Nerozdelené veci sa zaradilo do rozdel'ovacej listiny.

1. 1. 2 Pramene pravnej upravy dedi¢ského konania na Slovensku do roku
1950

., Hlavnymi prameni slovenského dedicského prava boli najmd sudne
pravidla judexkurialnej konferencie z roku 1861 azdkonny clanok XVI/1894
0 pozostalostnom pokracovani.” (CIRAK, 2009, s. 169). Vyznamné postavenie
mala aj judikatura karie pred rokom 1918 alebo najvysSieho sudu po roku

1919, ktora tvorila vyznamnu sucast’ pramenov prava.
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Cirdk, (2010, s. 170) hovori: ,,Docasnymi pravnymi pravidlami sa
zistila pravna kontinuita medzi feudalnym pravom pred rokom 1848 a pravom
po roku 1860. Na Slovensku platil VSeobecny raktusky obc¢iansky zakonnik
Zroku 1811 len od roku 1852 do roku 1861, ked’ bola obnovena platnost’
uhorskych zakonov obsiahnutych v Corpus iuris Hungarici s doplnkami

uznesenymi judexkurialnou konfederaciou, ako aj platnost’ pravnych obycaji.

Pozostalostné pokraCovanie bolo v slovenskom prave upravené
hlavne zakonnym ¢lankom XVI/1894. | Zakon obsahoval predpisy vecnej
a miestnej prisluSnosti, zdznam o umrtnom zapise, zaistovacie opatrenia,
vyhlasenie zévetu, uplatiovanie narokov o dedi¢stvo, pozostalosti cudzincov,

poplatky a opravné prostriedky. (LUBY, 2002)

Dedenie na Slovensku nebolo viazané na sud. Ukoncenie
pozostalostného pokraCovania bolo podmienené presunom a zachovanim
a usporiadanim prav. Sud taktiez zabezpecil ochranu prav pred naruSenim
podstaty majetku. Usporiadanie plnilo legitimacie nadobudnutého dedi¢ského
prava.

»Na dedica spolu s pravami prechadzali aj porucitelove dlhy. Dedi¢
bol zaroven povinny vyplatit vSetky povinné diely podla zakona, ako aj vsetky
odkazy, ktoré mu porucitel ulozZil. Dedic bol zodpovedny za vsetky
pozostalostné dlhy len do vysky dedicstva, ktoré skutocne dostal.” (CIRAK,
2009, s. 171).

Po smrti dlznika, bol veritel povinny zaZalovat’ vSetkych Ucastnikov
dedi¢ského konanie pre neplnenie pohladavok. V spore musel dokézat, Ze

zalujucim osobam dedicstvo patri inak mu sud pohl'adavku neprisudi.
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1.2 Historicky vyvoj konania o dedic¢stve do roku 1964

»~Pravna uprava obcianskeho procesu bola kodifikovana v zakone z 25.
Oktobra 1950 ¢. 142 Zb. o konani v obcianskopravnych veciach, v zneni
zdkona ¢. 68/1952 Zb. a zakona ¢. 52/1954 Zb., ktorym sa rozsirila posobnost
Statneho notarstva. Prejedanie dedicstva bolo upravené v Siestej hlave v § 310

az 342 uvedeného zakona* (HULJAK, 1996 s. 27)

Dedi¢ nadobudol dedi¢stvo porucitelovou smrtou, alebo diom
ur¢enym sudom. Dedi¢ sa stdva majitelom porucitelovych veci, prav
a zavdzkov uz okamihom porucitelovej smrti. Pri prerokovani dedicstva
vystupuje $tatny notar ktorého poveril sud. Statny notar sa musi riadit
predpismi, platiacimi na prejednanie dedi¢stva na 'udovom sude. Rozhodnutie

Statneho notara ma ucinok stdneho rozhodnutia.

,V pripade, Ze zomrety nezanechal zZiadny majetok, sud konanie
zastavil. Uznesenie o0 zastaveni sa dorucilo iba na ziadost ucastnika.
V pripade, zZe porucitelov majetok bol taky nepatrny, Ze z neho bolo mozné
uhradit len trovy choroby, primeraného pohrebu a iné prednostné pohladavky,
zistila sa cena majetku a vyska dihov vysluchom dedicov a veritelov, ktory by
mohli byt uspokojeni. Majetok sa prikazal tymto veritelom na uplnu alebo

ciastocnu vhradu ich ndarokov. “ (HULJAK, 1996 s. 28)

Dedic¢ia mali mozZnost’ odmietnut’ dedi¢stvo do jedného mesiaca. Ak sa
dedi¢ rozhodol dedi¢stvo ponechat’ na konci supisu sa vypocitala suma dlhov

a Cistého majetku. Tymto prepoctom sud urc€il cenu ¢istého dedicstva.

,Podla § 514 Obcianskeho zakonnika z roku 1950 dedicské pravo
nemohlo byt pre dedica majetkovym rizikom. Ucelom ustanovenia o viradnej
vyzve na ozndmenie ndroku veritelov bola nielen ochrana dedica pred

vycitkou, ze pri patrani po veriteloch nekonal s nadleZitou starostlivostou, ale aj

ochrana veritela. “ (CIRAK, 2009, s. 174).
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Po splneni vSetkych podmienok, sid potvrdil nadobudnutie dedi¢stva
a ukoncil pojedndvanie. Ak sa dedi¢ia nedohodli mimostdnou cesto, problém
vyrovnania rieSil sud. Nasledne sud nariadil prejednanie dedi¢ského konania.
Dedi¢ska dohoda bola osobitym druhom zmieru, v ktorom si mohli dedici

rozdelit’ majetok sami.

»Zakonom cCislo 52/1954 Zb., ktorym sa rozsirila posobnost’ Statneho
notarstva, doslo k vyraznym zmenam v dedi¢skom konani oproti Giprave podl'a
Obcianskeho sudneho poriadku zroku 1950. Na zaklade § 2 tohto zakona
vykonavalo konanie o prejednani dediCstva Statne notarstvo. Zakonom c¢islo
52/1954 Zb. bola tak notarom zverena pravomoc viest arozhodnut’ celé
dedi¢ské konanie. Podl'a tohto zdkona mohlo S$titne notarstvo neobmedzene
prejednavat’ dediéstvo a v prvom stupni v dedi¢skych veciach aj rozhodovat.
Tento stav, ked’ v dedi¢skych veciach rozhodovali notari, trval vlastne na
naSom uzemi od roku 1955 az do roku 1992, ked’ sa od roku 1993 po rokoch
vratila dedi¢skéa agenda opit na sud.“ (CIRAK, 2009, s. 175).

1.3 Historicky vyvoj konania o dedi¢stve do roku 1992

,V 60. rokoch nastali kodifikacné zmeny ktorych vysledkom boli
zékony €. 99/1963 Zb. O obcianskopravnych veciach a zadkon ¢. 95/1963 Zb
Notarsky poriadok, ktoré zrusili predchddzajucu upravu konania o dedicstve
podla zakona ¢. 142/1950 Zb. Zéakon ¢. 95/1963 Zb. platil v niekolkych
obmenach od 1.4.1963 do 31. 12. 1992 “ (CIRAK, 2009).

Z hladiska konania o dedic¢stve doslo k rozsStiepeniu procesnej Upravy,
priCom vSeobecnd cast’ siidneho konania platila len vtedy, ak to Notarsky
poriadok nestanovil inak. Podla tohto zdkona vykondvalo konanie prislu$né
Statne notarstvo v ktorého obvode mal porucitel’ bydlisko. Na zaklade umrtia
porulitel’a Statne notarstvo zaCalo konanie o dediCstve. Najskor predbezne
vySetrilo situdciu vramci ktorého si obstaralo potrebné informécie

0 porucitel'ovi, dedicoch, zanechanom majetku alebo dlhoch. Najskér boli
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uvedomeni dedi¢ia a mali moznost’ odmietnut’ dedi¢stvo. Nasledne ak dedicia

pristupili k dohode, $tatne notarstvo uzavrelo konanie. AvsSak ak sa k dohode

nepristapilo, vykonalo sa vyporiadanic medzi dedi¢émi a rozhodlo a o tom, ¢o

ktory dedi¢ nadobudol.

..V rozhodnuti o dedicstve mohlo teda Statne notarstvo:

a) potvrdit nadobudnutie dedicstva jednému dedicovi

b) potvrdit, Ze dedicstvom ktoré nenadobudol Ziadny dedic, pripadlo Statu

c)

schvalit dohodu o vyporiadani dedicstva na uhradu dlhov

d) vykonat vyporiadanie medzi dedicmi, ak medzi nimi nedojde k dohode

(CIRAK, 2009, 5. 177).

Rozhodnutim $tatneho notarstva sa konanie 0 dedi¢stve skoncilo.

.,V rokoch 1983 a 1991 doslo k vyznamnym novelizaciam a podla toho

rozlisSujeme:

a) Poévodné znenie obcianskoprdavnych veciach od 1. 4. 1964 do 31. 3.

b)

1983. Zmena dedicského prava hmotného sa v dedicskom konani
premietla predovsetkym do odlisného sposobu vypriadania dedicstva (§
39). Uprava dedicského konania reagovala najmd na zavedenie
institutu -~ bezpodielového  spoluvlastnictva ~ manzelov — a jeho
vysporiadanie sa stalo sucastou dedicského konania. Odlisne bol
upraveny aj postup pri dodatocnom prejednani dedicstva (§ 47). Inak

V zasade nedoslo k vyraznejSim zmendam.

Novelu obcianskopravnych veci vykonanu podla zdkona 1331982 Zb.,
ku ktorej doslo s ucinnostou od 1. 4. 1983 priniesla najmd tieto zmeny
V uprave dedicského konania:

Sucastou vyroku rozhodnutia o vyporiadani majetku v bezpodielovom
spoluviastnictve manzelov sa stalo tiez urcenie jeho ceny.

Bolo zrusené rozhodnutie o potvrdeni nadobudnutia dedicstva dedicom
na zaklade schvalenej dedicskej dohody a dedicstvo sa nadobudalo uz

samotnym vyrokom o schvaleni dedicskej dohody.
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e Bola zavedend mozZnost kumulacie vyrokov o urceni ceny dedicstva
asposobe vyporiadania dedicstva v rozhodnuti Statneho notarstva

0 dedicstve

C) Zmeny podla zdkona ¢. 519/1991 Zb., ku ktorym doslo s ucinnostou od
1. 1. 1992, ktoré znamenali najmd:

e Zavedenie institutu spravcu dedicstva

e ZruSenie moznosti autoritativneho vyporiadania dedicstva, pokial

nedojde k dohode dedicov, a zavedenie potvrdenia dedicstva podla

dedicskych podielov* (CIRAK, 2009, s. 178).

Vyznamnym obdobim v ob¢ianskom prave bol zaciatok 90. rokov, kedy
dochadzalo k zdsadnym zmendm v Uprave dedi¢ského konania. Zakonom C.
263/1992 Zb. boli zrusené Statne notarstva a konanie o dedi¢stve bolo zverené
do pravomoci sudov. Bol zavedeny institit sudneho komisara, ktorého sud
poveruje konmi v konani o dedi¢stve. Komisarmi sa stali notari podla § 4

zakona ¢. 358/1992 Zb.

Zmeny procesnej Upravy sa tykali predovSetkym delby pravomoci.
Zmeny V oblasti dedi¢ského konania priniesla novelizacia ob¢ianskopravneho
poriadku zdkonom ¢. 232/1995 Z.z., podla ktorej moZu notéri v urcitych

pripadoch ukon¢it’ konania.

,»Vydaniu osved¢enia musi prechadzat’ prejednanie v ramci dedi¢ského
konania formou pojednavania. Osvedcenie o dedi¢stve moze vydat’ iba notar,
ktory bol sidom povereny na prejednanie dedi¢stva ako stdny komiséar, a to

len za zakonom stanovenych podmienok.

Z ustanoveni tykajucich sa dedi¢ského konania a ¢innosti notarov
V tomto konani vyplyva, Ze dedi¢ské konanie vedie sud., resp. sudca, pricom
povereny notar je len sidnym organom, ktory je povinny reSpektovat’ jeho

prikazy, ak st v stlade s pravom.* (CIRAK, 2009, s. 179).

17



2 VSeobecné zasady konania o dediCstve

,Dedi¢ské pravo patri k zdkladnym subsystémom vSeobecného
sukromného prava. V pravnej tradicii kontinentalnej Eur6py sa dedi¢ské pravo
od nepamiti traduje ako osobitd Cast’ kodexovej upravy obcianskeho prava.
Vyrazom dedi¢ské pravo rozumieme ti Cast’ sukromnopravnej teorie, ktora sa
zobera otazkami dedenia, najme tym, aké su predpoklady dedenia, to je
povolavany dedit, v akej miere moze porucitel’ ovplyvnit’ vyber dedica. Zakon
ustanovuje kto je dedicom, aky je spolocenska interakcia do testovacej slobody

a nadobudnutie dediéstva.” (HULJAK, 1996)

Dedi¢ské pravo je svojou podatou majetkovym pravom. Uzko stvisi
predovsetkym s existenciou individudlneho vlastnictva. V rodovej spoloc¢nosti,
kde existovalo vyluéne kolektivne vlastnictvo, otazka dedenia majetku
neprichadzala do uvahy. Kolektivne vlastnictvo rodu, obce ¢i kmena zahfialo
vSetky materialne statky v okruhu zivotného priestoru naturdlnych l'udi, ktori
sa pocas svojho Zivota zucastiiovali na zabezpeceni svojej existencie vyhradne
V spolupatri¢nosti k tomuto spolo¢enstvu. Smrtou ¢loveka sa ich ucast na
zivote kmenovej komunity skoncila. V momente vzniku individudlneho
vlastnictva vznika nova predstava, podla ktorej vlastnik drzi, uziva a disponuje
svojimi vecami nielen pocas Zivota, ale urcuje osudy veci aj po svojej smrti.
Tak sa z povodne rodinnopravneho chapania kolektivneho vlastnictva zrodilo
dedi¢ské majetkové pravo. Obsah majetkového dedenia vyjadruje, zakladnt
socidlnu funkciu avyznam dedi¢ského prava v objektivnom, ako aj

subjektivnom zmysle slova.

,Dedi¢ské konanie je sidnym konanim. V pripade timrtia ¢loveka je to
prave notar, ktory na zaklade poverenie prislusného sudu vedie v postaveni
sudneho komisara konanie o dedi¢stve. Dedi¢ia si nemdzu notara vybrat,
pretoze notara poveruje vykonanim ukonov o dediCstve prislusny sud na

zaklade Rozvrhu préce.
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V pripade Umrtia porucitela matrika ozndmi umrtie vo svojom
matricnom obvode sudu prisluSnému na prerokovanie dedi¢stva (doruc¢enim
umrtného listu). Sud zacne konanie aj bez navrhu, ked” sa dozvie, ze niekto
zomrel alebo bol vyhlaseny za mrftveho. Sid poveri notiara ako stdneho
komisara vedenim konania o dedi¢stve, ktorého vysledkom je spravidla
vydanie osvedcenia o dedi¢stve samotnym notarom, alebo predlozenie navrhu
uznesenia na sud. Proti rozhodnutiu notéra v dedi¢skom konani — osvedceniu
0 dedistve je mozné podat’ opravny prostriedok , ktorym je Ziadost

0 pokrac¢ovanie v konani.

Notar povereny sidom vyda osvedcenie o dedicstve V pripade
bezproblémového priebehu, teda ak je dediCcom jedind osoba, dedi¢stvo
pripadlo statu, dedicia sa medzi sebou dohodli alebo uzavreli s veriteI'mi
poruéitela dohodu o prenechani predizeného dedi¢stva na thradu dlhov.
Osvedcenie o dedi¢stve obsahuje oznacenie sudneho komisara, oznacenie
dedic¢skej veci, oznacenie ucastnikov a ich zastupcov, vyhlasenie dedicov o
spdsobe a obsahu vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
zaniknutého smrtou porucitel'a, obsah osvedCovanej skutocnosti, ak ide o
spoluvlastnikov, vysku ich spoluvlastnickych podielov vyjadrenych zlomkom z
celku, idaj o odmene notara a o jeho hotovych vydavkoch, d’alSie udaje, najma
udaje potrebné na zapis prava k nehnutelnostiam do katastra nehnutel'nosti,
podpisy UucCastnikov a ich vyhlasenie, ze suhlasia s obsahom osvedc¢enia,
poucenie o tom, Ze Ucastnik konania méze do 15 dni od prevzatia osvedcenia o
dedicstve poziadat’ sud o pokracovanie v konani o dedi¢stve, miesto a ddtum
vydania osvedCenia o dediCstve, odtlacok uradnej peciatky notira a jeho

podpis.

Opravnym prostriedkom proti Osvedceniu o dedi¢stve je Ziadost’
0 pokracovanie v konani o dedi¢stve, ktort méze Gcastnik podat’ do 15 dni od
prevzatia osvedCenia o dediCstve prislusnému sudu. Ak to nestihne do tejto
zakonom stanovenej lehoty, Osved€enie o dedi¢stve nadobudne pravoplatnost’
auginky pravoplatného uznesenia sidu. Oproti niektorym inym $tatom EU

maju dedi¢ia na Slovensku vyhodu, Ze notdr vykona za nich vSetky ukony,
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vratane podania navrhu na zdznam vlastnickeho préva na zaklade Osvedcenia

0 dedic¢stve do katastra nehnutel’nosti.

Ucastnikmi konania o dedi¢stve su opravneni dedici a v pripade ak neexistuju,

je ucastnikom S$tat.

Dedi¢stvo mozno odmietnut’ Ustnym vyhldsenim na sude alebo
pisomnym vyhlasenim zaslanym na sud. Mozno tak urobit’ do 30 dni odo dna,
ked prisiel dediCovi oznam o prave dedi¢stvo odmietnut. Vyhldsenie o

odmietnuti dedi¢stva nie je mozné odvolat’.

Odmietnutie dedic¢stva nie je totozné so vzdanim sa dediCstva

Vv prospech niektorého spoludedica.

V pripade ak dedi¢ dedi¢stvo odmietne, do dedenia nastupuji jeho pravni

nastupcovia.*

Uprava konania vychddza zustanoveni platného Obé&ianskeho
zakonnika, podl'a ktorého sa dediCstvo nadobudne smrt'ou porucitela § 460
Obcianskeho zakonnika. Prostrednictvom dedi¢ského konania sa tak uvadzaju
do Zivota hmotnopravne ustanovenia dedi¢ského prava. ,,Dedenia ma svoju
hmotnopravnu, ale aj procesnopravnu stranku, preto aj z hladiska celkovej
pravnej upravy rozliSujeme dedicské pravo hmotné a dedi¢ské pravo

procesné.“ (CIRAK, 2009)

,Dedi¢ské pravo procesné upravuje proces sudu, notara, ako sudneho
komisara, ako aj uc€astnikov v dedi¢skom konani tak aby bola zabezpefena
spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov dediCov a reSpektovana

posledna vora poruéitela” (CIRAK, 2009, s 179)

Dedi¢ské pravo procesné je upravené v zdkone ¢. 323/1992 Zb.
0 notaroch a notarskej ¢innosti a v zékone ¢. 99/1963 Zb. O obc¢ianskopravnych
veciach v zneni neskorSich predpisov. Napriek zakonom sa dedi¢skopravna

postupnost’ realizovala bez dedi¢ského konania. Ustanovenie Obcianskeho
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zakonnika o dedi¢skom hmotnom prave je uzko spité s ustanoveniami
Obcianskopravnych veci o dedi¢skom procesnom prave. Dovodom prevzatia
hmotnopravnych a procesnych ustanoveni je skutoCnost, ze uspokojenia
subjektivnych narokov vyplavajucich z dedi¢ského konania prava hmotného sa
mdzu Ucastnici prisluSnych obcianskopravnych vztahov domahat len
prostrednictvom predpisané¢ho formalneho postupu, ktorym na nasom uzemi

bolo vzdy konanie pred justicnym orgdnom teda obcianskopravny proces.

Pre stat su dediské vztahy vyznamné a na realizaciu nepostacovali
pravne ukony samotnych dediov. Stat podmiefioval realizaciu konania
ingerenciu $tatnej moci vo forme konania o dedi¢stvo. ,,Zdkladna zdsada
pravnej upravy dedenia spociva v tom, Ze pri dedeni sa pouzije pravo platné
Vden smrti porucitela (§ 859 Obcasného zdkonnika) co znamend, Ze tak
hmotnopravne dedicské vztahy, ako aj procesny postu sa riadia prdvom
platnym v case umrtia porucitela. Tato zdsada je vyjadrend v prechodnych
ustanoveniach vietkych prislusnych kédexov a ich novelizacii. “ (CIRAK, 2009,
s 180). Specifikom dedi¢ského prava je zasada uplatiiujiica sa v procesnom
prave. Preto hmotnopravna Uprava dedenia vychadza z procesnej Upravy

dedi¢ského konania.

Konanie o dedi¢stve je nespornym konanim, preto jeho pravna uprava
je systematicky zaradend medzi tzv. osobitné konania nesporového charakteru,
pricom konanie o dedi¢stve predstavuje jednu z najvyznamnejSich agend
realizovanych vradmci tychto osobitnych ob¢ianskopravnych konani.
Vyc€lenenie tychto konani do systematicky samostatnej Casti si vyZziadala
odliSna povaha hmotnopravnych vztahov nositel'ov. Prejavuje sa to najma
V pravnej ochrane formou zésahu $tatu a zvySeného zasahu justicnych organov
ako aj na procesnych principoch azéisad aztoho vyplyvajicich inStitutov

a ukonov.

Konanie o dedi¢stve patri do pravomoci civilnych sudov. K zmene

pravomoci prejedat’ arozhodnut’ v dedi¢skej veci doSlo novelizaciou
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Obcianskeho sudneho poriadku zdkonom ¢. 263/1992 Zb., ktorym sa doplnil
Obciansky sudny poriadok a zrusili sa Statne notarstva. ,,S G¢innostou od 1. 1.
1993 prejednavanie a rozhodovanie Vv dedi¢skych veciach sa prenasa zo
Statnych notarstiev na civilné sudy. Osobité postavenie zostava zachované vo
vzt'ahu k notdrovi. Ten sa podiela na pre jednani a V taxativne stanovenych
pripadoch aj na rozhodnuti v konani o dedi¢stve ako tzv. sidny komisar.*

(CIRAK, 2010).

V konani o dedi¢stve maju doleziti funkciu aj prechodné casové
ustanovenia Obcianskeho sidneho poriadku, kde novela zakona ustanovila, Ze
neskoncené¢ konanie o dediCstve zacaté podla doterajSich predpisov sa
povazuju za konania podla Obcianskeho stdneho poriadku. V konani
0 dedi¢stve v ktorom je predmetom majetok objaveny po pravoplatnosti
povodného rozhodnutia sa povazuje za konanie § 175x ods. 1 Obcianskeho

sudneho poriadku.

,,Konanie o dedi¢stve ma dve zakladné $tadia:

Prvym $tadiom je zistovanie okruhu dedicov, majetku porucitel’a a jeho
dlhov, a ak porucitel' zanechal zavet zistuje sa v tomto Stadiu aj jeho stav
a obsah. Druhym $tadiom je vlastné prerokovanie a rozhodnutie o dedicstve.
Vo veci samej moZe rozhodnit’ sud na zaklade podkladov, ktoré pripravi notar
ako sudny komisar, alebo rozhodne notir ako sudny komisar, ak vyda

osvedcCenie o dediéstve.

»dudne konanie o dedi¢stve sa zane aj bez névrhu (§81 osa. 1.
Obcianskeho sudneho poriadku) len ¢o sa od prisluSného orgéanu Statnej spravy
poverené¢ho vedenim matrik dozvie, Ze niekto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho. Sud potom poveri notara vykonanim dedi¢ského konania. Ukony
sudu v koni o dedi¢stve potom uz vykondva notar ako sudny komisar (§ 38
Obcianskeho sudneho poriadku). V priebehu vySetrenia sa po skimani
procesnych podmienok ziskavaji tdaje potrebné na posudenie dedi¢ského

prava a zistenie okruhu dedi¢ov, porucitelovho majetku ajeho dlhov. Ak
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porucitel’ zanechal zavet, zisti sa jeho stav a obsah. Tieto ukony uz vykondva
notdr povereny sudom ako sudny komisar (§ 175za Obcianskeho sudneho
poriadku). Pokial’ porucitel’ nezanechal majetok alebo zanechal majetok len
nepatrnej hodnoty, je vydany tomu, tok sa postaral o pohreb. Sud potom
konanie zastavi (§ 175h Obéianskeho stidneho poriadku).“ (MAZAK, 2002 s.
177)

Kvlastnému prejednaniu dedi¢stva dochadza vtedy ak nedojde
k zastaveniu konania o dedi¢stve. V pripade, ze zanikda bezpodiclové
spoluvlastnictvo manzelov smrtou jedného z manzelov, sud zistuje rozsah
majetku v bezpodielovom spoluvlastnictve a v ¢ase jeho zaniku a vykona jeho
vyporiadanie podl'a zdsad Obcianskeho zdkonnika (§ 150). Konanie a konci
vydanim rozhodnutia o potvrdeni dedi¢stva ajeho vyporiadani. V pripade
jedného dedi¢a mu musi sid potvrdit’ nadobudnutie majetku, ak je dediCov
viac, uprednostiiuje sa dohoda o0 vyporiadani, a pokial k nej neddéjde, sud
potvrdi nadobudnutie dedi¢stva podla dedi¢skych podielov. Ak dedicstvo

nenadobudol ziadny dedi¢ sud potvrdi Ze dediéstvo pripadne Statu.

Dedi¢ské konanie sa neuskuto¢ni v désledku ohrozenia alebo porusenia
prav a zakonom chranenych zaujmov. V dosledku toho ani pravne zaujmy
ucastnikov nebudt protikladné. V ramci dedi¢ského konania méZe dochadzat
k sporom medzi ucastnikmi konania. ,,Spornost’ zaujmov ucastnikov si vSak
ziada poskytnut ochranu uz existujicim hmotnopradvnym vztahom
prostrednictvom vydania deklarovaného rozhodnutia. KedZe tento druh
rozhodnutia nemo6Zze byt vydavany v ramci nesporového konania, je Ziaduce,
aby sa sporné¢ otazky medzi ucCastnikmi vyrieSili v rdmci sporového

obc¢ianskeho sudneho konanie, prip. inym prisluSnym organom.

V zmysle prislusnych hmotnopravnych ustanoveni, dedi¢stvo prechadza
na dedica, alebo dediCov okamihom smrti porucitel'a. Vyporiadanie dedicstva
je az naslednou, druhotnou pravnou skutocnost’ou. Jej vyznam spociva v tom,

ze modifikuje, individualizuje, konkretizuje nadobudnutie uz predtym
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vzniknutého rozsahu prav a povinnosti jednotlivého dedi¢a v konkurencii
ostatnych dediCov. Téato skutoCnost musi byt urfitym spdsobom
objektivizovana a zverejnend. Vydanim rozhodnutia o potvrdeni nadobudnutia
dedi¢stva sa splnia tieto poziadavky. ,,Konanim o dediCstve sa rozumie subor
ukonov, ktorym sa zist'uje okruh dedicov, dele¢né doévody, podiely dediCov na
dedicstve, d’alej stav aktiv a pasiv dedi¢stva v pripade timrtia fyzickej osoby
alebo je vyhlasenia za mftvu, ana to nadvézujiuca realizacia dediCstva, t.j.
vyporiadanie porucitelovych povinnosti a zavdzkov arozdelenie prav a veci

tvoriacich aktiva dedi¢stva do dispozicie dedicov.” (LAZAR, 1993)

2.1 Pravomoc a prislusnost’ sidov v konani o dedi¢stvo

Pravomoc sudov:

,»Suhrn opareni a povinnosti ktoré zdkon prizndva siidom pri vykone
sudnej moci. Pravomoc slovenskych sudov v obcianskom sudnom konani
a koni o dedicstve, je dana ustanovenim § 7 Obcianskeho stidneho poriadku.
Vo vztahu kcudzine st otdzky pravomoci slovenského sudu upravené
V osobitnom predpise, zakone ¢&. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave
sutkromnom a procesnom V zneni neskorSich predpisov. Podl'a tohto zidkona
bude pravomoc slovenského sudu na prejednanie dedi¢stva dana primarne
medzinarodnou zmluvou, ktorou je Slovenska republika viazana, inak vzdy, ak
bol porucitel' v Case smrti slovenskym Statnym obcanom. Vynimku vylucnej
pravomoci slovenského sudu predstavuje druha vete § 44 v zneni neskorSich
predpisov. Slovensky sud podl'a nej prejednd dedi¢stvo len vtedy, ak ide
0 majetok sice slovenského obc¢ana, ale majetok nachadzajlici sa v cudzine,

a ak tento majetok vydava slovenskym organom, alebo ak cudzi §tat priznava

takymto rozhodnutiam slovenskych justicnych organov pravne nasledky.*
(CIRAK, 2010).

Ak konanie o dedicstve nebude patrit’ do pravomoci sidu Slovenskej
republiky, sud obmedzi tkony na vykonanie predbezného vySetrenia. Na
zaklade ziadosti ucastnikov im sid moéze vystavit uradné potvrdenie

0 preSetreni pripadu. Lehota na vystavenie oznamenia je 15 dni pocas ktorych
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ho sud vyvesi na uradnej tabuli sidu. Dedi¢ské pravne pomery sa spravuju

pravnym poriadkom toho S§tatu, v ktorom bol porucitel’ v ¢ase smrti.

PrisluSnost’ sidov

Je vymedzenie okruhu pdsobnosti medzi sudmi navzdjom. Dolezitym
faktorom je zistenie avymedzenie  konkrétneho pripadu ana zaklade
informacii urCit’ ktory konkrétny sud bude v danom pripade konat.
RozliSujeme miestnu, vecnu a funk¢nu prislusnost’. ,,Vecnou prislusnostou je
vymedzenie okruhu pdsobnosti medzi jednotlivymi druhmi sudov. V konani
0 dedi¢stve je vecne prisluSny okresny sud. Miesta prislusnosti vymedzuje
rozsah pdsobnosti medzi jednotlivymi sudmi toho istého druhu, Stanovuje
kritéria na urcenie, ktory konkrétny sid je vecne prislusny sid je vecne
prislusny sud. Miestnu prislusnost’ siidu na vSeobecnu a osobitu, ktora sa d’alej
¢leni na vyluéni miestnu prisluSnost’ a prisluSnost’” dant na vyber. Miestna
prislusnost’ stidu je v dedi¢skych veciach upravend ako osobitd, vylucend
miestna prislusnost’ stanovend v ustanoveni § 88 ods. 1 pism. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku. Predbezné vysetrenie moze vykonat’ ktorykol'vek sud, a to

najmé so zretelom na zdsadu hospodarnosti konania.

»Miestna prislusnost’ sidu na konanie o dedi¢stve mdze byt urcena
dvoma spdsobmi:
e V zakone presne uvedenymi skutkovymi okolnost'ami, alebo
e Rozhodnutim Najvyssieho sadu SR (NR SR)“ (CIRAK, 2009,
s 184).

Zakon stanovuje zasadné kritéria miestnej prisluSnosti, ktoré sa
vyuzivaju vtedy ak nie je mozné ur€it prisluSnost na zakladne kritéria
predchadzajuceho. Prvym kritériom je bydlisko porucitel'a. Druhym kritériom
je posledny pobyt porucitela. Ak nemal porucitel bydlisko na Uzemi
Slovenskej republiky, alebo ho nemozno zistit' bude riesit’ konanie prisluSny
sud v ktorého obvode mal posledny pobyt. Tretim kritériom je miesto majetku
porucitela. V pripade, Ze sa majetok nachadza v inych alebo viacerych

obvodoch sudov, bude konanie uskuto¢nené v obvode sudu ktory ako prvy
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vykoné procesny ukon v tomto konani. Funk¢éné prislusnost’ vymedzuje rozsah
pdsobnosti medzi sidmi ré6zneho druhu pri prejednani tej istej veci po sebe. Na
konanie o0 dedi¢stve je v prvom stupni prislusny vzdy okresny sud, o riadnom
opravnom prostriedku, o dovolani proti uzneseniu okresného sudu rozhoduje
krajsky sud.

2.2 Zacatie konania o dediéstve

Zakon tu stanovuje pravidlo na =zaCatie konania o dedicstve.
V procesnej literatire sa modzeme stretnut’ s ndzorom, ze zacatie konania
Z Gradnej povinnosti je do urcitej miery fikciu, alebo pri zatati konania
0 dedi¢stvo vobec nejde o iniciativu sudu, ktora vy vychadzala od neho, ale ide
0 to, ze sud prebera na seba iniciativu iného organu. Zakladnym predpokladom
zacCatia konanie je vedomost’ sidu o tom, Ze niekto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mftveho. Zakon vSak neukladd sudu povinnost’ ziskat’ informdcie 0 tychto
skutoCnostiach z vlastnej iniciativy. Sud poveruje matriky povinnostou

oznamovat’ umrtia vo svojom matricnom obvode.

Sud za¢ne konanie o dedi¢stve aj vtedy, ak inak zisti, Ze niekto zomrel.
,»V sposobe zacatia dedi¢ského konania sa tymto spésobom prejavuje zasada
oficialit. O zacati konania sud v tomto pripade vyda uznesenie, ktoré netreba
dorucovat’ a proti ktorému nie je pripustné odvolanie. V uzneseni sta¢i uviest’
vyrok a defl vydania uznesenia. Konanie o dedi¢stve v§ak mdze byt zacaté aj
na navrh, teda na zaklade procesnej aktivity ucastnika.“ (CIRAK, 2010,
s. 187).

,»Navrh na zacatie konania je vecne legitimovany najma:

a) Ten, kto o sebe tvrdi, Ze je dediCom

b) Ten, kto sa postaral o pohreb porulitela, ak tvrdi, Ze mu ma
pripadnut’ porucitel'ov majetok nepatrnej hodnoty

¢) Stat, ak tvrdi, Ze mu mé dediéstvo pripadnut’ podl'a § 462 (CIRAK,
2009, s. 185).
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Navrh na zacatie m6ze podat’ aj osoba, ktord na to nie je vecne legitimovana.
Podanim navrhu touto osobou je konanie zacaté. Navrh na zacatie konania nie

je mozné stotoziiovat’ s podnetom.

2.3 Ucastnici konania o dedié¢stve

Ugastnici konania su obsiahnuty v 5. hlave osobitnej Gasti Zakona &.
99/1963 Zb. O obcianskom sudnom poriadku, ,,ucastnikmi konania su ti, o
ktorych sa mozno dovodne domnievat’, Ze st porucitelovymi dedi¢mi, a ak
takych osob niet, Stat. Porucitelov veritel’ je ucastnikom konania v § 175p, v
pripade, ked’ sa vyporiadava jeho pohladavka, a pri likvidacii dedi¢stva. V
konani podla § 175h ods. 2 je ucastnikom konania iba ten, kto sa postaral o

pohreb.* (Zakon ¢. 99/1993 Zb. O ob¢ianskom sudnom poriadku)

»Za osoby oznaCované ako ucastnici konania o dedi¢stve st

oznacovane:

e Osoby, ktoré¢ vedi samotné konanie, podielaji sa na prejednani

a rozhodovani veci. Tym su sud a notar

e Osoby, o ktorych pravach a povinnostiach sa v dedi¢skom konani
rozhoduje (CIRAK, 2010)

V pripade podania uplného navrhu pre d’al§i procesny postup platia
zhodné pravidld ako v zdkladnom dedi¢skom konani, avSak sud je limitovany
predmetom konania vymedzenym ucastnikmi. Ak navrh na dodato¢né
prejednanie dedidstva nespiiia niektor z rozoberanych naleZitosti (ide o
kumulaciu podmienok, kedy pre Uplnost’ navrhu je nutné splnenie vsetkych

poziadaviek), je nutné zo strany stidu pokusit’ sa o odstranenie nedostatkov.

K tomuto ucelu sluzi ustanovenie § 43 ods. 1, 2 O. s. p., ktoré uklada
sudu povinnost’ vyzvat’ Gcastnika konania (v danom S$tadiu ucastnika konania o

netplnom navrhu), aby svoj ndvrh doplnil alebo opravil v urcenej lehote,
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pricom musi byt pouceny aj o sposobe opravy, resp. doplnenia podania.
Néavrhovy charakter dodato¢ného prejednania dedi¢stva brani zacatiu riadneho
konania, ak niet uplného navrhu. Vo vyzve na odstranenie vad navrhu musi byt
ucastnik pouceny aj o zastaveni konania, ak podanie pozadovanym spdsobom v

sudom stanovenej lehote neopravi alebo nedoplni

Dedi¢ského konania sa mozu zucastnit’ aj iné osoby. V konani maji
samostatné postavenie anie su opravnené¢ vo vlastnom mene vplyvat' na
priebeh tohto konania. Za osobu zucastnenii na konani mdézeme povazovat
kazdého, kto sa akymkolvek spdsobom zGlastiiuje na konani. Ugastnik je
jednou z osob zacastnenych na konani o dedi¢stve. Bez tGcastnika sa nemoze

vykonavat’ konanie o dedi¢stve. Zakonom ma vymedzené prava a povinnosti.

V ramci dedi¢ského konania Obciansky studny poriadok priznava
ucastnikom konanie, konkrétne procesné prava aukladd im procesné
povinnosti, ktoré inym osobam neprizna. Uastnici patria k zédkladnym
subjektom dedi¢ského konanie. Nespravne a neuplné vymedzenie okruhu
ucastnikov mdéze maz za nasledok chybu v konani umoziujucu na zaklade

pravnych prostriedkov privodit’ zmenu alebo zruSenie rozhodnutia.

Okruh ucastnikov zakladného a dodato¢ného dedi¢ského konania by
mal byt zhodny. K zmendm by malo dochadzat’ len v pripade umrtia
niektoré¢ho z pdvodnych dedicov, ked do prav zosnulej osoby vstupuju jej

pravni nastupcovia

,»J€ nutné poznamenat’, zZe ide o procesné nastupnictvo v zmysle § 107
ods. 2 O. s. p., pretoze zosnuld osoba nemdze byt tiastnikom sudneho konania
(§ 19 O. s. p. vspojeni s § 7 Ob¢. z.). Rozoberany pripad nemozno zamienat’ s
dedi¢skou postupnost'ou podla § 473 a nasl. Ob¢. z., kedy prava osoby, ktora
by inak mala status dedica, ale z réznych dovodov nededi (napr. odmietla
dedicstvo, bola porucitelom vydedena, nedozila sa smrti porucitel’a), ziskavaju
iné osoby v postaveni prvotnych dedi€ov porucitela. Ak ucastnik konania
dedi¢stvo neodmietne v zdkladnom konani, zostava jeho status zachovany aj v

d’alSom $§tadiu, kedy uz nema opravnenie odmietnut’ dedicstvo.
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Nie je vSak vylucené, ze k zmene v okruhu ucastnikov konania dojde aj
z inych dovodov. Ak v zakladnom konani v ddsledku nespravneho postupu
sudu, nebolo konané s niektorym z dedi¢ov ako s ucastnikom konania, nema to
ziaden vplyv na jeho status dedi¢a. Takato osoba méze podat’ navrh na
dodato¢né prejednanie dedi¢stva, pricom je Uplne irelevantné, ze vo vztahu k
prvotnému dedi¢skému konaniu, v ktorom jej bolo odnaté pravo konat pred
sudom, sa nedomahala napravy stavu ¢i uz vo vztahu k samotnému konaniu
trpiacemu uvedenou zdvaznou procesnou vadou, alebo prostrednictvom

institatu ochrany opravneného dedi¢a podl'a § 483 Ob¢. z. ,,(HULJAK, 1996)

2.4 Priebeh konania o dediéstve

,Rozhodnutie o uréené vSeobecnej ceny, vysky dlhov a Cistej hodnoty
dedi¢stva ma podstatna vplyv na d’al$i priebeh konania, pretoze ucastnici maja
podla zikona iné moznosti, ak jej dediGstvo predizené, ainé ak aktiva

prevysuju pasiva.“ (CIRAK, 2010, s. 215).

V konani o dedi¢stve najskor matrika ozndmi umrtie vo svojom
matriénom obvode stdu prisluSnému na prejednanie dediCstva. AvSak sud
zane konanie aj bez tohto navrhu, len €o sa dozvie, Ze niekto zomrel alebo bol

vyhlaseny za mrftveho.

Nasledne sud poveri notara ako sidneho komisara samostatnym
vedenim konania o dedi¢stve, ktoré smeruje k vydaniu osvedcenia o dediCstve
alebo k predloZeniu veci sudu na vydanie uznesenia. Proti rozhodnutiam notara
vydanym v konani o dedi¢stve je pripustné odvolanie. Vc¢as podanym
odvolanim osoby, ktorej bolo rozhodnutie uréené na dorucenie, sa toto
rozhodnutie zrusuje a nové rozhodnutie vyda sudca; v ostatnych pripadoch o

odvolani rozhodne odvolaci sud.
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,Notar povereny sidom vyda so stihlasom ucastnikov osvedcenie o

dedicstve, ak:

dedicstvo nadobudol jediny dedic¢,

dedicstvo, ktoré nenadobudol Ziadny dedi¢, pripadlo Statu,

dedicia sa vyporiadali medzi sebou dohodou,

dedi¢ia wuzavreli s veritelmi porucCitela dohodu o prenechani

prediZeného dedi¢stva na thradu dlhov.

Osvedcenie o dedicstve obsahuje najma

a)

b)

f)

9)

h)

oznacenie sudneho komisara,

oznacenie dedicskej veci,

oznacenie Ucastnikov a ich zastupcov,

vyhléasenie dediCov o spdsobe a obsahu vyporiadania bezpodielového

spoluvlastnictva manzelov zaniknutého smrtou porucitel’a,

obsah osved¢ovanej skuto¢nosti,

ak ide o spoluvlastnikov, vysku ich spoluvlastnickych podielov

vyjadrenych zlomkom z celku,

udaj o odmene notéra a o jeho hotovych vydavkoch,

d’alSie uidaje, najmé udaje potrebné na zdpis prava k nehnutel'nostiam

do katastra nehnutel’nosti,
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1) podpisy ucastnikov a ich vyhlasenie, ze suhlasia s obsahom osved¢enia,

J) pouceniec o tom, ze ucastnik konania mdze do 15 dni od prevzatia
osvedcenia o dedi¢stve poziadat sud o pokraCovanie v konani O

dediCstve,
K) miesto a daitum vydania osvedéenia o dediCstve,
) odtladok Gradnej pediatky notéra a jeho podpis.© (TRUCHLY, 1996)

Ucastnik moze do 15 dni od prevzatia osvedéenia o dediéstve poziadat
sud o pokracovanie v konani o dediCstve. Ak ziadost' nie je v€as podana,
osvedcenie o dedi¢stve nadobudne tucinky pravoplatného uznesenia o
dedi¢stve; v€as podanou ziadostou osvedcenie o dediCstve straca platnost’ a
sid pokracuje v konani bez zretel'a na jeho vydanie. Ugastnikmi konania su ti,
o ktorych sa mozno dévodne domnievat, ze st porucitel'ovymi dedi¢mi, a ak

takych osob niet, Stat.
,Porucitel'ov veritel’ je €astnikom konania

e v pripade, ked sa dedi¢ia dohodnu, Ze predizené dediGstvo prenechajii

verite'om na uhradu dlhov,
e v pripade, ked’ sa vyporiadava jeho pohl'adavka, a
e prilikvidacii dedi¢stva.
V konani ked’ porucitel’ zanechal majetok nepatrnej hodnoty, méze ho
sud vydat’ tomu, kto sa postaral o pohreb a konanie zastavi. Std tiez konanie

zastavi, ked’ porucitel nezanechal majetok. Potom sud bez meskania vykona

vysetrenie v evidencii zdvetov uloZenych u notara v tschove, ktora je vedena v
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Notarskom centralnom registri zavetov, ¢i je v nej evidovany zavet porucitel’a,
listina o vydedeni alebo odvolanie tychto ukonov, a u ktorého notara je
ulozeny. Dalej v predbeznom vysetreni si sud najmé obstara tdaje potrebné pre
zistenie dediCov a pre zistenie porucitel'ovho majetku a jeho dlhov a ¢i dedicia,
ktorym bol porucitel’ zadkonnym zastupcom, potrebuju ustanovit’ opatrovnika.*

(TRUCHLY 1996)

Ak to vyzaduje vSeobecny zaujem alebo dodlezity zadujem ucastnikov,
urobi sud aj bez ndvrhu neodkladné opatrenia, najméd zabezpeci dedicstvo,
zveri veci osobnej potreby manzelovi porucitela alebo inému ¢lenovi
domacnosti, postard sa o predaj veci, ktoré nemozno uschovat’ bez
nebezpecenstva Skody alebo nepomernych ndkladov, pripadne ustanovi

spravcu dedicstva alebo jeho cCasti.

,Zabezpe€enie dedi¢stva sa vykona najmi jeho uloZenim na stide alebo
u uschovévatel'a, zapecatenim v porucitelovom byte alebo na inom vhodnom
mieste, zdkazom vyplaty u dlznika porucitela alebo sipisSom na mieste samom.
Ak sud konanie nezastavil, upovedomi sud tych, o ktorych sa mozno dévodne
domnievat’, Ze si dedi¢émi, o ich dedi¢skom prave a o moZnosti dediCstvo
odmietnut’ v lehote jedného mesiaca odo dna, ked’ stid dedi¢a o prave dedicstvo

odmietnut’ upovedomil.

Ak mal porucitel’ v ¢ase svojej smrti s pozostalym manzelom majetok v
bezpodielovom spoluvlastnictve, o ktorého vyporiadani sa nezacalo konanie na
sude, vyporiada sa tento majetok v konani o dedi¢stve. Tento majetok sa mdze
vyporiadat dohodou medzi pozostalym manzelom a dedi¢émi uzavretou
pisomne alebo tstne do zdpisnice. Ak medzi nimi neddjde k dohode, vyporiada

tento majetok sud prislusny na konanie o dediéstve.” (HULJAK, 1996)
Dohoda o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov alebo

rozhodnutie sudu o vyporiadani majetku obsahuje vymedzenie rozsahu majetku

porucitel'a a jeho dlhov s idajom o cene majetku a urcenie, ¢o z tohto majetku
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patri do dedicstva a Co patri pozostalému manzelovi. Takymto postupom sud
zisti porucitel'ov majetok a jeho dlhy a vykona stpis aktiv a pasiv. Na tomto
podklade urc¢i v§eobecni cenu majetku, vysku dlhov a Cisti hodnotu dedicstva,
pripadne vysku jeho predlzenia v ¢ase smrti porucitela. Za vSeobecnll cenu
majetku uréi sud sumu zhodne tvrdenu ucastnikmi; ak st tvrdenia rozdielne,

vykona std na jej zistenie potrebné dokazy.

»dud v uzneseni o dedi¢stve uvedie na zéklade svojich zisteni
nasledujuce zavery o potvrdeni nadobudnutia dedi¢stva jedinému dediCovi
alebo potvrdi, ze dedi¢stvo, ktoré nenadobudol Ziadny dedi¢, pripadlo $tatu,
alebo schvali dohodu o vyporiadani dedi¢stva alebo dohodu o prenechani
predlzeného dedi¢stva na uhradu dlhov alebo potvrdi nadobudnutie dedicstva
podla dedi¢skych podielov, ak medzi ucastnikmi neddjde k dohode, alebo
vykonéd vyporiadanie medzi dedi¢mi a rozhodne o tom, ¢o ktory z dediov
nadobudol, alebo neschvali dohodu o vyporiadani dedi¢stva a potvrdi
nadobudnutie dedic¢stva podl'a dedi¢skych podielov alebo vykoné vyporiadanie
medzi dedi¢mi a rozhodne o tom, ¢o ktory z dedicov nadobudol.“ (LUBY
2002)

2.5 Skonéenie konania o dedi¢stve

,Prejednanie dedi¢stva je skonfené nadobudnutim prévoplatnosti
uznesenia alebo vydanim osvedCenia o dedi¢stve notarom za podmienok
uvedenych nizSie. Po skonceni prejednania dediCstva sid zru$i vykonané
zabezpecenie dediCstva, ak k jeho zruSeniu nedoSlo uz v priebehu konania o
dedi¢stve; zruSia sa najmd vSetky zakazy vyplaty vkladov, poistiek a inych
hodnét, ktoré boli v konani o dedi¢stve nariadené alebo podla zakona
vykonané. Zaroven sa upovedomi ten, u koho su tieto hodnoty ulozené, o tom,

komu sa maju vydat’.“ (CIRAK, 2009, 215)
Ak je dedi¢stvo predlzené a ak neddjde k dohode, ktorou dedicia

prenechaju predlZzené dedic¢stvo veritefom na uthradu dlhov, moéze sud

uznesenim nariadit’ likvidaciu dedi¢stva. Rozhodne o tom aj bez navrhu. O
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nariadeni likvidacie vyda sud uznesenie, v ktorom vyzve veritelov, aby mu
oznamili svoje pohl'adavky v lehote, ktorti v uzneseni ur¢i, a upozorni ich, ze
pohladavky, ktoré nebudu pri likvidacii uspokojené, zaniknu. Toto uznesenie
vyvesi na uradnej tabuli sudu. Sud po tom, Co spenazi majetok porucitela v
likvidacii dedicstva, vykona rozvrh vytazku spenazenia majetku porucitel’a

medzi veritel'ov.

»Z vytazku uhradi sad postupne pohladavky podla tychto skupin: naklady
porucitelovej choroby a primerané naklady jeho pohrebu, trovy konania a

splatné vyzivné, dlzn¢ dane a poplatky, ostatné pohl'adavky.

Sad uvznesenim vyzve veritelov, aby prihlésili svoje pohladavky.
V uzneseni im uci lehotu na tento tikon a stucasne ich pouci o skuto¢nosti, ze
dedi¢ia sa nezodpovedni tymto veritelom, ktoré svoje pohladavky vcas
neprihlasia, ak dojde k vyCerpaniu ceny dedi¢stva. Uznesenie sud zverejni
vynesenim na uradnej tabuli sudu. Ak dojde k prenechaniu predlzeného
dedi¢stva veritelom na uhradu dlhov, ktory vtakom pripade neplynie
S ostatnym majetkom dedica. Zalezi na voli dedicov, ¢i daji prednost’ takémuto

rieSeniu veci, alebo vezmt na seba dosledky spojené s dedenim.

2.6 Dodato¢né prejednanie konanie o dedicstve

Prejednanie dedicstva je skoncené

e nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia alebo

e vydanim osvedcenia o dedi¢stve notarom za podmienok uvedenych

nizsie.
Po skonceni prejednania dedi¢stva stid zrusi vykonané zabezpecenie dedicstva,

ak k jeho zruseniu nedoSlo uz v priebehu konania o dedi¢stve; zrusia sa najmi

vSetky zékazy vyplaty vkladov, poistiek a inych hodndt, ktoré boli v konani o
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dedicstve nariadené alebo podl'a zdkona vykonané. Zaroven sa upovedomi ten,

u koho st tieto hodnoty ulozené, o tom, komu sa maji vydat’.

Ak je dedi¢stvo predlzené a ak neddjde k dohode, ktorou dedicia
prenechaju predizené dediéstvo veritelom na tuhradu dlhov, méze sud
uznesenim nariadit’ likvidaciu dedi¢stva. Rozhodne o tom aj bez navrhu. O
nariadeni likvidacie vyda std uznesenie, v ktorom vyzve veritel'ov, aby mu
oznamili svoje pohl'adavky v lehote, ktorti v uzneseni urc¢i, a upozorni ich, ze
pohl'adavky, ktoré nebudu pri likvidacii uspokojené, zanikni. Toto uznesenie

vyvesi na uradnej tabuli sudu.

Sud po tom, Co speniazi majetok porucitela v likvidacii dedicstva, vykona

rozvrh vytazku spefiazenia majetku porucitel'a medzi veritel'ov.

Z vytazku uhradi sud postupne pohl'adavky podrla tychto skupin:

¢ naklady porucitelovej choroby a primerané néklady jeho pohrebu, trovy

konania a splatné vyzivné,

e dlzné dane a poplatky,

e ostatné pohl'adavky.

,Dodato¢né dedi¢ské konanie moéze byt vedené tiez z uradnej
povinnosti, t.j., Ze priamo sid rozhodne o zacati takéhoto konania. ESte skor
ako prikro¢im k rozboru dotknutej problematiky, je nutné opakovane uviest’, ze
konania o dodatocnom prejednani dedicstva zacaté na zdklade uznesenia sudu
sa Vv justi¢nej praxi vyskytuju pomerne ojedinele a takmer vyluéne sa tykaju

nehnutel’nosti.

Pripady, kedy okresny sud vydd uznesenie o zaati dodatocného

dedic¢ského konania ex offo, mozno rozdelit’ do dvoch hlavnych kategorii.
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,Prvd sa vyznacuje spoloCenskym zaujmom, ktorého nositelom je
takmer vylu¢ne S$tat (prostrednictvom prisluSnych Statnych organov alebo
Statom riadenych podnikatel'skych subjektov). Ide predovSetkym o situacie,
kedy je nutné usporiadat’ vlastnicke pomery k nehnutelnému majetku za
ucelom jeho vykupenia alebo vyvlastnenia pre potreby. Druhd skupina zahtia
konania, v ktorych je prevazujucim zaujem konkrétnych oséb na usporiadani
majetkovych vztahov (v konecnom dosledku kazdé pravne vysporiadanie
vlastnictva jednoznacnym spdsobom je prospesné i z celospolocenského
hl'adiska, ked’ze prispieva k zvysSeniu pravnej istoty a prehl'adnosti pravnych
vztahov k nehnutelnostiam). Ide najmid o pripady motivované snahou o
nasledné odkupenie pozemku ¢i jeho ¢asti od nadobtidatel’a dedi¢stva pre ucely

vystavby.” (LUBY, 2002)

»Z dikcie § 175x ods. 2 O. s. p. je jednoznaéné, Ze sud moze
zacat’ konanie, to zn., Ze neexistuje pravny narok na vydanie takéhoto
rozhodnutia, bez ohl'adu na to, aké doévody podmienuju podanie podnetu.
Zakon ani ramcovo vobec nevymedzuje, v ktorych pripadoch by mal sud
rozhodnut o zacati dodato¢ného dedic¢ského konania ex offo a ponechava
rozhodnutie v celom rozsahu na posudeni siudu. SubeZzne s tymto
konStatovanim je nutné zdoraznit, Ze nejde o akusi svojvolu, ktord by

nepodliehala v§eobecne platnym a zauzZivanym principom rozhodovania.

Doterajsia prax ukazuje, Ze sudy su nachylné vyhoviet' predovSetkym
podnetom podavanym Statnymi orgdnmi. Takyto stav ma zaiste svoje korene v
predchadzajiicom, niekol'’ko desatroci trvajicom nazore na sud ako na organ
patriaci do Struktury “Statnych uradov”, ktory si do urcitej miery osvojili aj
sudcovia. Z uvedeného dovodu pri podnetoch inych subjektov (fyzickych a
pravnickych o0sdb) musi byt okolnost, podmiefiujuca nutnost’ vykonania
dodatocného prejednania dedi¢stva z uradnej povinnosti, skutocne pravne

vyznamna a presne §pecifikovand.“ (TRUCHLY 1996)
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Z posledne uvedeného vyplyva aj najvyraznejsi rozdiel medzi obsahom
podnetu a navrhu na dodato¢né prejednanie dedi¢stva. Podnet musi obsahovat
vyslovné, konkrétne zddvodnenie, preCo je ziaduce vykonat dodatocné
dedi¢ské konanie z uradnej povinnosti. Inak pre nalezitosti podnetu platia v
principe tie isté pravidla ako vo vztahu k navrhu na zacatie dodatocného
dedi¢ského konania. PredovSetkym je nevyhnutné presne vymedzit predmet

konania a oznacit’ porucitel’a (pripadne prvotné dedi¢ské konanie).

,,Je vSak nutné brat’ ohl'ad aj na ucastnikov konania — dedicov, ktori na
usporiadani vlastnickych vztahov neraz nemaju ziaden zaujem. Najmi, ked’
Casto ide o potomkov porucitel'a v tretom ¢i Stvrtom pokoleni, ktori nemaji k
predmetu konania takmer nijaky vzt'ah, alebo ide o prakticky nevyuziteny
spoluvlastnicky podiel, nedosahujtci relevantnu Cast’ celku. Zacatim konania
ex offo dojde k zasahu zo strany Statu do prav a opravnenych zaujmov dedicov,
pricom vykonanie prejednania dedi¢stva so sebou prindSa aj shvisiace
povinnosti. Jednak priamo procesné, vyplyvajuce bezprostredne zo statusu
ucastnika konania (napr. povinnost’ dostavit’ sa na ukony sudu — spisanie
zépisnice o predbeznom vySetreni, ohliadka, pojednavanie, povinnost
predkladat’ pozadované doklady), a jednak “poplatkové”, zahrnujuce povinnost’
zaplatit' trovy konania (odmena a ndhrada hotovych vydavkov notara ako
povereného sudneho komisara, sidny poplatok za konanie o dedicstve,
pripadne néklady znaleckého posudku) a dan z dedi¢stva (eventudlne notarsky
poplatok podl'a predoslych pravnych predpisov, ktory v konaniach po
poruciteloch zomrelych pred 1. 1. 1993 plni funkciu dotknutej dane). Z
konstatovanych dovodov je na mieste, aby sid v kazdom pripade starostlivo
zvazil vydanie uznesenia o dodatocnom =zacati dedi¢ského konania.” (
HULJAK 1996)

V pripade kladného stanoviska okresny std vydd uznesenie o zacati
konania (§ 81 ods. 1, 2 O. s. p.), ktoré doruci t€astnikom konania do vlastnych
ruk. Ide o vyrazne kvalitativne odliSné uznesenie oproti uzneseniu, ktorym

zacina zékladné dedic¢ské konanie (§ 175a O. s. p.). Nasledne sud poveri
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prislusného notara, aby ako sudny komisar prejednal dedicstvo a konanie

pokracuje Standardnym spdsobom.

,UCastnikom konania o netGiplnom navrhu je len osoba, ktora nejasné
podanie ucinila. Ak je navrhovatel'ov viac, je nutné vyzvu na odstranenie vad
navrhu adresovat’ kazdému z nich, priCom na riadne zacatie dodatocného
dedi¢ského konania postaci, ked’ o len jeden z ucastnikov povodné podanie
doplni alebo opravi. Nie je zriedkavou situacia, kedy jeden z navrhovatel'ov
odstrani len urcity nedostatok podania a d’alsi ucastnik doplni inti chybajucu
nalezitost’ navrhu na zacatie konania. Ide v zdsade o akceptovatelny sposob
opravy nejasného podania, kedZe dodatocné dedi¢ské konanie nestraca
navrhovost'ou nesporovy charakter a jeho ucastnici nemaji postavenie stran s
protichodnymi zaujmami. Uvedené neznamend, Ze medzi dedi¢mi nemoéze
vzniknlt’ spor napr. o sposobe rozdelenia predmetu dedenia, z hl'adiska zacatia
konania vSak ucastnici zhodne Ziadaju dodatocné prejednanie dedicstva.*

(TRUCHLY, 1996)

Vyzva podla § 43 ods. 1, 2 O. s. p. zo strany sudu musi byt dostatocne
urcita, t.j. musi z nej byt zrejmé, akym konkrétnym nedostatkom trpi podanie
ucastnika. Sucasne je sud povinny navrhovatela poucit o spdsobe opravy,
ktora povinnost’ nie je splnena, ak vyzva obsahuje len odkaz na ciselné
oznacenie prisluSnych ustanoveni O. s. p. Je v§ak nevyhnutné zdoraznit’, Ze std
mozZe navrhovatel’a poucovat’ len o procesnych pravach a povinnostiach (§ 5 O.

S. p.) a je nepripustné poskytovanie poucenia podl’a hmotného prava.

Napriklad sid vo vyzve ulozi navrhovatelovi oznalit' vSetkych
ucastnikov konania s tym, Ze je potrebné oznacit ich menom, priezviskom,
bydliskom, ale uz ucastnika nepoucuje o tom, komu v zmysle ustanoveni
hmotného prava — ObC. z. — sved¢i status dedica. Rovnako nie je povinnost'ou
sudu opakovane vyzyvat navrhovatela, aby oznacil vSetkych ucastnikov

konania, ked na prva vyzvu reagoval tym, zZe nim uvedené osoby zahfiiaju
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vSetkych ucastnikov konania, hoci zo spisového materidlu je i po prvotnom

doplneni zrejmé, ze okruh ucastnikov nie je Gplny.

»Prevzatie vyzvy na odstranenie nedostatkov navrhu ucastnikom
konania podmieniuje vznik pravnych ucinkov, ktoré su z hladiska d’alSieho
postupu vo veci zdsadného vyznamu. Preto je nutné, aby zasielka, ktord
obsahuje predmetni vyzvu, bola ucastnikovi dorucena tak, aby existoval
jednozna¢ny doklad o jej prevzati bezprostredne adresdtom. To znamena, ze
dorucovat’ takuto zasielku je potrebné ako zasielku adresovanti do vlastnych
ruk a nie ako zasielku, ktoru je opravnend prevziat aj ind dospeld osoba,
byvajuca v tom istom byte alebo dome (§ 46 ods. 1 O. s. p). Ak nedojde k
doruceniu do vlastnych ruk v zmysle § 47 O. s. p., nie je pripustné z vyzvy
vyvodzovat’ pravne ucinky predpokladané v § 43 ods. 2 O. s. p., t.j. nie je
mozné konanie zastavit pre neodstrdnenie vad navrhu na jeho zacatie.

(TRUCHLY, 1996)

Nedoslednost” pri  doru¢ovani vyzvy na odstranenie nedostatkov
podania, ked’ tuto prevezme manzelka adresata, sused a pod., predstavuje taku
procesni vadu konania, ktord je sposobila v zmysle § 212 ods. 2 O. s. p.
podmienit’ nespravne rozhodnutie vo veci. Ak za takejto procesnej situacie
dojde k zastaveniu konania, je v pripade podania odvolania ti¢astnikom dany
dovod na zruSenie napadnutého uznesenia sudom II. stupfia a vratenie veci

okresnému sudu na d’alSie konanie.

,Povinnost’ pokusit’ sa odstranit’ nedostatky navrhu je zdkonom ulozZené
sudu, ktory ju musi plnit’ sam bezprostredne vlastnou cinnostou. Nie je
opravneny ju preniest na sudneho komisara tym, ze vyhotovi poverenie pre
notara v zmysle § 38 ods. 1 O. s. p. Dotknuté¢ ustanovenie umoziuje sudu
poverit’ notara, aby ako sidny komisar prejednal dedi¢stvo, priCom ale o
prejedndvani dediCstva je mozné hovorit' az vtedy, ked’ je dedi¢ské konanie

zaCaté. Ak konanie o dedi¢stve (Ci uz zakladné, alebo dodato¢né) nezacalo

39



sposobom zodpovedajicim ustanoveniam O. s. p., je nepripustné poverit

notara vykonavanim ukonov stidneho komisara.” (HULJAK, 1996)

Ak je predsa takéto neucinné poverenie vydané, ukony notdra nemaja
relevanciu predpokladant v § 38 ods. 3 O. s. p., tj. nie su tkonmi sudu. Z
pohl'adu rozoberanej problematiky to znamend, Ze notar nie je opravneny ako
povereny sudny komisar odstranovat’ nedostatky navrhu a na zaklade vyzvy,
nim realizovanej (hoci, ¢o do obsahu tplnej a kvalifikovanej), nie je nasledne
pripustné rozhodnut’ o zastaveni konania podl'a § 43 ods. 2 O. s. p. Notarovi
sucasne v takomto pripade nevznika ani pravo na odmenu a nahradu hotovych
vydavkov za ¢innost’ sudneho komisdra. Povinnostou notdra po obdrZani
poverenia vo veci, v ktorej nedoslo k riadnemu zacatiu dedi¢ského konania, je

vratit’ spis spolo¢ne s netic¢innym poverenim sudu, ktory ho vydal.

Nedostatocné podmienky konania o dodato¢né prejednanie dediéstva,
spoCivajici v neexistencii riadneho névrhu, nie je odstranitelny (ako to
praktizuju niektoré okresné sudy) ani vydanim uznesenia o zacati konania v
zmysle § 175a O. s. p. Uvedené zdkonné ustanovenie sa viaze vylucne k
zakladnému dedi¢skému konaniu, v ktorom stid kona z uradnej povinnosti, len
¢o sa dozvie o umrti porucitel'a. Ak by sid mal v imysle konat’ ex offo aj o
doteraz neprejednanom majetku podl'a § 175x ods. 2 O. s. p., bol by povinny
vydat’ uznesenie o zacati dodato¢ného dedi¢ského konania v zmysle § 81 ods.
2 O. s. p. a toto dorucit’ do vlastnych rik vSetkym Ucastnikom konania (na
rozdiel od uznesenia podla § 175a O. s. p., ktoré sa vydava len zdznamom v

spise).

,uUznesenie o zastaveni konania pre neodstranenie vad navrhu podla §
43 ods. 2 O. s. p. je potrebné odliSovat’ od uznesenia, ktorym sud zastavi
dodato¢né dedi¢ské konanie po nepreukdzani existencie vlastnickeho prava
porucitela k veci alebo pravu oznacenému ucastnikmi. V takomto pripade
dochadza podl'a § 104 ods. 1 O. s. p. k zastaveniu konania (zaCatého na zéklade

uplného névrhu) pre nedostatok procesnej podmienky, obsiahnutej v § 175x
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ods. 1 O. s. p., ktord predpokladd danost’ nejakého porucitelovho majetku,

neprejednaného v zékladnom konani.“ (TRUCHLY, 1996)

,V suvislosti s navrhmi na dodato¢né prejednanie dedicstva dochadza
niekedy k situacii, ze az na zéklade takéhoto podania sa siid dozvie o umrti
porucitel'a, po ktorom doteraz vobec nebolo vykonané dedi¢ské konanie.
Nasledne sud po predlozeni umrtného listu alebo pravoplatného rozsudku o
vyhléaseni za mrtveho vyda spominané uznesenie podla § 175a O. s. p. a vo
veci kona ex offo, priCom prebiehajuce konanie je zadkladnym dedi¢skym
konanim. Z uradnej povinnosti potom zistuje tak okruh dedicov, ako aj rozsah
majetku porucitela, pricom vychddza zo zasady, Ze je potrebné prejednat
vSetok majetok porucitela patriaci mu v case smrti. Popisany stav vSak
nemozno zamienat® so situaciou, ked zakladné dediéské konanie bolo
zastavené pre nemajetnost porucitela a rozhodnutie bolo vydané len
zdznamom Vv spise byvalého Stitneho notarstva a tato skutoCnost’ bola

oznamena len niektorému z dedi¢ov. (HULJAK 1996)

Zastavenie konania pre neodstranenie vad ndvrhu nebrani
navrhovatelovi alebo 1 dalSej opravnene; osobe podat kedykol'vek v
buducnosti ohl'adne neprejednaného majetku porucitel’a (opakovany) navrh na
dodato¢né dedi¢ské konanie. Vlastnicke pravo sa nepremlcuje (§ 100 ods. 2
Ob¢. z.), avSak na vykonanie dedi¢ského konania (tym aj na potvrdenie
prechodu vlastnickych opravneni v dosledku dedenia) musi “nové” podanie

spliat’ vSetky popisané naleZitosti riadneho navrhu na jeho zacatie.

,»Ak sud priamo vo vyroku uznesenia, ktorym zacal dodatocné dedicskeé
konanie, vymedzi predmet dedenia, t.j. uvedie, ohl'adne ktorych veci, resp.
prav sa dodato¢né prejednanie dedi¢stva vykond, nie je pripustné bez d’alSieho
rozSirit’ masu dedicstva o iné veci, hoci by bolo preukazané, ze porucitel’ bol v
Case smrti ich (spolu) vlastnikom. Podmienkou prejednania takychto veci by

bolo uznesenie sudu, ktorym by rozsiril predmet dedi¢stva — konania. Aj z
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tohto praktického dévodu vo vyrokovej (zdvéznej) Casti uznesenia o zacati
dodato¢ného dedi¢ského konania ex offo sudy vyslovne neoznacuju majetok,
len v odovodneni rozhodnutia uvedu, ktoré veci a prava by mali tvorit’ predmet
konania. Za danej situdcie nie je prejednavajuci sud (sidny komisar)
limitovany dotknutym vymedzenim a méze zahrnit do dedicstva aj iné veci

alebo “deditelné” prava.“ (CIRAK, 2010)

V pripade, Ze sud nemieni akceptovat’ podnet na zacatie dodato¢ného
dedi¢ského konania, nevyddva o tejto skutocnosti ziadne rozhodnutie. Z
uvedeného logicky vyplyva, Ze podnecovatel nema ziadnu pravnu moznost
dosiahnut’ bezprostredne zmenu takéhoto stanoviska. Ked’ze nie je vydané
rozhodnutie sudu, neprichddza do ivahy ani podanie opravného prostriedku, a
teda preskimanie veci v druhoin§tan¢nom konani. Je vSak minimalne Ziaduce,
aby sud informoval podnecovatela o svojom negativnom stanovisku jeho
podani, priCom v zmysle zasad justi¢nej etiky a komunikdcie stidu s G€astnikmi

je vhodné uviest’ asponi hlavny dévod nevyhovenia podnetu.

,»Osobe, ktord nie je UCastnikom konania a napriek tomu u nej pretrvava
zdujem na dodatocnom prejednani urcitej veci alebo préva, ni¢ nebrani aj
opakovane podéavat’ podnet na prislusny sud, aby vo veci zacal konat’ z iradne;j
povinnosti. Pri ucineni opakovaného podania je vhodné, aby podnecovatel
reagoval prave na dovody, ktoré viedli sud k neakceptovaniu prvotného
podnetu a snazil sa argumenta¢ne podlozit’ nutnost’ dodatocného dedi¢ského

konania.“ (HULJAK 1996, s, 49)

Nie je vylucené, ze sud napriek argumentom, ktoré¢ sa javia ako
dovodné, konanie o novoobjavenom majetku nezacne. Za takejto situacie je z
hl'adiska osoby, ktord ma zaujem na dodato¢nom prejednani dedicstva, vhodné
skontaktovat’ sa s niektorym z dediCov a presvedc¢it ho o nutnosti podania
navrhu na dodato¢né dedicské konanie. Eventualne prichddza do uvahy
moznost’ ziskat’ od dedica, resp. dediCov plnomocenstvo na zastupovanie v

konani, kedy by uz podnecovatel’ vystupoval nie vo vlastnom mene, ale v mene
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dedicov, a teda by bol osobou opravnenou (ako zvoleny zastupca) na podanie
navrhu. Dodatocné dedi¢ské konanie by nésledne zaCalo ako priamy pravny

nasledok uplného nédvrhu bez ohl'adu na vél'u sudu.

,Pri prejedndvani  dedi¢stiev v Standardnych  podmienkach
(zahrnujucich napriklad bezproblémové napojenie stidov na registre, evidujuce
vlastnicke vztahy k nehnutelnostiam, ¢i prostredie so stabilizovanymi
vlastnickymi pomermi), ¢o, bohuzial, nie je =zatial pripad Slovenskej
republiky, nutnost dodato¢nych dedi¢skych konani vyrazne klesa.
Vychédzajuc zo sucasnej skladby dedi¢skych veci na jednotlivych sudoch, ako
1 z prebiehajucich pozemkovych uprav v najblizSom obdobi, budi dodatocné
prejednania dediCstiev predstavovat’ eSte vyznamnu Cast’ tejto sudnej agendy.*

(TRUCHLY, 1996)

Za ucelom dosiahnutia ¢o mozno najuspokojivejSicho postupu v
dotknutych konaniach je ziaduce, aby vSetky zainteresované subjekty
pristupovali k svojim povinnostiam s nalezitou doéslednostou. Samotni
navrhovatelia tychto konani si musia uvedomit, Ze zodpovednym plnenim si
procesnych povinnosti, najma v pociato¢nom $tadiu, ktoré vyrazne ovplyviuje
cely dalsi priebeh konania, napomoéZzu bezproblémovému prejednaniu
novoobjaveného majetku. PredovSetkym pre ich informdciu je urceny tento
prispevok (vratane pripojenych vzorov), ktory vSak nepoukazuje len na ich

povinnosti, ale bliz§ie ozrejmuje aj suvisiace procesné prava.
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3 POROVNANIE CESKEHO A SLOVENSKEHO
KONANIA O DEDICTVE

V roku 1918 existoval v Ceskoslovensku pravny dualizmus. Na {izemi
Ceska platilo Rakuske pravo z roku 1811 a na Slovensku sa riadili oby&ajovym
nekodifikovanym pravom Uhorskym. Toto sa zmenilo az v roku 1950, kde bol
prijaty prvy ceskoslovensky Obciansky zakonnik. Od tej doby, az do konca
roku 1992, tu platilo spolo¢né obcianske pravo. 1. 1. 1993 sa rozpadom
spolo¢ného Statu, oddelili 1 pravne poriadky a tim doSlo k vyraznym posunom
v jednotlivych pravnych Upravach. V oboch krajinach stale plati Obciansky
zakonnik ¢. 99/1964.

Dedic¢ské konanie je konanim nespornym. To plati pre obe krajiny. V
naSom pripade to plati v rdmci fdze konania, kedy sa jednd o znovuobjavenie

majetku pozostalého, zatial’ ¢o v Cesku plati po dobu celého procesu.

3.1 VysSetrovanie konania o dedi¢stve v Cechach a Slovensku

,V konani, kde sa vyuZiva zasada oficiality, su dispozi¢né prava
obmedzené alebo Uplne vylucené. Toto plati pri zahajeni konania. Nezélezi na
voli Gcastnikov, sud zahajuje konanie z Gradnej povinnosti, v okamihu ako sa

dozvie, Ze osoba zomrela.

Predmet tohto procesu teraz zavisli na dispoziciach ucastnikov. Sudca,
resp. sudny komisar urCuje rozsah konania. Tak i v pripade, Ze je konanie
zahajené na zdklade ndvrhu ucastnika, nie je mozné, aby bolo na jeho podnet
ukoncené. Konanie za¢ne na nadvrh ucastnika, v d’alSim konanie sa postupuje na
zdklade uradnej povinnosti bez ohladu na pripadné ukony ucastnikov.*

(TRUCHLY, 1996)
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Pri zasade ex offo a vySetrovacej, je medzi slovenskou ceskou a
pravnou upravou velky rozdiel, ¢o sa tyka novo objaveného majetku. Na
rozdiel od Ceska, sa na Slovensku uprednostiiuje zahajenie konania na navrh
pred zahajenim tradnej povinnosti a vo¢i nalezitostiam névrhu sa chova ako
pri spornom konani, ¢im porusuje zékladni zasadu oficiality
V Cesku za¢ina konanie na navrh a riadi sa zasadou oficiality, na Slovensku sa
nachadza pod ndzvom navrh tato zasada vymizla. Oficialita v pripade podania
navrhu o novom objavenom majetku je uplné potlacend a pri nedodrzani
nalezitosti navrhu, nepredlozeni dokazov, ktoré sud, resp. sudny komisar ma
vyziadat’ v ramci vySetrovacej zasady od prislusnych organov, je navrhovatel

vyzvany sudom, aby dokazy dolozil, inak navrh odmietne.

Ked navrhovatel' dokazy nepredlozi, z akychkol'vek subjektivnych ¢i
objektivnych pri¢in, sud presetri dokazy z uradnej povinnosti. Organy verejnej
moci, Statnej spravy, ale i fyzické a pravnické osoby st sudu a sidnemu
komisarovi povinni na jeho Ziadost dokumenty vydat. To vSak neplati v
pripade, kedy sa tychto dokazov domaha dedi¢. Ked' dedi¢ potrebné doklady
sam pozaduje, inStiticie od neho potrebuje notarsky potvrdené doloZenie o

skutoc¢nosti, Ze je dediCom po porucetel’'ovu, inak mu dokaz nevydaju.

Dal§im beznym prvkom v spornom konani, je situacia, kedy slovensky
sud navrhol prejednat’ novo objaveny majetok. Odmietnut’ ho méze v pripade,
e navrhovatel’ nezaplati sadny poplatok. V Cesku stid alebo sidny komisar
kond z uradnickej povinnosti, vyhladdva majetok adlh  pozostalého,
vyhladéva dedicov a ich adresy, ktor¢ mu poskytuji prislusné obce, mesta a
centralna evidencia obyvatel'ov. Slovensky sudny komisar vyuziva informacie

z centralnej evidencie obyvatel'ov len vo vynimoc¢nych pripadoch.

,Okruh zakonnych dedi¢ov podla slovenské pravnej upravy je takmer

totozny s okruhom dedi¢ov podl'a ¢eského Obcianskeho zdkonniku.
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Vychédza sa zo zékona €. 40/1964 Sb., ktory bol pdvodnym ceskoslovenskym
zakonom a od 1. 1. 1992 je platné v oboch krajinach zaradenie dediCov do
Styroch dedi¢skych skupin. Jedinym rozdielom v okruhu dedicov je, ze od 1. 7.
2006 je dedicom po pozostalom i partner podla zdkona o registrovanom
partnerstve” (zakon ¢. 115/2006 Sb. o registrovanom partnerstve) a to
v pravanom poriadku iba v Ceskej republike. Pri dedeni zo zavetu alebo

vydedeni neexistuju takmer Ziadne rozdiely.

3.2 Spravovanie konania o dediéstve

Slovenské platné pravo obsahuje institat spravca dediCstva, je uvedeni
iba v procesnych predpisoch, teda v slovenskej obdobe ¢eského Obcianskeho
sudneho poriadku. MoZzno i preto, Ze tam neexistuje previazanost spravcu
dedi¢stva v hmotnej a procesnej Uprave, sa tento in$titit v praxi temer
nevyskytuje. Cesky spravca dedi¢stva vykonava az do skonéeni dedi¢ského
konania spravu nad majetkom, je predmetom tohto konania, pokial o tom

rozhodol std alebo porucitel’a vo svojej poslednej voli.

Spravca dedi¢stva moze spravovat’ cely majetok porucitel’a, ¢i uZ jeho
Cast. Pre dedica to znamena, ze po dobu trvania spravy nemdézu nakladat’ s
tymto majetkom ani €init’ Ziadne pravne tkony, ktoré by na tento majetok mali
vplyv. Mdzu iba vyslovit' stihlas alebo nesthlas s pravnym tkonom spravcu

majetku, ktory by bol nad ramec obvyklého hospodarenia pre tento institut.

3.3 Poplatky v konani o dedi¢stvo

Rozdiel medzi slovenskou a ¢eskou pravnou upravou v poplatkoch, ze v
Cesku sa neplatia sudne poplatky za vydanie rozhodnutia a neplati sa Ziadne
poplatky z navrhu na prejednania dedicstva ako novo objaveného majetku
porucitel. Vyska notarskych odmien za prevedenie dedi¢ského konania nie je

uplne totozna, ale da sa povedat’, ze je zrovnatelna.
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Zakladom pre vypocet percentualnej odmeny je obvykla cena majetku.
Co sa tyka dedigskej dane, t4 je odlisna vyrazné. , Dafi plati dedi¢, ktory ziskal
celé alebo Cast’ dedicstva zo zavetu alebo zo zdkona. Za den ziskania dedicstva
sa povazuje den smrti porucitel’a. V pripade, ze dedi¢stvo pripadne dvom alebo
viacerym dedicom do spoluvlastnictva, ma kazdy z dediCov povinnost’ uhradit’
cast’ dane odpovedajicej jeho dedi¢skému podielu. Dan potom plati dedic,
ktorému pripadol zanechany majetok, tak dedi¢, ktory ziskal opravnenie na

vyplatu dedié¢ského podielu v hotovosti.

Dedic¢ska dan sa plati z majetku ziskaného dedenim. Méze nim byt
hnutel'ny alebo nehnutel'ny majetok. V zrovnani so slovenskou tpravou, bola
dna 1. 1. 2004 vSetkym skupinam dafiovd povinnost’ zruSend zdkonom C.
554/2003 Z.z. o dani prevodu a prechodu nehnutelnosti a o zmene a doplneni
zakona ¢ 36/1967 Zb. O znalcoch a tlmo¢nikoch v zneni zdkona ¢. 238/2000
Z.z. Prechodnd pravna uprava vychadzka zo zékona €. 318/1992 Zb. O dani z

dedic¢stva, dani z prevodu a prechodu nehnutelnosti.

3.4 Rozhodnutie o dedi¢skom konani

»dlovensky pravny poriadok pozna ukonceni dedic¢ského konania
formou osved¢enia o dedi¢stve a formou uzneseni o dedi¢stve. V Ceské
republike sa konanie ukoncuje iba uznesenim. Sidny komisar, notar vystavi o
priebehu konania zapis, ktory podpiSu ucastnici a na zdklade neho potom
vyhotovi uznesenie. Potom je doru¢ované dotaénym osobam.* (MIKES,2007,
s. 63)
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Hmotnopravnu Cast’ konania o dedi¢stve upravuje Obciansky zakonnik,
procesni Cast uravuje Obciansky sudny poriadok. Konanie o dedicstve
upravuje Obciansky stdny poriadok v § 175a az 175 zbierky. PrisluSny orgéan
Statnej spravy povereny vedenim matriky oznami imrtie vo svojom matri¢nom
obvode sudu prislusnému na prejednanie dediéstva. Zvécsa to je sud, v ktorého
obvode ma porucitel’ trvalé bydlisko. Konanie sa za¢ina aj bez navrhu, len ¢o

sa sud dozvie, ze niekto zomrel, alebo bol vyhlaseny za mrtveho. .

Cielom bakalarskej prace bolo podat’ uceleny stru¢ny prehlad o
zakladnych pojmoch, historickom vyvoji a sti¢asnej pravnej uprave dedenia na
Slovensku av Cechach. Vo svojej praci som sa zamerala na priebeh
dedic¢ského konania, postavenie ucastnikov, moznosti obrany ich procesnych
prav. V praci je popisany priebeh dedi¢ského konania podla jeho jednotlivych
faz, v ktorych som sa vzdy zamerala na sporné momenty v konani. Druhd
kapitola naSej prace bude venovand pravnej uprave dedi¢ského konania. V
poslednej cCasti naSej prace vyhodnotime porovnania pravnej Upravy
slovenského a ¢eského konania o dedicstve. V praci st vySpecifikované zasady
vySetrovania dedi¢ského konania, okruh dedicov, spravu dedicstva, poplatky
arozhodnutia Vv konani o dedi¢stve akomparacia konania o dedi¢stve na

Slovensku a v Cechéach.
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PRILOHY

Priloha A — VVzor zmluvy - Navrh na prejednanie novoobjaveného majetku

(§460 OZ a §175x O. s. p.)

OKkresny sud Bratislava I
Zahradnicka 10
812 44 Bratislava

navrhovatel’: Jana VaZna
Kvetinkova 14
841 01 Bratislava

Moja matka Jana Vazna, rodena Moravcikova, nar. 15.08.1938, naposledy

bytom Konvalinkova 5, 852 01 Bratislava, zomrela 04.11.2010.
Dékaz: Umrtny list

Dedié¢stvo po menovanej porucitel’ke — nehnutel'nosti nachadzajtce sa v kat.
uz. Bratislava - Ruzinov — dom cislo 1520/89 a dvor vo vymere 50 m2 a parc.
¢. 1585 — zahrada vo vymere 100 m2, ktoré porucitel’ka vlastnila v celosti, som
nadobudol ja. Uvedena skuto¢nost’ vyplyva z rozhodnutia Okresného sudu
Bratislava I. z 15.02.2010, ¢.k. 1258/10. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ 25.02.2010.


http://www.porada.sk/t16766-obchodny-zakonnik.html

Dékaz: Spis OS 158/96

Nedopatrenim doslo k tomu, ze v povodnom dedi¢skom konani po mojej matke
(vedenom na Okresnom sude Bratislave I. pod sp. OS 158/96) nebola
prejednana d’al$ia nehnutel'nost’ nachadzajica sa na Razusovej ulici 6,
Bratislava, kat. Giz. Bratislava — Raca, parc. ¢. 12345 — zdhrada vo vymere 180
m2. Predmetna nehnutel'nost’ je v katastri nehnutel'nosti vedend na meno moje;j
matky. Podl'a znaleckého posudku znalca Ing. Miroslava Pekného méa

predmetna zahrada hodnotu 6 000,- EUR.

Dékaz: Vypis z katastra nehnutel'nosti LV €. 9876/54
Znalecky posudok Ing. Miroslava Pekného €. 123

Zahradu, ktora v pévodnom dedi¢skom konani po porucitel’ke nebola
prejednand, chcem predat, no zatial nemdZem preukazat’, Ze som ju nadobudla
do svojho vlastnictva.

Z uvedeného dovodu navrhujem, aby siid po vykonanom dokazovani vyniesol

toto

uznesenie:
Sud potvrdzuje nadobudnutie dedi¢stva — nehnutel'nosti v kat. uz. Bratislava -
Raca, vedenej na LV €. 9876/54 ako parc. €. 12345 — zédhrada vo vymere 180

m2 po porucitel’ke Jane Vaznej, zomrelej 04.11.2009, jedinému dedic¢ovi

Janovi Vaznemu, bytom Nabrezna 14, 841 01 Bratislava.

V Bratislave dna 10.04.2010



Jan Vazny navrhovat’el
Priloha B — VVzor zmluvy - Uplatnenie dedi¢ského prava v dedi¢skom

konani

Vazeny pan

JUDr. Juraj Nemec
Notarsky urad
Mytna 18

852 02 Bratislava

Uplatnenie dedi¢ského prava v dedié¢skom konani

Konanie o dedi¢stve po Jane VazZnej, naposledy bytom Prievozska 25, 852
02 Bratislava, zosnulej 04.01.2010

Okresny sud Bratislava I. mi oznamil, ze Vas poveril ako sudneho komiséara

vykonanim tikonov v dedi¢skom konani po mojej hore uvedenej sestre.

Sestra zanechala zavet, kde uvadza ako jediné¢ho dedi¢a mna. Zavet predlozim
pri konani a tymto Ziadam, aby mi bolo ozndmené, kedy sa uskuto¢ni dedi¢ské

konanie ohl'adom pozostalosti po mojej sestre Jane Vazne;.
V Bratislave dia 10.04.2010
Jan Vazny
Nabrezna 14

841 01 Bratislava
r.¢. 123456/7890



Priloha C — VVzor zmluvy - Listina o vydedeni

Ja dolupodpisany, Jan Vazny, bytom Nabreznd 14, 841 01 Bratislava, rodné
Cislo 123456/7890, spisujem pre pripad svojej smrti po zrelej tvahe tato listinu

0 vydedeni:

Vyded’'ujem svojho syna Davida Vazneho, bytom Prievozska 25, 852 02
Bratislava, rodné cislo 987654/3210.

Ako dovod k vydedeniu uvddzam:

Od smrti mojej manzelky vroku 2008 ma vysSie uvedeny syn ani raz
nenavstivil, neudrZzuje so mnou ani pisomny, ani telefonicky kontakt. Napriek
tomu, ze som mu niekol’kokrat pisal a ziadal ho o navstevu a pomoc, a to ako
s ndkupmi, tak s névstevou lekara, ani raz vSak na moje prosby nereagoval.
Trvale neprejavuje skutocny zaujem, ktory by ako syn prejavovat’ mal

a neposkytol mi pomoc v chorobe.

Rovnako jeho deti sa nijakym spésobom neozyvaju. VSetky pokusy z mojej

strany o0 nadviazanie kontaktu so synom a jeho rodinou skon¢ili netispesne.

Stanovujem, aby sa dosledky vydedenia vzt'ahovali aj na vSetkych potomkova

mojho vyssSie uvedeného syna.

V Bratislave, dia 10.06.2010 Jan Vazny

vlastnoru¢ny podpis



Priloha D — VVzor zmluvy - Namietka voci listine o vydedeni

Véazeny pan

JUDr. Juraj Nemec
Notarsky trad
Mytna 18

852 02 Bratislava

Namietka vodi listine o vydedeni

Konanie o dedi¢stve po Jana Vaznej, naposledy bytom Prievozska 25, 852
02 Bratislava, zosnulej 04.01.2010

Ja menovany Jan Vazny som synom zosnulej Jany Vaznej. Ked som sa
06.04.2010 ztcastnil dedi¢ského konania, tak som sa dozvedel, ze moja matka
vydedila celti rodinu z dévodu, Ze sme sa o fiu v starobe nestarali doma, ale
zariadili sme jej profesiondlnu starostlivost’ v.domove dochodcov. Mysleli sme
si, Ze sa tam bude mat’ lepSie. Ja a moja Zena stale nie sme doma deti chodia do
Skoly. Domov dochodcov som hradil zo svojho, matka si mohla o cokol'vek
poziadat’ a ja som jej to dopravil. S rodinou sme matku kazd sobotu

navstevovali.

S vydedenim preto nemdzem suhlasit’.

V Bratislave dila 12.04.2010
Jan Vazny
Nabrezna 14
841 01 Bratislava
r.¢. 123456/7890
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