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ANOTACE

PECHROVA, Adéla. Utopické obrazy spolecnosti v renesancni filozofii. Hradec
Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2019. 45 s.

Bakalatska prace ,, Utopické obrazy spolecnosti v renesancni filozofii“ se zabyva
utopickymi idedly spolecnosti v renesan¢nich dilech, kterymi jsou Morova Utopie,
ktera dala ndzev celému zanru, Campanelliv Slunecni stat a Baconova Novad
Atlantida. Zamétuje se na charakteristiku pojmu utopie, v€etné historického a
literarniho ptivodu. Cilem prace je popsat jednotliva utopické ziizeni spole¢nosti
v danych dilech, geografii, politickou formu, identifikovat hlavni utopické znaky
a zafadit je do historického kontextu. Soucasti prace je také komparace
jednotlivych utopickych konceptli spole¢nosti, kterd se zamétuje na podobné i
naopak odlisné rysy utopickych stati. Na zavér je zde pokus o interpretaci utopii

s ohledem na soucasnost.
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ANNOTATION
PECHROVA, Adéla. Utopian Vision of Society in Renaissance Philosophy.
Hradec Kralové: Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2019. 45 s.

This Bachelor thesis “Utopian Vision of Society in Renaissance Philosophy*
deals with utopian visions of society in Renaissance works, which are More’s
Utopia, which gave the name to the whole genre, Campanella’s The City of the
Sun and Bacon’s New Atlantis. It focuses on characteristics of utopia, including
historical and literary origins. The purpose of the work is to describe the utopian
establishment of society in the given works, geography, political form, identify
utopian features and its setting within the period context. Part of the thesis is also
a comparison of the individual utopian concepts of society, which focused on
similar or different features of utopian states. Finally, there is an attempt to

interpret utopia with aspect to the present.
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Uvod

Utopie je jiz od nepaméti soucasti lidského mysleni. Snad kazdy z nas piremysli,
¢iuz nékdy za svlij zivot premyslel, jak by mohl ucinit tento svét lepSim. V kazdém
obdobi nasi historie se vyskytuje ¢ast spolecnosti, kterd je nespokojena s nastolenou
spole€enskou ¢i politickou situaci. A pravé na zakladé€ téchto nespokojenosti vznikaji
si tedy pro zpusob kritiky své doby zvolili popis spolecnosti idedlni. Moje prace
se zameétfuje na renesancni utopické autory, konkrétné na Thomase Mora, Tommase
Campanellu a Francise Bacona. Tito autofi nam prezentuji sviij svébytny obraz ide4lniho
statu, ktery je protikladem k jejich dob¢.

Tato bakalafska prace se na svém zacatku zabyva vymezenim definice terminu utopie,
nasledné struéné nastifiuje historicky a literarni piivod, v ndvaznosti vysvétluje myslenku
utopie jako soucast lidského uvazovani. Prace se nadale vénuje jednotlivym utopickym
diliim, které jsou hlavnim tématem mé prace. Mezi primarni dila patii Utopie od Mora,
Slunecni stat od Campanelly a Nova Atlantida od Bacona. U jednotlivych popist nejprve
predstavuje jak autora kazdé jednotlivé utopie, nasledné uvadi do historického kontextu,
a nakonec je zde popis samotnych utopickych statii. Prace se zabyva i podobnostmi a
odliSnostmi v jednotlivych obrazech utopické spolecnosti v renesanéni filozofii. Na zavér
je zde interpretace utopie s ohledem na soucasnou dobu.

Jako vyznamnd sekundarni literatura pii psani prace slouzila kniha od Vladimira
Naxery - Komparace socialnich utopii. Tato kniha poslouzila jako opora k porovnani
jednotlivych utopickych modelt. Mezi dalsi sekundarni literaturu patii knihy Vzkriseni
utopie od Fernanda Ainsy nebo také Utopos to byl, kdo ucinil mé ostrovem od Patrika

Oufednika.



1 Vymezeni terminu utopie

Jedna se o velmi obtizné definovatelné slovo, které vzniklo z fuzi dvou feckych slov,
a to konkrétn€ z outopos, coz znamena ,,ne-misto“ a eutopos neboli ,,dobré misto. Na
zékladg toho je utopie Siroce vnimana jako pfedstava idealni spole¢nosti.!

Viibec poprvé uziva slovo utopie Thomas More, ktery tak nazve vymysleny ostrov, na
kterém se odehrava dé&j jeho spisu ,, O nejlepsim stavu statu a o novém ostrove Utopie “
(lat. De optimo rei publicae statu deque nova insula), ktery byl poprvé vydan roku 1516.2

Az diky tomuto spisu zacne reprezentovat slovo utopie néjakou vizi idedlni lidské
spolecnosti, a tedy 1 idealni uspotfadani statu, ve kterém ziji lidé $t'astn¢, v blahobytu a
vladne jim idedlni vlada. Dilem Utopie Zanr dostane ptesn¢ dané prvky. Mezi ty patii
detailni popis politického uspofadani daného statu, stejné tak i ndbozenstvi, ekonomie,
soukromého vlastnictvi ale tfeba 1 velmi podrobny popis fungovani rodiny véetné jeji
sexuality a vychovy. To vSe v imaginarni souvislosti. Je diilezité to zminit, nebot’ je jinak
velmi tézké odlisit utopicky zanr jako takovy od politického manifestu.?

Ptiznacné je pro utopie az do konce 19. stoleti to, Ze maji viru v pokrok a celkové
zlepSeni svéta. Socialni utopie vlastné vznikaji témétf spolecné se zlem, které se ve
spole¢nosti vyskytuje, tedy nespravedlnost, vykofistovéani a chudoba.*

Pro utopie je zaroven typické, Ze jsou kritikou stavajicich poméri, slouzi nam jako
kontrast k vladnoucimu faddu a zaroven jsou piedobrazem fadu ideédlniho, protoze
obsahuji pozitivni navrh, jak zlepsit dosavadni situaci ve spolec¢nosti. Tedy jsou jakousi
anticipaci budouciho spoleenského ziizeni, a zaroven jsou kontrastem k panujicimu
fadu, u kterého zvyraziuji jeho zapory.

Utopie lze vétSinou rozeznat 1 diky tomu, ze jsou psany formou cestopisu, jehoz d¢j se
odehrava na néjakém neznamém misté mimo nas prostor a ¢as, jako je pravé neobjeveny
ostrov, mista v horach, v pralesech apod.® Toto jejich umisténi na svétu odlehlych mistech
souvisi s rozmachem zdmotskych objevi a plaveb v této dobé&, pfi nichz byla objevovana
nova a svétu dosud nepoznana mista.’

Mezi zakladni paralely a znaky lze povazovat tedy vyclenénost takového mista, se

kterym je uzce spjata i autarkie, kterou lze povazovat pravé za disledek vyclenénosti.

! Ruth Levitas, Utopia as Method, str. 3.

2 Alena Bakesova, Filosoficky slovnik, str. 337.

3 Patrik Outednik, Utopus to byl, kdo ucinil mé ostrovem, str. 11.

4 Milan Simegka, Socidlne utépie a utopisti, str. 14.

5 Alena BakeSova, Filosoficky slovnik, str. 337.

6 Vladimir Naxera a Ondfej Stulik, Komparace socidlnich utopi, str. 46.
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Patfi sem 1 jiz zminovana mimocasovost, tedy v utopiich neexistuje minulost ani
budoucnost, a to vylucuje dalsi vyvoj utopickych spole¢nosti. Nasledujicim znakem ale
muze byt také utopické meésto, které je geometricky dokonale propracované, ci
reglementace takové spolecnosti. Jedna se vSak o ptisnou reglementaci vSedniho Zivota,
tedy obyvatelim jsou piesn¢ definovany vSechny stranky kolektivniho a soukromého
Zivota, coz ma vést k trvalému vyfeSeni vSech jejich problému.’

Utopicti autofi tedy popisuji, jak detailn€ idealné funguje pro n¢ smyslena spole¢nost.
Zaroven je nutné fict, ze z jejich popisti je zfejmé, ze by takto mohla fungovat 1 spolenost
v realném svété, tedy davaji nam nadéji. Piesto vSak myslenka existence tohoto mista
neni klicova.

Uz autor Ernst Bloch pfedpokladal existenci naseho jakéhosi ,,utopického impulsu®,
ktery je zakladem lidské touhy po zivoté, coz zahrnuje 1 pfedstavovat si nas vytouzeny
zivot nebo jenom snit o tom, ze se mame lip nez doposud. Tento impuls ma své pocatky
ze zkuSenosti lidi s hladem, s bidou nebo staci silny pocit, ze nam néco chybi. Tento
nedostatek naSe mysl fesi pfedstavami o naplnéni naseho dostatku.®

Pro utopické popisy spolecnosti se vZilo oznaceni socialni utopie. Takto nazyva
pfedstavy o idedlnim spolecenském ziizeni 1 Karl Mannheim. Ten se od poc¢atku 20. let
zam¢tfuje na problematiku ideologii, kde mimo jiné rozebira i utopie. Mannheim vSak
vnima polaritu pojmi utopie a ideologie.® Oba pojmy jsou odlisné uz svym pivodem,
termin utopie vymezil Thomas More, kdyZ napsal dilo Utopie. U ideologie nic takového
neni, proto je ho velmi t&Zké tento pojem uchopit.!° Dle Mannheima je velmi tézké
vymezit, co je utopie a co ideologie, protoze obé sméfuji ke konani toho, co zrovna
aktualni byti neumoznuje. Zaroven ale tvrdi, Ze ob€ maji odlisSny pocatek. Utopie urcuje
vzdy vladnouci vrstva, naopak ideologie urcuje vrstva, ktera usiluje o vzestup a nachazi
se v existencialnim napéti. Také podle Mannheima mtzeme utopie pochopit jako urcité
socialni idealy, které se nikdy neuskute¢ni. Pfirozené za utopické povazujeme vse, co
n¢jakym zpisobem piesahuje naSi skuteCnost, naSe chipani, a my to tim padem
nepovazujeme principialng za uskute¢nitelné.!!

Spousta d¢l tohoto typu byla zapomenuta, ovSem jen fakt, ze odbornici zaznamenali

existenci utopii, svéd¢i o jejich vaznosti. Slovo utopie tedy mozna miize predstavovat

" Fernando Ainsa, Vzkiiseni utopie, str. 21-24.

8 Ruth Levitas, Uthopia as Method, str. 5.

® Paul Ricoeur, Lectures on ideology and utopia, str. 2-3.
10 Tamtéz, str. 269

! Karl Mannheim, Ideologie a utopie, str. 236.
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jakousi chiméru, pfesto je to oznaceni pro moralni a spolecensky ideal. Skryva se za nimi
oznaceni pro vize mozné lepsi spole¢nosti, které jsou nezavislé na tom, jestli je Sance je
zrealizovat.!?

Mné ptijde zajimavy fakt, Ze idedl dokonalé spole¢nosti je pro kazdého autora odlisny.
Kazdy z mnou popisovanych utopickych autori prezentuje sviij svébytny obraz dokonalé
spole¢nosti. Naptiklad Thomas More kladl diraz na pravni organizaci statu, na rodinu,
na spoleCenskou rovnost a odstranéni majetku, naopak Francis Bacon ve svém
nedokonceném dile klade diiraz pouze na védu a poznani, v niz nachdzi zdroj
opravdového bohatstvi. SpoleCensky a zaroven 1 statni idedl je u kazdého odlisny, kazdy
ma svou vlastni ideologii.

Ptesto ne kazdy, kdo uvazuje o jiné mozn¢ skutecnosti je skute¢né utopistou. ,,Je jim
vSak ten, kdo chce skutecnost absolutné spatnou nahradit skutecnosti absolutné
dobrou. “13

Utopie jako takova se nam sice muze jevit jako pouhd fikce, ovSem opak je pravdou,
1 fikce hraje dilezitou roli v nasSi spolecnosti. Pouze diky fikci mohou naSe dé&jiny
pokraCovat, bez iluzi se nase spole¢nost Zene do zahuby.'*

S postupem Casu se pojem utopie piestava orientovat pouze na ziizeni idealniho statu
a spolecnosti. PfenaSi se napiiklad 1 na oblasti technologického pokroku. Mnoho
utopickych vizi se v dnesni dobé¢ stalo pravdou. Vzpomenime na Julesa Verna a jeho knihy
o letech balonem, ponorkach a dalSich predikcich budoucnosti.

Utopie se ale postupem Casu také ptetransformuje na dystopii, kterd ndm naopak
ukazuje spole¢nost vtom nejhor§Sim mozném svétle, kdy misto idedlniho scénaie

dostaneme ten katastrofalni.

2 Historicky a literarni ptivod utopie

Prvni autor, ktery napsal jiz osmndct set let pfed Morem utopické dilo, byl Platon.
Konkrétng se jednd o jeho spis Ustava.'® Za tedy tGplné prvotni utopické dilo lze
povazovat Ustavu, ve které jako prvni autor popisuje své vlastni pojeti idealniho statu, na
kterou nasledné navazuje mnoho dalSich nejen renesanc¢nich autorti. Ve svém pozdéjSim

spise Zakony, naopak svoje radikalni predstavy o idealnim statu z Ustavy, pom&rné kroti.

12 Jerzy Szacki, Utopie, str. 16.

13 Tamtéz, str. 21.

14 Patrik Outednik, Utopus to byl, kdo ucinil mé ostrovem, str. 14.

15 Vice v PLATON, (2005): Ustava. OTKOYMENH, 4. vyd. Praha. ISBN 80-7298-142-0.
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Vlastn¢ veskera literatura s utopickymi ideami a moznymi dal§imi socialnimi teoriemi
za&ina pravé u Platonovych spist.'®

Jeho hlavnim cilem bylo vyfesit tendenci k rozkladu svéta, jenz dle n€ého mohl i za to,
ze se nemuze uskutecnit vznik dokonalé¢ho statu. Pocatek vSeobecného rozkladu nasel
v politickém uspotfadani spolecnosti. V jeho spisech o idedlni polis si nelze nevSimnout
analogii s totalitarismy, protoZe Platon nam ve svych dilech ptedklada feSeni v podobé
nerovné tiidni spolecnosti. Totalitdrni vyznéni jeho teorie podporuje napiiklad 1 K. R.
Popper ve své knize Oteviena spolecnost a jeji nepratelé, ktery mimo Platona kritizuje 1
Aristotela, Hegela a Marxe. Nutno vSak fict na Platbnovu obhajobu, Ze tento spolecensky
model sepsal vice nez dva tisice let pfed diktaturami. Tudiz nemohl tusit, jaké by toto
rozvrzeni mohlo mit disledky.

Nejvyse je u Platona tfida filozofi, kteti jsou predurceni vladnout, protoze maji znalost
ideje dobra a mohou tedy moudre a spravedlivé fidit stat. O tfidu niz, jsou ochranci statu,
ktefi maji na starost bezpecnost. Nejniz jsou pak rolnici, obchodnici, femeslnici, ktefi ale
na rozdil od pfedchozich dvou tfid, mohou vlastnit majetek. Platon zde vychazi z baje,
kdy Bth pfi vytvateni lidstva pfimisil kazdému z nas bud’ zlato, sttibro nebo méd’ a
zelezo.!”

Tohle je tedy spolecenské rozdéleni jeho idedlniho a nejlepSiho mozného statu, ktery
funguje na zaklad¢ tii spolecenskych prvki. Pro Platona je moZzna jediné spravedliva
obec, ktera by méla byt jako spravedliva duSe. VSechny ¢asti obce maji byt v rovnovaze
a slouzit statu jako celku. VSichni zde maji dané své postaveni ve spolec¢nosti, ze které¢ho
nevystupuji a necini nic, co by jejich postaveni nebylo pfedurceno, naopak dopomahaji
k celkové rovnovaze spravedlivé obce.!® Platon také nesouhlasil s expanzi zahrani¢ni
politiky, jez je nad ramec optimalni velikosti statu. Sta¢i predevsim, aby stat uspokojil
pfirozené potieby svych obyvatel."”

Po vydani Utopie se po utopickych myslenkach v jinych dilech, zacalo patrat. Daji se
najit napiiklad v Augustinové pojednani O BoZi obci??, ¢i dokonce jesté predtim v Bibli.
S terminem utopie se ale setkavame az diky spisu Utopie. Prvni byl tedy Thomas More,
diky kterému vznikl nazev literarnitho Zanru, ktery popisuje piedstavu fungovani

idedlniho statu, jez je mnohdy davan do kontrastu s fadem aktualné panujicim.

16 Milan Simecka, Socidlne utdpie a utopisti, str. 19.

17 Platon, Ustava, str. 105.

18 E. Rothstein, Herbert Muschamp, M. E. Marty, Visions of Utopia, str. 5.

19 Richard Saage, Politische Utopien der Neuzeit, str. 25.

20 Vice v AUGUSTIN. O bozi obci knih XXII. Ptelozil Julie NOVAKOVA. Praha: Karolinum, 2007.
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Lze si odvodit, Ze primarnim poslanim utopii je upozornit na problémy ve spolec¢nosti.
Dtivod vzniku utopii a pro¢ se vlastné zabyvaji ideologii idedlniho statu, hledejme tedy
nejspi§ v historii, a predev§im v obdobi, ve kterém autofi Zili. ProtoZe vSechny utopie
svym zpusobem reaguji na aktualni nastoleni ve spole¢nosti a navraceji se ke starSim
poradkim. Pravé 1 Platon se ve svych dilech navraci k menSinové vladé moudrych
filozofii, kterym podléha vétSina nevédoucich. Renesancni autofi se zase navraci
k Platonovi a jeho spravedlivému zfizeni, kdy je nutny navrat k blazenosti, ktery ovSem
vede pies majetkovou rovnost.?!

Podivejme se na utopie taky z jiného uhlu pohledu. Vlastné vSechny nejhorsi rezimy
nasi historie, jako bylo Hitlerovo Némecko, Sovétsky rezim ¢i Maova kulturni revoluce
se zrodily zutopické vize. Tedy mulZe nastat i1 situace, kdy se ony idedly proméni
v socidlni peklo. Vyse zminovany K. R. Popper zaroven také tekl, Ze ti, ktefi sni o
vybudovani nebe na zemi, vytvoii jenom peklo.?? Utopické vize tedy nejsou v priibéhu
nasich dé¢jin za kazdou cenu pouze a jenom nevinné idedly.

Zpét ale k Morovi a dal§im utopickym autorim, kteti ve svych dilech vychéazeji prave

z Platonskych myslenek.

3 Thomas More a Utopie

Sir Thomas More se narodil roku 1478 v Anglii a zemftel 6. Cervence 1535.

Byl politikem, pravnikem a v neposledni fad¢ také spisovatelem, tedy se jednalo o
velmi vzdélaného muze, ktery pochazel z bohaté méstanské rodiny a jeho otec byl
soudce. More se jiz v utlém veéku zacina vzdélavat, pozdé€ji studuje v Oxfordu. Na
nafizeni svého otce nastupuje na prava v Londyné, kde se stane advokatem.?3

Thomas More diky svym studiim, na které nebyl od otce dostate¢n¢ financné
piipraven, pozna stradani a hlad. Mozna i to v ném probudi silné socialni citéni.>*

Velmi kritizuje cirkev, kterd prochazi reformaci, a nelibi se mu pfedstava vzniku
novych cirkvi, které podle né€j naruSuji cirkevni jednotu. Na zdklad€ téchto svych
piesv&dCeni vstoupi na nékolik let do klastera.?’

Roku 1504 vstupuje More i do politiky, ¢imz zacne zasahovat do vefejného zivota a

za¢ne mit neshody s kralem Jindfichem VII., ty ho nakonec donuti prchnout na venkov.

21 Ales Havligek, Je Moriiv spis Utopie utopicky?

22 E. Rothstein, Herbert Muschamp, M. E. Marty, Visions of Utopia, str. 5.
23 Helena Tampierova, Thomas More statnik a teolog, str. 51-109.

24 Vladimir Naxera a Ondiej Stulik, Komparace socidlnich utopii, str. 48.
25 Tamtéz.
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Po jeho smrti, kdy nastupuje na triin Jindfich VIII., se More vraci jako uznavany advokat.
Nasledné roku 1515 odjizdi na pracovni cestu do Flander, kde ma zastavat zajmy
londynskych obchodnikii. B€ehem tohoto pobytu zacini psat Utopii. M¢él se tam totiz
udajné setkat s namoinikem Rafaelem Hytholdaiem, ktery se Ucastnil plaveb Ameriga
Vespuciho, pii kterych mél narazit na onen ostrov Utopie.

Velmi strucny vycet Morova politického zivota je nasledujici, byl zastupcem
londynskych kupct i londynského Serifa, povysil do rytifského stavu, stal se mluvéim
parlamentu, a dokonce také lordem kancléfem.?® Osudnym se mu nakonec stalo, Ze
odmitl uznat krale za hlavu cirkve. Jindfich VIII., ho kvili tomu odsoudi za velezradu a
neché ho popravit.?’

Diky tomuto vzdélanému humanistovi a pravnikovi se ale zrodila Utopie, kterd dala
nazev 1 stejnojmennému literarnimu Zanru. Kniha je rozdélena na dvé casti. V té prvni
More ostie kritizuje socialni poméry, které panovaly v Anglii v 16. stoleti. Jedna se o
dobu, kdy zaina ptevladat kapitalismus v zemé&dé€lstvi, to vSak vede k mnoha dal§im
dasledkim, jako je napfiklad ekonomicka krize ¢i znana mira inflace. Zaroven se
rapidné zvysila primérnéd cena zakladnich potravin, coz vSak byl pro obfany rozsudek
smrti. Mnohdy se kvili pfeziti uchylovali ke kradezim, za které nasledoval kruty trest.
Celkové v Anglii klesala zivotni uroven, mezi lidmi byly zna¢né socialni rozdily.

Tyto vSechny faktory kriticky ovlivnily Thomase Mora, aby sepsal své Zivotni dilo, ve
kterém navrhuje zlepSeni tehdejsi situace v Anglii. Popis idedlniho statu Utopie se
nachazi ve druhé ¢asti, v ném lze 1 nalézt ono spasné feSeni pro predtim popisovanou
situaci v Anglii. Celé dilo je cestopisem a je psano formou dialogu mezi literarni postavou

Thomase Mora a moteplavcem Rafaelem Hythlodaiem.

3.1 O zivoté v ,Morové Anglii“, jak je popsana v Utopii

Prvni ¢ast tedy kriticky reflektuje situaci v Anglii. Thomas More zde vede dialog s
Rafaelem Hythlodaiem, jehoZ jméno se da pielozit z fectiny jako ,,zvanil“.?® To znaéné
snizuje vérohodnost tohoto vypravéce, a zaroven z toho lze usoudit, ze More svému

utopickému vypravéni o idealnosti jakéhosi statu a uskute¢néni takového cile, plné

26 Helena Tampierova, Thomas More statnik a teolog, str. 51-109.
%7 Vladimir Naxera a Ondiej Stulik, Komparace socidlnich utopii, str. 49.
28 Tamtéz.
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nevétil. Tedy More svou volbou jména pro hlavniho vypravéce znacéné dopiedu
znevazuje vse, co bude vypravét.?’

V uvodu piSe Thomas More Petru Aegidiovi, Ze mu konecné zasila svlij rukopis o
utopijském staté. Zminuje hlavniho vypravéce Rafaela Hythlodaia, ktery jim vypravél o
svém pobytu na neznamém ostroveé. Zaroven More vyjadiuje stud, protoze ani nevi, ve
kterém mofi tento ostrov lezi. Rafael Hythlodaia, je velmi vzdélany muz, ktery
procestoval svét a také se ptipojil k Amerigo Vespuccimu. Vzdal se svého majetku ve
prospéch své rodiny a ptatel, tudiz nelpi na materidlnu, zije vlastné asketickym zivotem,
a navic ovlada mravy a ziizeni kazdého naroda.

Hythlodaia si More zvolil jako vypravéce asi proto, aby se chranil. Jeho
prostiednictvim nasledné kritizuje poméry v Anglii, kritizuje nepracujici lid, tedy Slechtu,
ktera pouze vybira dan¢, ale sama nepracuje. More jako literarni postava zaroven v textu
Hythlodaia pon¢kud kroti v jeho radikalni kritice.

Zaroven je v této kratSi Casti z autora citit, Zze se neumi srovnat s vymizenim
kiestanské solidarity, kterou nahradil kapitalismus, ktery se mu jevi jako nespravedlivy.

Dochazi totiz k zaniku klasického hospodafstvi na venkové, kdy rolnici obdélavali
pronajatou pudu. I ta se stala zdrojem penéz Slechty, ktera tézi z velké poptavky po ov¢i
viné a diky tomu provadi znacné zmény. Zacne ,,0hrazovanim®, pii némz jsou rolnici
z pronajaté pudy vyhnani, nacez jsou vSude dana stdda ovci, aby byl dostatek viny k
obchodovani. More popisuje Slechtu jako lidi, ktefi ziji v zahalce jako trubci, a jeste
z prace jinych, které odiraji aZ na kizi. Tato spoleCenskd vrstva navic ani jiny zptisob
hospodafeni nezna.?' Tudiz aby vzneSeni a urozeni pani mohli mit vydélky z viny,
vyzenou lidi z pronajaté ptdy, a pfitom se nestiti naprosto ni¢eho. Uchyli se klidné ke Isti
¢1 dokonce k nasili, aby dosahli svého. Tito lidé ale nemaji kam jit, takZe co jim nakonec
zbyva jiného nez zacit krast, aby vibec piezili? ,, Aby jeden takovy Slechtic ohradil nékolik
tisic jiter pudy, musi byt vyhozeno nékolik osadnikii (...) A tak tim ¢i onim zpusobem
museji se ubozZdci stehovat, muzi, zZeny, manzelé, manzelky, vdovci, vdovy, rodice
s malymi detmi a s Celeni spise pocetnou nezli bohatou, jak jiz ma zemédélstvi zapotiebi
mnoha rukou, museji se, opakuji, stehovat ze znamych a navyklych sidel, aniz nachazeji,

kam by se uchylili. Nabytek, ze ktery by mnoho neutrzili, i kdyby se dalo cekat na kupce,

29 Ale§ Havligek, Je Moriiv spis Utopie utopicky?
30 Thomas More, Utopie, str. 31.
31 Tamtéz, str. 35.
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nyni, kdyz na né doléha nutnost vypuzeni, prodavaji za pakatel. A kdyz ten na bludnych
cestach brzy utrati, co jiného jim nakonec zbyva, nez aby kradli a davali se véset? “3?

Tyto vSechny faktory, spolecné se zvySenim cen, vedou k rapidnimu zvySeni
zlo¢innosti. I to je jednim z hlavnich témat této Casti. Jak jsou pfisné trestani zlocinci.
V tehdejsi Anglii se aplikuje razné sjednani spravedlnosti proti zlod&jim, ,,vsude je
véseji, nékdy jich visi az 20 na jednom kiizi. “*3

Je ale stale mnoho lidi, ktefi se uchyluji ke kradezi, i pies to, ze to mize znamenat
jejich smrt. Dle Mora je tohle nad spravedlnost. Zaprvé je to piisny trest za kradez,
zadruhé naprosto nedostacujici k tomu, aby odradil od kradezi lidi, kteti nemaji jiné
mozné Zivotni vychodisko. ReSeni neni v potrestani lidi, ktefi se v diisledku své Zivotni
urovné uchylili k takovému konani. Vhodnym feSenim neni ani vznik novych proti
tulackych zakond, &i Sibenice jako integralni souéast mésta.’* Reseni vidi v tom, Ze je
tteba se postarat o moznosti obzivy pro takové obyvatele. Lze ji sice vidét v femeslech a
v zemédé@lstvi, ovSem to je predem vylouceno pravé kvili jiz zminovanému principu
ohrazovani, které Slechta razi. Na mnoha mistech navic vznikd souCasné i zvySena
drahota, drobni femeslnici uz si nemohou dovolit koupit vlnu, tudiZ nemaji z ¢eho vyrobit
sukno a tim vznikaji dalsi a dalsi 1idé, jezZ jsou odsouzeni k nedobrovolné zahalce. A do
toho vSeho, po zvySeni poctu pastvin, kdy je Morova Anglie pfeplnéna ovcemi, prichazi
na ovce mor.>

Uz v prvni cCasti dila, si More vymysli novy narod, ktery se nachazi v Persii a jez
nazyva Polylerité. Na tomto narodu ukazuje, jak je tteba fesit kradeze. Tento smySleny
narod netrestd zlodéje smrti. Zlodéj vrati véc, kterou ukradl, avSak vrati ji do rukou
okraden¢ho, neodevzda ji vladafi. Ten ma totiz dle tohoto naroda na véc stejné pravo,
jako zlod¢j. Pokud véc zanikla, je cena odhadnuta a stejné zaplacena okradenému
z majetku zlodé&je. Pokud navic krddez neprobéhla néjak ukrutné, jsou pouze odsouzeni
k vefejnym pracim, které kdyz vykonavaji, tak nejsou soucasti zadného posméchu. Pokud
je naopak nevykonavaji, jsou povzbuzeni bytim.*® Takovi lidé si tedy mohou vydélat
méné nez bézny svobodny Clovek, piesto ale maji Sanci, aby si vydélali na jidlo, na sebe

a zaroven pomohli statni pokladné. Tento systém se zda vypravéci nejvice efektivni.

32 Thomas More, Utopie, str. 37.

33 Tamtéz, str. 34.

34 Vladimir Naxera a Ondiej Stulik, Komparace socidlnich utopii, str. 50.
35 Thomas More, Utopie, str. 37.

36 Tamtéz, str. 41.
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Avsak jeho uzakonéni v Anglii je thned zamitnuto a vyhodnoceno pravnim znalcem,
s nimz vedl Rafael diskuzi, jako nebezpecny.?’

Naopak lidé v Morové Anglii se potuluji, ale 1 tak jsou zavirani, protoze se udajné
zahalcive potloukaji. Stat saim vytvaii zlodéje a nasledné je velmi piisné trestd. Nenajde
se nikdo, kdo by tyto lidi vzal do prace, i pfes to, Ze o ni stoji. TakzZe jim nezbyva nic
jiného nez se dal potulovat. Je to tedy zacarovany kruh, z né¢hoz je dle Mora jedina cesta.
Tou cestou je zruseni soukromého vlastnictvi, v némz po vzoru Platéna také naSel zdroj
vSeho zla mezi lidmi. ,, Vsude tam, kde trva soukrome viastnictvi a kde vsichni vSechno
méii penézi, stézi miize kdy nastat, aby byl stat ziizeni spravedlivé a prospésné. >3

Jeho postoj viici soukromému vlastnictvi je ale jinak docela nejasny, protoze s blizicim
se koncem prvni ¢asti, se literdrni postava Thomase Mora v knize naopak ptiklani
k obran¢ soukromého vlastnictvi. Hythlodaios zruSeni soukromého vlastnictvi povazuje
za dobré, More nedokaze pochopit, jak by takhle mohl stat fungovat.’® Z ust Rafaela
vychézi 1 pokraCovani této myslenky, kdy jasné tika, Ze pokud bude mezi lidmi stale
panovat nerovnovaha, kdy jedni se maji nadmiru dobte, a naopak druzi ziji v naprosté
bidg, nikdy takhle spole¢nost nemiize spravné fungovat.*’ Tedy klicem ke spravedlivému
zfizeni je stejné rozdélovani majetku vSem obyvatellim, nikoliv jen malé ¢asti lidi, ktera
jeste bude navic zvyhodiiovana nad skupinou, ktera Zije v bid¢.

V prvni ¢asti kritizuje zalibu Slechty v pfepychu, kritizuje existenci hospod a
nevéstinct, kde se navic hraji hazardni hry. Zaroven odsuzuje trestani zlodé€jti smrti, tvrdi,
ze Clovéka lze potrestat pfimétfencji, napiiklad nucenymi pracemi. Zavrhuje také
nepfiméteny chov ovei a s nim spojené ohrazovani, pii kterém dochazi k vylidiiovani
vesnic, zvySené zloCinnosti, rozsifeni tuldctvi, zbidacovani rolnikii. Takovou piidu by
bylo naopak mozné pouzit k péstovani obili, a tedy i k nasyceni viech obyvatel Anglie.*!
Tato cCast je tedy jakymsi kritickym kontrastem k Utopii, ktera je popisovéna ve druhé

¢asti, kde panuji naprosto odlisné potradky.

3.2 Geograficka forma Morova utopického statu
Druh4 ¢ast je jiz vénovana imaginarnimu mistu, kde naopak panuje mnohem lepsi fad

nez v Anglii. Toto misto je odtrZzené od zbytku svéta, a je velmi obtizné ho najit. Neni ani

37 Thomas More, Utopie, str. 42-43.

38 Tamtéz, str. 53.

39 Tamtéz, str. 55.

40 Tamtéz, str. 53.

41 Petr Kiivsky, ,, Stastny ostrov'* Thomase Mora, str. 126.
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znamo, zZe by ostrov, kdy nékdo navstivil. Rafael zminuje jednu vyjimku, kdy na ostrové
ztroskotala lod’ s Rimany a Egyptany.*2

Ostrov Utopijskych, jak je doslova nazyvan v knize, mé tvar mési¢niho srpku, jehoz
nejSirsi misto je Siroké dvou set tisic krokd. Od tohoto nejSirSiho mista se do obou koncti
zuzuje. Oba tyto konce jsou od sebe vzdaleny ptiblizné jedenact tisic krokii. Touto
vzdalenosti mezi obéma konci dovnitt zasahuje mofte, které¢ uvniti mési¢niho srpku tvofi
znacné rozlehlé jezero. V tom je stojata, klidna voda, protoze tvar srpku chrani tuto zatoku
pied vétry, je to tedy idealni misto pro pfistav.*

Tato brana z konci mésic¢niho srpku, je jedinym hlavnim piistupem na pevninu.
Priijezd je zde vSak velmi riskantni, protoZe jsou zde vyc¢nivajici ale 1 skryvajici se skaly,
kterym se mize vyhnout jedin€ rodily ostrovan. Proto sem né&jaky cizinec jen tak
nepronikne. Z vné¢j$i strany ostrova je par piistavi, ve kterych je vSak vzdy hlidka. Jinak
je ostrov chranén piirodnimi piekazkami, ¢i uméle vybudovanym opevnénim, pokud to
bylo potieba. Tedy jiny piistup na ostrov, nez vyse zmifiovanou zatokou prakticky neni.**

Ostrov Utopie ma 54 mést, coz je totozny pocet hrabstvi, které¢ v této dobé Anglie
méla. ¥ Viechna mésta jsou totoznd, pokud to povaha krajiny dovoli. Kdo tedy pozna
jedno mésto, pozna uz viechny, bohaté tedy stadi popis jednoho mésta.*

Ve vsech obcich se navic mluvi stejnym jazykem, maji tam stejné mravy. RozloZeni
na ostrove je vymysleno tak, aby se z jednoho mésta do druhého dalo dojit pesky za jeden
den.¥’

Za prvni a zaroven hlavni mésto je povazovan Amaurot, ktery je ve stfedu zemég, a je
svou polohou nejpiihodnéjsi. Toto mésto je ze vSech nejdistojnéjsi a ma to privilegium,
7e se v ném nachazi senat. Navic je to i misto, kde vypravés stravil celych 5 let.*®

Amaurot ma témef ¢tvercovy piidorys a lezi na mirném horském uboci. Jeho Sitka ¢ini
dva tisice krokl a tahne se k fece, kterd se nazyva Anydru. Délka mésta piesahuje jen o
malo §ifku a ptiléha k fi€énimu biehu. Oba bfehy mésta spojuje kamenny most s klenutymi
oblouky, jez je ale postaven dale od mote, aby mohly lod¢ plout podél celého boku

mésta.

42 Thomas More, Utopie, str. 56.

43 Tamtéz, str. 58.

44 Tamtéz.

45 Vladimir Naxera a Ondfej Stulik, Komparace socidlnich utopii, str. 51.
46 Thomas More, Utopie, str. 60.

47 Tamtéz, str. 59.

48 Tamtéz, str. 60.

49 Tamtéz, str. 61.
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Pokud jde o vodni zdroj, ten se nachazi nad hlavnim méstem. Je to opevnény pramen
pitné vody, ktery prysti ze stejné skaly, na jejimz uboc¢i se mésto rozléha. D4l do mésta je
voda rozvadéna pomoci hlinénych rour.>°

Celé mésto chrani vysoké a Siroké hradby, na nichz je spousta vézi a bran. Ulice jsou
vymysleny tak, aby dobte slouzily provozu, ale aby zaroven chranily pted vétry. V ulicich
jsou podél cest domy, které jsou velmi zachovalé. Obyvatel€ si je vzdy po deseti letech
vyméiuji na zakladé losu. Zadny z domi tedy neni jejich majetkem, nybrz je jim svéfen
statem. Proto si své domy ani nezamykaji, kdokoliv do nich mlze vejit, az tak je tu
vSechno spoleéné.”!

Ostrov Utopie je az napadn€ podobny Anglii. At uz svym tvarem, poctem mést, jez se
rovna poctu hrabstvi v Anglii. More popisuje hlavni mésto Utopie jako Cisté, coz je dalsi

velky kontrast k tehdejSimu Londynu.

3.3 Politické usporadani Utopie

Kazdych tficet rodin, které¢ dohromady tvoii spoleCenstvi, si voli kazdoro¢né tzv.
syfogranta (ve starém jazyce) jinak také fylarcha. Jeho hlavnim poslanim je zajiStovat,
aby kazdy poctivé pracoval, nebo se naopak pfili§ pracovné nepiepinal. Kazdym deseti
fylarchiim a jejich tficeti rodindm, stoji v Cele muz, kterému diiv tikali tranibor, novy
nazev je ale protofylarch. Ten je volen také kazdy rok, ale obyvatelé ho bez zasadnich
divodi neméni. Celkem je tedy 200 fylarchu, kteti vykonavaji ptisahu, Ze vyberou toho
nejzpusobilejsiho k vladnuti. Voli ho z pfedem urcenych Ctyt kandidatt, které vybrali
obyvatelé. Co se vladaiského tradu tyce, ten je doZivotni. Pouze v ptipadé€, Ze by vladaf
usiloval o samovladu, je svého postaveni zbaven.

Ze vsech jednotlivych méstskych ¢tvrti se vybird jeden ¢lovek, jez je také vyslan do
senatu.

Kazdy tieti den, ¢i diive, se setkavaji protofylarchové s vladafem. Resi spolu statni
zalezitosti €1 rozsuzuji soudni spory, téch je ale v celé Utopii velmi malo. VSechna
politickd jednani musi trvat tfi dny a zpravidla se uskuteciiuji v senatu, jsou na to dokonce
zakonnd opatfeni. Pokud by se toto natfizeni porusilo, trestem je smrt. Tyto pravidla maji
jasny davod, a sice ptedchazet ptipadnému spiknuti a pfevzeti moci. Naptiklad kdyby se

vladat s protofylarchy dohodl, Ze zavedou samovlddu nebo zméni stav statu. Vse

50 Thomas More, Utopie, str. 61.
3! Tamtéz, str. 61-62.
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vyznamné musi tedy probrat jesté fylarchové. Nékdy se dokonce musi svolat rada celého
ostrova, pokud je véc skute¢né dilezita.>

Na celém ostroveé existuje 500 lidi, kteti jsou zprosténi pracovnich povinnosti, mezi
n¢ patii praveé naptiklad fylarchové. Zaroven je nutné podotknout, ze i piesto, ze jsou
fylarchové jako tfednici zproSténi svych pracovnich povinnosti, stejné¢ jdou ostatnim

obyvatelim piikladem a pracuji.>

3.4 Zivot obyvatel v Utopii

Vsem obyvatelim je stejné jedno zameéstnani, a sice rolnictvi. U¢i se mu
bezpodminecné vSichni uz od détstvi, kdy jsou vodéni na pole a pomoci her se zaucuji.
Kromé toho se ale kazdy obyvatel uc¢i jednomu dal§imu femeslu. Mezi ty nejrozsifenc;si
patii naptiklad Inéfstvi, zednictvi. To je ale spiS zalezitosti muzi, ti zde maji na starosti
ty t&Z§i prace. Zenam naopak ptipadaji ty fyzicky méné naroéné, jako je pedeni &i tkani.**

OSaceni si ale obstardva kazda rodina sama. Odlisné jsou odévy pro Zeny 1 muze,
uptfednostnuje se zde ale pohodli, a hlavné aby byl odév vhodny pro praci.

Kazdy otec tu piredava své femeslo svému synovi. Pokud s timto femeslem dité neni
spokojeno, miize byt adoptovano rodinou, ktera se jeho vyvolenému femeslu vénuje.>

Jak uz jsem zminovala vySe, na celém ostrove nepracuje pouze 500 lidi, a ti se potom
vénuji védam. K védam se dostanou skrze své studijni vysledky, pokud se ale zhorsi,
vraci se zpét mezi ostatni femeslniky. Mlize samoziejmé nastat i opacna situace, kdy se
femeslnik stane védcem. Z této tfidy nadprimérné inteligentnich lidi pochédzi 1 sdm
vladai.’¢

Ostatni ostrovani pracuji pouze Sest hodin denné. Tii1 hodiny dopoledne, poté maji
volno na obé&d a dvé€ hodiny na odpocinek, z toho jednu mohou vyuzit pro vlastni zdbavu.
Bavi se zde pomoci her, nejsou to ovSem Zadné nejapné hry typu kostek. Naopak hraji
hry, jez jim pomahaji se rozvijet. Nasledn¢ jdou na dals$i tfi hodiny pracovat, potom
nasleduje vecete. | pro spanek zde plati, ze je mu vyhrazeno osm hodin, coz je naprosto
dostacujici. Denni dobu, ktera je mezi vecefi a spankem, radi vypliuji sebevzdélavanim,
naplil volného €asu je vSak na jejich vlastnim uvaZeni, nesmi se ale poflakovat. Ostrov

ovSem i s tak kratkou pracovni dobou, nestrada. VSsichni zde totiz bez vyjimky pracuji, a

52 Thomas More, Utopie, str. 63.
33 Tamtéz, str. 64-66.

>4 Tamtéz, str. 64.

35 Tamtéz.

36 Tamtéz, str. 65-66.
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to véetné zen. Timto More upozoriuje na mnozstvi pracovné neaktivnich lidi v 16. stoleti
v Anglii, mezi takové pocitd vSechny bohaté a urozené Slechtice, dvoranstvo atd. Téch
vSak v Utopii neni. Tudiz zde u Utopijskych neni zahal¢ivych lidi, v pracovni dobu
vSichni bez vyjimky pracuji. Navic si 1 obyvatelé Utopie Setii praci napiiklad tim, ze
vlastni pouze to nejnutnéjsi obleceni, nebo si vystaci s menSim mnozstvim vyrobku. Tedy
se nikdo nemusi vénovat nadbyte¢nym femesliim a zlstane ¢as hlavné na to podstatné.
Naopak se obcas stane, ze je piebytek, to poté lidi jdou a opravuji vefejné silnice, ¢i jim
je snizena vyhlaskou pracovni doba. Z toho jasné vychazi, ze na rozdil od tehdej$i Anglie
se v Utopii v8ichni vénuji smysluplnym femesltim.>’

Stat obecné dbé na to, aby lidé zbyte¢né moc nepracovali, ale méli ¢as se vzdelavat:
., Urady netrdpi obcany zbytecnou praci proti jejich viili, protoze jejich statni ziizeni
predevsim sleduje ten jediny cil, aby se stlacenim fyzické sluzebnosti, pokud to pripousti
verejny zajem, vSem obcanum dostdavalo co nejvice casu pro svobodné vzdélavani ducha.
Nebot' v ném spociva podle jejich presvédcent Zivotni $tésti. “>®

Ptrednasky, na kterych Utopijsti travi sviij volny ¢as, probihaji uz od samého rana.
Povinné jsou pouze pro ty, ktefi jsou vybrani pro studium, a tedy studium je jejich jedinou
povinnosti.>

Zékladem kazdé obce jsou jednotlivé rodiny. V kazdé obci je okolo Sesti tisic rodin, a
to nepocitdme ty, které ziji na venkové. Jsou to tedy skupiny lidé, ktefi jsou spiiznéni.
Divky v dospélosti odchézeji do rodiny svého manzela, ale synové i1 vnuci zlstavaji
doma, kde poslouchaji nejstarsiho z ptibuznych. Co se tyce né¢jakych zakladnich mravii,
tak slouzit by mé&ly manZzelky manZzelim, déti rodi¢tim a obecné mladsi star§im.®°

Rodiny slouzi i jako prostfedek stabilizace poc¢tu obyvatelstva. Je proto dano, ze rodina
nesmi mit méné nez deset a vice nez Sestnact dospélych c¢leni. Pocet dospélych je dan
proto, Ze pocet nedospélych se neda omezovat. Tato mira se zachovava tim zptsobem, ze
lidé z pocetnéjSich rodin jsou pfepisovani, a tedy prevadéni do rodin s mensim poctem
Clent. Timto zplsobem se tieba 1 udrzuje pocet obyvatel ve méstech. Pokud je ale
prirtstek z celého obyvatelstva nad hranici, odepi$i z kazdého mésta urcity pocet
obyvatel, ktery nasledné vyslou na nejblizsi pevninu, kde maji za kol vytvofit osadu.

Samoziejmé si vybiraji mista, kde domorodciim zbyva jesté dost neobdélané pudy, které

57 Thomas More, Utopie, str. 65-68.
38 Tamtéz, str. 68.

39 Tamtéz, str. 65.

0 Tamtéz, str. 68-69.
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by se Utopijs$ti mohli ujmout. Domorodce mezi sebe piijimaji. Osada je ale ziizena podle
zakont, jez maji Utopijsti pievzaté z ostrova. To, jestli se domorodci zac¢leni je uz jenom
na jejich uvaZeni. Pokud ale souhlasi, snadno s nimi za¢nou tvofit spolecenstvi, které ma
spolecné mravy a zaroven spolu také zarodni pudu. V opacném ptipadé mohou nastat
situace, které povedou az k valCeni. Napiiklad, pokud se domorodci nebudou chovat
podle utopijskych zakoni. V tomto piipad¢ je vyZenou. Pokud narazi na branny odpor,
zacne valka. ,, Pokldadaji totiz za zcela spravedlivy ditvod k valce, jestlize néktery narod
takové pudy sice sam neuziva a vlastni ji jako prazdnou a neobdélanou, avsak nechce
doprat ji a uZivat ji vlastnit jinym, kteii se z ni maji podle prikazu prirody Zivit. “¢!

Osadnici se vraci zpatky z osad v tom ptipad¢, pokud na ostrove klesne pocet obyvatel
tak rapidnim zplisobem, Ze se ubytek neda nahradit obyvatelstvem z jiné ¢asti ostrova.
Radéji dopusti konec osady, nez aby se zmensilo nékteré z mést Utopie.®?

Vialecnictvi zde ale jinak nemaji piili§ v oblibé, 1 kdyz je to v rozporu s vySe uvedenym
tvrzenim. PovaZzuji ho jinak za néco lidem nepfirozeného, doslova ,,zvifeckého®. Piesto
se v n¢které dny muzi ale 1 Zeny z kazdé obce cvi¢i k valeCnym zaleZitostem. VSichni ale
dobrovoln¢, nikdo neni nucen, a to pouze proto, aby nebyli neschopni valky ,, Vilecné
zasahuji jenom, aby bud’ chranili svého uzemi, nebo aby zahnali nepratele, kteri vpadli
do zemé jejich prdatel, nebo aby v slitovani nad nékterym narodem, ktery byl utistéen
tyranidou — a to cini v zajmu lidskosti — osvobodili jej svymi silami od tyranského jha a
poroby. “%3

Obce se zde d¢li do 4 ¢asti, ve stiedu kazdé Ctvrtiny je trzisté se vSemi moznymi vécmi
a plodinami. Hlavni ale je, ze kazdy obyvatel si sem miiZe pfijit a vzit si, co zrovna
potiebuje, a to bez penéz ¢i jiné nahrady. UtopijSti neuzivaji penéz, protoze je ani
nepottebuji. Nikomu neni nic odepfeno, protoze vSeho je nadbytek. Navic zde ani
nepanuji obavy, Ze by si nékdo vzal vice nez potiebuje. Pro€ by to totiz nékdo d¢lal a

(24

zadal zbyte€nosti, kdyz véfi a je plné presvéd€en o tom, Ze mu nikdy nic chybét nebude.
K témto trhlim patii i ty s potravinami, na které se svazi maso, ryby ale také ovoce,
zelenina a chléb. Maso a ryby ale jinak uschovavaji mimo mésto a na vhodnych mistech,

kde je blizko voda, kterou mohou udrzovat hygienu a snadno vymyt krev od zvitat. To

! Thomas More, Utopie, str. 69.
2 Tamtéz.
63 Tamtéz, str. 97.
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vSechno je ale prace pro otroky, a to véetné¢ usmrcovani zvirat. V Utopii vEfi, ze zabijenim
zvitat slabne lidskost, diky ¢emuz se lidi nau¢ili usmrcovat mezi sebou navzajem.%*

Pokud by se n¢které mésto dostalo do dlouhodobého nedostatku ¢i velkého nadbytku,
ozndmi se to zastupci na kazdoro¢nim setkani, které se kond v Amaurotu. To se poté fesi
dal$im pievodem ¢&i piesunem produktl, kam je zrovna tieba.®’

Pokud chce n€kdo cestovat po ostroveé, musi ziskat souhlas svého fylarchy a ziskat také
vladafovo pisemné svoleni, jez opraviiuje k cestam a na némz je zarovenl uveden i den
navratu z cest. Pokud se néktery z ob¢anti vyda na cestu bez povoleni, je navracen jako
zb¢h do svého mésta a je za to potrestan. Jestlize by se timto zptisobem provinil dvakrat,
tak se stane otrokem. Poustevnikiim je jinak poskytnut povoz s otrokem, ktery ho fidi. Na
cestach moc neuvidite Zeny, ty oby&ejné necestuji.®

Na tomto misté¢ dokonce nenalezneme vinarny, pivnice, nevéstince ¢i dokonce zadna
mista k ukryvani nebo k tajnym schiizkdm. Lidé se neustdle mohou navzajem sledovat,
to jenom v lidech podporuje jejich pracovitost. Za tu jsou odménéni tim, Ze v tomto stateé
neni zadnych zebraka ani chud’asti, protoze blahobyt je rovnomérné rozdélen mezi
obyvatelstvo.5’

Jak uz bylo feceno vyse, Utopijsti neuzivaji penéz. Veskeré jejich penize a drahé kovy
vlastni stat centralné, a to pouze pro ptipad, pokud by jiny stat potfeboval ptjcit nebo
kdyby nastala valka. Aby nemuseli vystavovat nebezpeci své obyvatele, najmuli by si
rad&ji zoldnéfe.5®

Penize ziskéavaji z vyvozu do jinych kraji. Vyvoz se ale uskuteciiuje pouze v ptipade,
Ze jsou si jisti, ze maji vSeho dostatek na dva roky doptfedu. Sedminu vyvozu daruji
zadarmo pro chudé obyvatele onoho kraje. Naopak si poté piivazi zbozi, kterého maji
v Utopii nedostatek, coz je predevSim zelezo.

Lidé z Utopie nepovazuji za nejhodnotnéjsi kov zlato ¢i stiibro. Pouze lidské poSetilost
pridélila t€émto koviim néjakou hodnotu. Tyto kovy jsou pro n¢ podiadné, protoze se
nevyrovnaji Zelezu. Bez zlata a stfibra miZeme snadno ptezit. Tady se do nadob z téchto
drahych kovi vykonavéa potieba. Zaroven je to i znak pro trestance, protoze pokud
piekro¢i zakon, toho ,,0zdobi* zlatymi nauSnicemi, prsteny, fetézy. I déti jsou zde

v prvnich letech zdobeny drahokamy, nésledné je ale s pfibyvajicim v€kem odkladaji,

% Thomas More, Utopie, str. 69-70.
65 Tamtéz, str. 70-73.

6 Tamtéz, str. 73.

67 Tamtéz, str. 73.

%8 Tamtéz, str. 74.
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protoze jim piijdou jako zbytecné ,,cetky®. Cil je jasny, aby v Utopii tyto kovy upadly
v opovrzeni. Nikdo si nesmi pfipadat nadfazenéjsi nad druhym pro jemngjsi vlas sukna,
¢1 kviili potéSeni z lesku zlata. Je jim to dano vychovou a vzdélanim, tedy nikdy nema
chut’ tyto kovy vlastnit.®®

Obyvatel¢ Utopie se také vénuji riznym védnim oboriim, jako je aritmetika, geometrie
¢1 tfeba logika, ve které ale nemaji takové vysledky. V meteorologii a astronomii ale
piekonali zbytek svéta. Maji velké znalosti z oblasti obchu hvézd a nebeskych téles.
Vénuji se 1 filozofii a etice, ve kterych probiraji stejné otazky, nad jakymi se diskutuje 1
v tehdejsi Evropg.”?

NejteSenéjsi otazka je, v cem spociva lidské stésti. Zda je zaptic¢inéno jednou véci, Ci
jestli je jich vic. Jsou ale nejvice naklonéni k teorii, ze Stésti je zapti¢inéno pocestnou
rozkosi. Zaroven ale odliSuji filozofii a ndbozenstvi, nechtéji totiz, aby se ovliviiovaly.
Zékladnim principem ale je, Ze lidskéd dusSe je nesmrtelna a je stvoifena bohem ke Stésti,
ctnostem a dobrym ¢iniim, jez jsou po ukonceni naseho Zivota bud’ odménéna nebo
uréena k potrestani. Stésti samoziejmé neni dle jejich piesvédéeni v kazdé rozkosi, nybrz
jen v té dobré a pocestné, ke které jsme puzeni ctnosti. Ctnosti vymezuji jako Ziti podle
pfirody, jez nam je pfedurcena od boha. Také rozum nas vede k lasce a cté vici bohu,
protoze jedin€ jemu vdécime za to, ze jsme a mizeme pocitovat Stésti. Rozum nas ale
také napominad, fika nam, jak zit Zivot co nejméng¢ strastny, co nejvice radostny a abychom
pomahali vSem k dosazeni tohoto cile. VSechna tato jejich pfesvédceni sice mozna
prameni z nabozenstvi, ale Utopijsti v&f, Ze i béZznou rozumovou cestou jim lze uvéfit.”!

Pfiroda sama nam tedy nafizuje pfijemny zivot, a to je potom rozkos, cil veskerého
lidského konani. Pokud takto zijeme, ztotoziuji to se ctnosti. Nikdo vSak nesmi slouzit
svym vyhodam natolik, aby druhym piipravoval nevyhody. Napiiklad proto je nutné
dodrZovat smlouvy uzaviené¢ mezi soukromniky, statni zakony. Pokud chceme nékomu
vzit jeho rozkos, to je bezpravi. Naopak pokud sami sobé odepfeme, abychom dodali
jinym, to je teprve znak lidskosti a dobrotivosti. Lidskost je nejvySe postavend ctnost.
Védomi dobrého poc¢inani, lasky a vdéku téch, kterym jsme pomohli, to je dusevni rozkos.

Navic je mnohem vice nez rozko$ fyzicka, které jsme se kvili ni ziekli.”

% Thomas More, Utopie, str. 75-78.
70 Tamtéz, str. 78-79.

"I Tamtéz, str. 79-80.

72 Tamtéz, str. 81.
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Existuji ale 1 faleSné rozkoSe, mezi které patii pravé libovéani si v drahokamech,
vyzadovani ucty poklonou, hrani kostek nebo dokonce lov zvéte. Lovem dokonce tak
moc opovrhuji, Ze je to vyhrazena prace pouze pro otroky. Od ptirody v téchto rozkoSich
neni nic dobrého.”

To vSe souvisi se spokojenosti jejich naroda, ktery ma dost sil, aby ¢asto a vykonné
pracoval. Lidé jsou k sob¢ také vic vlidni, a to pfedevsim diky jejich filozofii, ktera dba
na lidské stésti. Tedy zédkladem jejich Stastného Zivota je nespojovat ho s hromadénim
majetku. Cestou k nému je naopak zivot ctnostny, skromny, ve kterém kondme dobré
skutky. Diky tomu je poskytnut lidské dusi blazeny posmrtny Zivot.

Pokud v Utopii spachate zlocin, stanete se otrokem. Rad¢ji ze zlo¢ince udélaji otroka,
protoZe jeho zabitim by pfiSli o pracovni silu. Zabiji pouze v ptipadé, pokud se otroci
vzbouii. Jinak jsou to odsouzeni lidé z cizich néarodd, které si dovaZzeji. Jsou nuceni
k tvrdé préci a jsou drzeni v okovech.”

Dal§i netolerovatelnou véci v Utopii je souloz pred siatkem a cizolozstvi. Zeny
v Utopii se nevdavaji pfed osmnactym rokem, muzi dokonce pied dosazenim dvaceti tii
let. Nevésta se nejprve ukdze Zenichovi nahd a on zase ji. To vSe samoziejmé za
doprovodu ctithodné dadmy, pokud se ma svlikat divka a muZze, pokud se ma svlékat muz.
Své druhy si ale 1 pfesto vybiraji pfedevsim dle jejich mravnich kvalit, ty jsou totiz vic
nez fyzicka krasa, i proto je zakazano se malovat.”

Pokud dojde k cizolozstvi, je druhému z manzell povolen vstup do nového
manzelstvi. HfiSnik ale uz do dal§iho nikdy vstoupit nemuze. Jestlize je n¢kdo dvakrat
pristiZzen pfi cizolozstvi, jeho trestem je smrt. Pro jiné mozné ptipady nejsou tresty presné
uréeny, nybrz rozhoduje o nich soudici senat. Obecné tu ale plati, ze manzelky jsou
trestany od manzelii a déti od rodict. Utopie je tedy velmi dualezit¢ dodrzovat
monogamii.’®

Obecné maji velmi malo zédkont, protoZe i1 s timhle malem si ve svém zfizeni vystaci.
Kritizuji naopak jiné nérody, za slozitost jejich pravniho systém, které mnohdy obsahuji
dlouh¢ svitky zakonnych piedpist. Povazuji za nespravedlnost, Ze jsou lidé vazani
takovym mnozstvim zakont, které se neda ani piecist. V Utopii je kazdy obCan znalcem

jejich prava, protoZe jejich pravo je snadno srozumitelné. Cim vice jsou vyklady

3 Thomas More, Utopie, str. 81-84.
74 Tamtéz, str. 90.

75 Tamtéz, str. 91.

76 Tamtéz, str. 92-93.
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spravedlivéjsi, tim jsou dle jejich presvédCeni také jednoduss$i a tim padem takeé
srozumitelngjsi.”’

Nabozenstvi u Utopijskych je na uvazeni kazdého z ob¢anti, jakou viru chce vyznavat.
Prameni to od zakladatele zfizeni Utopie, jez je nazyvan Utopus. Tomu se nelibilo, jak
mezi sebou jednotlivé sekty bojuji o ndbozenskou nadvladu. Zavedl tedy, Zze nikdo nesmi
byt k vife nucen a kazdy si sam zvoli, jakému vyznani chce véfit. Toto ustanoveni mélo

slouzit k miru mezi obyvateli. Nékteti se proto uchyluji k vife v boha slunce, jini mésice.

Nejpocetnéjsi ¢ast obyvatel vyznava viru nevysvétlitelnému, nepoznanému Otci.”®

4 Tommaso Campanella a Slunec¢ni stat

Nejen v Anglii se vSak rozsifilo renesan¢ni mysleni. Dal$i takovou zemi byla 1 Italie,
odkud pochazi dalsi utopie, jez nese nazev Slune¢ni stat. Jejim autorem je filosof a
reformator Tommaso Campanella, ktery se narodil roku 1568 v kalabrijském Stilu a
zemfel v roce 1639 ve Francii.

Tento autor uz v patnacti letech vstoupil do dominikanského fadu a Slunecni stat neni
zdaleka jediné dilo, které napsal. Mezi jeho dalsi slavna dila patii naptiklad O monarchii
Mesidsové nebo O Spanélské monarchii.”

Roku 1599 Campanella stal v Cele povstani, které ovSem bylo porazeno. On sam byl
uvéznén a ve vézeni zlstal dlouhych 27 let, kde napsal 1 Slune¢ni stat. Byl to velky
podivin, sdm sebe povazoval ze spasitele, ktery miize dosdhnout obecného miru. Chtél
svou vizi Slune¢niho statu, v Cele kalabrijskych povstalci uskutecnit. Své vizi ale
postupem ¢&asu prestal véfit.,® Mimo jiné ho soudilo také nékolik cirkevnich soudii pro
jeho védecké a zaroven proticirkevni nazory.8!

I tento renesan¢ni utopicky autor pise v dob¢, kdy se v Italii projevuji nesnaze spojené
s ptichazejicim kapitalismem, kdy ¢ast obyvatelstva zije v bid¢€. S piichazejicim koncem
stoleti, vlastnim pfesvédCenim o své vyvolenosti a zaroven také spolecné s vysokymi
danémi, cenovym narlstem, vidi spasu v novém spravedlivém statu.®? I on ve svém
utopickém dile vychazi z Platéona, v urCitych oblastech jako je naptiklad vychova,

muZeme fict, Ze naprosto piejima jeho vizi. Zdroj vSeho Spatného nachéazi v pokrytectvi

"7 Thomas More, Utopie, str. 94.

8 Tamtéz, str. 105-107.

7 Vladimir Naxera a Ondiej Stulik, Komparace socidlnich utopii, str. 57.
80 Procacci Giuliano, Déjiny Itdlie, str. 160.

81 Vladimir Naxera a Ondiej Stulik, Komparace socidlnich utopii, str. 57.
82 Procacci Giuliano, Déjiny Itdlie, str. 132.
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a sobectvi, to dle ného mize skoncit pouze s vymycenim soukromého vlastnictvi. Své
nazory v knize Slunecni stat sjednotil, a naprosto preorganizoval socialni ale 1 politickou
spolecnost. Kniha je stejn¢ jako Utopie psana formou dialogu mezi jednim z moteplavct
a velmistrem fadu Hospitalitd, zaroven se opét jedna o cestopis. Campanella byl vSak ze

zacatku naprosto presvéd€en o mozném uskutecnéni jeho ideédlniho statu.

4.1 Geograficka forma Slune¢niho statu

Jedna se o méstsky stat na rovniku, jenz nezabird rozsahlejsi uzemi a ktery se nachézi
na ostrové Taprobana, coz je historické oznaceni Cejlonu. Stat lezi na Siré roving, na které
se zveda kopec, na némz je vétsi ¢ast Slunec¢niho statu. Mnoho ¢asti dosahuje az za ono
upati hory, ktera je tak velikd, ze stdt musi mit pramér vice nez dvé mile a obvod sedm
mil. D¢€li se na sedm kruhil jinak také pasem, z nichz se kazdy jmenuje dle sedmi obéznic,
tedy nazvi planet. Z jednoho pasma do druhého se vstupuje Ctyfmi branami, ke kterym
vedou ¢tyfi dlazdéné cesty, které mifi na Styii svétové strany.®?

Toto rozlozeni, kvalita bran a zdi dé€laji Slune¢ni stat nedobytnym. Pokud by né¢kdo
dobyl prvni pasmo, druh¢ by $lo dobyt s tfikrat vétsi namahou. Celkové by navic musel
dobyvat 7 pasem. Dle slov mofeplavce uz je ale prvni pAsmo nedobytné.’*

V kazdém zpdsem se nachéazeji stavby, na vrcholku hory a uprostfed celého
Slune¢niho statu se nachdzi chrdm zasvéceny Slunci. Ten ma dokonaly kruhovy tvar,
jehoz obvod méfi vic neZ tfi sta padesat krokii. Chram jinak neni obehnan zdmi.®

Vsechny méstské zdi jsou na piikaz vladce Moudrosti, jinak také Sina, posety
malbami, které zobrazuji vSechny védy lidstva. Nalezneme na nich opravdu vse od
zdznamu vSech zemi, v¢etné jejich obycejti, dikladny popis lidského téla, dale vSechny
druhy ryb a zivocichii az po vykreslena primyslova odvétvi a stroje. Tyto malby maji
svlj divod, pouzivaji se jako vyukova pomtcka pro déti jiz pied desatym rokem, které

se musi seznamit se v§im védénim. Na hradbach nalezneme také JeziSe a dvanact apostolt

nebo tfeba Mohameda, kterym ale pohrdaji, protoZe je pro né& necestny.5¢

8 Tommaso Campanella, Slunecni stat, str. 7-8.
84 Tamtéz, str. 8.

85 Tamtéz, str. 9.

86 Tamtéz, str. 11-13.
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4.2 Politické usporadani Slune¢niho statu

Nejvyssim vladcem je zde knéz, jehoz oznaceni pro n¢j v jejich jazyce znamena
Slunce. Campanellou je ale nazyvan také Metafyzikem. Jiné dal§i mozné oznaceni pro
n¢j je krouzek steckou uprostted. ,,Je vrchnim rozhodcim ve vécech svétskych i
duchovnich a ve vsech otdazkdch a sporech vyndsi konecné rozhodnuti. “3

Na pomoc ma tfi sob¢ podiizené spoluvladate, jimiz jsou Pona (moc), Sina (moudrost)
a Mora (laska). Vladce Moc ma na starosti veskeré zaleZitosti spojené s valkou ¢i mirem.
Tedy tidi vojenské trady, vojsko, ma vrchni veleni ve valce, fidi vojensky vycvik a jeho
povinnosti je i1 starost o opevnéni, zasobovani armady atd. I tak je ovSem podfizen
Metafyzikovi.’®

Vladce Moudrost ma zase na starosti krasna umeéni, primysl, vesSkeré védy, pfisluSné
ufady ale 1 ucitele a Skoly. Je mu podtizeny stejny pocet uednik, jaky je pocet véd. Tedy
Astrolog, Aritmetik, Geometrik, Historiograf, Poeta, Logik, Rétor, Gramatik, Medik,
Fyzik, Politik a Etik. Maji jedinou knihu, ktera je nazvana Moudrost, ve které jsou
sepsany piesn¢ vesSkeré védy, a to navic stru¢né. Tato kniha je pfed¢itana lidu, ktery je
timto zptisobem vzdélavan. Vladce Moudrost stoji za pokreslenymi hradbami, jak uz jsem
zminila vyse.®

Vladce Laska, posledni z oné trojice ma na starosti vychovu déti, 1ékarstvi, Iékarenstvi,
zemédelstvi, chov dobytka, kuchafistvi, stolovani, oSaceni ale hlavng, a pfedevsim plozeni
déti a vSe co se tyCe pohlavniho styku. Pro Campanellu bylo asi plozeni déti velmi
podstatné, proto se mu v knize obsahle vénuje. Jde pfedevSim o spojovani muzi a Zen
takovym zpiisobem, aby vzniklo co nejlepsi mozné potomstvo. Campanella v odstavci o
plozeni déti zminuje: ,,Nam se vysmivaji, Ze ackoli pry se horlivé vénujeme zlepSovani
chovu psii a koni, zanedbdvame zdroven plozeni déti. “°

Metafyzik mé ale 1 navzdory dal$im vladciim pfednostni postaveni. Moc, Moudrost a
Laska se v ném totiz spojuji do dokonalé formy byti, kterou Metafyzik ptedstavuje. I on
projednava veskeré zalezitosti, nic se nekona bez n€ho, ostatni vladci se ptipojuji k jeho

nazoru. Metafyzik ma vlastn& takové pravo veta.”! Touto &tvefici, jsou také voleni

87 Tommaso Campanella, Slunecni stat, str. 10.
88 Tamtéz, str. 10.

8 Tamtéz, str. 10-11.

% Tamtéz, str. 13.

o1 Tamtéz.
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vSichni Ufednici. Vybiraji je na zaklad¢€ informaci o zacich, které obdrzi od ucitel, tedy
od nich vi, kdo se k ¢emu hodi nejvice.”?

Utadii maji stejny podet, jako maji nazvi ctnosti. Patii sem napiiklad Velkomyslnost,
State¢nost, Stédrost, Spravedlnost, Vdécnost, Veselost apod. Ve Slunecnim staté se
vSichni nazyvaji bratry, otci ¢i syny dle jejich véku, presto ufady davaji pozor na to, aby
jeden nekfivdil druhému.”?

Metafyzikem se muze stat jedin€ nejchytiejsi obcan Slunecniho statu, ktery zna déjiny
vSech narodi, vyzna se ve veSkerém uméni, zna dikladné historii, zvlada ovladat vSechna
femesla a také se zabyva prorokovanim a astrologii. Dalsi podminkou je dosédhnout
hranice minimaln¢ 35 let. Jde o osobu tak vazenou, Ze se jiz predem vi, kdo se ma
Metafyzikem stat. Jeho tfad je dozivotni anebo trva do doby, dokud se nenajde nékdo
chytiejsi, a tim padem vhodngjsi k vladnuti.**

Co se tyka organizace soudni moci, ta je také rozdélend dle zaméstnani a femesel.
Proto je kazdy obCan rozsouzen predstavenym jeho oboru. Tedy kazdy ptfedstaveny, jenz
pfedstavuje jakéhosi hlavniho pracovnika, je zarovenl 1 soudce a mize lidi trestat
vyhnanstvim, bi¢ovanim, vytkou, zakazu styku se Zenami, zdkaz ptistupu k jidlu atd.
Vsechny védomé a zavinéné zloc¢iny, které se ve Slune¢nim state staly, se fesi dle ,,pravni
zasady* oko za oko, nos za nos, zub za zub nebo jsou trestany smrti. Pokud je zlocin
spachan bez predchoziho imyslu, rozsudek je mirngj$i. Rozsudek se miize od soudce,
dostat az k vladcim Moci, Lasky a Moudrosti. Od nich tii se mize kauza dostat
k Metafyzikovi, ktery nésledné miiZze udélit milost. Jinak se v tomto staté netresta
odnétim svobody. Vézeni v podobé véze tu existuje pouze pro zajaté¢ nepratele. Trest
smrti probihé tak, ze odsouzeny je zabit lidem, protoze nemaji zadné popravci nebo katy,
tim by se totiz jejich stdt mohl zohavit. Usmrcuji, proto odsouzené¢ bud’ mecem ci
ukamenovanim nebo se odsouzeny miize usmrtit sim.”>

Jejich zdkonii maji malo, jsou stru¢né, jasné, a tedy snadno pro obyvatele
pochopitelné. Plati zde, ze ptiznani je polehCujici okolnost. VSechny tyto jejich zakony

jsou navic vyryté na kovové desce, ktera visi u vefeji chramovych.%®

%2 Tommaso Campanella, Slunecni stdt, str. 16.
93 Tamtéz, str. 15.

% Tamtéz, str. 16-17.

95 Tamtéz, str. 41-42.

% Tamtéz, str. 43.
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4.3 Zivot obyvatel Slune¢niho statu

I Campanella nasel pramen sobectvi v soukromém majetku. I v jeho staté si uvédomuji
zkazenost okolniho svéta, proto zde panuji naprosto odlisné poradky. VSechno je zde pro
obyvatele spolecné, navic rozdélovani vSeho je vrezii ufednich osob. Obyvatelé
prakticky vSechno potiebné ke svému zivobyti dostanou od statu. Nikdo si nemtiZze nic
pfivlastnit. Campanella v knize kritizuje, Ze u nas vznika vlastnictvi tim, ze kazdy ma
svlj diim, svoji zenu a déti. Dle ného je to zdroj sobectvi, které je tfeba vymytit. Protoze
abychom ziskali co nejvice majetku pro své potomky, zajistili jim postaveni ve
spolecnosti a zaopatiili je pro dalsi Zivot, za¢iname na tkor toho okradat stat. Dokonce
se z nas vlivem toho mohou stat zradci ¢i skrblici. Tedy sobectvi je zalozeno na majetkoveé
nerovnosti mezi obcCany: ,Zbavime-li se sobectvi, ziistane v nds jen laska ke

spolecenstvi.“7

Tedy ve Slunecnim staté¢ maji domy, loznice, ltizka a vSechno dalsi
potiebné, spolecné. Kazdych 6 mésict urady urci, kdo kde bude spat ve kterém kruhu,
tedy kdo v zadni a kdo naopak v predni loznici. Spanek je tedy vlastné spole¢na zalezitost
viech.”

Dalsi spole¢nou ¢innosti muzl a zen je prace. Jenom tézsi prace jsou vyclenéna pro
muze. Zeny maji v popisu prace hlavn& prace, pfi kterych se pracuje bud’ v sedé nebo ve
stoje naptiklad dojeni ovci, sttihani vlast a vousi, ptiprava 1¢kl, vaieni apod. Obyvatelé
se vénuji praci pouze 4 hodiny denné, zbytek vénuji svému sebevzdélavani. Sviij volny
¢as vyuzivaji produktivné, nejsou povoleny zadné pochybné hry jako jsou tfeba Sachy ¢i
kostky.”® I v tomto statu se nejvice ceni zemé&dé€lstvi, kdy neni ani kousek ptidy neobdélan
a neobhospodafovan. Viem je tu spole¢né rolnictvi.'°

Mladsi tu slouzi star§im, ktefi jiz presahli Ctyticaty rok. V jideln€ je dokonce obsluhuji.
V kazdé¢ jednotlivém kruhu ¢i pAsmu mésta, maji svoji spolecnou jidelnu, sklad, kuchyn,

101 Sat je u viech obyvatel stejny. Sklada se z bilé kosile, vrchniho $atu a

obilnice atd.
plasté. Jedna se opét predevsim o praktické oble€eni, jez je vhodné k praci ¢i napiiklad
valgeni.!0?

Campanella se kromé klasickych zalezitosti béZného Zivota velice obsdhle vénuje

otdzce rozmnozovani obyvatelstva, které je pro n¢} az takové Slechténi téch

97 Tommaso Campanella, Slunecni stat, str. 14.
% Tamtéz, str. 19.

9 Tamtéz, str. 26-27.

100 Tamtéz, str. 33.

101 Tamtéz, str. 19.

102 Tamtéz, str. 20.

30



nejdokonalejSich jedinct. Tento jeho systém je velmi podrobné rozpracovany, protoze
kontrolu pohlavniho Zivota obyvatelstva povazuje za zakladni kdmen statu. Lze v tomto
jeho systému nalézt az totalitarni prvky, protoZe se jedna o totalni kontrolovani, a zna¢né
zasahovani do intimniho Zivota lidu.!%

Dle mého se jednd o nejvice rozpracovanou tématiku, kterd snad pred¢i i téma
soukromého vlastnictvi. Proto velmi struéné k jeho organizaci sexuélni Zivota. Zadna
zena mladsi 19 let a muZ, ktery jesté nedosahl 21 let, nesmi zit pohlavni Zivot. Vysoké a
krasné zeny davaji do paru pouze se zdatnymi a velikymi muzi, korpulentni se Stihlymi.
To vSe, aby se zmenSily odchylky mezi lidmi a rodili se co nejdokonalejsi déti. Souloz
jako takové je v Campanellové podani az samostatny védecky obor. Na souloz za ucelem
plozeni déti, je dokonce vyhrazena hodina a jednéd se o naboZensky tkon. Cilem je ale
prospéch statu a nikoliv jednotlivell. Spatné potomstvo je totiz zahubou statu, proto je mu
vénovana veskera pozornost pfislusnych aradi. Rozmnozovani slouzi lidu, tedy neuznava
se zde matetskd laska, matkam je dovoleno déti kojit poté jsou jim déti odebrany.
Rozmnozovani tu slouzi pouze pro zachovani obyvatelstva. Dokonce matky ani nemohou
pojmenovat své dité, protoZe to je tikol pro Metafyzika. Pro plozeni déti zde plati piisna
pravidla. Ukol plozeni je ndbozensky ukon, jehoZ cilem je zachovéni lidského rodu. Zeny
mayji také zakaz délat se krasn€j$imi, je to totiz rozmar. Tedy pokud si Zena nali¢i oblicej
¢i si vezme vysoké podpatky, je za to potrestana smrti.'%4

Slune¢ni stat je dalsi vysnéné misto, kde penize nekazi spolecnost. Penize pro
obyvatelstvo totiz nejsou, mince se vyrabi pouze pro velvyslance ¢i jiné zahrani¢ni
pruzkumniky, tedy znaji jejich hodnotu, ale vyuzivaji je pouze za branami jejich statu,
pokud chtéji potidit zbozi, kterého maji nedostat. Jinak zde obchod funguje na principu
vymény.'%3

Valka u nich nikdy neprobihala, piesto se cvi¢i v bojovych zalezitostech, aby byli
pripraveni. Udrzuje to totiz obyvatelstvo v dobré fyzické kondici. Navic Ctyfi okolni
kralovstvi jim zavidi jejich zptisob Zivota. Miluji i lov, protoZe jim evokuje valku.'%

Uznévaji dvé zakladni metafyzické domnénky — byti a nebyti. Kazda bytost povstava
soucasn¢ z obou dvou. Byti je pro né to nejvyssi, tedy Bih. Naopak nebyti je dle nich

pfedpoklad kazdého vznikani, protoZe vSechno, co vznikne pfedtim nebylo. Zaroven je

193 Tommaso Campanella, Slunecni stat, str. 21.
104 Tamtéz, str. 21-25.
105 Tamtéz, str. 34-35.
106 Tamtéz, str. 29-30.
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nebyti také predpokladem ke zlu, ¢imz rozuméji nedostatek viile ¢i moudrosti. Nedostatek
vile je pro né ale také hiichem, kazdy by mél mit vili k tomu konat dobro. Smrti se
neboji, protoze véii v nesmrtelnost duSe. DuSe se po smrti fyzického téla stane bud’
dobrou nebo Spatnou, dle skutkl v zivoté. VEfi, ze jeSté néco existuje mimo nds svet.
Boha vidi v trojici, ¢imz se rozumi nejvyssi moc, ze které vzniké nejvyssi moudrost a

laska.!07

5 Francis Bacon a Nova Atlantida

Naopak Francis Bacon (1561-1626) ptichazi s jinou reakcei, nez s jakou ptisel More ¢i
Campanella. Jedna se o velmi renesancniho ¢loveka, ktery byl filozofem ale zaroven také
historikem, politikem, pravnikem ale hlavné védcem. Také se nechd inspirovat obdobim,
kdy jsou vyznamné zamoiské objevy, nicméné klade diraz na védecky pokrok ve
spolecnosti, a naopak se tolik nevénuje socialnim problémtim spole¢nosti své doby.

Jeho dilo je vystaveno na naprosto odliSnych zékladech, a tim tedy neni jeho utopie
vylozZené€ socidlni, nybrz se jednd o stat fizeny védou.

Podstatné je urcité zminit Baconovo dilo ,,Nova Organon®, kterou poprvé vydal v roce
1620. Védou se zabyval prakticky cely Zivot, nakonec ho i tento jeho zdjem a nadSeni pro
védu zabil. Bacon zemfel na nachlazeni pfi svém experimentu, kdy chtél dokazat, Ze chlad
poméha proti rychlému kazeni masa.'%®

I jeho Nova Atlantida je opét zasazena na odlehlé a nepoznané misto, konkrétné tedy
ostrov. Jedna se o klasickou formu fiktivniho cestopisu jako u ptedchozich dvou utopii.
Nazev Nova Atlantida ma ptedstavovat nedosazeny cil. Bacon se ale odkazuje také na
Platona a na bajnou Atlantidu.'®”

Kniha je ale naopak psana formou vypravovani a nebyla dokoncena, tedy se nejedna
o detailné propracované dilo. Zaroven Bacon neklade za diilezité odstranéni soukromého
vlastnictvi. Rozhodné¢ je nutné fict, ze se nejedna o souvisly a uceleny koncept statniho
ziizeni, ve svém dile nic takového nepopisuje, a naopak klade diraz na oblast poznani a
védy. Knihu Bacon nedokoncil, takze vétSina knihy popisuje pouze dopluti evropskeé
posadky k bfehlim ostrova a jejich prvni kontakt s odlisSnou kulturou a védeckym

zaméfenim.

197 Tommaso Campanella, Slunecni stat, str. 49-50.
198 V]adimir Naxera a Ondiej Stulik, Komparace socialnich utopi, str. 47.
109 Tamtéz.

32



5.1 Geograficka forma Nové Atlantidy

Jedna se o ostrov, ktery lezi nékde v Jiznim oceanu. Bacon blize nepopisuje kde,
nicmén¢ se jednalo o ostrov tak vyspély a bezchybné fungujici, ze se tehdejsi kral
Salomon rozhodl tento stav udrZet a vydal tomu pomocné zédkony. Jednim z nich byl i
zakaz vstupu cizincim na pobfiezi jejich ostrova. I piesto se ale jedna o lid, ktery se cizich
vlivll neboji, naopak rad poznéava vse nové a dosud nepoznané, ale jejich dobry zaklad
statu se nesmi stat kofisti cizincl. Zakladnim prvkem této spolecnosti a jeji fungovani je
podminéno védou a poznanim.''°

Tento kral zalozil i ¥ad, ktery nazyvaji Dim Salomountiv. V tomto spolku se
shromazd’'uje veskeré védéni. Kvili poznani vysilaji 1 prizkumniky, ktefi v utajeni
odhaluji cizi kraje a mravy. Nejde jim o bohatstvi v materidlnim smyslu, opravdové
bohatstvi vnimaji v poudeni, v poznani.'!!

V knize je citit velmi silné ovlivnéni nabozenstvim, na ostrové dokonce panuje
presvéddeni, ze bozské poznani by mélo prosvitit viechny kouty svéta.'!? Je zde ale
nabozenska snasenlivost. Bacon ¢asto zminuje 1 zidovsky vliv, kdy se objevuji jména
pravé jako kral Salomon, Abraham apod. Jsou zde ¢asto zmifiovani zidé, napiiklad kupec

Joabin. Nabozenstvi neni diivod k vzajemné nenavisti mezi ob&any.'!3

5.2 Véda v Cele Nové Atlantidy

Nemiuzeme zde mluvit o vyloZené politickém uspotadani tohoto utopického statu. Tim
hlavnim a nejdilezitéj$im fadem je Dim Salomountv, ktery je zaroveit i domem
moudrosti. Bacon vlastné v dile dava vycet vSeho, co na ostrove svedou.

Hlavnim cilem je prozkoumat naprosto vSechny ptirodni jevy, zdkony, seznadmit se
zménami a promé&nami, poznat meze lidského védéni, a to za pomoci n¢kolika prostor.
Témi jsou podzemni mistnosti a kryty, hlubiny a chodby, které se mizou mnohdy tdhnout
1 do hloubky tfech mil. Takovym podzemnim mistim se fika spodni pdsmo. Vyrabi v nich
umeélé drahokamy, vytvareji se nové kovové substance apod. Zaroven tam uzdravuji

nemocné, snazi se uspeésSné prodluzovat lidsky zivot. Nachazi se tam ale také doly, kde si

chystaji hlinu na porcelan.''

110 Erancis Bacon, Novd Atlantida, str. 43-44.
11 Tamtéz, str. 48-49.

112 Tamtéz, str. 49.

113 Tamtéz, str. 58-59.

114 Tamtéz, str. 68-69.
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Mimo to maji i véze ve vysokych horach, t€ém fikaji nejvyssi pdsmo, a zkoumaji zde
meteorologii a pivod mnohych meteorologickych jevii ¢i dokonce padéni hvézd.

Mezi nejvysSim a nejnizSim padsmem se nachazi stiedni pasmo, které slouzi opét
k védeckym tceltim.'">

Vlastni také mnoho sladkych i slanych jezer, které rovnéz vyuzivaji ke svym pokusim.
Cisti vodu, ziskavaji zni sil a dalsi latky. Vlastni i 16¢ivé prameny, lazng, 1é¢ebné
mistnosti, diky kterym dokéazou pfedchazet mnoha nemocem nebo je 1é¢it.!'¢ Zkratka
maji v§echno, na co sijen cloveék dokdze vzpomenout. Vse za ucelem védeckého pokroku.
Navic se jedna o velmi rozsahly védecky zabér. Baconem popisovany utopicky narod zna
odpovédi na vSechny otdzky. V mnoha ohledech Bacon vlastné predikuje nasi soucasnost.

PiSe zde napiiklad i o stroji, ktery dokédze piekladat do riiznych cizich jazykd, o
nahravani zvuku a jeho dalSim pfehravani, o strojich, které 1étaji jako ptaci, jejich lidé
také umi ukazat, z ¢eho se sklada lidskd mo¢ a krev.!!”

To vSe uz v naSem svété neni pouhd utopicka predstava, nybrz naprosto bézna véc
naSich vSednich Zivoti.

Zaroven se také jednd o narod, ktery nenavidi lez a podvod. Za tento prohieSek
nasleduje pfisny trest, maji na to zdkony. Nikdo také nesmi vyuZit nevédomosti jinych.!'®

Prace jejich fadu je postavena na praci jeho ¢lent. Naptiklad dvanact Clenti je neustéle
na cestach v jinych zemich, kde sbiraji nejriznéj$i materialy, nakresy a dalsi véci, které
1ze pouzit k védeckému badani. Dalsi tii Clenové vyrdzeji sbirat materidly o tajnych
pokusech a pfisluSnou literaturu jinych ndrodnosti. Dalsi tfi sbiraji po celém svété
informace o mechanickych vymozenostech a strojich, tém se fika. Jini tfi cestuji po svéte
a informuji o vSem, co se kde dé&je. Nasledujici trojice shromazd'uji hesla, zjist'uji, co je
pravda a co lez. Posledni tfi zkoumaji nové fady ¢i usporadani vSednich véci, zajimaji se
o vie tajemné a kouzelné.'"®

Kwvli kazdé zalezitosti svolavaji porady a kongresy. O vSechno se zajimaji, avSak ne
slepé ale vSechno prozkoumadvaji ze vSech moznych uhla. Ti, ktefi prohlédnou tajemstvi

dané zélezitosti, najdou podstatu jsou Inokulatofi ¢i jinak znalci.

15 Francis Bacon, Novd Atlantida, str. 70.
116 Tamtéz, str. 71-73.

17 Tamtéz, str. 81-84.

118 Tamtéz, str. 88.

119 Tamtéz, str. 88-809.

34



Vsechna nova poznani se dostavaji k lidem diky dalsi trojici, ktera vS§echno zachycuje
a uvadi ve vSeobecnou znamost tiskem. Nejdiiv je ale vzdy porada, na které se urci, co je

tfeba nechat lidem skryto a co jim je naopak nutné sdélit.!?°

5.3 Zivot obyvatel ve staté védy

Vyprava vypravéce, ktery se se svou posadkou musel vylodit na tomto ostrové se
Gi¢astnila i rodinné slavnosti, kterou hradi rodiné vlada. Cinné se ji miize Gi¢astnit pouze
ten, kdo doloZi, Ze m4 ticet Zivych potomki a dédicti. Ugastni se ji i nejvyssi ufad, jehoz
ulohou je kontrola plnéni usneseni, pfipadné nezachovani se dle nich vede tento tUrad
k navraceni jedince zp€t na lepsi cestu. Zaroven se tim ale také vyjadiuje ucta, kterou
projevuje 1 sam vladat, ktery si vazi takovych obcani, ktefi pocCetné navysili obyvatelstvo
ostrova.!'?!

Na takové slavnosti si otec rodiny, zvany v knize ,, Tirsanus®, voli z jednoho ze svych
synu jako svého zastupce, ktery poté ziska mnoho pravomoci.

Po této slavnosti se kond vecete, kdy se otec rodiny tési velké vaznosti. Napriklad se
zadny z jeho potomkl nesmi posadit dfive nez on sdm, a obsluhuji ho. Jedna se o takovou
oslavu rodiny.

Co se ty¢e manzelského modelu, ten je jasn¢ dan, maji zde pro néj mnoho dobrych
ustanoveni. Na ostrové odsuzuji mnohoZenstvi, nelibi se jim ani pfedstava snatku pro
jeho vyhody jako je véno, pfizen apod. Odsuzuji manzelsky model, ktery funguje jinde,
protoze takové pary nechtéji potom zplodit déti. Déti jsou ale ud€lem piirody. Dokonce
pii provinéni trestaji vice svobodné nez ty v manzelstvi. Netrpi se zde mnohoZenstvim.
Lidé se nesmi zkazit oplzlosti, protoZe se jim potom tradi¢ni manzelstvi pfi¢i.'?? Shatek
je platny pouze v ptipad¢, ze je k nému dan souhlas rodict a uplynul alespont mésic od
seznameni paru.'??

Jejich narod je skutecné, co se tyce manzelstvi, velmi cudny. Je také postaven na

sebeticté muzi a zen, které je potfebné stejné jako nabozenstvi.'?*

120 Francis Bacon, Novd Atlantida, str.90-91.
121 Tamtéz, str. 52-55.

122 Tamtéz, str. 61.

123 Tamtéz, str. 63.

124 Tamtéz, str. 62.
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6 Jednotlivé podoby utopickych spole¢nosti ve vybranych renesan¢nich
dilech

S koncem stfedovéku a nastupem renesance pfichdzi 1 roméany o fiktivnich
spolecnostech, jejichz dé€j se odehravd mimo Cas a na odlehlych, jinou spolecnostni
netknutych mistech, protoze ,,zemé, kam kazdy miize cestovat, neni vhodna k tomu, aby
se stala vzorem spolecenské dokonalosti. “'*> Socialni utopie a jejich popularizace je dana
postupnym nastupem kapitalismu a samotnym vlivem renesance, ktera sebou zaroven
pfinesla navrat k antické literatufe a také zamofiské plavby.'26

Napiiklad More své dilo pise v dobg, kdy Spanélé objevovali dosud nepoznané oblasti
Jizni Ameriky.'?’

Autofi se snazi poukédzat na nedokonalost své doby, a dokonalost se snazi nalézt na
neznamych mistech. Jelikoz se jedna o obdobi rozmachu zamoiskych plaveb, je jasné, ze
autofi své predstavy o idedlnim statu zasadily pravé do takovych mist.

Renesancni utopisté ziistavaji pii podrobném popisu dokonale fungujici spolecnosti,
nez aby zmény provadéli pomoci néjakého fyzického pocinu. I to je jeden zrysi
utopického zanru, a sice zlstat pii pouhém fantazirovani. Pfesto autoii utopickych d¢l
vyjadiuji sviy totdlni nesouhlas s existujicim svétem. Aktudlni moznosti je nedokazou
uspokojit, proto projektuji novou a lepsi spolecnost.!?® Ani tak nam ale nedavaji recept
na to, jak se takova spole¢nost vybuduje. Pouze nam popisuji, jak to v ni funguje.

Zékladni podobnosti u mnou vySe uvedenych d¢l je, Ze se jednad o mista odtrzenad od
okolniho svéta, navic se jedna o tfi staty, které se nachazi na tfech ostrovech. Tedy styk
s okolnimi narody je naprosto minimalizovan, aby dand spole¢nost nebyla zkaZend jinymi
narody. Nebo se naopak jednd o narody, které se zkazit nenechaji, a naopak potaji
inklinuji k prizkumim vSech zdkouti svéta. OvSem v naprostém utajeni, aby nikdo
neodhalil jejich tajemstvi.

Jednim z elementarnich rysti ve vySe zminénych utopickych dilech je absence
soukromého majetku. U néj se renesan¢ni autofi jasné shoduji na tom, Ze pouze budi
zavist a je jednim z hlavnich problému spole¢nosti. Naopak mluvi o spole¢ném majetku,
zivoté bez valek a nabozenskych neshod. Thomas More nam ve svém dile demonstruje

nazor o tom, Ze soukromy majetek lidi odtrhava od skute¢ného vetejného zajmu. Na

125 Jerzy Szacki, Utopie, str. 34.

126 Milan Simecka, Socidlne utdpie a utopisti, str. 31.
127 Emanuel Radl, Déjiny filosofie II., str. 105.

128 Jerzy Szacki, Utopie, str. 20.
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Utopii jasn¢ ukazuje, ze lidem vlastné staci pouhé védomi, ze o n¢ bude postarano. Lidé
s timto védomim pak nesoustiedi veskeré své sily na to, ze musi dbat pfedevsim na sebe
a své preziti, ale dbaji i na ty druhé. Zaroveii nam predstavuje opravdové bohatstvi, které
neni v soukromém vlastnictvi. Naopak bychom ho méli vidét v zivoté bez starosti a
strachu o vlastni Zivobyti.

Takze zavérem v Morové dile vidime, ze ze soukromého vlastnictvi a touze po ném,
vlastné prameni veSkeré lidské rozkoly. Lidé se kvili nému okradaji, bohaci berou
z vymétené mzdy chudakiim a vlastné se snazi ziskat vic a vic, co by mohli jesté vlastnit.
Pfitom jde o zbytecnosti. Chudobu ddva More za vinu penéziim, bez nich by ji nebylo.
Bohatstvi jasné definuje takto: ,,Tento pekelny had, klouzajici po lidskych hrudich,
stahuje lidi a brzdi je jako lodni §titonos, aby se neubirali lepsi cestou Zivota.“'?°

Dalsim takovym elementarnim znakem je pravé bezvyznamnost zlatych ¢i stiibrnych
penéz. Piesto jsou vSak platidla podstatna v obchod¢ s okolnimi zemémi. Tedy More 1
Campanella jsou v souladu s tim, Ze penize v jejich statech nejsou tieba, avSak v obchodé
s jinymi staty jsou podstatné. Jelikoz vnitrostdtné nikdo penize nepotieboval, méli
utopidti autoii piedstavu, Ze to oni zvrati Skodlivy dopad penéz na lidské povédomi.'3°

Ukazuji ndm nové celospolecenské idealy, diky kterym by se lidem Zilo mnohem Iépe.
Vénuji se tématiim od Slechténi dobytka, vychovy déti, oSaceni az po fizeni samotného
statu. Zde je hlavnim spoleCnym rysem to, ze v Cele statu by méla byt jedna vid¢i
osobnost, ta nejmoudiejsi, kterd bude spravedlivé vladnout. Tento idedl spravedlivého
vladafe pochéazi uz od Platona, ktery nam zarovei jako prvni bere iluze o tom, ze lidé by
si méli byt rovni. To je dle n¢j zakladni problém spolecnosti, protoze lidé si nemohou byt
rovni z toho dlivodu, Ze by potom kazdy chtél vladnout a nechtél by byt naptiklad pouhym
femeslnikem ¢i zeméd€lcem. Naopak Platon tvrdi, ze kazdy Clovék by mél patfit do
n¢jaké tridy, kterd mé své vysady, a kde kazda z nich mé své vyhody 1 nevyhody, které
by mél dany jedinec pfijmout.

Zajimavym poznatkem je pro mé i to, Ze zde vlastné neexistuji lidské prava ¢i dokonce
n¢jaka lidska svoboda. Ty jsou ustavicné niCeny nejriznéjSimi natfizenimi a zdsahy do
soukromého zivota béznych obyvatel. Utopicti autofi, to dokonce povazuji za dilezité ve
prospéch statu jako celku. Dokonce Campanella ve Slune¢nim staté rozpracoval i to, jaky
pohlavni Zivot maji jeho obyvatelé vést. Pfesto vSak vykresluje obcany takového statu za

poslusné a naprosto oddané takovému systému.

129 Thomas More, Utopie, str. 118.
130 Richard Saage, Politische Utopien der Neuzeit, str. 36.
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Dals$im spole¢nym rysem je pripravenost na valku. More u ni neni tak radikélni, na
valku by najal Zoldnéte, aby neohrozoval sviyj lid. V Utopii odmita i lov, ktery povazuje
za zalezitost otroku, a ktery mu valku evokuje. Campanella je oproti nému opé€t o néco
radikalnéjsi, ten je na valku pfipraven dikladné, lov nepovaZzuje za nic Spatného.
Obyvatel¢ jeho Slunecniho statu jsou na ni pfipraveni, protoze jim okolni staty zavidi
jejich idealni ztizeni. Proto pocitaji s né¢jakym valecnym vypadem od okolnich stata.
V Nové Atlantid€ by valku chtéli vyhrat pomoci pokrokovych vynalezi.

Dalsi bod, na kterém se prakticky vSichni utopisté shoduji je zeméd€lstvi. VSichni
obyvatelé utopickych statli jsou navic praptivodem zemédélci, tedy toto povolani je vsem
spolecné. Pro n€ neexistuje Clovek, jehoz femeslem je zemédé€lstvi. Provedeni sklizné je
pro utopisty vetejnad povinnost, na které se podili vSichni, vSichni ji ovladaji a kterd ma
statni charakter. Stejn€ je na tom 1 pfidélovani surovin, vykup zbozi a jeho skladovani.
Vse je regulovano statnim systémem.'3!

Nasledujici totozny néazor zastavaji utopiCti autofi na kratkou pracovni dobu.
Naptiklad v Utopii obyvatel¢é pracuji Sest hodin denné, ve Slunecnim staté dokonce jenom
pét. To ale naprosto staci, protoze obyvatelé se vénuji jen opravdu dulezitym povolanim.
Naopak v Nové Atlantidé€ jsou jeji obyvatelé jini. Je to mozna zapti¢inéno 1 vlivem jejich
pokrokovosti, ale u nich se zbytecna femesla jako naptiklad povolani pazete, pokud to
ovSem vibec lze nazvat femeslem. Toho se u Mora nebo Campanelly nedockdme. Tam
se naopak dba o podstatnou praci pro lid a zaroven dost ¢asu na sebevzdélavani obyvatel.
Nikdo navic nepodléha n¢jakym pochybnym zabavam, které autofi shodné vidi
v nevéstincich, hospodach ¢i dokonce hrach jako jsou kostky ¢i Sachy.

Zékladnim divodem sepsani utopickych dél u vSech mnou popisovanych autori je ale
nespokojenost s tehdejsi dobou, ze které prameni touha vyjit se svou nespokojenosti ven
a nastinit spoleCenské problémy. I proto dila obsdhnou naprosto vse, co formuje
spolecnost.

Kazdy z autori nam popisuje podobu statu, ktera mu ptijde nejlepsi. Jestli je pro autory
vSech mnou prezentovanych dél néco podobného, tak je to jejich ndzor na vladce. VSichni
tf1 prosazuji v Cele jejich idedlniho statu vysoce vzdélaného panovnika. VSichni odsuzuyji,
ze se n¢kdo stdva vazenym na zakladé svého statusu syna vladce ¢i zvolenim mocnou
stranou. Naopak zastavaji nazor, Ze vzdélany vladce bude také moudrym a spravedlivym,

zaroven tedy lepSim nez n¢kdo, kdo je nevzdélany ale je synem vladate. Je to tedy opét

131 Richard Saage, Politische Utopien der Neuzeit, str. 35.
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jasny kontrast k dobé& autorti, kdy citi, Ze je ve spolecnosti celkové Spatné nastaveny
zebticek hodnot.

Francis Bacon nam naopak ukazuje jiny typ utopie, ktera je psana vypravénim a
zdaleka neni tak moc podrobné jako dvé ptredchozi. Jeho stat je jiny i v tom, Ze on své
literarni obyvatele klidn¢ zdobi drahym kamenim a kovy, a obléka je do okazalych kust
obleceni. Ukazuje nam stat postaveny na védé, vyzkumu a poznani. Tedy Bacon ndm sice
neptfedklada iluzi dokonale propracovaného statniho systému, nevnukavd mysSlenku o
zruseni soukromého vlastnictvi, ale ukazuje ndm, ze pravé bohatstvi tkvi v poznani. Jako
kdyby cela jeho Nova Atlantida fikala, ze staci byt vzdélany a §tédry. Takze Bacon jako

jediny z mnou zminovanych autorti vnima moc ve védéni.

7 Interpretace utopii s ohledem na soucasny svét

Domnivam se, Ze ani jedna z vySe prezentovanych utopii by v dnesnim svété neuspéla.
Utopii v tomto smyslu, jaké byly psany v renesancni éfe uz zdaleka neni tolik. Naopak
pfibyva mnoho dystopii, kde se setkavame s nejhor§imi moznymi scénafi naseho svéta.
Tedy diive autoii psali predev§im o mozném zlepSeni, dnes jsou mnohem zajimavé;jsi
piibéhy s katastrofickym ¢i aZ naprosto fantastickym scénafem.

Vsechny renesan¢ni utopie v moji praci se soustfedi na blaho a funkci obecné celé
spolecnosti. Berou spolecnost jako samostatny, ojedin€ly organismus, ve kterém neni
misto pro individudlniho jedince. Ten je v utopiich jasné¢ zaclenén, ma svou roli, je mu
piesné urceno, jak se ma chovat, co ma, a naopak nema d¢lat, jaky odév ma nosit, kdy
ma pracovat apod. VSechno smétuje k prospéchu statu, avSak lidska individualita je zcela
opominana. Jedinec se pro prospéch celku musi vlastné obétovat. Obcané v takovych
spolecnostech jsou zcela zbaveni lidskych prav, v Campanellové Slunecnim staté se
dokonce dobrovolné¢ matky vzdaji ditéte, a daji jeho vychovu do rukou statu. Na jednu
stranu utopie pfichazi v n€kolika ohledech s ideami, které maji néco do sebe. Presto vSak
pievazuje stereotyp a hlavné diktatura.

Mezi dobré myslenky, které lze v utopickych dilech najit, naptiklad patii nizsi
pracovni doba ¢i prosazovana zjednoduSenost zdkonného systému, kterd v nasi
soucasnosti prerostla v byrokraticky moloch. Plus Ize vidét i v lepSich socidlnich
vztazich, které autofi buduji na absenci soukromého majetku, protoze tim vymytili zavist.
Ve vSech dilech je i prosazovana ucta ke star§im, moudiej$im. Mlads§i musi slouzit

star§im, a aby mohli dosdhnout urcitého postaveni, musi prokéazat n¢jaké kvality.
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Ptesto se vSak nejedna o dokonalé staty, kam by se dnes$ni lidé hromadné hrnuli,
protoze je zde spiSe ptevaha Spatnych faktorh, mezi které patii nesvobodnost ve volbé
partnera, jiz zmiflované odebrani déti, nemoznost mit vlastni domov, ¢i dokonce
nemoznost zvolit si sam zaméstnani. Jist€¢ by byl v dne$ni dobé problém i prfedem
nafizené oblékani ¢i zakaz zkralovani. Zijeme v dobé individualismu, v povrchni dobg,
kdy se vSichni chtéji svym zplisobem odliSovat, nikdo nechce byt stejny jako ostatni.
Navic ndm socialni sit¢ téméft diktuji, ze musime byt vSichni dokonali.

Vsechny vySe zminéna opatifeni by rozhodné vedla k tomu, ze by se tieba eliminovala
zavist, kterou povazuji utopicti autofi za hlavni neSvar a problém spolecnosti. Pfesto to
neni podoba spolecnosti, kde budou vSichni lidé $t’astni.

Autofi totiz sice popisuji dokonalou spolecnost s dobrymi socidlnimi vztahy mezi
obCany, absenci zavisti apod. Nedavaji ndm vSak ndvod na zménu lidské mentality.
Domnivam se, ze 1 pies veskeré jistoty, které nam utopiCti autofi nabizeji, by se vzdy
nasSel nékdo, kdo by daného systému zneuzival a chtél by se mit jesté o néco lip.

Dnesni utopisté by museli klast spiSe diraz na individualitu jedince. Rozhodné by
neslo nékoho tak snadno zaclenit na predem vymezené misto ve spolecnosti. Mozna je to
zapfi¢inéno 1 historickym vyvojem, kdy jsme mnohem ndro¢néjsi, Zijeme de facto
v blahobytu, o naSe zdkladni potfeby je mnohem Iépe postardno. Presto lze v nasi
spolecnosti vnimat podobny problém, jaky feSili uz v renesanci. Tim myslim Spatné
nastavené spoleCenské hodnoty, kdy se vice penéz dostava fotbalistovi nez tieba
doktorovi. Takovy fotbalista si navic vydéla horentni sumy penéz, a na druhé strané
zem¢koule umiraji déti hlady.

Vlastné jeden problém ptetrvava i dnes, a tim je nerovhomérné rozlozeni majetku.
Snad by mohlo byt utopii dneska dosahnout obecné vyrovnaného stavu, tedy aby nikde
nebyl zbytecné velky piebytek, avSak ani Giplny nedostatek. Je ale asi naprosto nemozné,
vytvorit stat, ktery by vyhovél nam vSem. I pies to, ze mame mnoho zkuSenosti z nasi
historie, jsme nedocilili dokonalého uspotadani.

Autofi se neshoduji na jednom spolecném idedlu a vSichni ptestavuji spolecnost
s jasn€ nastavenymi mantinely, kde je kazda i vSedni zalezitost v béZném dni ¢loveka,

jasn¢ predurcena, a jeste je to pro blaho ¢loveka.
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Zavér

Prvni Cast této prace vymezila termin utopie, jako piedstavu idealniho statu, ktery se
nachazi na odlehlych mistech mimo nas§ cas. Zaroveii byl termin utopie zasazen do
historického a literarniho kontextu, kde jsem dosla k zadvéru, ze myslenka utopie jako
takové se zrodila jiZ u Platona, avSak ndzev ji dal aZ Thomas More.

Jednotlivé kapitoly se vénuji nejdiive piedstaveni danych utopickych renesancnich
autord, kterymi jsou Thomas More, Tommaso Campanella a Francis Bacon. Zjistime, Ze
spoleCenské situace, si autofi pokladali mnoho normativnich otazek, které spojili
v propracované celkové vize utopickych statli. Prace se nasledné zaméti na popis
jednotlivych utopickych statli, jak jej popisuji samotni autofi. Nejprve predstavi jeji
geografii, politické uspotfaddani danych spolecnosti, a nakonec 1 Zivot béznych obyvatel.

Druha ¢ast se jiz zabyva komparaci utopickych spolecnosti. Resi jejich postoj
k soukromému vlastnictvi, zakonodarstvi a také mordlku daného spoleCenstvi.
Vyzdvihuje spole¢né rysy utopickych stata, coz je napiiklad predstava spravedlivého a
moudrého vladce ¢i diiraz na vzdélani, zemé&délstvi a zdkaz zahalky.

Zjistila jsem, ze cilem vSech utopickych dél byla kritika soudobych poméra
v soucasnostech jednotlivych autort. Tedy jejich vize idealnich stati skryvali kriticky
postoj k dané¢ dobé. Zaklady ucelenosti jednotlivych stata jsou odlisné, piikladem je
More, ktery klade diiraz na rodinu a odstranéni soukromého majetku. Naopak Campanella
prichazi az s totalitni kontrolou obyvatelstva, vyZaduje posluSnost statu a zaroven také
odmita soukromé vlastnictvi. Bacon zase vidi kli¢ v poznani, které povazuje za jediné
mozné bohatstvi, a tak proto razantné neodmita pravo na soukromy majetek. Popisuji
nam dokonalou spole¢nost, av§ak nedavaji zadny navod pro zménu lidské povahy, kterad
by jisté byla zapotiebi pro uskute¢néni jejich utopickych vizi. V utopiich vidim spis diraz
na blaho pro spole¢nost jako jeden velky organismus, avSak je zde opominana
individualita jedince.

Na konci prace je pokus o interpretaci utopii s ohledem na soucasnost, kde jsou
vyzdvizeny body, které by jist¢ nasly uplatnéni i v nasi dob¢, napiiklad tedy jednodussi
zakonodarstvi, které je pochopitelné pro vSechny. Lze sem ale i1 zatadit pracovitost ¢i
diraz na sebevzd€lavani ¢i jisté moralni hodnoty. Nékteré myslenky jsou tedy pouzitelné
1 dnes, ovSem mnoho z nich jich bylo zneuZito diktaturou, pokud mluvime naptiklad o
Slechténi dokonalého ¢lovéka u Campanelly. Domnivam se tedy, Ze utopie nejsou pouze

nevinné ideje o bezchybné fungujici spolecnosti, protoze v urcitych ohledech omezuji
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lidskou svobodu, berou pravo vlastni volby a rozhodnuti. Z toho pro mne vyplyva vyrok
K. R. Poppera, ktery fekl, Ze ti, kdo chtéji vybudovat nebe na zemi, vytvoii jenom peklo.
Ptesto se vSak domnivam, ze bychom se utopickych myslenek neméli tplné vzdat,

protoze se v nich mtize skryvat mozny pokrok pro lidstvo.
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