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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnuơ:

Jako vedoucí práce nepochybuji, že student předložené problemaƟce rozumí. Nicméně:

Vizitkou práce při jejím prvním otevření je formální zpracování. To se studentovi Němcovi hrubě nepovedlo (číslování
obsahu a literatury, špatná velikost okrajů, nesjednocená formální podoba tabulek, začátek kapitol na nové stránce...)

Student konzultoval, nicméně vše se zapracovat nepovedlo. Metodika měla být preciznější, ve vlastní práci chybí vý-
raznější rukopis studenta. Především chybí komentáře k tabulkám v čásƟ 4.1. a 4.2.

Kontrola na obsahovou shodu: Práce byla systémem Theses.cz vyhodnocena jako originální.
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