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Abstrakt

Tato prace zkouma zejména raselinné fadi nachazejici se na Uzemi Brd a Podbrdska.
Konkrétre se jedna o 10 lokalit, na kterych seuzmé mife projevil antropogenni vliv.
Cilem prace je zjistit historicky i soéasny stav &hto biotof, odvodit podstatu
probéhlych znen, ucit ohrozujici faktory a naslednnavrhnout pdténou ochranu.
Pozornost je #novana i nov vzniklé Chragné krajinné oblasti Brdy a extrémnimu suchu
roku 2015. Na jednotlivych mistech byla sledovardaulbka humolitu, hydrologické
podminky a stréné byl charakterizovan vegetai pokryv. Ve vSech sledovanych
oblastech v minulosti probihal&Zba, kter&asto vedla az k degradaci. NejzachovalejSim a
druhow nejrozmanijSim brdskym raselini8im je bezpochyby lokalita na zapadninetu
Pilské nadrZze. Na vychodnim litoralu Horniho padého rybnika se nachazi uzemn
nejrozsahlejSi raselinists nejvyssi nagtenou hloubkou humolitu. @btyto plochy jsou
naprosto ochrarigky prioritni. Pokud krajinu nepostihnou jakékotieaiekavané zrny,

da se p vhodre zvoleném managementueppokladat udrzitelny stav i v nasledujicich
lokalitach: Dolni padisky rybnik, Tok a rybnik Tisy. O mé&dech je zndmo, Ze jsou
utvareny po staleti, je proto naSim ukolem, aby tytoodbné biotopy byly do budoucna

zachovany.

Kli ¢ovéa slova:Brdy, raSelinigt, slatiny, odvodovani



Abstract

This bachelor thesis examines especially peat ndsléocated on the territory of Brdy and
Podbrdsko. Specifically, itlooks into ten locasahat werein various degrees
affected by anthropogenic effect. The purpose isli¢atify historical and current status of
these biotopes, to deduce the nature of past chamgntify the causing factors and then
propose appropriate protection solutions. Attentisnalso paid to the newly created
protected landscape area of Brdy and extreme dtongB015. Depth of the humolit,
hydrological conditions and diversity of speciegavall monitored at the locations and the
vegetation cover was briefly characterized. Minimadnich often led to the degradation,
took place in all the monitored areas in the pHs¢ best preserved Brdy's peat with
bank of Pilska's reservoir. The territorially lasgjgpeat bog with the highest measured
depth of humolit is located on the eastern littoo&l Horni padrsky pond. Both of
these areas have absolute protection priorityndflandscape will not face any unexpected
changes, it can be with appropriate chosen manageassumed sustainable state in the
following locations: Dolni Padsky pond, Tok and the pond Tisy. The wetlands ama

to be formed over hundreds of years therefore ibus aim to keep these endangered

biotopes preserved for the future.

Keywords: Brdy, peat bog, fen, drainage
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1 Uvod

. ...1 véasech parného léta proudila vigopech podél lesnich cest voda, Ze vSechna lesni
adoli byla tak mokra, Ze se tu nedal&jft bez nabrani do bot. Co jmen v lesich nese
dodnes nazvy Bahna a Blata, i kdyZz uz jéck tmistech davno sucho! A nebyla to jen
adoli, mokré byly i nejvyssi polohy Brd.*

JanCéka — Stedni Brdy — krajina neznama i6AKA, 1988)

Mokiady od pradavna fpdstavovaly pro lidstvo mista nedrodna, tajemnaphdp
nebezp&na a procetny hmyz i velmi nezdravdCERNA, 2015). Neni proto divu, Ze
v minulosti na nich byly napachany tak rozsahlédike zvlast ve 20. stoleti, kdy se
celkovy pa@et mokadi snizil aZ na polovinu (FOSUMOVA et al., 1996). Rpemdcasu
ovSem ¥dci za&ali odhalovat, kolik #iznorodych a pro Zivot nezbytnych funkci tyto
mokiadni spoléenstva ve skutmosti ukryvaji. S usdonenim si celosvtoveho a nyni jiz
neodmyslitelného vyznamu miads vznikl dilezity dokument na jejich ochranu —
Ramsarska Umluva. Tato umluviizmala mokadim jejich jedin€nost, jakoZ to jednomu
Z nejohrozegSich biotof vibec (KENDER, 2000).

Mokiadni lokality, které jsou séasti brdského polib ¢i Podbrdska, nepdt sice

k nejrozsahlejsim a nejvyznagjiim mistm Ceské republiky, oviem jejich jmkum se
stava kléovym jiz z rekolika jinych hledisek (ANONYMUS, 1967). Prvnim kch je fakt,
Ze Brdy po dobu téit 90 let gislusely armadl Ceské republiky, tudiZ byly pro iejnost
zcela uzakené a nabyvaly tak pskud tajemného dojmu (HAJSMAN, 2015). Na to
navazuje druhda skuteost spojena s datem 1. 1. 2016. Timto dnem bykdaggna
Chrarénd krajinna oblast (CHKO) Brdy a &y se vyhotovovat podrobné plany tykajici
se systematické ochrany tohoto Uzemi. V potaz fdi extréma suché obdobi roku
2015, kdy byla tato studie provath. Uvadi se, Zze za hydrologicky rok 2015 spadlo
v Ceské republice pouze 500 mm srazek, coZ je spohkesn 1973 nejmén za
klasifikovana obdobi iedeslych 55 let (HMU, 2015). Bhem tohoto roku doslo
k obrovskym Skodadm jak z pohledu ekonomického, zgdohledu Zivotniho prostdi a
opét povstala otdzka soasného hydrologického rezimu krajiny, jehoZz vyznamn

ovliviujici sloZzkou jsou pra&vmokiady.
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2 Cil prace

Prace si klade za cil:
0 zjistit sowasny stav matadi na tzemi Brd a v jeho blizkosti
o0 konfrontovat zji&tné Udaje sigdchozimi léty a odvodit moznéigny zmen
0 urcit vhodny management pro kazdou z lokalit a navudbnjich gipadnou

ochranu.

Studie charakterizuje zivé i nezivé slozky predt jednotlivych lokalit. Zkouma aktualni
hydrologické pordry a jejich vliv na vyvoj &hto vzacnych mdladnich biotop.
ZjisStovana je mira degradiaich proces a antropologickych vliir na Uzemi. Umishi,

vyméra a hloubka madaladi je porovnavana siiv¢jSi situaci. V potaz je brano nove

vyhlaSeni CHKO Brdy a klimatické extrémy roku 2015.

Hlavnim pgedmétem mapovani jsou mekdy s tvorbou humulitu, f@gemz neni
zohlediovano, zdali se jedna o lokalitu bezlesou nebo yiokrlesni vegetaci. Studie se
nezaobira detailnim fizkumem jedné&i dvou lokalit, ale spiSe utvidjakysi gehled
sowasnych i byvalych matadi na Ribramsku a v jeho okoli. V navaznosti na to je

vyhodnocen celkovy stav, kterytde dale poslouZit k vylepSeni celkové situg&cee
srovnani s jinymi mistyCeské republiky. Zji#né Udaje také mohou byt dale pouzity

k ochrar ptirody nebo k dalSimu vyzkumu nappalynologickému.

L e
l“‘ = 44%.:,. ) W ﬂi

= A\ . PN ==

Obr. 1 Cerveny potok pod Valdekem (Zdroj: CAKA, 1998).
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3 Literarni reSerSe

3.1 Mokiady

3.1.1 Definice a pivod slova

Prvni zminky o slo¥ mokiad se objevuji na vypisu z Berchtoldova a PresRwestlinde
zr. 1823. Déale je slovo mékd, ovSem v Zenském rdd(mokiad’), poznamenan
v Jungmanna¥ Slovnikuc¢esko — gmeckém (1835-39). O razeni do Bznéceské mluvy
a prosazeni terminu midd se zaslouZilddec a pedagog Jan &w 70. letech 20. stoleti
(CERNA, 2015).

Zpocatku nebyla definice terminu mi@d @ilis jasna. Dle umisghi se jednoduSe
rozliSovaly mokady vnitrozemské a podZni a dle vegetaceralinné a bylinné
(PENFOUND, 1952). V salasnosti se opakovanpouziva definice, kterou zkegnil
COWARDIN (1979) a ktera popisuje miakl jako pechod mezi terestrickym a trvale
zaplavenym aquatickym systémem. Jina definice @gaamokadem uzemi, vdmz
hladina vody vystupuje k terénu a nad terén, apivyvarela Wtsi vodni plochu, kterou je
mozno oznét jako jezero nebo nadrz (FRANKOVA, 2011). Dalspiné vymezeni je
souwasti Ramsarské amluvy, podle které se fadkm rozumi Gzemi s &y, slatinami,
raSelinisti a vodami firozenymi nebo urlymi, trvalymi nebo ddasnymi, stojatymi i
tekoucimi, sladkymi, brakickymi nebo slanymi¢etrg Gzemi s miskou vodou, jejiz
hloubka pi odlivu negesahuje 6 meir Tato volna definice poukazuje na obtizné
terminologické ale i Uzemni vymezeni nia#i a naznauje jejich neobvyklou rozmanitost
a dynaménost v krajit (KENDER, 2000).

Mokiady obeca jsou domovem velkého mnozstvi ohroZzenych nebo raiwgch druli
rostlin a zZiv@icha, kteri jsou gizpasobeni nadbytku vody o malém mnozstvi dostupnych
Zivin (BUFKOVA, 2003). Ve3kery zivot zde je vazaa modu a slunmi svit. Proto je
mokiad mnohdy oznmvan jako biotop na pomezi vody a souSe (VYMAZAL et
KROPFELOVA, 2008).

DalSi charakteristikou vlastnosti tohoto specifftulképrostedi je zvySena citlivost

k vodnim podminkdm. Pro mtdd se jevi znaé dilezZita komunikace s vodni sloZzkou, a
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uz se jedna o rybnik, potokini ¢i jiny zdroj vody. Kazdy neiiznivy zasah v jejich
nejblizS§im okoli, ktery zjsobi nepravidelné kolisani vodni hladiny, poklesrpaové
nebo podzemni vody nebo jinak dlouhé obdobi suniiesobi naruseniifpadré postupny
zanik mokadu (KENDER, 2000).

Prikladem mokadi v Ceské republice jsou ipdevsiim ra3elini§t slatiny, baziny,
prameni&, tiné, rakosiny, okraje vodnich ploch a nivy vodnichttoknrtva ramenai
podmé&ené louky a lesy (FRANKOVA, 2011).

3.1.2 Funkce

Moktady v krajirg pIni velké mnoZstvi funkci,tdeZitych pro krajinu gloveka.

Tento biotop je bran za &wové nejproduktivijSi prostedi. Vyzn&uje se vysokou
biologickou rozmanitosti druhorganisni, ktefi zaji&uji vhodné podminky pro nesjet
druhi rostlin a Ziva@icha. Jednou z nejdezit¢jSich funkci mokadi je tedy zasobarna
genetického materialu a primarni produkce, kter& s&olika ohledech jevi vhodna pro

VyVvoj organisnt tvorici zaklad potravnihtettzce (CHEN et LU, 2003).

Mokiady taktéz vynikaji svoufpozenou schopnosti hromadit uhlik a dai@liedité latky.
Produkce zde vyraZnpievazuje nad rozkladem a vusledku toho dochazi k akumulaci
organickych latek a zivin. iP vysychani &chto biotofi se do ovzdusSi uvilije oxid
uhli¢ity, metan a oxidy dusiku, coZ méa negativni dopadstav atmosféry (FOSUMOVA
et al., 1996).

DalSi vyznamnou ekologickou funkci je regulace nibd rezimu v krajiad s vlivem na
kolobéh vody a Zivin. Mokady funguji jako tzv. firodni houba. V obdobi sucha jsou
schopny vazat, zadrZzovat a naskeddsobovat a upowstvodu do krajiny. V op&gném
piipact — v obdobi vydatnych sraZzek vodu akumuluji a zgajhgribéh piipadnych
povodni. Krond vody mokady zachycuji i Ziviny nesené vodnimiifoky (FRANKOVA,
2011). Odhaduje se, zdilizné 3-7% mirného pasma povodi byélm byt sowasti
mokiadi, aby bylo dosazeno ebné protipovoiiové ochrany (MITSCH et
GOSSELINK, 2000).

13



Z globéalniho hlediskapini mokady vyznamnou ulohu v ovliwvani klimatu a jsou
dulezitymi regulatory slunmi energie. Pouze zanedbatetidst energie je sp@bovavana
na proces fotosyntézy a naopak ®&VmnoZzstvi je vyuzivano na evaporaci a transpirac
To vSe probiha zatrpdpokladu dostateého zavodéni. Za nespléni této podminky se
slung&ni  energie  pemeénuje  vteplo a dochazi  kehivani  okolniho
prostedi. Odvodovanim mokadi se tedy zvysuji teplotni rozdily a usledku toho se
meéni i charakter ptasi (FOSUMOVA et al., 1996).

Do funkci ekonomickych siadi podpora a stabilizace zdrgitné vody. Voda z matadi
dophuje a zarovie obohacuje zasoby podzemni vody. Tato vodderdale poslouzit jako
zdroj pitné vody. Mokady jsou téZ vyjiménou zasobarnou mekdnich a vodnich
organisni, které jsou vyuzivany do potravin &iké (FRANKOVA, 2011).

Videalnim pgipad je mokad finalnim stadiem ddb vyvinuté nivy, ktera podléha
postupnému zazerani az nakonecipchazi v mokad. Mokad tudiz slouzi i k ukladani
nejjemrejSi ¢astice, ¥etnd organické slozky (limnické hliny, hnilokaly a stat)
(NEMEC, 2000).

Mokiady jsou mnohdy vnimany jako s@st kulturniho &dictvi, proto je patba zminit i
funkce estetické a kulturni. Tato mist poskytugmgérné prosedi pro turismus, rekreaci a
vzklani. RedevSim raSelini§t schovavaji poistatky z doby ledové a slouzi tak jako
archiv historie krajiny (FRANKOVA, 2011).

3.1.3 Vyskyt

Z SirSiho ndtitka se zda mapovani mekih velmi obtizné jiz z &kolika divodi. Jednim
z nich je pomarné casté zastoupeni na velmi malych plochach, kteréhaynwdyvaji
souwasti i jinych biond. DalSi @icinou mize byt relativé obtizna definovatelnost
samotného pojmu méid a jeho znorodé pojeti v odliSnychiastech sita (KEDDY,
2010). Obect plati, Ze mokady se polohopign nachazeji spiSe v morfologickych
depresich s nepropustnoudou nebo v oblastech s vysokym sklonem zemskéléfuel
(COWARDIN, 1979). Celko¥ mokiady zabiraji fblizné 7% zemského povrchu
s vyskytem na téut vSech kontinentech kramAntarktidy (FRIKRYL et al., 2008).
Rozlohou nejutsi mokkad se nachazi v Zapadosihié rovig a zabira 2 745 000 Km
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Rozsahlé oblasti ma&di se ovSem vyskytuji i v Jizni Americe (Amazoniepoe Africe
(FRASER et KEDDY, 2005).

3.1.4 Historie

Trvale zamokené plochy s vysokou hladinou spodni vody se vaiziaki krajig od
nepandti. Po Ustupu posledniho pevninského ledovce zanjbstupnym zanaSenim
sedimeni vétSina grirozenych jezer na Gzer@leské republiky. Na jejich mistech s&aia
rozvijet rozsahla mdhkdni spoléenstva, ktera ietrvavala Weské krajid po staleti
(KENDER, 2000). Dlouhou dobu se vSak o raaky nejevil Zzadny zajem. Obrat nastal
v druhé polovig minulého stoleti, kdy s rostouci petbou zemdélsky vyuzitelné pidy a
zlepSujici se technikou dochazelo na naSem Uzerazdahlému odvatbvani mdy a
destrukci mokad: (PRIKRYL et al., 2008). Rda se jevila jako kypra, na humus bohata a
snadno zpracovatelna. Rekuldwd programy se zdaly dobré i z hlediska zdravottick
kdy vyrazré ubylo komaii prenasejicich malérii i cizopastiikjako je napiklad motolice
jaterni. Bez povSimnuti négtala ani raSelini8tposkytujici topivo, které sho vyrazre
nizsi cenu nezdvo (REICHHOLF, 1988; KENDER 2000). Za toto obdaei vyskyt
mokiadl a na nich Zijicich vzacnych Zigieht a rostlin snizil o vice neZz polovinu.
Konkrétre na ¢eském Uzemi bylo v sedmdesatych a osmdesatychh leideodréno
600 000 ha zesuélské pidy a v ramci rekultivénich program pribylo nékolik dalSich
stovek tisic hektdr nezentdélské midy (FOSUMOVA et al., 1996). S ohledem na tyto
udalosti vznikla kategorie mekdi mezinarodniho vyznamu, které jsou chiran tzv.

Ramsarskou Umluvou.

V sowasnosti stale vice vyvstava otazka zvysujicihoogtugovodni a obdobich sucha. A
lidé po letech festavaji vnimat mdkdy jen jako zajimava mista vyskytu ojefiyich
druhi a spoléenstev, ale mnohekastji berou v potaz jejich vyznam z pohledu vodniho
rezimu, kolothu latek a zdravého Zivotniho presti (BUFKOVA, 2003).

3.1.5 Ramsarska umluva

Na zaklad stale rostouciho narodniho a mezinarodniho uzrénkénich hodnot
mokiadnich spolgenstev a zvySujici se geby spolehlivych informaci o stavu a rozsahu
téchto bioto vznikla Umluva o motadech majicich mezinarodni vyznategevsim jako

biotopy vodniho ptactva (Convention on Wetlanddnbérnational importance Especially
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as Waterfowl Habitat) (COWARDIN, 1979). Umluva bydéjata v iranském Ramsaru 2.
Unora 1971. Vroce 1975 néslédrvstoupila v platnost.Ceskoslovensko se stalo
signatéem v roce 1990. fihojeni samostatn€eské republiky je datovano od roku 1993.
Umluva se opira o 3 pit: (1) rozumné vyuzivani meadi, které umo#tuje mj. uchovani
ekologického charakteru migddi, (2) mokady mezinarodniho vyznamu a¢péo re a (3)
mezinarodni spoluprace. VSechny smluvni straryasse zavazaly na svém Uzemi vyit/o
sitt chrartnych mokadi a zajistit jim adekvatni ochranu, ®é& rozumné uzivani. Tato
Umluva se jiz od pgatkutadi k nejvyznamgSim umluvam v oblasti Zivotniho prosti a
oznauje mokady jako jeden z nejproduktigj$ich biotof na setd (PRIKRYL et al.,
2008). ,Seznam mdhkdi mezindrodniho vyznamu“ (tzv. List of Wetlands ofernational

ey 7

Ramsarskou Umluvou byla mi@dim piiznana jejich jedingnost, jakoZz to prvnimu
biotopu, kterému se dostalo mezinarodni ochrany.zBklad této udalosti se zahdjil
proces pijimani dalSich dlezitych mezinarodnich umluv na ochranu Zivotninaspedi a

v3ech jeho slozek (FOSUMOVA et al., 1996).

3.1.6 Ochrana mokirada a management

Mokiady pati mezi nejohrozetjSi ekosystémy po celém &y. Odvodrnim a dalSimi
zasahy do krajiny se vyrazrméni prostedi mokadi a v ndvaznosti na to i druhova
biodiverzita. Rvodni konkureting slaba spokenstva postugnzanikaji a nini se celkové
fungovani systému (BUFKOVA, 2003). Z tohotévddu je teba stale hledat rovnovahu
mezi jejich ochranou, udrzitelnym vyuZivanim i moénpgremenou (TURNER, 1991).
Tato specifickd progedi jsou chr&émna pgedevSim pro svou druhovou pestrost a
hydrologicky vyznam. Na jejich ochranu a rozvojyseyhlaSovany narodniipodni
rezervace (NPR),ffrodni rezervace (PR), narodnfirpdni pamatky (NPP) atipodni
pamatky (PP)Casto jsou tato zvl&Stchrartna Gzemi satésti chradnych krajinnych
oblasti (CHKO) a narodnich pdirk(NP). Typické zastoupeni se nachazi v horskych
oblastech nap Jizerské hory, Sumava, Orlické hory, Beskydy dyBMimo Ramsarské
umluvy ochranu maladi podpdily i dalsi mezinarodni aktivity jako je mezivliadni
biologicky program (lovék a biosféra“ v ramci Organizace OSN pro vychovégdw

a kulturu (UNESCO), dale pak Birdlife Internatiorsazejména pak Wetlands International
(Mokiady mezinarody).

16



V sowasnosti hlavni pg& o mokiadni spoléenstva zaStituje stat coz je legislativn
dolozeno v zakoh 114/92 Sb. o ochr&nprirody a krajiny. Management se z&mje
hlavré na udrzbu vodniho rezimu, odsteaani devin zejména naletovych a koseni rakosu
a travin. K ochraé moldadi samozejme prispiva ohleduplné chovani lidi ke krajim
nenarusovani jejiho razu (FOSUMOVA et al., 1996/NICKOVA, 1997).

3.2 Raselinisg
Prikladem mokadi v Ceské republice jsou ipdevsim raSelini§t pramenidt, tang,

rakosiny, okraje vodnich ploch a nivy vodnich ttpkpodm&ené louky a lesy

(FRANKOVA, 2011). Tato prace je zatena zejména na lokality raselinné.

RasSelinist je definovano jako trvale zamigny ekosystém, kde hladina podzemni vody
vystupuje na povrch nebo kde seuwwadu nepropustného podlozi akumuluje srdZzkova
voda (PIVNICKOVA, 1997). Jejich pdéatek se datuje jiz po posledni doledové ped

10 000 lety, a proto je tento druh niedi povazovan za jeden z nejstarSich bidtop
(FRANKOVA, 2011). Pestrost raseliiife dana nejen mintddnym vyvojem a stém, ale
také jedinénym vegetanim pokryvem, vodnim reZzimem i celkovym fungovanim
ekosystému (BUFKOVA, 2013). Raselitisse dle zpsobu zasobovani vodowlt na
vrchovisg, slatinist a grechodova raselini&t V oblastech s vysokou nadis&ou vysSkou

na nepropustném podlozi se nacha&dpvsim typ vrchovistni, ktery ziskava vodu z
mineralré chudych atmosférickych srazek. Opakdgstavuji slatinigt- na jejich existenci
ma podstatny vliv podzemni voda obohacend o mineldtky a pordrné vysoké teploty.
Kombinaci ¢chto dvou tyf tedy vrchovist a slatinisé se utvéi raselinis¢ prechodové.

viv s

syceni vodou podzemni (SPITZER et BUFKOVA, 2008ARKOVA, 2011).
3.2.1 Vznik a vyvoj

RaSelinis¢ vznikaji v zasaditém prasdi postupnym rozkladdanim organického materialu
za relativié nizké teplotya nedostatku kysliku (PIVIKKOVA, 1997). Vodni prostedi
efektivre tlumi mikrobialni aktivity zejména rozklad odwehych ¢asti rostlin, které se
nasleds akumuluji a vytvé vrstvuraseliny (BUFKOVA, 2003). Raselina v s@snosti

jsou unikatnim a nenahraditelnym zdrojem informagpovidajicich o minulosti naSi
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krajiny. Soiasti humolitu totiz byvaji pylova zrna, sporgsy, rostlinné makrozbytky a
¢asti rostlin, které slouzi k poZdimu pyloanalytickému a paleoekoligickému vyzkurhu.
proto jsou tyto biotopyasto ozn&vany jako jedingné girodni archivy (FOSUMOVA et
al., 1996).

RasSelinis¢ predstavuji piklad edafického klimaxu. Proces sukcese nedosmloa
vrcholového stadia pravého klimaxu na rozdil odk&ho okoli, kde ekologické faktory
sukcesi niim neblokuji. Ugujicim faktorem, ktery odliSuje vyvoj raSelidiSjako
primarniho bezlesi od jinych biotbp je pisobeni vysoké hladiny podzemni vody
dosahujici az k zemskému povrchu. DalSifedpokladem je nepropustné podlozi, které
nedovoluje volny odtok vody. Tyto podminky zalug rastu WtSiny druhi drevin a diky
anaerobnim procém dochazi kakumulaci acast&nému rozkladu rostlinnych

organickych zbytk s naslednym vznikem vrstvy raseliny (BILEK, 2014).

3.2.2 Vyskyt

Slatinna a pechodové ra3elini§fsou roz&ena ténii po celém Uzemieské republiky od
nejnizsich poloh az po subalpinsky stigdery se jevi pro vyskyt nejihodrgji. Oba typy

je mozno nalézt na pramene¢hna okrajovychéastech vodnich nadrzi. Typické jsou i
biehy tek a jezer. Rechodovéa raSeliniStvznikaji ve viigich krajinach mirného pasu a
¢asto nahrazujicasténé odtZzené a neodvo@né oblasti vrchovis Pokud slatinigt
piestava komunikovat se spodni vodou, mohou se zdé mich vytvdit vrchovise.
Vrchovisg preferuji gevazre horské oblasti s vysokym Uhrnem srazek a stangwksie
vysokd vlhkost ovzduSi a nizk& teplota zamezujiamyp Velmi ¢astou jsou saiasti
komplexu raSelinnych lésvyskytujicich se i ve sdnich polohach. Tyto raselinné biotopy
ovSem vyZzaduji kyselé az silikyselé prosedi s vodou obsahujici jen stopové mnozstvi
Zivin (CHYTRY et al., 2001; SPITZER et BUFKOVA, 28p
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Obr. 2 Vznik zakladnich typi raselini&’ (Zdroj: SPITZER et BUFKOVA, 2008).
3.2.3 Revitalizace

Revitalizace mokadi zvlast pak raSelini§ jsou provadny za @&elem odinéni Skod
napachanychilovékem v minulosti. Jednd sefgvazi o odvodiovani, vysuSovani a
naslednou&zbu z divodu kultivace nelesni zemlské pidy nebo zvySeni produkcéeda

v podmd&enych lesnich porostech. Jiz néelpmu 19. a 20. stoleti byla vybudovana
pomeérné rozsahla sipovrchow vedenych odvatbvacich kandl, ovSem v ramci procesu
intenzifikace v 70. a 80. letech 20. stoleticgto melioraci je$t vyrazré vzrostl
(SCHREIBER, 1924; BUFKOVA, 2013).

Exister®ni podminkou raSelinis je vysoka stabilni hladina vody. Odvadih vede

k naruSeni, naslednému provzdériina dekompozici svrchni vrstvy raSeliny (LINDSAY,
1955). Revitalizace protorpdchézi degradaim proce8m a snazi se o vhodnou népravu
vodniho rezimu a vSecttipzenych ekologickych funkci raselidis

Hlavnim revitaliz&nim opatenim je zvySeni hladiny podzemni vody, zabrarjejimu
kolisani a snizeni ztraty povrchovym odtokem odwoedcimi kanaly. K omezeni
povrchového odtoku slouziipné hrazeni odvasbvacich ryh. Metoda hrazeni je zvolena
dle cilové hladiny vody, ktera z&iapiirozeny pivodni stav raSelinist jeS€ pred
naruSenim. Déle se hledi na typ vegetace, svatéo&stu a na technické parametry ryhy
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(hloubka, &ka) (BUFKOVA, 2013). Podlesthto paramefr se pozdji uréuje typ hrazi,
jejich patet a nasledné umésti. Po pehrazeni je nemérdilezitou fazi zazemimi ¢asti
mezi jednotlivymi hrazemi. K tomutocélu se vyuziva zejména raSelina, ktera nejlépe
regeneruje a znovuobnovuje raselinotvorné pro(@8yCHAR et DROBILOVA, 2012;
BUFKOVA, 2013). Metoda hrazeni byla popsana vicemui na jinychéastech Evropy
piikladem niize byt Skotsko, Anglie, Holandsk&i Némecko (nap STONEMAN et
BROOKS, 1997; RODWELL, 1988; PERROW et DAVY., 2002)

3.3 Brdy a Podbrdsko

3.3.1 Obecna charakteristika

Nazev Brdy vznikl ze slova brdo, coZivke ozn&ovalo kratSi Foety, které jsou pro toto
pohai charakteristické (LOZEK et CILEK, 2005). Brdy t#vaejvy3si, souvisle lesnaté
horstvo ve sednichCechach (DOMIN, 1926). Krajina se velmi podoba swigfiéfem,
smrkovou monokulturou a miadnimi spolgenstvy Suma¥. Svou nedotknutelnost si
Brdy udrzely diky déma faktoiim. Prvnim je jpda s velmi nizkym obsahem Zivin, tudiz
pro lidi nevyhodna. Druhy se vaze k udalosti v r@aé@6, kdy byl na izemi Brd vyhlaSen
vojensky prostor (REZOVSKY, 2005).

3.3.2 CHKO Brdy

V roce 2015 doslo k vyhlaseni CHKO Brdy a od 1nke@016 nabylo vyhlaSeni platnosti.
Vojenskému Ujezdu v3ak staléigiusi iblizn¢ 20% rozlohy Brd a i nadale je regulovan
pristup véejnosti (HAJSMAN, 2015). CHKO Brdy zabira rozlohd53knt a sowasti je 5
piirodnich rezervaci, 3fpodni pamatky a 16 evropsky vyznamnych lokalitléQeemi se
¢leni do 4 zo6n odstwwvané ochranyifrody. Redmétem ochrany CHKO je harmonicky
utv&end pevazrie lesni krajina Brdské vrchoviny se zachovalymi ekidtkymi funkcemi,

s typickym krajinnym razem s bezlesymi enklavanmiaimalnim osidlenim spaie¢ s
piirodnimi  hodnotami krajiny sgovajicimi v rozsahu a kvalit prirozenych a
poloprirozenych  spol&enstev  charakteristickych pro brdskou krajinu, z#m
bezkolencovych a pchavych luk, \esovi§, raselini§, pramenis, mokiadi, spol€enstev
skal a pirozenych lesnich spalenstev a nadvéazanych vzacnych a zvld&thrargnych
druhi rostlin a Ziva@ichi. Prednmétem ochrany jsou dale paleontologicka nal€zigt

geologické a geomorfologické lokality, zvlaSprojevy mrazového zravani, skalni
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vychozy, kamenna nie a sut a také typy firodnich stanoviSa druhy, pro které byly
vyhlaSeny evropsky vyznamné lokality na Uzemi CHROQPK, 2015).

3.3.3 Geografické vymezeni

Uzaweny horsky prostor, mnohdy téZ ozowan jako ostivek ve stednichCechach, se
rozklada se na Uzemi mezi Zbraslavi (severovychBokycany (zapad) a Hvdany
(ihozapad). Z pohleddeské kotliny Brdy tvé jediné tSi pohdi, jehoZz centralntast
dosahuje montanniho stupsvou nadmiskou vyskou nad 800 m. NejvysSSim bodem je
(439 m n. m.). Brdské pofkicse @&li na 3 hlavni¢asti. Prvnicasti je pas kFeberi tahnouci
se 40 km do délky aiplizné 6 km do &iky. Druha pro pohio nejvice charakteristick&st
je znama jako $&dnici centralni Brdy. Prostira se v samotném jadru 8rda tvar ovalu
0 délce 25 km a &e kolem 14 km. S#émem na jihoz4pad k &stu Rozmital se nachazi
posledni¢ast Brd — TemSinské pohid Spol€n¢ tato Uzemi fisobi jako jednolity celek,
ktery je rozdlen jen Gdoli u V3enorského potoka a udoli Litavidgemi Brd spada do
celku Brdské vrchoviny a podcelku Brdy. Oblast akéerizuji ¢lenité vrchoviny
s vyskovou¢lenitosti 200-300 m a ploché hornatinglenitosti az 350 m (LOZEK et
CILEK, 2005; MO, 2006).

3.3.4 Klimatické charakteristiky

Z pohledu stednich a zapadnidfiech pati Brdy do oste klimaticky vyhragné oblasti,
v niz se uplatuje rozlehlost lesniho komplexu a vyvysena pozisedd (NEMEC, 1994).
Uzemi je piznasné chladnym a vihkym klimatem horského charaktkterému odpovida
i nadmdska vySka pohybujici se od 600 do 830 m (AOPK, 20Btdy se roz#uji do
dvou klimatickych oblasti. NizSi polohy patio mirre teplé klimatické oblasti (napokoli
Litavky), avsak nejvysstasti Brd jiz nalezi do klimatické oblasti chladmdEMEC,
1998). Pro brdské podnebi jsou charakteristickédpomrazy nefiznivé zejména pro
mistni vegetaci. Naopak podzim byvd mnohdy velrpiytdDOMIN, 1903). Pimérna
roéni teplota je vsouladu s ostatnimi oblastdéské republiky leZicich ve stejné
nadmdské vysce a pohybuje se okolo 8 °C. Brdy se nachézisrazkovém stinu

pohranénich hor a samy srazkovy stin VWivENEMEC, 1998). Pimérny roini Uhrn
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srazek kolisa od 550 mm do 800 mm. Z pohledu obdoby maji Brdy vyraz& mérg
srehu neZ nase ostatni podetsituované hory (NMEC, 2005).

3.3.5 Geologie

Brdské poh#i lezi v prostoru jihovychodnihoiiklla Barrandienu. Uzemi se sklada
z rekolika geologickych jednotek. Nejtsi ploSnoucast zaujima brdské kambrium, které
zabira az it ¢tvrtiny oblasti. Horninové sloZzeni se proto vyzom@ velmi chudymi
sladkovodnimi slepenci aifémennymi piskovci spodniho kambria. PloSné zastdupe
morskych Hidlic a prachovi jineckého souvrstvi #dniho kambria je sice mensi, ale diky
zachovalé trilobitové faunna Jinecku je mnohem proslulejsi. Na jihu a jilpezh
zejmeéna v oblasti panve Paskych rybnik se vykytuji hlave bridlice, droby, bulizniky a
bazické vulkanity. Brdské vrcholy se skladajibp velmi na ziviny chudych buliznik
Pestré horninové sloZenizného sté a vzniku se vyraznprojevuje na druhovém sloZeni
rostlinstva a dava @&p vyniknout jedinénosti Brdského pohld Pra¢ diky chudému
kyselému substratu Brdy uniklyretiowkeé kolonizaci a nachazi se v takovém stavu, jako
jsou dnes (LOZEK et CILEK, 2005; AOPK, 2012).

3.3.6 Hydrologie

Voda je bezpochyby nezbytnou podminkou Zivota @lg swt a neni tomu jinak ani pro

oblast brdského poliio

Pro své postaveni na rozvodi mezi Berounkou a Witajsou Brdy povazovany za
pramennou oblast, ktera se ale svym spadétizuje hlavré k Berounce, a to i navzdory
fady toki, které stékaji na jihovychod gnem k Vitaw: (NEMEC, 2000).

Brdy se vyzndauji jako vyznamné Uzemi akumulace vody, proto jasto uvadny pod
pojmem hydrologickd houba mezi Sumavou @dstimi Cechy (DOMIN, 1926). Dale
Brdy funguji jako sk¥la zasobarna vody pro celé Siré okoli. K vodaremskyelim
napomahaji vodni nadrze rdgad Lazska, Pilska nebo Obecnice, které zasd¥iljram
pitnou vodou. K chovu ryb pak slouzi rybniky jaloHlorni padisky. Povrchovy odtok
zaji¥uje predevsim rozsahlatspritokt Klabavy a Litavky (NEMEC, 1994).
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Z mapy centrélnich Brd je vidno, Zét§ina Uzemi je tv@na pondrné cetnymi delSimi i
kratSimi potoky, jejichZ zdrojnicéasto tvdi celé si¢. VyrazrejSi nivu ma pouze neftsSi
tok centralnich Brd — Klabava (Padky potok) (NEMEC, 2000). Jak jiz bylo zmémo
vétSina toki je odvodiovana do Berounky, jen nepatrna jihovychodni assrychodni
¢ast stéka do Vitavy. Nad vodni nadrzi Laz prant@ikia Litavka, jejiz porérné hluboce
zariznuté adoli sbira vodu z vychodudsti jiznich Brd. Klabava vystupuje z Peské
panve a spot@é se svymi pitoky odvodiuje zapadnéast Gzemi (RMEC, 1998; AOPK,
2012).

Charakteristickym hydromorfologickym typem v dar#asti jsou pimé az mira zvinéné
vodni toky. V nizSich polohachjgvazié u plochych udoli a panvi, se odkryvaji meandry
koryt. Samotna koryta vodnich tibksou pondrné Siroka, plocha a k& s Sérkovymi az
balvanitymi dny. Komplex&i se koryta jevi jako dynamicky stabilni 8rpzenym
piirodnim vyvojem bez pttdby zasahwlovéka (AOPK, 2012). OvSem z celkového
hlediska se Brdy nevyztiaji pIné rozvinutymi nivnimi ekosystémy. Jednou i¢m je
geologicky podklad tvweny velmi odolnymi slepenci a piskovci nebo ifmnost

hloubkové eroze a velka vzdalenost od eroznich (B&rbunka, Vitava).

Za poslednich tisic let se Zmila tv& krajiny hlavré z divodu lidskécinnosti. Objevovala

se zde snaha o vyuziti energie vodniho toku, rybgitavba aj. (¥MEC, 2000). Dale je
nutno zminit, Ze brdské povrchové i podzemni vedy jsilré ovliviiovany vodou

z Sirokého okoli, ktera ma mnohdy vysokou koncemntlastnan a jinych zemidélskych
latek. Na tom maji zasluhu hlay60. — 80. léta intenzivniho hnojeni. | kdyz seoglpdni
doke vyrazré omezila aplikace dushani, stale jsou ve vodach obsazeny nad hranici limitu
pro pitnou vodu. Dochazi tak neSetrnémucirevani a to nejen vody brdské (NEKUT et
al., 2005).
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Obr. 3 Pohled na Dolni padr’sky rybnik z hraze Horniho padrt’ského rybnika (Zdroj: vlastni,
poiizeno 1. 9. 2015 Pad).

3.3.7 Hydrogeologie a hydropedologie

Brdské podloZi je tvi@no z velmi starych, tvrdych a deb lithifikovanych hornin.
S pibyvajicim casem a vlivem geologickych prodepiisly kambrické slepence o svou
kdysi velmi dobrou pilinovou propustnost. To zé#pinilo pokles hladiny podzemni vody,
kterd dnes istava jen #kolik mélo metfi pod povrchem. Vyjimku igdstavuji strmé
svahy a vrcholov&asti teberi, kde se voda dostava do prvnich desitek impod
zemsky povrch. Mirné svahy uz ovSem nedovolujitgit veSkeré podzemni vody a tak
cast vody steka po zemském terénu. Toto pedstse jevi jako zvldStvyhodné pro vznik
mokiadi a pramenif§ které zdobi brdské lesy (NEKUT et al., 2005).

Od 14. stoleti do vodniho rezimu krajiny zasahsHigl faktor v podob dolovani a Upravy
rud. Podzemni voda byla odvh Stolami z dlnich prostoi a v disledku toho dochazelo
ke gravit&nimu odvodsni uzemi. Povrchova voda byla z&me vyuzivana pro provoz
hamiti a huti. Z dvodu plynulého zasobovani vodotilwamskych huti, byly v 19. stoleti
vybudovany vodni nadrze Pilska a LAZMEC, 1994).

Voda v pidé je téZ picinou existence a zdarnéhistu mistni fléry. Na vodu nejnanesjsi

se zdaji byt lesnaté porosty, ktery vyr&zamizuji hladinu spodni vody. Naopak rozsahlé
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plochy mechovis rostoucich i na velmi chudém podlozi napomahg§ilerodni bilanci

v padé. Je zndmo, Ze velké mnozstvi rostlin je &amachoulostivé k narstu ¢i poklesu
vodni hladiny. Ke zrn¢ razu porostu sta jen nepatrna diference v hladipodzemni
vody. To ma za nasledek, Ze na vlhkych brdskyckdoh vznikaji osfivkovité fragmenty
xerofytnich spoléenstev nebo v ogaém gipad na propadlinach v suchomilnych
viesovistich rostou druhy middni. Krong vySkového rozdilu spodni vody se naémh
porostu podili i propustnostigy, ktera je v brdskych lesich, jak uz bylo uvederami
Spatna. OvSem jedba zminit, Ze ii@s tato nefizniva hlediska probiha vyrazna adaptace
lesnich stroma i bylinnych porosi ke zdejSim podminkdm. Dokladem toho jsou obrovskeé
jedle, buky, duby, #izy nebo i smrky rostouci z kamenitého podlozi vezich brdskych
hieberii. Tyto vSechny aspekty se naslégromitaji ve sloZeni vegetace rostouci v této

oblasti a vytvé pro toto Uzemi charakteristickou osobitou mozg[ROMIN, 1926).

Zminéné vlastnosti podlozi,gqol a stavajicich porostse odrazi do vlastnosti povrchovych
vod. NejvysSi zasaditost je na nejchudSictdgeh ve vySSich nadrskych vySkach
zejména v jizni a vychodriésti. Podzemni vody jsou stabZ stedré mineralizované se
slaks kyselou az alkalickou reakci BMEC, 1994). Na jakost vody maji zasadni vliv i
zneistujici latky z oblasti Hbrami. ZhorSujici se acidifikace vyrazmaruSuje kvalitu
povrchovych vod (RMEC, 2000).

DalSim disledkem Spatné filinové schopnosti je vznik lokalnich zanteki¢i pripadnych
povodni. Rispiva ktomu i znéné¢ nepravidelny pibéh srazek, morfologie terénu a
nasledny charakter vodnich fok Zvlas¢ nachylné k srazkovymijvalim jsou hlavni
vodni toky Brd — Litavka a Klabava (AOPK, 2012). tNa podotknou, Ze Litavka
odvodiuje @iblizng ¢tvrtinu srazko¥ nejbohatsich oblasti Briticka Litavka je jiz tén
celd z#azena do evidence - Chege oblasti firozené akumulace vod. Celkova plocha
povodi je 629 krha rozdluje se do dvou okrés— Fibram (189 krf) a Beroun (440 kA).
Diky své geografické poloze, geomorfologické padabfloristickému vyznamu je udoli
Litavky piirozenou migrani cestou a sausti (USES) (MMEC, 2000). Kromn
Pribramského potoka prameni vSechny jefitgky ve velmi vysokych oblastech s
vysokym vodnim spadem. Litavka se tudiz stava mmohechylrgjSi k vydatnym
defovym srazkam. ZastraSujicimiipadem je udalost z roku 1849, kdghbm na@ni
pratrzi mraten zahynulo fes 30 lidi (\EMEC, 1998).
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Mnohdy jsou Brdy chapany jako zdroj povodédsto vSak neni brano v potaz nasledny
pribéh povodiovych vin Uzemim nachéazejicim se mimo Brdsky UjeZde hraji
vyznamnou roli vlivy antropogenni, ke kterym ipatagiklad rozsahlé tahlé odlesmé
svahy s porrn¢ intenzivnim zerddélskym vyuzitim na Upatich Brd nebo technickée
Gpravy zvlast na drobnych vodnich tocich podporujici rychly édtmez rozlivi mimo
koryto. V op&ném gipadt nékteré malé vodni toky, které se vyskytuji na strmgeazich

ve vysSich nadniskych vySkach, maji v obdobich sucha sklon k na@aanzmenSovani
pratoku az vysychani, coz bylo pozorovatelné i v exime€ suchém letnim obdobi v roce
2015 (AOPK, 2012).

3.3.8 Fytogeografické z&azeni

Uzemi Brd je velmi dznorodé, a to i z pohledu fytogeografického. Brdgetkového
hlediska sefadi diky vyskytu horskych rostlinnych diuha spoléenstev do oblasti
Ceského oreofytika, ipstozerada druli od prvni poloviny 20. stoleti jiZz vyhynula.
Okrajové oblasti s nizSi nadiskou vySkou nachazejici se na zapadeveru,
severovychod a vychod pati do portkud teplejsi oblastieskomoravského mezofytika
(SOFRON et al., 2005). Konkrétrse jedna o uzemi Podbrdska, Blatenska a Planického
hiebenu (AOPK, 2012). Na Uzemieplada rostlinstvo vazané naestni polohy, ovsem
casty vyskyt cévnatych i bezcévnych oreofyt jgkazem o odliSnosti tohoto paiio
v porovnani s blizko fdehlymi oblastmi. Z tohoto wvodu se na Brdy nahlizi jako na
pozoruhodny ostrov horské &eny uprosted jihozapadnéasti stednichCech (SOFRON
et al., 2005).

3.3.9 Flora

Na zdejsi floru ma vyzrgay vliv nékolik klicovychiniteld. Prvnim z nich jsou klimatické
podminky. K brdskym lgsn se od nepa#ti vztahuje drs§sSi podnebi. Velmicasto se

v brdskych lesich uplatije jev zvany klimaticka inverze, v jejimfisledku vznika zvrat
veget&nich stupid. Na skalnatych vrcholech a hornich hranach &véguruji druhy
doubrav, pofipact reliktnich bofi, kdezto v chladnych udolich se vyskytuji druhy
montanni (\EMEC, 1998).
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Vyznamny vliv mé& i jiz zmiany geologicky substrat, ktery se vyr&zprojevil na
pavodnich dive dominantnich jedloinach. Dnes se tyto lesni spi&dastva, znama
pievazre ve dvou hlavnich typech, objevuji spiSe ojétlinna fiznych ¢astech Uzemi.
Zatimco v jizni a jihozapadnéasti stednich Brd se diky 0zigBim horninam da
pievazrié kvétnatym jedlo-bdinam (podsvEu-Fageniol zvlast pak asociacimDentario
enneaphylli-Fagetunfkyéelnicové jedlo-btiny) a Festuco altissimae-Fagetufkostavé
buiny) s bohatym bylinnym patrem, tak v @p@m gipact na severovychodnim tuzemi s
chudym oligotrofnim podlozi se uchycuji acidofiloligotrofni buwiny (svaz Luzulo-
Fagion, as. Luzulo-Fagetum subas deschampsietodaruobag s vyrazg mensim
poctem rostlinnych drufnv bylinném pate (NEMEC, 1998; SOFRON et al., 2005).

ZdejSi vegetaci také napadwovliviiuje lidsky cinitel. Postupeméasu lidé osidlovali a
kolonizovali mistni kraj a s@asré stim se mnil stav vegetace a kteny. Uzemi
obohatili nové druhy luk, poli, uéfé vodni nadrze, komunikace a dalSi antropogenni
bezlesi (EMEC, 1998). Nejitsi dopad na krajinnou vegetaci v ramci lidské\aiytima
dozajista lesnictvi a vojenstvi (AOPK, 2012). Nalkgematiku lesnictvi a smrkovych
monokultur upozatuje jiz DOMIN (1926): ,ZvIast zajimavé spolenstvo podhorskych a
horskych leg smiSenych (s jedli, bukem a klenem) vymira v k@] jencasté&n¢ lesnate
z6ére Brd a to vlivem zmn stanovistnich, podménych odlessnim i &inkem
hospodéstvi lesniho (hologe) a zavaéhim ¢istych kultur smrkovych. “ Dale uvadi, Ze
.podrost mivodnich smtin (pokud Ize wbec o tomto spotenstvu mluviti jako o
puvodnim) jest nadmiru jednotvarny a chudy.” Tentoyvék poukazuje na trend
v zavadni smrkovych monokultur, ktery zdegirvava jiz od druhé poloviny 18. stoleti.
V disledku toho doslo k roz&ni rekolika wétSinou acidofilnich druin ovS8em na ukor
druhové diverzity v bylinném pa. Vyznamnou ztratu tpdstavuji i mokadni
spole&enstva zvlast pak vrchovist, na kterych se taktéZz podepsalo neuvazené chovani

éloveka.

Ale ne vzdy maji lidsk€iny negativni dopad na vyvoj brdské vegetace ¢§kwv dikazem
je ztizeni dopadovych ploch (Tok, Brda, Jordan). OdiesmdejSich #kolikahektarovych
ploch nElo za nasledek tak velké a podstatnéémynv klimatickych a pedologickych
ponerech, Ze se na Uzemicady tvait Uplné nové vzacné biocendzy. Aebaze se jedna o

spol&enstva druhotna s niz8i vodoratehi pidoochranou schopnostijgsto se dokazi
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dosahnout neobvyklych rozmi a svou krasou obohacuji brdskou krajinu (SOFRO&!.et
2005; AOPK, 2012).

V sowasné dob Ize mezi kéicky viesu obecnéhaoCalluna vulgarid, brusnice baivky
(Vaccinium myrtilluy a brusnice brusinky Maccinium vitis-idaep nalézt rkolik
zajimavych raselini§sfadou vzacnych rostlinnych driuhjako je rosnatka okrouhlolista
(Drosera rotundifolig, klikva bahenni @xycoccus palustrjsnebo suchopyr pochvaty
(Eriophorum vaginatum (NEMEC, 1998). Zarovi je prokézano, Zze se jedna o jedny
z mala raSelinnych oblasti v Brdech, u kterych wbdai k postupnému zaniku, ale naopak
k plodnému $éni a druhotnému rasetini (SOFRON et al., 2005). BILEK (2014) dokonce

hovai o unikatni lokali¥ s nejlépe vyvinutymi zivymi vrchovisti v ramci dedlnichCech.

Obr. 4 Rosnatka okrouhlolista na vychodnim svahu Tku (Zdroj: vlastni, po¥izeno 22. 9. 2015 Tok).

3.4 Brdska raselinisté

Nepropustné chudé podloZireplstavuje pro Brdy skié misto pro vznik a vyskyt
raSelini¥. Tak tomu bylo pevazi v minulosti, kdy se v brdskych kotlinach rozklagal
rozsahlé hluboké raSelinkSs charakteristickou florou &tnymi jezirky. ikazy o jejich
vyskytu byly zaznamenany zvlast oblasti StraSic a Padr{DOMIN, 1903). \ktSina
raSelini¥ vznikala na vy¥rech podzemnich vod v postglacialnim obdobi, kéfgrvé

klimatické podminky pozitivé ovliviiovaly jejich postupnytist (ANONYMUS, 1967).
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OvSem v sotasné dob jsou raselinid rozmistny spiSe maloplogna jejich stav je
zhorSovan. Neépstji se na Uzemi vyskytuji slatiniStsycené podzemni vodou, v mensi
mife pak pechodova raselini§ta ve vrcholov&asti Brd se &které raselinné plosky daji
povazovat za vrchovist V nékterych gipadech dochazi i k Uplnému zanikéchto
mokiadnich stanovi§ Jiz Domin ve své publikaci z roku 1903 2uije, Ze Zivé raSelinist
je v Brdech vzacnym Ukazem omezenym pouze dalik malo mist. | dle pagtnika
(CAKA, LANDA, VII. 2015, in verb.) a archivnich podklad byl v diivéjSich dobach
vyskyt raSelinig a jinych mokadi mnohemcasgjsi nez je tomu dnes. V roce 1966ila
celkova vyngra raselinnych lokalit 30 ha se zasobou 363 08Gaseliny,&imz se okres
Pribramiadil k nejchudSim okrésn ve Stedaieském kraji. N&ad: lokalit byla provadna
téZba zejména zacalem lesnickych poeb. Neodbornym iiistupem doslo k zdevastovani

vétsSiny lozZisek, naruseniad a trvalému zhorSeni razu krajiny (ANONYMUS, 1967)

OvsSem i pes tato nefpzniva fakta je tento specificky biotop v obladtile k nalezeni a i
diky nim se Brdy florogenetickyfiblizuji svou podobou k ostatnieskym poh&im a

hlavre k jiz zmininé Sumay. Ra3elinid& zde nenabyvajiiflis velké hloubky a #tSinou se
jedna o spiSe mensi makini stanovist(AOPK, 2012).

3.4.1 Vyskyt a rozSireni

Nejcastji se na Uzemi vyskytuji slatinitsycené podzemni vodou, v menSiranpak
piechodova raseliniSta ve vrcholov&asti Brd se ékteré raselinné ploSky daji povazovat
za vrchovidt (ZAK et al., 2012). Téz dle mapovani Natury 20864 na Gizemi zastoupeny
raSelinné a pramenistni biotopy: R1.2, R1.4, RR23, R3.1 (AOPK, 2011).

Velmi piizniva oblast na vyskyt meadi, obzvlast pak raselini§, je odpradavna Patir
Ploché panevni raSelinéss pidami o vysoké hladihstagnujici vody spadéa dle Katalogu
biotopi (CHYTRY et al., 2001) do kategorie nevapnité meehalatinis¥ asociace

Amblystegio stellati-Caricetum paniceae svazuCaricion demissae.

Ve vrcholové partii Toku Ize objevit raSelinné ppky, které v blizkosti hlavni koéty tvo
pékna vrchovidt (CILEK et LOZEK, 1992). Dalsi typicky vyskyt rag@it je na ezich

vodnich nadrzi. To nejznafsi a v Brdech jedno z nejkr&gsich se nachazi u Pilské
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nadrze. MenSi loziska raSeliny bylativee zaznamenana i naidhu Léazského a
Obecnického rybnika. (SMEC, 1994).

Ve vSech oblastech Spatného odtoku vody lze nalikabna pramenna raSelirist
Prikladem &chto lokalit je cilova ploSina Brda a Jordan. PrangeraSelinné kupky se tio

i v okoli Stradic (AOPK, 2012). Uzeranmensi ra3elinidtse nachazi v tdolich Rezervy,
VoloZzného potoka, HradiSkého a Albrechtického potoka a raselinnécamyrize spaiit i

v oblasti byvalé selnice Rafanda u Lazu (ZAK et al., 2012).

Zaznamy o vyskytu raSelinibyly nalezeny i v oblasti Na Bahnech, v udoléiib potoka,
V ulickach, nad Vranovicemi, na Trokaveckych loukach,Sk&lné Huti, v Licitant u

Malého Drahlina, u samoty Pourka a u Carvanky (AQORK. 2).

Obr. 5 RaSeliniS€ na Z bitehu Pilské nadrze (Zdroj: vlastni, pdfizeno 22. 9. 2015 Pilska nadrz).
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4 Metodika

V prvni etag byly zjis'ovany gesné zaznamy o odviavani na uzemi Brd za umyslem
statistického vyhodnoceni. Z tohotévdddu byla hem prvnichii mésial navstivena tato
pracovist: Ujezdni &ad Vojenského Ujezdu Brdy v Jincich, Lesni spravseddice,
Prirodowdecké pracovistPribram — Bezové Hory (sotast Hornického muzeatiBram),
Statni okresni archivitbram, Krajsky tad Plzéiského kraje - odbor Zivotniho preesi,
Zapadadeské muzeum v Plzni — botanicke okhi a Vyzkumny Ustav melioraci a ochrany
pudy — Praha-Zbraslav. Pisemnou formou bylo kontaktovMuzeum Seédnich Brd
StraSice a Statni pozemkoviad v Plzni.

Dale byla provedena reSerSe historického acasného rozéni mokadi v Gzemi.
Nasledovalo navstiveni at@mkum €chto lokalit: vodni nadrz Pilsk4, Tok, Dolni a Hbrn
padr’sky rybnik, Velky kotelsky rybnik, rybnik Tisy, Vi&kov, Chynin, hjovna Chynska a
Studanka. Pomodizkého kovového dratu délky 1,5 m byla&emna hloubka humolitu.
Patet vpichi se liSil podle velikosti tzemi a byla z nich v¢na ptimérna hodnota.
Dale byly zaznamenany hydrologické pasna stréné popsan byl i vegetai pokryv.
Pozornost byla snovana kvali& raSeliny, geologickym a pedologickym podminkam a
moznym ohrozujicim aspeakh zkoumanych biotap Z téchto dikich vysledk byl
usouzen celkovy staa odhad prosperity. V zésu byly jednotlivé lokality zakresleny do
mapy ArcGIS a zhotovena byla tghledova mapa vyskytu studovanych oblasti v ramci
Gzemi Brd a Podbrdska.

:/’

Obr. 6 Méfeni hloubky humolitu (Zdroj: vlastni, pof¥izeno 24. 10. 2015 Hétpod TiemSinem).
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4.1 Lokality
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Obr. 7 Vyznaéeni studovanych lokalit v ramci CHKO Brdy a blizkého okoli (Zdroj: vlastni, CENIA).

4.1.1 Vodni nadrz Pilska

Lokalizace

Pfrechodové rasSeliniStna zapadnim pabZi Pilské nadrze nalezi katastrdlnimu uUzemi
Obecnice v Brdech, obec Brdy, okregibPam, kraj Stedaiesky. Lokalita se nachazi
v nadmdské vySce 679 m n. m., v oblasti Usti Pilského keto vodni nadrze. Nadané
misto je mozny Pstup ze silnice Kozin-Obecnice. Vzdalenost od Kdéaia je cca 3,5 km
zapadnim sirem a od mista Ribram cca 8 km téz zapadnim &em. Uzemi fislusi
z&padnitasti CHKO Brdy.
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Obr. 8 Lokalizace zajmového Uzemi Pilska nadrz (Zdsj: vlastni, CENIA).

Geologie, pedologie

V ramci Ceského masivu se tato lokalitadi do prvni periody prvohor — kambriaid®i
substrat je zde velmi chudy Awbdu vyskytu sleperic piskov@ a neuzivné fdy
(kambizem dystricka) (CHAB et al., 2007).

Biotopy

Hlavnim zkoumanym biotopem zdejSi lokality jeephodoveé raSelini&{R2.3), jehoz okraj
tvori raSelinné a podnd@né smginy (L9.2). Souasti tohoto Uzemi je taktéZz lesni
prameni& bez tvorby pnoval (R1.4), paseky s podrostemiviedniho lesa (X10) a
sekundarni podhorska a horskasovis (T8.2) (CHYTRY et al., 2001).

Historie

Prilehla nadrz vybudovana roku 1853 neglana pojmenovani — Vrchnostensky rybnik u
pily, Pilka i Zofinsky rybnik. Nejvice se oviem uchytilo pojrogani Pilsky rybnik a toto
oznaeni setrvava dodnes. Mistni raseliiBttohoto dvodu ¢asto byva specifikovano dle
nazvu této nadrze. V minulosti zde probihalo wyra odvodovani (NEKUT et al.,
2005). Dalsi dlezita udalost se vaze k obdobi 1983 a 1984, kdyepia rekonstrukce

nadrze z @vodu zvySeni hladiny vody, coZz negativiovlivnilo i mistni raSelinigt
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(SPILKA, 2010). Tuto lokalitu fytocenologicky zpmaal PILOUS (1939). Vyznamnym
spol&enstvem zde je a€arici rostratae-Sphagnetum apicul§8 OFRON et al., 2005).

Sowasnost

Lokalita ma sotiasnou rozlohu cca 0,3 hauR®rna hloubka raselingini 35 cm, ale stale
se zde vyskytuji mista, kde hloubk#egahuje 0,5 m. Specifické ungisi v blizkosti
nadrze a Pilského potoka ma podstatny vliv na Hgdicky rezim raSelinigt Na lokalig
byly identifikovany tyto druhyrosnatka okrouhlolista, suchopyr Uzkolisgribphorum
angustifolium a suchopyr pochvatyrbovka bahenniEpilobium palustre)sitina ntovita
(Juncus filiformi3 a mnoho drulh ostic. Misty se uplatuji i keticky klikvy bahenni,

brusnice baivky a brusnice brusinky.

OhroZeni a navrhovana opeani

Lokalita je ovliviovana vodnim stavem nadrze. Tudiz by &gnmastat vyrazné vykyvy
vodni hladiny a zvlastne jeji zvySovani. Déle jerdba sledovat pH a kvalitu vody,
druhového zastoupeni a abundanci naletovyehvid. V Zzadném fipadt by zde nerélo
dochazet k zalésvani a odvotlovani. Diky turistické atraktivnosti tohoto Uzenyi loylo
vhodné regulovat miru dopravni && a samaejmosti by ndla byt i nezastavitelnost této
oblasti. Mistni raSelinist pati k nejzachovalejSim ma&dnim biotogm v Brdech,
z tohoto divodu by se mu o dostat zvlastni ochrany v ramci CHKO Brdy. Praditéby
se nel také pabézny monitoring abiotickych i biotickych paramietr

4.1.2 Tok

Lokalizace

Tok je byvald dopadova plochaiedinich Brd rozkladajici se na katastralnim uUzemi
Obecnice v Brdech, obec Obecnice, okréorBm, kraj Stedatesky. Nadmiska vyska
danych lokalit se pohybuje nad hranici 800 m n.MznduSnoucarou je nejvyssi brdské
misto vzdaleno 8,4 km severozapadua Ribrami a od obce Obecnice 4,6 km zapadnim
smérem. K byvalé dopadové ploSe veddarré cesty. Najklad z komunikace Obecnice-
NefeSin, jihovychodnim s#énem cestou zvanou Aliance aZz k severni okrajgasti
dopadové plochy. Cesta s s byvalou protipozarni cestou. Oblast Tokuipdd spravy
CHKO Brdy steji jako dopadova plocha Jordan. Jediné vojensk@stviBrda Zistane i
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nadéle Ministerstvu obrany pro vycvikovéely. Tok byl vyhldSen jrodni rezervaci a je
sourasti Natury 2000.
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Obr. 9 Lokalizace zajmovych Gzemi Tok (Zdroj: vlashi, CENIA).

Geologie, pedologie

Uzemi je klasifikovano do nejdélgasow trvajici etapy prvohor — spodniho kambria.
Objevuje se zde typické brdské horninové sloZzgmdolE tvrdych, oligotrofnich slepeiic

a kk'emend. Oblast je avSak zajimavdegulevSim pro periglacialni jevy — kryopid terasy
odcklené nizSimi mrazovymi srazy, depreseiére roztanim podzemnim ledu, Gvaly a pas
suti (AOPK, 2015). Zem pokryvaji rankery, misty &ls kambizery, mezi kterymi se
vyskytuji drobné plo3ky raselinnych organozemi (@& al., 2007).

Biotopy

Na lokali€ dominuje biotop - sekundarni podhorské a horsketesovisé (T8.2).
oteend vrchovidt (R3.1), které doprovazeji raSelinné a podem& smginy (L9.2).
Uzemi je zajimavé pro zaplavované deprese vznikl#skedku vojenskycltinnosti. Tyto
Gtvary Ize z#&adit do kategorie vrchovistnich SlenkR3.3). Z postrannicbasti lokality se
$iti nalety pionyrskychigvin (X12) (CHYTRY et al., 2001).
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Historie

Vymeéieni cilovych ploch prodostreleckou stelnici Jordan, Brda a Tok probihalo v roce
1928. V této dob se na lokalit vyskytoval EZny hospodisky les ¥kovych #id. Tok byl
odlesiovan jako posledni zéitploch a bylo pdeba vy&Zit cca 80 000 — 120 000°m
dieva. Na ploSe zbyly pouze nizké pasy (cca 4 m \§)skkltur ¢i néleti, které se zde
rozskily zalesrenim biznych pasek. Na ostatni zdejSi vegetaci zdla miv sukcese, ktera
zde gretrvava do dnes (PERNEGR, X. 2015, in verb.). Nalth novych ekosystéimse
podilely i ¢asté pozary, které vznikalytem cviéné stelby (HAJSMAN, 2015). V roce
1992 prokhl na cilové ploSe botanicky gmkum raSelinig. Lokality mély rozlohu od
nékolika afi az po ®kolik hektafi. Krom¢ charakteristickych porastbrusnice baivky,
brusnice brusinky, iesu obecného a smilky tuhRgrdus strictd se na ¥tSich plochach
roznista hlasivka ortii (Pteridium aquilinunn. Déale byly zaznamenany tyto druhy iost
osfice obecna Qarex nigrg, ostice jezata Carex echinath ostice Sedava Garex
canescens a sitin: sitina rozkladitdJgncus effusys sitina nfovita, sitina cibulkata
(Juncus bulbosysNa mechovych polstich byly objeveny: meitka kiivolaka (Avenella
flexuosa, bezkolenec modry Molinia coeruleg. Na raSelinnych {dach byly
identifikovany: suchopyr uzkolistysuchopyr pochvatyrosnatka okrouhlolista a klikva
bahenni (HLAVACEK, 1992).

Sowasnost

Na uUzemi se nachazi raSelinistaznych velikosti. Zatimco fpchodova raSelinidt
zaujimaji plochy ¥tSi (kolem 3 ha) a hloubky az 60 cm, tak naopakevitni deprese
vzniklé vojenskouwsinnosti maji mnohdy jendkolik m? a dosahuji po#ng malé hloubky
pohybujici se okolo 20 cm. Vodni rezim je zde vigaavliviovan odvodovacimi kanaly
a zasahy do pramennych oblasti. Kifgvym Okorim také pati prohrnovani vodnich
toka a budovanici opravovani cest a kani@lvedoucich v blizkosti raSelinnych lokalit.
Ptikladem jsou strouhy v blizkosti cest ohkaujicich vrcholovou partii (SPILKA, 2010).
Vegeta&ni sloZeni seifiliS neliSi od roku 1992, ovSem ¢&inost druf radikalre klesa.

OhroZeni a navrhovana opeani

Tato lokalita je v prvniradé zajimava z tivodu specifického vojenského managementu.
Hlavnim gedmétem vSech opé&ni je tedy udrZzenii piipadné zlepSeni séasného stavu

bez moZnosti armadniho vycviku. K ohroZujicim fakto pati pfirozené zaistani
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krajiny, jeleni z¥¢t ¢i odvodiovani. Pro zlepSeni situace je dopeno: zamezit odtoku
vody z oblasti naip hrazenim odvatbvacich stok a kan@l dale ptibézna likvidace naletu
a ostatnich #kvin zasahujicich do Uzemi. Regula management by &h zahrnovat
obc¢asné kosendi piipadné mechanické naruSovani drnu pro zlepSeni ipetmresovych
spol&enstev. Sledovat by seémi pribéh sukcese. | zde by dhvyznam pftibéZzny
monitoring abiotickych a biotickych paramietr

4.1.3 Horni padrt’sky rybnik

Lokalizace

Plocha panev Paghkych rybnik se nachazi na katastralnim Gzems$ivi v Brdech, v obci
V¢éSin, okres Hbram, Stedaiesky kraj. Nadmiska vysSka ma téé 650 m n. m. Lokalita
je v jihovychodnicasti Brdské vrchoviny, fiblizn¢ 18 km jihozapadh od Ribrami.
Zajmové uzemi je situovano na vychodnim az jihoegthimu Wehu litoralu Horniho
padt’'ského rybnika. ZdejSi mékdni ekosystém, ktery je s@sti CHKO Brdy, byl
vyhlasen jako PR Mdlady Padfskych rybnik a Ochranu zaji%ije téZ Natura 2000.

Geologie, pedologie

Geologicky podklad tvid provrasgné a zlomow porusené alkongické sedimentyitice,
prachovce, droby). Jejickasto €Z5i hlinité mdy s malo propustnou spodinou maji
tendenci k zamaleni podporujicimu v minulosti rozvoj jedle a podidych sm¢in na
akor buein, ale i vznik ¥tSiho loziska raseliny préwna jihovychodnim palezi HaejSiho
Padrského rybnika (HLAVAEK, 1991). Dale zde maji zastoupeni variské graitglio
jemné az sedni zrnitosti (ZAK et al., 2012).d@ni substrat charakterizuje kambizem
dystricka.

Biotopy

Prioritni biotopy zde fedstavuji nevapnitd mechové slatitigiR2.2) a pechodova
raSelinis¢ (R2.3), které jsou doprovazeny raSelinnymi a pagmami sméinami (L9.2).
Frekventovanym biotopem jsou téZ rakosiny eutrdfisimjatych vod (M1.1) (CHYTRY et
al., 2001).
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Historie

Dva rozsahlé rybniky, které jsou sasti Padiského adoli, byly zaloZzené v 16. stoleti. Na
bezles&asti se hachazela vesnice. Oviem v roce 1951 d@douti Ministerstva narodni
obrany, bylo provedeno ro#8ni vojenského Gjezdu Brdy ékolik osidlenych osad. Obec
Padr byla tudiz vysidlena a nasledalikvidovana (MAKAJ, 2010). Rozsahlé miakini
ekosystémy lemujici Patdké rybniky jsou znamé od nep&im Hloubka humolitu na
mistnich raselinistich vzdy dosahovala velmi vysbkiiodnot — misty az 2,5 m (KARLIK,
IV. 2016, in verb.). AvSak i na této lokalitloSlo k rkolika lidskym zasaim do biotoyi.
NejzavazgjSi ¢iny predstavuji &Zba raSeliny a odvadvani. Zatimcod&ba raSeliny ustala
na z&atku 20. stoleti, meliotai procesy jsou zde provéy i v sokasnosti (SOFRON,

X. 2015, in verb.).

Obr. 10 Odvodiovaci strouha na vychodnim behu Horniho padrt’ského rybnika (Zdroj: vlastni,
porizeno 1. 9. 2015, Horni padtsky rybnik).

Sowasnost
Mokiadni biotopy jsou omezeny jen do litoralniho pasgimiku a Gzem& se zmensuji.
Hloubka humolitu se zvySuje smem ke behim a pohybuje se v rozmezi 0,3-1,5 m. Podél
vychodniho behu vede odvatbvaci strouha, ktera zasahuje i do zdjmového Uzemi
jejimz hloubeni do3lo k naruseni radelinné plochya mineralni substrat (KARLIK, V.
2016, in verb.). Oblasti proték&kolik potoki, mezi nimiz i nejznaw)Si Padt'sky potok
téZ znam jako Klabava. Jejich koryta byvala v mistil prohlubovana zacalem lepsiho
odvodu vody. Z tevin se na raSeliniStich uplaje pouze tiza pyita (Betula pubescehs

pii okrajich se & smrk ztepily (Picea abies).RaSelina je prorostla suchopyrem
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pochvatym, roztrouSénse zde také nachazi sitindavita a bezkolenec modry. Mechové
patro ot reprezentuje raSelinik &phagnum

OhroZeni a navrhovana opeani

K nebezpénym rizikim pati intenzivni rybé&ské hospod&ni a eutrofizace. Proto je
Zadouci provagt pravidelné chemické rozbory mistnich povrchovyold a optimalizovat
chov ryb. Dochazet by &o ke kompromisu mezi ryligstvim a ochranou. Na lokaliby
nently byt provagny dalSi odvotlovaci Upravy. Jiz vybudované strouhy bylynbyt
zahrazeny pro zvysSeni vodni hladiny na raSelifiStRod kontrolou by o byt i lesni

hospodéstvi, aby se dale nésismrk a naletoveigviny do raselinnyckiasti tzemi.

4.1.4 Studanka

Lokalizace

Lokalita se nachazi na katastralnim UzemigiW v Brdech, v obci ¥5in, okres Fbram
Stredaiesky kraj, v nadmigké vySce 665 m n. m. Tehdejsi raSeliniBtlo situovano 1 km
severovychod® od hraze Horniho pathkého rybnik, cca 150-200 m vpravo od cesty
vedouci na byvalou vesi€ni Zakhla. Oblast Studanky prozatighmalezi do deasre

negistupné zény CHKO.
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Obr. 11 Lokalizace zajmovych Gzemi Horni padt’sky rybnik a Studanka (Zdroj: vlastni, CENIA).
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Geologie, pedologie

N 4

V ramci Ceského masivu se oblast Studaniagdi do nejvy33iasti proterozoika tzv.
neoproterozoika. Tat®ast Uzemi je sasti bilovického souvrstvi kralupsko-zbraslavské
skupiny a nachazi se zdéidlice a droby. Z pohledu pedologie je zde idektifiana
kambizem dystricka (CHAB et al., 2007).

Biotopy

Hlavni ¢ast Uzemi zabiraji louky. Konkrétrsttidaw vihké bezkolencové (T1.9), vihké
pcha&ové (T1.5), vihké tuzebnikové (T1.6) mezofilni ovsikové louky (T1.1). Na Gzemi
nebylo nalezeno Zadné rasSelinifiouze zamalena cast eutrofni vegetace bahnitych
substrai (M1.3) (CHYTRY et al., 2001).

Historie

Pred 50 lety se na tomto mistachazelo fechodoveé raselini§to vymere 0,5 ha, kubate
2 000 i a hloubce raseliny dosahujici aZ 130 cm. Lokdligl misty zamoiena, bez
vyraznych odtok. Z vegeténiho hlediska se na mistni louce objevovala sitiiavita,
ostice obecndkrvavec toten $anguisorba officinaljs tuzebnik jilmovy Filipendula
ulmaria) ¢i pch& bahenni Cirsium palustrg. Samotné rasSelini§tje popisovano jako
mecho-devové s pimési ostic a preslicek (r. Equisetunp ojedirtle se smrkovym naletem.
RaSelina se zdala bytifetreé rozloZzena, mokra az mazlava. Uz v tehdejSich hetex
navrhovalo zdejSi zemi zalesnit (ANONYMUS, 1967).

Sowasnost

V sowasnosti ha mistnich pozemcich zwasmise luk probihaji rozsahlé terénni Gpravy.
Po levé strat cesty byl rekonstruovan uity rybnicek, v jehoz blizkosti se v minulosti
nachazela zame&na Gzemi (AKA, 1. 2016, in verb.). Oblast je obklopena smmke
misty je vtrouSenalSe lepkava Alnus glutinosy briza pyita ¢i dub letni Quercus
robur). MokiejSi se zda byt pouze oblast Usti zdejSihaghot do unglé nadrzky. Rovéz
bylo zjiS&no, Ze do oblasti Studanky byl vyvazen a nasiqubuzit k rekultivaci substrat
vznikly pii ¢isteni zapadnihoiehu DolejSiho padského rybnika (PERNEGR, Il. 2016, in
verb.). TehdejSi raSelin&tnebylo nalezeno, nejspiSe wvddu zaleséni a prokhlé

rekultivace.
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OhroZeni a navrhovana opeani

Z divodu lidskécinnosti, ovliviwujici toto Gzemi jiz 8kolik let, zde mokadni spoléenstva
zcela vymizela. UpIné obnoveni biotopu byegstavovalo §lis zavazny zasah s nejistym

acinkem. Tudiz veSkera ogani v sodasnosti postradaji hlubsi smysl.

4.1.5 Dolni padrt’sky rybnik

Lokalizace

Nevapnité mechové slatinkShalezi katastralnimu Uzemi StraSice v Brdech, @isSice,
okres Rokycany, kraj Plasky. Nadmaska vySka uzemi se pohybuje okolo 630 m. n. m.
Zkoumana oblast se nachazi na pravéahb Padiského potoka mnohdy ozfmvaném
jako Klabava, cca 500 m seveérod hrdze Dolniho Patbkého rybnika. Lokalita je

souwasti CHKO Brdy aastava doasre verejnosti nepistupna.

Dolni padrtsky rybnik T
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Obr. 12 Lokalizace zajmového tzemi Dolni padtsky rybnik (Zdroj: vlastni, CENIA).

Geologie, pedologie

ZdejSi lokalita pat do obdobi neoproterozoika. Z hornivého sloZzerd adhji zastoupeni
bridlice a droby. Z pohledu pedologie se zde vyskykgmbizem dystricka (CHAB et al.,
2007).
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Biotopy

Na uzemi pevladé vegetace vysokych fist(M1.7) s mokadni vrbiny (K1). Na nepatrné
casti ma své zastoupeni nevapnité mechoveé sl&tifiR&.2). Sodasti jsou i spokenstva
makrofytni vegetacefozert eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod (V1) (CHYY et
al., 2001).

Historie

V roce 1966 bylo zji$ho, Ze tanySi prechodové raSeliniStprostoro¥ zaujima 1,5 ha a
objemow 5000 ni. Maximalni hloubka raSeliny &a hodnotu 1,5 m. Oblast byla
charakteristicka s¢dnim zamokenim a odvotlovanim Padiskym potokem do Klabavy a
Berounky. Na mistni louce byly nalezeny tyto drupgh& bahenni, tuZzebnik jilmovy a
sitina nfovith (ANONYMUS, 1967).

Souwasnost

Rozloha lokality zaujima max. 1 ha a hloubka zdeéosahuje vice nez 40 cm. Uzemi je
dohie zasobeno rozlévajici se vodou z Pskitho potoka. Podnséné prosedi vyhovuje
raiznym drulim ostic a z devin olSim a vrbam. Misty byli nalezeni i zastupsseliniku,

ovSem jen ve velmi malé nei.

Ohrozeni a navrhovana opeani

NejvétSi rizika této lokality pedstavuje eutrofizace a odvadin Oblast Padskych
rybniki rovnéZz nabizi pkné turistické i cyklistické trasy, proto diwé ohrozeni Ize
ocekavat i od rostouciho ptu navstvnikia. Mokiadim by prosglo pravidelné koseni a

piilezitostné odstigovani naletovychigvin.

4.1.6 Velky kotelsky rybnik

Lokalizace

Lokalita se nachazi na katastralnim UzemiéHpbd TremSinem, obec Rozmital pod
TremsSinem, okrestibram, kraj Siedaiesky. Nadmiska vyska tohoto uzentini 570 m n.
m. Od obce Hwt pod TremSinem je oblast vzdalena cca 500 m severnigmesma od
Velkého kotelského rybnikafiplizné 300 m smrem zapadnim. Hlavni mékdni
spole&enstva zabiraji centralniast lesniho porostu a srem k okraji se rozvaliji.
Lokalita je na hranici CHKO Brdy.
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Obr. 13 Lokalizace zajmového tUzemi Velky kotelskyybnik (Zdroj: vlastni, CENIA).

Geologie, pedologie

Krajina blizkého okoli Velkého kotelského rybnikaHutich pod TemSinem nalezi
geologickému utvaru starSich prvohor — ordovikuetdz charakterizuji slabaz silré
metamorfované fiidlice, prachovce a piskovce. Lokalitu pokryva pkmglej modalni
(CHAB et al., 2007).

Biotopy

Striidaw vihk& bezkolencové louka (T1.9) dapje vihkou tuzebnikovou ladu (T1.6). Tyto
biotopy gechazi do lesni kultury s nidnimi devinami (X9), kde se misty objevuji
nalety pionyrskych fvin (X12) (CHYTRY et al., 2001).

Historie

V minulosti  patilo raSelinis¢, které se mnohdy nazyvalo Na kotli, k jédn
z nejznangjSich a nejetSich raselinnych lozisek v okresélitam (ANONYMUS, 1967).
RaSelina se zde gala €Zit okolo roku 1956. Na uzemi bylo vykopan&kalik ryh o
hloubce cca 1,5 m. Do nich byla vloZzengebkta naloz, ktera byla nasledodpalena. Za
pomoci nakladacich ramp a Uzkokolejné drahy bykelma sousedtna a odvazena

mistnim JZD (ZEMAN, VIII. 2015, in verb.). Je zdakentovano, Ze raSelinny substrat

43



byl odstragn az na mineralni podloZi.émito ¢iny doslo k ténsi Uplnému zdevastovani
raSelinného loZiska. V roce 196fila vymera raselinid&t 14 ha a kubatura 210 000°m
Hloubka raseliny @a az 270 cm a jeji stav byl popsan slovy#edttt az silré rozloZzena
s vyraznou fimesi drevin. Z hlediska vodniho rezimu lokalita misty javznamky silného
zamoKeni. V oblasti byly vyhloubeny otéené gikopy, kterymi byla voda odvé&da. Na
lokalite¢ byly zaznamenany tyto druhy: kruSina olSoRh&mnus frangula ostice obecn4,
pch& bahenni,bezkolenec modrytiezalka tékovana Hypericum perforatuma sitina
nitovita. Na mist se ojedigle objevoval smrk ailiza Elokora Betula pendula Jelikoz
se lokalita nachazela ve velmi Spatném stavu, bigporiéena rekultivace na louku
(ANONYMUS, 1967).

Sowasnost

Dle aktualniho stavu lze konstatovat, Ze raSetinites zaujimaiblizn¢ 10% pivodni
rozlohy. Uzemim protéka Kotelsky potok. Hlavni flafied cast byla vygZena a
zrekultivovdna. Dnes se na jejim ndistachazi sedre podm&end louka, kterd byva
pravidelrg s&ena. Jediné znamky po raSelinisti byly objevenyilelplém lese, ktery je od
louky odclen odvodiovaci strouhou. Zde byla ngfena maximalni hloubka raseliny 90
cm. Je znatelné, Ze ani tato zarog#at Uplk neunikla lidsk&innosti. Mistni zahradka
si zde i nadéle chodivaji pro vyzivnou raSelinndgap (ZEMAN, VIII. 2015, in verb.).
Druhové sloZeni je velmi pestré. Ke smrku Benfsil nepivodni topol bily Populus alb&

a naletova bza klokora.Raselinik ma zde jen malé zastoupeni.

Ohrozeni a navrhovana opeani

RasSelinis¢ je dlouhodob naruSovano a &eno lidskoucinnosti. DalSim negativem je
rychlé zafistani devinami. K znovuobnoveni raSeliniSby musela fedchazet rozsahla
terénni Uprava a rekultivace, oviem jelikoZ je lia8é loZisko neSetrnowzbou znang

naruseno, neni zaten jisty vysledek.

4.1.7 Rybnik Tisy

Lokalizace
Raselinist leZi na katastralnim uzemi StraSice v Brdech,or SlraSice, okres Rokycany,

Plzeasky kraj. Nadméeska vySka zde ma hodnotu 526 m n. lrokalita je situovana cca
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2 km vychodnim sgrem od centra StraSic,fgsné umishi raSelinné zony je na
jihovychodnim Behu rybnika. RaSelinna zéna hedrs okrajem CHKO Brdy.

Rybnik Tisy T

- Zajmové uzemi

1:3 000
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Obr. 14 Lokalizace zajmového Gzemi rybnik Tisy (Zdoj: vlastni, CENIA).

Geologie, pedologie

Oblast seradi do soustav{eského masivu, obdobi prekambria aZ paleozoikak{kajn
Z pohledu horninového slozeni zde maji zastoupetkdanity a metavulkanity, bazalty,
bazaltické andesity a jejich alkaické ekvivalentyify. Pidni typem charakteristickym pro

zdej3i oblast je pseudoglej modalni (CHAB et 00D).

Biotopy

Mokiadni vrbiny (K1) a moikadni vegetace vysokych &st(M1.7) obklopuji samotné
piechodové raSelinist (R2.3). Samazjmosti jsou i makrofytni vegetacetirpzers
eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod (V1G) néeiybniku Tisy (CHYTRY et al.,
2001).

Historie
Je zaznamenano, Z€idjSi raSelini&t dosahovalo az 12,5 ha a jeho kubattirdla
125 000 m. Jednalo se tak o druhé n&ff raselinidt v okrese Hbram. Hloubka raseliny

meéla misty az 300 cm a smem k rybniku se mocnost zvySovala. Hydrologick@minky
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byly na velmi dobré Urovni. Ve smrkovém porostuabgiisty vtrouSenarfza kElokora a
olSe lepkava. Své misto zde nachazeli takié&pral’ samec Dryopteris filix-ma$,
brusnice baivka, greslicka bahenni Equisetum palustjeti bezkolenec modry. RaSelina
méla stedrt rozlozeny, mokry charakter (KIEKA, 1926; ANONYMUS, 1967).

Souwasnost

Souwasny stav se zdaleka nepodoba situaci popsané& i &66. Lokalita sice jevi znamky
0 drivejSim ¢astém vyskytu humolitu, ovSem maximalni kéema hloubka se rovna 150
spiSe o uzeminmensi mista s hloubkou raSeliny od 80-150 cm. Swak kulturu dopiuje
biiza, jgab, vrba pipadré olSe. RaSelinik tvd pomérné spojité koberce. Oblasti protéka
potok Tisy, ktery sbira vodu z okoli. Lokalita j@aroSovanaastym gisunem turist a

mistnich obyvatel.

Ohrozeni a navrhovana opeani

RaSelinis¢ ma stéle oproti ostatnim lokalitAm p&me piiznivou hloubku humolitu, proto
by bylo dobré lokalitu do dalSich let zachovat. &@hié zony se nachazejteplevsim
v mért zapojenychiastech lesa, tudiz by bylo vhodné&it&r mista prositlit. Nezadouci
Gcinky mohou byt vyvolany téz rychlymighim naletu a rakosin z jihovychodnihie tou
rybnika Tisy. DalSi negativumig@dstavuje proSlapovani cest a &féovani prostedi,

které vede k podstatnému naruSovani biotopu.

4.1.8 Vacikov

Lokalizace

Stanovist je lokalizovano na katastralnim Uzemi Vacikov,coBeoZ’any, okres Fbram,

v kraji Stedaieském. Nadmigka vySka je 550 m n. n¥ bliz§iho pohledu se jedna
o remizek cca 200 m jiZnod hlavni silnice HvoZany-Vacikov. Lokalita lezi v oblasti
mezi Vacikovskym potokem a jehdijpkem. Misto se na rozdil odguichozich lokalit,
které se nachazely v chladné klimatické oblasti \Giiznauje mirreé teplou klimatickou
oblasti. Uzemi neni séésti CHKO Brdy.
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Obr. 15 Lokalizace zajmového Gzemi Vacikov (Zdrojvlastni, CENIA).

Geologie, pedologie

Tato oblast byla uti@na v geologické ¢ paleozoikaCeského masivu, konkrétn

v obdobi spodniho kambria. Na lokaliisou registrovany piskovce a slepence senické
skupiny. Ze stranky pedologické se zde vyskytujeupgsglej modalni (CHAB et al.,
2007).

Biotopy
Na Uzemi dominuje biotop middni olSiny (L1), ktery navazuje naiesdré vihkou
bezkolencovou louku (T1.9) (CHYTRY et al., 2001).

Historie

O mistnim raseliniSti nebyly nalezeny Zadné pisenmiérmace. Jen pro botaniky je
lokalita znama pro vyskytidce rostouci vrby rozmarynolist&4dlix rosamrinifolia a
ostice latnaté Carex paniculatp(KARLIK, Il. 2016, in verb.).

Souwasnost
Lokalita ms# priblizng 1000 nf a maximéalni hloubka makdu ma 90 cm. Uzemim

protéka Vacikovsky potok, ktery zaraveovliviuje hydrologické podminky zdejSiho
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Gzemi. Krond pievazujici olSe lepkavge zde dale k nalezentiba kElokora ¢i vrba jiva
(Salix caprea Tato lokalita se jako jedina nachaziisté listhatém progedi.

OhroZeni a navrhovana opeani

Lokalita se nachazi e blizkosti vesnice, protoibe dochazet k naruSovani lidskym
¢initelem. DalSim rizikem je fifomnost naletovych fdvin. Tento biotop jiz ziodu

vyskytu vzacnych druhby zasluhoval §Si ochrangskou pozornost.

4.1.9 Chynin

Lokalizace

Na katastralnim Gzemi Chynin fiat do obceCiZkov, v okrese Plzgjih, kraj Plzeisky se

v nadmdské vysce 689 m n. m. nalézaji dalSi iaaki spoléenstva. Cilova lokalita je
situovana jihovychodnim strem od malé vsi Chynin, cca 3 km severovychoolth obce

Cizkov a je sotasti oblasti Venclova niy Z pohledu no¥ vzniklé CHKO Brdy néalezi

malé raSelini&t do vnitni ¢asti pobliZ jihozapadnich hranic.

Chynin T
Ché'nin )
‘_—'_:--—-‘-.-_—d— _‘“\-—_\
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Obr. 16 Lokalizace zajmového tUzemi Chynin (Zdroj: lastni, CENIA).

Geologie, pedologie

Vyvoj tohoto zemi je vymezen obdobim prekambrikahbria v ramcCeského masivu.

Z téchto obdobi pochazeji i zdejSi vulkanity, metavalikg bazalty, bazaltické andesity a
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jejich alkaické ekvivalenty a tufy. Hlavnimignim typem pevaZujicim v této oblasti je
kambizem dystricka (CHAB et al., 2007).

Biotopy
Prirodni pomgry poskytuji vhodné podminky pro vyskyt raSelinnéeziny (L10.1) a
radelinné a podnté@né smeiny (L9.2) (CHYTRY et al., 2001).

Sowasnost

Samotné fechodové raselini§tméa okolo 400 ma hloubka raseliny nedosahuje vice jak
50 cm. Hydrologicky se jevi Uzemi velmitipnivé. Témet celd okolni plocha je
v podm&eném stavu. Lokalitu ozvlagtji tan¢ a tinky raznych velikosti a protéka zde
drobny poticek. Na uzemi je vybudovaneékolik piikopi. Z druhového sloZzeni zde ma ve
stromovém pde zastoupeniiiza p¥yit4, dale v pae bylinném brusnice bavka, ostice
zobankata Carex rostrata a ostice obecna, vzacny suchopyr pochvétybezkolenec

modry. V pate mechovém se ramta raselinik.

Ohrozeni a navrhovana opeani

V piitomnosti se zde nachazi mnoho mladych smektohoto divodu hlavni nebezge
piedstavuje zalegni. Lesni oblast mimo jiné ozvldsiji ¢etné finky a dalSi mokadni

typy, tudiz by v zadnémifpact nentla ujit pozornosti CHKO Brdy.

4.1.10 Hjovna Chynska

Lokalizace

Lokalita je situovana na katastralnim uzemidSwi, v obci \&Sin, okres Hbram, kraj
Sttedaiesky a lezi 655 m n. nWzduSnoucarou je zajmové Uzemi vzdaleno cca 3 km
jihozapadsg od obce ¥Sin a 600 m odiizovatky Chynska hajovna pobliz Zluté turistické
znaky. Prechodové raSelini§tpati do CHKO Brdy.
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Obr. 17 Lokalizace zajmového tGzemi hajovna Chynskédroj: vlastni, CENIA).

Geologie, pedologie

Uzemi je klasifikovano d€eského masivu, obdobi neproterozoikéidBe a droby jsou
typickymi horninami této oblasti. téni typ tvdi pseudoglej modalni péti do referedni
skupiny stagnosoly (CHAB et al., 2007).

Biotopy
Acidofilni buginy (L5.4) zde dopiuji smrkovou monokulturu (CHYTRY et al., 2001).

Historie

Vymeéra raSelini&t nachazejiciho se pobliz hajovny Chynska diegkumuinila 1,5 ha.
Kubatura byla sp#iena na 7500 ™ Mistni hydrologické pogty byly popsany
nasledovi: pramenidt se zamokenoucasti v roz&Zzené oblasti, jinak sucho. Raselinist
ma stanovigt ve smrkovém lese s vhodnymi podminkami p¥tzd bélokorou, brusnici
boravku, sitinu ni'ovitou, bez¢erny Sambucus nigha statek obecny $enecio vulgaris
bezkolenec modrygi pstratek dvoulisty Maianthemum bifoliuln Samozejmosti byly
raizné druhy meah prevazr raseliniku. RaSelina jevilaistni rozloZeni, velkou vihkost a
kyprost, jeji hloubka dosahovala az do 200 cm (AN®NUS, 1967). Lokalita byla
ponechana lesnimu hospestai a prokhlo i ¢ast&né odézeni.
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Sowasnost

V dnesni dob raselinidt zaujima porsrné malou plochu do 500 T Priimérna hloubka
raSeliny je 60 cm, maximalni hloubka 115 cm. Rag#l je odvodiovano pobliz
vyskytujicim se potokem. Lokalita je s@sti smrkové monokultury, kde rasSelinik ve

zavodrinych¢astech vytve malé ostiivky.

OhroZeni a navrhovana opeani

Zasadnim problémem je velmi mald rozloha lokaliytohoto divodu je raSelinist
nadmiru citlivé k hydrologickym vykydm a hrozi jeho degradace. Vzhledem k uvedenym

faktim je nasnaglponechat biotopirozenému vyvaoiji.
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5 Vysledky

Mezi nejzachovalejsi mdady ve studované oblasti piatpiechodové raselini§tu Pilské
nadrze, nevapnité mechové slatiisa pechodové raselinidt v litordlu Horniho
padt’ského rybnika aiechodové a vrchovistni raselinné lokality na Tokokality maji
nejvyssi podil zastoupené raSelinné vegetace atipozipredpoklady do budoucna.
Rozlohy tchto mokadnich biotop se pohybuji v rozmezi 0,05-2,5 ha a maximalni

hloubka humolitu dosahujdiplizné 1,5 m.

DalSi vyznamné lokality figdstavuji pechodova raSelini§tu rybnika Tisy, u Velkého
kotelského rybnika a nevapnité mechové slatiri¥iniho padfského rybnika. VSechny
oblasti maji rozlohu do 1 ha a hloubkou humolitmd& 1 m. RaSelinna loziska jsou

naruSena a chybi SirSi zastoupeni charakteristickg&elinnych druin

Mokiadni olSina Vacikov s vy&nou 0,1 ha a @mérnou hloubkou 50 cm zaujima zvlastni

postaveni z hlediska vzacnych diufsalix rosamrinifolia Carex paniculata

Prechodova raSelinitu Chynina a u hajovny Chynska jsou dnes jiz spidgmenty
z doby minulé. Jejich vyima nepevysuje 500 rh Hloubka humolitu ma v gméru 0,5 m,
ovSem gkteré vpichy zvla$tv oblasti hdjovny Chynska&gvysovaly i 1 m. Lokality jsou

na charakteristické rasSelinné druhové slozeni vehudé.

Posledni lokalitou byvalo fpchodové raSelini§t u Studanky, které bylo zcela

zrekultivovano.

Z cileného pizkumu doz¥dét se konkrétni Udaje o odvibolvani, které na Uzemi

s
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6 Diskuze

Na Uzemi Brd nebylo provédo mnoho ¥deckych studii vzhledem ke sk&mesti, Ze
prostor byl véejnosti uzaven. Z tohoto dvodu v sodasnosti chybi detaiéjsi informace
za rekolik poslednich desitek let. Mnohé iestni prameny pochazi j¢Stz dob ped
vyhlaSenim vojenského prostoru (haSITENSKY (1886), DOMIN (1903), KLEKA

(1926)) a jsou dnes velmizko dostupné.

Aktualni stav mokadi se vyraza zhorsil oproti situaci, kterou ve svych spisecpipovali
autadi 20. stoleti (DOMIN (1926)CAKA (1998) a daldi).Napiklad ptimérna hloubka
mokiadi na zkoumanych lokalitach dnési 0,5 m, coz je zhruba 1/12gmérné hloubky
Sumavskych raselinig{SPITZER et BUFKOVA, 2008) a 5/3 {mérné hloubky raselinis

v Krkonosich. Nebezpeé zamokené Brdy, které popisuje ve svych knih&CAKA
(1998) jsou jiz minulosti. ZvI&Stv 1é 2015 bylo velmi obtizné najit misto, kde by se
voda vystupovala nad povrch. AvSak oproti okolrpnahlé kraji Brdy a Podbrdsko stale

pusobily vzhledo¥ i pocitow lepSim dojmem.

Hydrologicky rezim dale ovlitwje fytocenologické slozeni. Raz krajiny se z tohot
pohledu velmi rychle ®mi. Hygrofyty a mezofyty jsoucasto nahrazovany druhy
xerofytnimi, které mnohdy na Uzemi zcela dominBfikladem je klikva bahenni, ktera
diive byla identifikovana hned nakolika lokalitach, ovSem SPILKA (201Q)dava, zZe
posledni zastoupeni tohoto druhu se dnes vykytajee na fechodovém raselinisti u
zapadniho fehu Pilské nadrze. Tato dosmka nebyla potvrzena, jelikoZkolik jedinal
bylo nalezeno i na vrcholov&sti dopadové ploSiny Tok (Siadnice: 49°42'50.281"N,
13°52'28.150"E), kde segdpokladalo, Ze byla ztena rozsahlym pozarem v roce 2010.
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Obr. 18 Klikva bahenni a rosnatka okrouhlolista v S¢asti Toku
(Zdroj: vlastni, po¥izeno 22. 9. 2015 Tok).
Na vysledny momentélni stav ma bezpochyby vliv ntn@speki. Predevsim jdeo
samotné fisobeniclovéka v krajire. Mezi nejzavazgjSi ¢iny je povazovanaskba raseliny,
pii které doSlo k nejrozsahlejSim Skodam a degraaediadi. Toto doklada rasSelinistu
Velkého kotelského rybnika, které bylo &#no az na mineralni podlozi (ANONYMUS,
1967).

Dalsi @icinou, kterd vyvolava zavazné ny v mokadnich biotopech, je odvdvani.
To zde probihaloievazi v letech 1850-1950 (URBAN, X. 2015, in verb.)ikazem je
rozsahly mokad u pramenist Pilského potoka, ktery vybudovanim hlubokého
odvodiovaciho pikopu zcela vymizel {AKA, LANDA, VII. 2015, in verb.).Bohuzel ani
v souwtasnosti se émto udalostem zcela nevyhneme. O tomed&v nag. hluboké
probagrovani Pilského potoka - zejména jeho dalasti. Obdobné zasahy byly

zaznamenany i v oblasti Toku.
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Jelikoz o odvotlovani probihajicim v 2. polown19. stoleti nebyly nalezeny Zadné
podrobrjSi zaznamy, Izefedpokladat, Ze mnohé zakroky nemusely b§tiec evidovany
nebo Ze staletwstavaji veéejnosti ukryty (VICEK, X. 2015, in verb.).

Mokiady taktéZxasto byvaji setem zajmu mezi ochrahia lesnimi pracovniky. Je obecn
vodu nez je tomu u buku. Se zaeganim Gzce souvisi i odvdvani, které fedstavuje
b&zny lesnicky postup pro Gpravu lesniald@ obnovu porodt(NOVAK et al., 2010).
Probihajici zmany v biocendézach mohou bytigitany i procesu eutrofizace. Lokality se
nachazi v blizkosti dopravniho centra Prahy é&silpropojeném frekventovanymi
komunikacemi s ostatnimi kraji. Hrozi tudiz nebe&zporseni imisni ekologické situace
(MACHAR et DROBILOVA, 2012). Vzhledem ke skuteosti, ze vybrané mao&dni
plochy jsou sotasti lesnich porost neni zde filiS velké riziko splach z poli. AvSak

Z davodu vyskytucetnych potolt aticek je dilezitésledovat i jejich eventualni z&iéteni.

OvSsem ne vzdy ma lidskéinnost negativni idsledky. Jedno z nejkraggich mist
sttrednich Brd pedstavuji dopadové ploSiny, na kterych se dikyélédmu bezlesi a

vojenskému vycviku vytvila neopakovatelna sp@enstva.

Soudobyméasto diskutovanym tématem jsoasté klimatické vykyvy. Extrémni situace
nastala v roce 2015, kdy v obdobi od ledna do kampea spadlo v pméru 353 mm
mm byl zaznamenan jen v roce 20@3HMU, 2015). Degradace mekdi maZe byt tedy
zprostedkovana jak antropologickymi Zmami ve vyuzivani krajiny, tak klimatickym
oteplovanim. NaruSenim hydrologické bilanceé,zaySenim nebo sniZzenim hladiny vody,
se néni dostupnost kysliku a rychlost rozkladu organibkeoty. V disledku odvodéni ¢i
vysuseni raseliniS dochazi krod samotného poskozeni biotopu i k Uniku oxidu
uhli¢itého do atmosféry (LAIHO, 2006} lovék by se tak sl vyhnout vdemsinnostem,

které ve vysledku zhorSuiji jiz tak Spatny stav raok.

Zkoumané lokality v Brdech a okolithe vyskyt sucha poznamenat v nejvysSi mozné

miie, protoze jejich rozloha a celkova kvalita nedogatiak dobrého stavu jako u jinych

55



vyznainych mist \Ceské republice. Hrozba zanikéchto biotopi se jevi proto mnohem

Vi s

S ochranou raSelinie spojen i palynologicky vyzkum, ktery v s@snosti tvéi dalezitou
slozkou archeologického {mkumu. NaruSenim raSelinnych lozZisek jsou ztraceny
vyznamneé historické stopy Zivota na daném uUzenvbMsti zapadnihoibhu Horniho
padr’ského rybnika provéti paleoekologickou analyzu NOWZAEK et PETR (2009). Na
mis€ byl odkryt raseliniStni profil o mocnosti 250 ci&imz byly zajis&ény antropogenni
indikatory a pylové zaznamy zvl&sbd pozdniho glacidlu az poretiowk. Oblast Padit
byla osidlena jiz v dabpredhusitské (viz klaster Tesliny). Mistni niia#ly proto nabizi

archeologm velké moznosti pro dalSi vyzkum.
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7 Zavér

Hlavni n4plini této prace bylo zjti aktualniho, ale i historického stavu vybranych
mokiadnich lokalit na Uzemi Brd a v jeho blizkém ok&tudie konkrété zahrnovala
geografické vymezeni lokalit, geologickou a pedalkgu slozku a zastoupeni
jednotlivych biotofi na Uzemi. Dale byl popisovan hydrologicky rezimyhibveé slozeni a
métena byla i hloubka humolitu. 2dhto vychozich informaci byly déle odvozovany
mozné piciny zmeén v dynamice d&chto mokadnich ekosystéina jejich gedpoklady do
budoucich let. Na kazdé z lokalit byly¢ceny ohrozujici faktory a nasleglibyl navrhnut

vhodny management.

Vysledny stav byl zhodnocen nasleddvhokality u Pilské nadrze, u Horniho péského
rybnika a na Toku maji nejvyssi miru prépddobnosti pro udrzitelny rozvoj. RaSeligist
u Dolniho padiského a Velkého kotelského rybnika byasténé vytéZzena a tim i
vyrazre poskozena. Jejich dispozice do budoucich let pwngilis priznive. Vacikovsky
mokiad a oblast u rybnika Tisy poskytuji vhodné pexdit pro vzacné druhy a jéeba je
chranit. RPechodova raselini§tu Chynina a hajovny Chynské&epstavuji jiz pouhé
pozistatky z let minulych sipdpokladem pokeaujici degradace. Lokalita u Studanky byla

zcela zrekultivovana.

Vzhledem k neudplnosti historickych praniezvlast v minulém stoleti nebylo mozno @n
zmapovat vyvoj v jednotlivych lokalitach. Do buddeit let by bylo pinosné proveést
vzniklou CHKO Brdy a mit praktické uplaini v ochrag nejen brdskych mdhdi.
Dulezitym nastrojem pro udrzitelnost sasného stavu by &o byt kromé ochranéske

éinnosti i zakotveni nezastavitelnosti Uzemi Brd.

Vznik molkfadl zejména raSelinfSje znam svym mnohaletym vyvojem a paradoxn
netinnost lidského faktoru za dob, kdy Brdy byly uaw Siroké viejnosti, vedla

k uchovani a rozvojiéchto vzacnych biotap Vyzvou do budoucich let je vychova
k ochrar prirody, ktera by rdla byt @girozenou sotasti rodin, Skol, ale i ekonomické a

politické sféry naSi zein
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. ... pirodu vnimame jako prostdi, které je kdesi venku za oknem, jako envirohmen
ktery s nami nema nic spéteeho. | naSeiizné Uvahy a eseje o ocheaprirody ohas
vzbuzuji dojem, Ze jsme my, pakaka vysoka zé a za hradbami @sta piroda, kterou
bychom rdli chranit, tak jako chranime svou sbirku znamelprawdu si myslime, Ze
muzeme byt zcela zdravi aaStni uvnif rozbitych rodin, rozbitych vztéaha rozbité
prirody, jejiz stav se na nasdite nepodepisuje? “

Marek Orko Vacha — Modlitba argentinskych noci\WACHA, 2011)
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9 P¥ilohy

9.1 Obrazoveé prilohy

Fotografickd dokumentace fipena Bhem terénniho gzkumu Brd a Podbrdska.
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Obr. 3 Ragelinna smiina v J & ' Fizeno 5. 9. 2015 Tok).

Obr. 4 Pohled z hrdze na Horni padt’sky rybnik (Zdroj: vlastni, po¥izeno 6. 10. 2015 Pad).
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Obr. 5 Néletové dreviny na Pilském raSelinisti (Zdroj: vlastni, patizeno 3. 9. 2015 Pilsk& nadrz).

Obr. 6 Vyschly raSelinik v |é€ 2015 (Zdroj: vlastni, patizeno 5. 9. 2015 Tok).
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Obr. 8 Poaistatky po vojenské€innosti (Zdroj: vlastni, po¥izeno 3. 9. 2015 Tok).
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Obr 9 Ukazka biodiverzity J &asti Toku (Zdroj: vlastni, pof¥izeno 4. 9. 2015 Tok).
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