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Abstrakt

Tato ptipadova studie je zaméfena na analyzu managmentu golfového htisté
Golf Resort Usti nad Labem, a to piedev§im z hlediska vyzivy a vodniho rezimu
vegetace. V prvni ¢asti prace je zpracovana reserSe dulezitych pojmu z oblasti golfu.
Ve druhé ¢asti je na zaklad¢ studii zahrani¢ni literatury a poskytnutych inovativnich
hnojiv (Vermesfluid, SierraformGT, MycoGro, Greenmaster Pro-Lite, Symbio,
H2PRO, Vitalnova, Engo, Sportsmaster) provedena finan¢ni analyza pfedpokladanych
nakladi novych variant kombinaci hnojiv. Vysledky jsou porovnany se soucasné
pouzivanou metodou. Dle studie bylo patrné, ze finanéni nakladovost aktualné
pouzivané metody byla nejvyhodnéjsi. Vzhledem k potiebé resortu zvysit svoji
atraktivitu pomoci perfektniho greenu, byly umoznény vyssi investice do vyzivy
travniku. Jako doporu¢enou variantu tedy prace uvadi kombinaci hnojiv nabizenou
pouzivana resortem. Vzhledem k tomu, ze obdobné studie jsou v Cesky dostupné
literatufe pomérné malo obsahlé a provadéné, pfinosem této prace je vytvoieni
podkladti i pro jiné golfové resorty a poskytnuti vzorové kalkulace pro zahrnuti novych

vstupti (hnojiv).

Kli¢ova slova

golfové hiisté, zavlaha, hnojeni, finan¢ni analyza



Abstract

This case study is focused on the analysis of the golf course golf course in Usti
nad Labem, especially from the perspective of nutrition and water regime of
vegetation. The first part of the study contains the research of important terms from
golf environment. The second part provides financial analysis of expected costs of
new variants of fertilizer combinations based on study of foreign literature and
provided innovative fertilizers (Vermesfluid, SierraformGT, MycoGro, Greenmaster
Pro-Lite, Symbio, H2PRO, Vitalnova, Engo, Sportsmaster). The results are compared
with the currently used method. The study found that the financial cost of the currently
used method was the most effective. Due to the need for the resort to increase its
attractiveness with the perfect green, increased investment in lawn nutrition were
allowed. Therefore the study recommends the combination of fertilizers offered by
company Engo s.r.o., which is more expensive than the current combination of
fertilizers used by the resort. Due to the fact that similar studies are not very extensive
and available in Czech literature, the contribution of this study is to create sources for

other golf resorts and to provide sample calculations for the new inputs (fertilizers).

Key words

golf course, irrigation, fertilization, financial analysis
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1. Uvod

V soucasné dobé je sport dilezitou soucasti moderniho a zdravého zivotniho
stylu. Razné druhy sporti se pak také stivaji soucasti nasi image. Moznosti
sportovniho vyziti se stale zvySuji. To je dano zejména rozsifovanim ploch, kde Ize
sportovni aktivitu vykonavat. K oblibenym sportovnim aktivitim soucasnosti patii téz

golf (Matgjka 2016).

Poprvé od roku 1989, vroce 2015, pocet registrovanych hraci klesl,
pozastavily se projekty na nové vystavby hiist a nckteré hiist¢ majitelé zacali
zmensSovat, nebo pfeménovat na obory. Tyto zmény byly vyvolany ekonomickymi
diivody. V soudasné dobé ma Ceska golfova federace (CGF) 186 registrovanych
golfovych klubi. Od roku 2015 pfibylo pouze 9 klubii, coz signalizuje pokles intenzity
rustu ¢eského golfu oproti pfedchozim rokiim. Po roce 2015 poprvé v historii ¢eského
golfu doslo k poklesu poctu registrovanych ¢lend. V ostatnich zemich (golfové
velmoci) je vsak tento pokles sledovan uz nékolik let. Pokles mohl ovlivnit i fakt, ze
tento sport je velmi finan¢n€ naro¢ny jak pro hrace, tak i pro majitele areala (Matéjka,

2016).

V CGF je momentalné piihlaSeno 107 venkovnich hiist, které spliuji
pozadované normy (Anonym 2017a). Je nutné piedevs§im uspokojit potieby zakaznika
a nabidnout mu pozitek ze hry, ktery ho ptfivede k opakovanému navstévovani dané

lokality.

Tato prace se zabyva moznostmi udrzby golfovych hiist. Porovnava stavajici
metody vyzivy a zavlahy vegeta¢nich ploch s novymi metodami, které jsou majitelim
golf resortl nabizeny. Soucasti prace je dale analyza managementu udrzby golfového
htisté v Usti nad Labem a vyhodnoceni efektivity udrzby na zikladé provedené
finan¢ni analyzy potencialniho uzivani novych hnojiv v porovnani se stavajici situaci
klubu. Prace se snazi poskytnout podklady 1 pro jiné golfové resorty a poskytnout

vzorovou kalkulaci pro rizné kombinace hnojiv.



2. Cile prace

Hlavnim cilem bakalafské prace je provést financéni analyzu soucasné
pouzivanych hnojiv v porovnani s hnojivy inovativnimi. Tato finan¢ni analyza je
zaloZena na teoretickych poznatcich z odborné literatury a praktickych zkuSenostech
dlouholetych manazera golfovych hiist’, se kterymi autorka spolupracovala v ramci
feseni prace (Milan Pisa, dlouholety greenkeeper v Golf resortu v Usti nad Labem).
Dale prace vychazi z poskytnutych informaci od spolecnosti Karel Pecl —
EKOVERMES a Engo s.r.0., které se zamétuji na inovativni metody udrzby travnika
ve sportovnich arealech. Objektem vyzkumu budou i jiné varianty téchto metod, které
jsou v dnesni dob¢ dostupné a relevantni pro resort v dané lokalité. Vystupem prace

bude posouzeni jednotlivych variant a vybér financné 1 kvalitativné vyhodné;jsi.
Dil¢imi cily prace pak jsou:

Studium odborné literatury
Zpracovani teoretickych a metodologickych vychodisek studii
Interview s Greenkeeperem Klubu

Analyzovani metod hnojeni greenu

o b w0 DN oE

Zavéry analyzy



3. ReSerse

3.1. Golfové svazy

O vyvoj a zlep$ovani kvality hii§tovych travnika v Ceské republice, které se

vyuzivaji na golf, se staraji dvé hlavni organizace (Hrab¢ at al, 2009).
3.1.1. Ceska golfova federace (CGF)

Ptivodné se jednalo o Ceskoslovensky golfovy svaz (CSGS), ktery byl zalozen
roku 1931. Nez doslo k preruseni fungovani organizace v dobé¢ Il. svétové valky, byl
CSGS jednim z prvnich a zaroven zakladajicich ¢lenti European Golf Association
(EGA). Kobnoveni svazu doslo az roku 1968 a hned nasledujici rok se stal
Ceskoslovensky golfovy svaz ¢lenem Word Amateur Golf Council (WAGC), ktery
se dnes oznacuje jako International Golf Federation (IGF). V roce 1993 se zménil
nazev z Ceskoslovenského golfového svazu na Ceskou Golfovou Federaci (CGF),

kde je momentaln¢ zaregistrovano 186 golfovych klubti (Anonym 2017a).

IGF je mezindrodni federaci, ktera je uznana olympijskym i paralympijskym
hnutim. Federace byla zalozena roku 1958. Je slozena z narodnich c¢lenti a
profesiondlnich ¢lenil. V kategorii narodnich ¢lenli IGF momentalné zastfeSuje 149
narodnich federaci ze 144 zemi. V druhé kategorii, profesionalnich ¢lent, se pak

jedna o 25 federaci (Anonym 2017a).

3.1.2. Cesky svaz greenkeepri (CSG)

Cesky svaz greenkeepri je ob&anské sdruzeni, které se snazi pomoci seminaftd,
odbornych prednasek a ptekladl zahraniéni literatury, zlepSovat znalosti a povédomi
svych ¢lent a vefejnosti o golfu. Clenstvi v tomto svazu je zpoplatnéno ¢astkou ve

vysi 2100 Ké/roéné (Anonym 2017b).

CSG je ¢lenem federace evropskych greenkeeperskych organizaci. Ta ma za
ukol sdruzovat evropské svazy greenkeepri a podporovat své Cleny ve vzdélavani,
zlepSovani trovné jejich prace a v neposledni fadé podporovat jejich pozitivni vztah

k Zivotnimu prostfedi (Anonym 2017b).



3.2. Golfové arealy

Kazdy golfovy aredl je jedine¢ny. Nejen svym usporaddnim, poctem jamek a
rozlohou, ale piedevsim kvalitou. Kvalita je dana mnoha aspekty, jako jsou napiiklad
puda, klimatické podminky, skladba travniku a péce o néj. K zakladani a spravé
golfovych aredli je tedy nutno nahlizet jednotlivé a neexistuje univerzalni piistup.
Existuji vSak parametry pro zakladni typy golfovych hiist’ (Hrabé¢ at al. 2009). Tabulka
1 Parametry pro zékladni typy golfovych hiist

Cvi¢né plochy Zavodni plochy

cviéné  kratké hiisté Par  kratké hiisté Par 3 - .. ,
standartni mistrovské

drahy 3 Par 5
Pocet drah az 18 18 18 18-27
60-68 m 69-72 m
- ¢kolik Par 3 10 x Par 4
Délka drah 40-80m  00-150m fiexotte rat
max. 228 nékolik Par 4 4 x Par 3
nékolik Par 5 4 x Par5
muzi: 3659 m muzi: 5422-6218 m
Max. délka (SSS) 5 5
zeny: 3220 m zeny: 4788-5472 m
Potfebna technicka cca 10 ha cca 20 ha cca 40 ha ccab60ha cca75ha

plocha

Zdroj: Vlastni zpracovani, Hrabé et al. 2009

Do zékladniho uspotadani histe patii odpaliste, drahy, okraje drah, jamkoviste,
okraje jamkovisté, prekazky (vodni, pisCité), spojovaci cesty a tréninkové plochy.
Kazdy typ plochy ma vlastni poZadavky, které je nutné dodrZet pro splnéni norem
golfoveého hiisté. Je dualezité se o kazdy typ travniku ¢i plochy starat podle potieb.
Odlisnymi zptsoby udrzby jsou pak naptiklad vysSka koseni, rtizné potteby hnojeni a

jiny vodni rezim (Hrabé¢ at al. 2009).



3.3. Zakladni rozdéleni golfového hristé

Tato kapitola obsahuje popis a vyuziti jednotlivych ¢éasti golfového hfiste.
Hiist¢ je mozno rozd¢lit na tii zakladni ¢asti dle hry a to odpalisté, drahy a jamkovisté.
Kazda z téchto Casti ma jiné vyuziti a vyzaduje specifickou péci. Zvlastni péci je také

nutné poskytnout okrajim jamkovisté a prekazkam.
3.3.1. Odpalisté (tee)

Odpalisté neboli tee, je misto, kde se zahajuje hra a dochazi zde k prvnimu
odpaleni mi¢ku smérem K draze a nasledné k jamkovisti. K tomuto ukonu se pouzivaji
plastové, dievéné nebo gumové kolicky (tzv. tycka), které usnadiuji odpal micku
(Hrabé at al. 2009).

Tato plocha je vyvySena piiblizné o 20 mm oproti ostatnim plocham, se
zvySenim od 1° do 2° smérem k draze, coZz umoznuje zvednuti micku a delsi dopal.
Minimalni plocha odpalisté je 120 m? ktera musi byt dokonale odvodnéna pomoci

drenaze (Hrab¢ at al. 2009).

Tabulka 2 Barevné oznadeni hiist’

Odpaliste

panské damské
profesionalni amatérské profesionalni amatérské (juniorské)
nejdale od jamkovisteé nejblize ke greenu
bila Zluta modra cervena

Zdroj: Vlastni zpracovani, Hrabé et al. 2009

Tee se déli na ddmské a panské a déle také na amatérské a profesiondlni, které

jsou fadné barevné oznaceny (Hrabé at al. 2009).



3.3.2. Drahy (fairway)

Dréaha je prostor mezi odpalistém a jamkovistém, kterd mize tvofit az 4/5
plochy hfist¢ jedné jamky. Drahy slouzi nejen K odpalovani mickti smérem
k jamkovisti, ale také k pohybu hrac¢t po sméru hry. V nékterych arealech jsou jiz
vybudovany spojovaci cesty, které jsou pfizptisobeny zpevnénym povrchem i pro

provoz golfovych vozikt (Hrab¢ at al. 2009).

U drah se musi dbat na spravné odvodnéni. Na tomto hernim prostoru se tedy
mohou vytvaret vodni nadrze, které jimaji jednak povrchové a dale drenazni vody.
Vodni nadrze se rovnou vyuzivaji i jako ptekazky a dotvaii typickou golfovou krajinu.
Spravnou vlhkost je nutno dodrzovat i ve sméru hlavni hry. Jedna z moznosti je
zlepSovani fyzikalnich vlastnosti ptidy, nebo vylepSovani pomoci piskovani, které

zaruéuje nezadrzovani piebytecné vody v pudé (Hrab¢ at al. 2009).

Pti¢ny sklon drah mize dosahovat maximalné 10 %. Sklon drah ve sméru hry
by mél byt maximalné 25 %, zejména pro dodrzeni vSech nezbytnych podminek
udrzby kvalitniho travniku, ale i pro zachovani kvality a regulérnosti (Hrab¢ at al.

2009).
Délka drah se méii poctem PAR.

,Par je ¢islo udavajici na kolik uderd by mél hra¢ zahrat mic¢ek do jamky na
jamkovisti. Normalni pocet PAR je od 3 do 5 dle rozmérii a moZnosti golfového hiiste

“(Hrabg at al. 2009).
3.3.3. Jamkovisté (green)

Tato ¢ast hiisté slouzi k zakonceni hry. Cilem hry je dostat micek do jamky,
kterd je vyvrtana do zemé a zpevnéna umeélou hmotou. Pro lepsi orientaci a viditelnost
se jamka oznacuje praporkem, ktery se pii dokoncovani hry (tzv. patovanim) dava
mimo plochu jamky. Vzhledem k ¢astému opotiebovavani jamky, musi greenkeeper
dbat na dodrzovéani rovnosti plochy, proto se po urcit¢ dobfe musi jamkovisté

prevrtavat a piesouvat na jiné misto (Hrabé at al. 2009).



Na green mohou vstupovat pouze ucastnici dané hry. Organizator udava
informaci o rychlosti greenu, ktera se uruje délkou drahy micku spusténém po
dievéné podlozce s piedepsanou délkou a sklonem. Na zaklad¢ tohoto udaje, rGstu
travy a sklonu hfisté muze hrac ,,Cist hiiste* a prizptsobit tak svou hru podminkam

(Hrabg at al. 2009).

Na jamkovisté je kladeno nejvice pozadavki. Plocha musi mit minimalné 600
m? a maximalné 900 m2. Nadzemni ¢ast greenu vyzaduje extrémné nizké (4-7 mm) a
Casté koseni. Je zde velmi dileZzita spravna jemnost a vyrovnanost drnu a drsnost, ktera
zajiStuje spravny skluz. Vzhledem k velké zatézi na této ¢asti htisté je velmi dulezité,
aby pouzity travni porost byl ve skvélém stavu, ktery zajisti inosnost proti této zatézi.
Je také dulezité zajistit eliminaci veskeré pudni fauny, jako jsou napiiklad krtci,
hlodavci, nebo larvy hmyzu lakajici ptaky, ktefi mohou zptsobit poSkozeni drnu
(Hrabé at al. 2009).

3.3.4. Okraj jamkovisté

Okraj jamkovisté je ptechod mezi drahou a jamkovistém. Ten mize byt i ve
sklonu od trovné jamkovisté, avSak nesmi piekrocit takovy sklon, aby komplikoval
koseni a mohlo tak dochazet k poskozovani drnu. Pro prakti¢téjsi vyuziti tohoto
prostoru je idealni okraj jamkovisté drzet v roviné s jamkovistém. Tuto ¢ast hiisté lze
vyuzit k roz§ifovani plochy greenu postupnym sniZovanim vysky drnu ptiblizné o 1
mm. Pfi snizovani vySky drnu se musi dbat na Casové rozestupy, aby nedoslo

k poskozeni drnu (Hrab¢ at al. 2009).
3.3.5. Prekazky

Piekazky délime na pisecné (bunkery) a vodni (water hazard). Jako ptekazky
mohou byt vnimany také stromy a kete, které ale zaroven tvoii jedinecnost kazdého

htisté a slouzi také jako orientacni body pii hife (Novak 2010).



Pisecné pieckazky (bunker)

Tento typ piekazky nema pouze esteticky vyznam, ale je dalezitym prvkem pro
zachyceni piebyteéné povrchové srazkové vody. Ucel téchto prekazek je tedy

predevsim zabranit stékani povrchové srazkové vody po hiisti (Hrabé at al. 2009).

»Sklon piseéného bfehu ma byt max. vV poméru 1:2. Minimalni vzdalenost
prekazky od jamkovisté ma byt 2,5 m. Voda z pisecné prekazky musi byt odvedena
drenaznim systémem. Zrnitost slozeni pisku, od 0 do 2,0 mm s cca 25% podilem
jemného pisku (do 0,02 mm). Mocnost vrstvy pisku na dné¢ piekazky by méla byt 100
mm a 50 mm na svahu (bfehu)“(Hrabé¢ at al. 2009).

Vodni pfekdzky (water hazard)

Vodni ptekazky jsou bud’ ptirodni, nebo umélé. U obou typt vodnich pfekazek
je dilezité najit spravné umisténi v ramci hiisté. Nutné je také brat ohled na technické
podminky hry a krajinné zapracovani. Pokud se neumist'uje vodni prekazka uméle, ale
jedna se o prirodni ttvar, je nutné pfizpusobit projekt hiisté tak, aby byl vodni objekt

spravné zaimplementovan do hry (Hrab¢ at al. 2009).
3.4. Doporucené metody udrzby

Tato kapitola je zaméfena na specifikaci kritérii pro zahdjeni vyuZivani

golfovych travnikl a volby vhodného travniku pro golfova hfisté.
3.4.1. Kritéria pro zahajeni vyuzivani golfovych travniki

Travniky se déli na seté a kobercové nebo také svinované. V obou ptipadech
je nutné zatéZovani nového travniku provadét postupné, ve vztahu ke zptsobu,

intenzité a délce vyuzivani travniku (Hrab¢ at al. 2009).

V ptipad¢ setych travnikt je doba od dosazeni zralosti travniku do zahéjeni
vyuZzivani plochy del$i nez u travnikd kobercovych. Zalezi také na Casti hfiSté. Na
mistech, kde je travnik nejvice zatéZovan (jamkovisté, okraje jamkovist’ a odpaliste),
Ize sety travnik zalit vyuzivat nejdiive po 3 mésicich od dosazeni zralosti. Toto

mezidobi mize byt vzhledem k velkym plocham drah a mens$imu zatizeni zkracovano.



Drahy je pak mozné vyuzivat jiz za 1-2 mésice od dosazeni zralosti. U kobercovych
travnikd je toto mezidobi jes$t¢ krat$i. Zahdjeni vyuzivani je vSak ovlivnéno
dokoncovacimi pracemi. Jedna se napiiklad o vyrovnavani a piskovani. Nutna ¢asova

prodleva od zralosti travniku do zah4jeni vyuZivani je 1-2 mésice (Hrabé at al. 2009).

3.4.2. Volba travniku

Pii zakladani travniku je velmi dulezité zvolit sprdvnou travni smés. Pfi
sestavovani takové smési je nutné respektovat mnoho faktort. Piedev§im znalost
morfologie, fyziologie a biologie jednotlivych druhti, dale odriidové odlisnosti a jejich
nachylnost, tvorbu vysevkid a konkuren¢ni silu druhl, ekosystémové vazby a
ekologické podminky stanovisté a nakonec i pozadavky jednotlivych druht trav na

specifické podptlrné prosttedky pro rlst a vyvoj travnika (Skladanka 2007).

Mezi prvnimi badateli zabyvajicimi se nejvhodné&jsi druhovou skladbou trav
pravé pro golfova hiistg, byli J. B. Olcott a F. W. Taylor. Spole¢né se podileli na
sestaveni prvnich pouzivanych travnikovych smésich. J. B. Olcott prozkoumal pies
500 druht trav a z nich vybral velmi ¢asto pouzivané druhy. Tyto zaklady se pouzivaji
i v soucasné dobé&. Jedna se napiiklad o psinecek vybézkaty (Agrostis stolonifera) nebo
kostfavu ¢ervenou (Festuca rubra). Po jeho smrti pokracoval ve vyzkumu uz jen
inzenyr F. W. Taylor, ktery skombinacemi travnikli experimentoval s cilem
dosahnout standardizované kvality greenu. Podafilo se mu nalézt idealni skladbu
greenu tak, aby splnila vse, co od ni o¢ekaval - tedy dobré prostiedi pro kli¢eni semen
a rust setby, jejiz Grodna vrstva by méla mit schopnost jednak zadrzovat vodu a

soucasne¢ ji také odvadet (Novak 2010).

Mezi jednotlivymi druhy travnikd jsou signifikantni rozdily. Naptiklad pocet
vyhonkd na 1 m? jilku vytrvalého (Lolium perenne) je 95 tisic oproti psinecku
vybézkatému (Agrostis stolonifera), kde pocet vyhonku c¢ini 210 tisic. N&které
charakteristiky je nutno posuzovat ve vztazich s ostatnimi charakteristikami. Hustota
a jemnost drnu je podminéna vyskou koseni, kde idealni vyska koseni je u kazdého

druhu jina (Skladanka 2007).



Obrazek 1 Druhy travniku a jejich charakteristika

Jilek vytrvaly
Charakter: volne trsnaty
Pocet vyhonk: 95 tis.m-1
Sitka ¢epele: 1,6 mm
Vyska koseni: 0.5 — 4.0 cm

Lipnice lu¢ni
Charakter: podzemni vybezky
Pocet vyhonku: 70 tis.m-1
Sitka ¢epele: 1.8 mm
Vyska koseni: 1.8 —3.0 cm

Psinecek vybézkaty
Charakter: nadzemni vybézky
Pocet vyhonku: 210 tis.m-1
Sitka ¢epele: 0.76 mm
Vyska koseni: 0.3 — 1.2 cm

Zdroj: Skladanka 2007

Idedlni volbou rozhodné neni vzdy Cisty porost pouze S jednim druhem.
Vyznamnou druhovou charakteristikou je totiz ndchylnost k chorobam. Monokultura
jednoho druhu traviny je nachylnéjsi na choroby. Jako piiklad jsou zde uvedeny dvé
jamkovisté. Prvni, kde skladba porostu je slozena pouze z psinecku tenkého (Agrostis
capillaris). Toto jamkovisté je napadeno svétlerizovou plisni (Monographella nivalis)
(Anonym 2015). Druhé jamkovisté, kde byl porost kombinaci kostfavy Cervené
(Festuca rubra) (85 %) a psinecku tenkého (Agrostis capillaris) (15 %), napadeno neni.
Druhé jamkovisté odolalo chorobé svétlerizové plisné (Monographella nivalis) diky

své druhové rozmanitosti (Skladanka 2007).
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Obrazek 2 Napadené jamkovisté s monokulturou Psinecku tenkého (Agrostis
capillaris) a jamkovist¢ zdravé jamkovisté s Kostfavou cervenou (Festuca rubra)

v kombinaci s Psine¢kem tenkym (Agrostis capillaris)

Psinecek tenky Kostrava cervena a Psinecek tenky

Zdroj: Skladanka 2007

Pro sestavovani travnikovych smési jsou zaznamenana pravidla, takzvané
RSM (Regel-Saatgut-Mischungen Rasen). Kazdy rok se tento systém inovuje a
vychazi nova pravidla. Soucasna pravidla RSM maji navrzené varianty pro
jamkovisté, odpalisté a drahy. Diive se navrhovaly smési i pro okraje drah a jamkovist’

(Skladanka 2007).

,Uvedeny systém neni zaméten jen na sestavovani ,,recepti” travnich a jinych
smési, ale umoziiuyje jistou flexibilitu tvorby téchto smési danou jistym rozpétim v %
zastoupeni daného druhu a ve vztahu k ekologickym odliSnostem stanovisté. Dalsi
zvlastnosti je stanoveni minimdalni vhodnosti odriidy. Kazda odrida je oznacena
hodnocenim 1 (nejméné vhodnd) az 9 (vysoce vhodnd) a pro danou kategorii a druh
travniku musi spliiovat pfedepsanou troven. U receptl kazdé travnikové smési jsou
specifikovany ekologické podminky vhodnosti pro pfislusné vyuziti, ddle uroven

caespestechniky (diferencované) a vyse vysevku v g/m>* (Skladanka 2007).

V dnesni dobé se odlisnost téchto ploch vytvaii vyssi vyskou koseni, nez je vne
prostoru, ktery ohraniCuji. Lze zde vyuzit i uzitkové smési standartni, s bylinami nebo

také krajinné smési. U jednotlivych smési se také hodnoti minimalni vhodnost odrtd,
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kde je na stupnici od 1 (nejmén¢ vhodnd) az po 9 (vysoce vhodnd), uréena vhodnost

konkrétni odrtidy (Skladanka a Vrzalova 2009b).

Tabulka 3 Odpalisté (RSM 4.2)

Minimalni
% vahovy podil zastoupeni ve smési  vhodnost
odrtad
Varianta 1 Varianta 2
Kostrava ¢ervena kratce vybézkata 20 % 20 % 6
K’osErvava Cervend dlouze 20 % 15 % 5
vybézkata
Lipnice lu¢ni 30 % 30 % 6
Jilek vytrvaly 30 % 30 % 7
Lipnice nizka 0% 5%

Zdroj: Viastni zpracovani, Skladanka 2009

Pozadavky pro travnik na odpalisti jsou zejména pevnost a drsnost drnu, ktera
bude zajist'ovat odolnost proti poskozeni golfovymi holemi a tlaku pii seslapu. Koseni
zde je potieba 3-4 x tydné. Ve vySe uvedené tabulce jsou uvedené 2 zakladni mozné
varianty smeési travniki pro odpalisté (Skladanka 2007). Uvadéné hodnoty

v procentech udavaji podil jednotlivych odrid v dané smési.

Specifikem je stanoveni minimalni vhodnosti odriidy, pficemz kazda odrida je
oznacena bodovym hodnocenim 1 (nejmén€ vhodnd) az do 9 (vysoce vhodnd) a pro
danou kategorii a druh travniku musi spliiovat pfedepsanou uroven (Skladanka a

Vrzalova 2009a).
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Tabulka 4 Jamkovisté (RSM 4.1)

Minimalni
0/ Al . .
% VahOV}\’, 52?;2 Sziastoupem vhodnost
odrid
Varianta 1 Varianta 2 Varianta 3
Psinecek vybézkaty 100 % 7% 0% 6
Psinecek tenky 0% 8% 15% 6
Kosttava ¢ervena trsnaté 0% 45 % 45 % 7
Kostrava ¢ervena kratce vybézkata 0% 45 % 40 % 6

Zdroj: Vlastni zpracovani, Skladanka 2009

Pro jamkovisté jsou navrzeny varianty hned tfi. Kazda s téchto variant ma
néjakou slabinu, proto je nutné pii volbé brat v potaz podminky konkrétniho stanovisté
a ostatni faktory. Na rozdil od odpalisté tato ¢ast hiiste neni tolik zatézovéna, ale za to
vyzaduje vysokou kvalitu drnu. Nizky a vyrovnany drn je nezbytny. Proto jsou dany

tyto 3 varianty (Skladanka 2007).
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Tabulka 5 Drahy (RSM 4.3)

Minimalni
% vahovy podil zastoupeni ve smési vhodnost
odrid
Varianta 1 Varianta 2 Varianta 3
Psinecek tenky 5% 0% 5% 6
Kostrava ¢ervena kratce vybézkata 20 % 25 % 25% 6
Kostiava ¢ervena dlouze vybézkata 15% 25 % 25% 5
Lipnice lu¢ni 30 % 50 % 45 % 7
Jilek vytrvaly 30 % 0% 0% 7

Zdroj: Vlastni zpracovani, Skladanka 2009

Drahové smésky jsou navrhovany ve tfech variantach. Tyto varianty jsou
rozdéleny dle vldhovych podminek drah. Smés na standartni porost je nejvice
univrzalni smési na drahy, kterd se mize aplikovat jak na stanovisté stald, tak na
stanovisté erozn€ ohroZzena napiiklad zaplavami, nebo sklonem terénu (Sklddanka a

Vrzalova 2009b).
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4. Metodika

Tato ¢ast prace se zabyva kalkulaci a finan¢ni analyzou aktudlné pouzivanych
hnojiv a dalSimi kombinacemi produkti od spolecnosti Karel Pecl - EKOVERMES a
Engo s.r.o. Kalkuluji se kombinace produkti (hnojiv), které byly zvoleny
Vv jednotlivych planech aplikace hnojiv. Plan hnojeni je nastaveny na obdobi jednoho

kalendainiho roku.

Pro ucely finan¢ni analyzy bylo potiebné sestavit ro¢ni plan aplikace hnojiv.
Do tohoto planu vstupuje sloZeni hnojiv a poméry jednotlivych zivin v hnojivu, doba
pusobeni hnojiva, plocha greenu, na kterém je hnojivo aplikovano a cena hnojiva.

V resortu v Usti nad Labem se jamkovisté rozklada na plose 12 000 m2.

Veskera data byla zpracovana v programu MS Excel. Vizualizace grafii byla

provedena pomoci fadkovych a kola¢ovych grafu.

4.1. Golf resort Usti nad Labem

Golf resort Usti nad Labem (GPS: 50.6997147 N 13.9909361 E) je vzdalen
necelych 100 kilometri od Prahy. K otevieni tohoto resortu doslo roku 2008. Nachazi
se v Chomutovsko-teplické panvi (Anonym 2018b). Hfisté je situovano na okraji
byvalého Vsebotického dolu. V dnesni dobé se jedna o rekultivovanou zoénu (Anonym

2017c). Resort nespada do zadné chranéné oblasti.

Dominantou resortu je ptirodni jezero, které vzniklo zatopenim ptivodnich sloji

(Anonym 2017c). Jezero také slouzi jako zdroj vody pro zavlazovani (PiSa in verb).

Oblast spadd do teplého, mirné suchého klimatického regionu (Klimaticky
region 2). Primérmy thrn srazek v této o lokalité se pohybuje mezi 500 az 600 mm.
Primeérna rocni teplota je 8 — 9 °C. Nedochézi zde k zamoktfovani ani vysychani pidy

a ta je zde velmi vhodna puida k zatravnéni (Anonym 2018a).

Na tizemi resortu prevazuji ptidni typy kambisoly a stagnosoly. Piesnéji se
jedna o subtypy kambizem a pseudoglej (Anonym 2018b). Oba typy pudy poskytuji
velmi dobry substrat pro rist travin (Beneta.cz 2004a, 2004b).

15



Obrazek 3 Mapa Golfového resortu Usti nad Labem, 2018

-~ @
Usti nad Laberm

(GPS: 50.6997147 N 13.9909361 E)

Zdroj: Letecky snimek, www.google.com/mapy
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4.2. Aktualné pouzivana hnojiva pro management udrzby

travniku v Golf resortu Usti nad Labem

V roce 2017 byl plan aplikace hnojiv pro jamkovisté v resortu slozen ze 3 typu.
Jednalo se o dvé hnojiva (Hi-green), kterd byla pouzivana po cely rok a jejichZ rozdil
spoc¢iva v odliSném obsahu Zivin (viz graf 1). Na zimni obdobi zde bylo pouZito
hnojivo APH 4. Kromé¢ vyse uvedeného, byl plan aplikace doplnén hnojivem APH 3.
Jedna se pouze o dopliujici ptipravek, nenahrazujici klasické hnojivo. Toto bylo

aplikovano v 8 davkach béhem roku (Pisa 2017).

Tabulka 6 Aktualné pouzivana hnojiva

Cely nazev hnojiva Znacka Zkratka hnojiva
Hi-green 22-5-10+2 % MgO Hi-green APH 1
Hi-green 15-5-25+2 % MgO Hi-green APH 2
Vital Turf - kapalné hnojivo Vital Turf APH 3
Sierraform K-step 06-00-27+2MgO+TE SierraformGT APH 4

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)

Graf 1 Pomér obsahu zivin aktualné pouzivanych hnojiv

APH 4
APH 3
APH 2

APH 1

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

BN ®mP205 ®WK20 mMgO Fe mS

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)
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Tabulka 7 Aktualné pouzivané hnojivo (APH 1)

. Nazev . . kg/100 Cenabez CenasDPH
Mésic hnojiva Znacka Kg baleni m? Ké&/kg DPH (K&) 21 % (K&)
9.-20.4. APH 1 Hi-Green 225 9 1,9 70 15750 19057,5
7.-18.5. APH 1 Hi-Green 225 9 1,9 70 15750 19057,5
3.-14.9. APH 1 Hi-Green 225 9 1,9 70 15750 19057,5

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)

Doporuéena primérna davka hnojiva APH 1 je stanovena na 1,9 kg na 100 m?

(Pisa 2017). Pro uvazovanou plochu greenu (str. 15) je tedy potieba 228 kilogramui

hnojiva tohoto typu. Tento pfipravek je bézné dostupny pouze v piedem pytlovanych

balenich a jelikoz je nutné zpracovat ihned (Pisa 2017), bylo potiebné mnozstvi

zaokrouhleno na celd baleni, aby po zpracovani nezbyval pfebyte¢ny material.

Velikost jednoho baleni tohoto hnojiva je 25 kg. Celkové naklady na 1 baleni

jsou 1750 K¢&. Pottebné mnozstvi 228 kg bylo zaokrouhleno na 225 kg (9 celych
baleni) z dGivodu sniZeni ndkladd, tj. 70 K¢/kg bez DPH. 70 K¢/kg. Celkova cena za
jedno vegetacni obdobi, je zkalkulovana na 15 750 K¢ bez DPH (19 057,5 K¢ s DPH)

za jedno hnojici obdobi pfi pouziti APH 1.
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Tabulka 8 Aktualn¢ pouzivané hnojivo (APH 2)

, Cenas
kg/100
Mésic Nazev - ka Kg baleni 957 Kegkg CENAbeZ oo,
hnojiva m DPH (K¢) (K&)
5.-15.6. APH2  Hi-Green 225 9 19 76 17100 20691
2.-17.8. APH2  Hi-Green 225 9 19 76 17100 20691
1-1210. APH2  Hi-Green 225 9 19 76 17100 20691

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)

Druhé pouzivané hnojivo APH 2 se vyznacuje niz§im podilem dusiku (N) a
vy$8im podilem oxidu draselného (K20). Toto hnojivo se zacalo pouzivat v ¢ervnu
2017. Doporuéena primérna davka je stejna jako u APH 2 1,9 kg/100 m? a velikost
baleni taktéz 25 kg. Stejn¢ jako v piedchozim ptipadé bylo nakonec dle planu pouzité
niz§i mnozstvi 225 kg (9 celych baleni) hnojiva z divodu Setfeni nakladt. Cena za kg
tohoto typu je tedy 76 K& bez DPH. Celkova cena za jedno hnojici obdobi pii pouziti
9 celych baleni hnojiva vychazi 17 100 K¢ bez DPH (20 691 K¢& s DPH) (Pisa 2017).

Tabulka 9 Aktualné pouzivané hnojivo (APH 4)

Y Nazev y . kg/100 . Cenabez Cenas DPH
Mésic hnojiva Znacka Kg baleni m? Ké&/kg DPH (K&) 21 % (K3)

1.-13.11. APH 4 SierraformGT 220 11 1.8 53 11660 14109

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)

Hnojivo APH 4 bylo vybrano na zazimovani greenu. Pouziti tohoto hnojiva
bylo naplanovano na prvni dva tydny v listopadu. Na zimu bylo zvoleno hnojivo
s obsahem drasliku, ktery zajiStuje zachovani kvality tradvniku. Davka tohoto hnojiva
na 100 m? byla stanovena greenkeeperem panem Pisou na 1,8 kg. Na uvazovanou

plochu greenu (str. 15) je potieba 216 kg hnojiva. Kviili velikosti baleni po 20 kg byla
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spotieba zaokrouhlena na 220 kg. Cena za kg byla stanovena na 53 K¢ bez DPH. Pii
spotiebé 220 kg celkova cena vychazina 11 660 K¢ bez DPH (14 108 K¢ s DPH) (Pisa
2017).

Tabulka 10 Aktualné pouzivané hnojivo (APH 3)

. Nazev . . kg/100 | . Cenabez CenasDPH
Mésic hnojiva ZnacCka Kg baleni m? Ké/kg DPH (K&) 21 % (K&)
doplnék APH 3 Vital Truf 1000 1 6 17 17000 20570

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)

Dopliujicim hnojivem bylo APH 3. Aplikovano bylo celkem v 8 davkach.
Hnojivo je nutné fedit vodou dle poméru 3:16 (75 | hnojiva APH 3 na 400 | vody).
Tato davka by méla byt dostacujici pro aplikaci na hnojeni 1 ha (vyrobce). Pti celkové
rozloze greenu je potieba tedy 90 I tohoto hnojiva. V 8 davkach vychazi celkova
spotieba na 720 1. Tento produkt je dostupny pouze v baleni 0 objemul 000 I, které
bylo zakoupeno. Celkova cena bez DPH vychazi 17 000 (20 570 K¢ s DPH) (Pisa
2017).
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4.3. Nova metoda hnojeni od spolecnosti Karel Pecl —

EKOVERMES

Tato hnojiva jsou na trhu nova a dostupna jsou pouze ptimo od distributora.

Tabulka 11 Hnojiva nabizena spole¢nosti Karel Pecl - EKOVERMES

Cely nazev hnojiva Znacka ZKkratka hnojiva
Vermesfluid Vermesfluid VMH 1
Vermikompost Gorf Vermesfluid VMH 2

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tato spolecnost nabizi nové tekuté hnojivo. Dle vyrobce se postiik provadi
pravidelné 3 % roztokem hnojiva VMH 1. Spole¢nost neuvadi pomér jednotlivych
zivin obsazenich v hnojivech. Postiik je nutné provadét mezi mésici kvéten a zari
kazdych 14 dni, to znamena 8-10 posttikl. Pro docileni maximalniho vysledku hnojeni

je pocitano dale s 10 postiiky za rok (Golf 2015).
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Tabulka 12 Aplikace hnojiva VMH 1

roztok

Obdobi r’\"ﬂ%ﬁ‘é Znacka Konigntrét baleni |/§1020 K&/kg gﬁ,?_la(f(g Cg{‘%/os(ﬁg'*
8.-145. VMHL Vermesflud 54 22 15 48  2592,00 3136,32
22.185. VMH1 Vermesfuid 54 22 15 48  2592,00 3136,32
5-116  VMHL Vermesfuid 54 22 15 48  2592,00 3136,32
10.-256. VMHL Vermesfluid 54 22 15 48  2592,00 3136,32
3-9.7. VMHL Vermesflud 54 22 15 48  2592,00 3136,32
24.30.7. VMH1 Vermesfluid 54 22 15 48  2592,00 3136,32
7.-13.8. VMH1  Vermesfluid 54 2,2 15 48 2 592,00 3136,32
21.-27.8. VMH1 Vermesflud 54 22 15 48  2592,00 3136,32
4-109. VMHL Vermesfluid 54 22 15 48  2592,00 3136,32
18.-24.9. VMH1  Vermesfluid 54 2,2 15 48 2 592,00 3136,32
Celkem 432 22 2592000  31363,20

Zdroj: Viastni zpracovani, (Golf 2015)

Na 100 m? vegetaéni plochy pro jeden postiik, je nutno pouzit 15 | natedéného
roztoku (0,45 1 koncentratu). Ro¢ni spotiebu, na jamkovisté (str. 15), ¢ini 18 000 |
roztoku, (540 1 koncentratu). Spotieba pro jeden postiik odpovida tedy 54 1 koncentratu
a1 800 1 vody. Pi odbéru vody z vodovodniho fadu (49,98 K& véetné DPH za m)3, je
tedy nutné zapocitat dodate¢né naklady na vodu (vodné) 90 K¢ vcetné DPH. V
soucasnosti je k témto uceliim pouzivana voda z jezera 5,50 K¢/m3). Pii pouziti vody

Z jezera pro piipravu roztoku je vysledna cena 9,9 K¢ (Golf 2015).
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Graf 2 Cena vody za m®

60,00 K¢
50,00 K¢
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49,98 K¢

5,50 K&

Vodné Voda z jezera

Zdroj: Viastni zpracovani, (Hladik 2017; Pisa 2017)

Cena za sezonu, kdy je zakoupeno 22 kusti 25 litrovych baleni (1200 K¢/ks bez
DPH) ¢ini 26 400 K¢ bez DPH (31 363,2 K& s DPH).

Vyrobce doporucuje pouzivat tekuté hnojivo VMH 1 v kombinaci se
sypkym hnojivem VMH 2, kter¢ je potfeba pouzit na jafe a na podzim na zazimovani.
Aplikace byla naplanovana na biezen. V prvnim roce nasazeni tohoto druhu hnojiva
ma byt dle vyrobell davkovani na m? vyssi nez v letech nasledujicich. V zahajovacim
roce pfi prvnim hnojeni je nutno aplikovat 1 litr/m®> VMH 2 na celou plochu
jamkovisté. Nabizené velikosti baleni jsou 1 000 litrt za 13,30 K¢&/1a 50 1 za 15,75
K¢/l (Golf 2015).

Druhé aplikace se provadi po ukonceni vegetatniho obdobi pfed zimou. Je
zvoleno obdobi fijna. Pro podzimni aplikaci hnojiva VMH 2 je doporucena nizsi davka
oproti jarni aplikaci (0,5 1/m?). Na celou plochu greenu pak ¢&ini 6 000 1. P¥i volbé
mensich 50 1 pytli byla vypocitana cena na 94 500 K¢ bez DPH (114 345 K¢ vcetné
DPH), coz je o 18 % nakladnéjsi, nez pfi nakupu velkoobjemového baleni (1 000 1) (
96 558 K¢ v¢. DPH) (Golf 2015).
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Tabulka 13 Celkové naklady na pofizeni hnojiva VMH 2 ve dvou velikostech baleni

Obdobi ko'ﬁcentrétu Baleni 50 | oomz  Kal gg&a(bl(%z) Ce”a%s(Eg)H 21
27.3-2.3. 12000 240 100 1575  189000,00 228 690,00
16.-25.10. 6000 120 50 1575 9450000 114 345,00
Celkem 18000 360 283500,00 343 035,00
Obdobi |, \' . = Baleni10001  V100m2 K¢ gg&a(bl(%z) Ce”i‘ms(ﬁg'* 21
27.3-23. 12000 12 100 133 159600,00 193 116,00
16.-25.10. 6000 0.6 50 133 7980000 9655800
Celkem 18000 18 239400,00 289 674,00

Zdroj: Viastni zpracovani, (Golf 2015)

Pfi varianté 50 1 baleni (15,75 K&/l bez DPH), vychazi celkova cena bez DPH
189 000 K¢ (228 690 K¢ veetné DPH). V piipadé zvoleni 1 000 1 baleni je cena za 1
litr nizsi, a to 13,30 K¢ bez DPH. Celkova cena tedy ¢ini 159 600 K¢/l bez DPH
(193 116 K¢ v¢. DPH) (Golf 2015).

Ihned po aplikaci VMH 2 je nutné provést zdvlahu vodou, aby se organicka hmota

zapracovala do pisku (Golf 2015).
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4.4, Nova metoda hnojeni od spole¢nosti Engo s.r.o.

V této Casti prace se analyzuje finan¢ni narocnost v piipad¢ vyuzivani novych

metod nabizenych spole¢nosti Engo s.r.o.

Za pomoci této spolecnosti byl sestaven univerzalni plan hnojeni. Sestaveny

plan hnojeni neni specifikovan na konkrétni tydny v roce, ale pouze na obdobi mésici.

Ceny vsSech produktd spolec¢nosti Ergo s.r.o. jsou uvadény v eurech. Pro
zpracovani analyzy byly ceny pievedeny dle jednotného kurzu za rok 2017 (CNB

2017). Ceny se tedy mohou ménit pii zmén¢ kurzu.

Tabulka 14 Hnojiva nabizena spole¢nosti Engo s.r.o.

Cely nazev hnojiva Znacka Zkratka hnojiva
14(+35rielrgrgit/le£;§prmg & Summer Greenmaster Pro-Lite ENH 1
Grenmaster Autumn 6+5+10+6Fe Greenmaster Pro-Lite ENH 2
H.PRO Tri Smart H2PRO ENH 3
MycoGro 15+2+15+3Fe+2MgO MycoGro ENH 4
MycoGro 5+0+28+2,4 MgO +1Fe MycoGro ENH 5
Symbio Phosphite Symbio ENH 6
Sierraform 16+0+16 SierraformGT ENH 7
Sierraform 6+0+27+Te SierraformGT ENH 8
Sierraform momentum 22+5+11+TE SierraformGT ENH9
Sportsmaster sea max Sportsmaster ENH 10
Symbio ThatchEater 4-0-1 Symbio ENH 11
VERMI - EXTRAKT Engo ENH 12
Vitalnova Blade Vitalnova ENH 13

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)

Ve vyse uvedené tabulce je soupis vSech hnojiv, které jsou obsaZeny v planu

hnojeni sestaveném spolecnosti Engo s.r.o.
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Pro resort byla zvolena kombinace vice produkti. Nize uvedeny graf uvadi
pomér jednotlivych zivin v hnojivech pouzitych za jeden rok. Jako prvni ENH 7, které
se aplikuje v bfeznu. Dale pak v dubnu hnojivo ENH 9. Ve dvou davkach, a to
v kvétnu a cervenci se aplikuje hnojivo ENH 4. Podobné hnojivo ENH 5, s odlisSnym
obsahem zivin se pak aplikuje v zafi. V Cervenci a srpnu se aplikuje hnojivo ENH 1 a
ENH 2, které se 1i§i obsahem zivin. Na zazimovani hfist¢ se pak pouzije ENH 8

(Rothova 2017).

Graf 3 Pomér obsahu Zivin kombinace hnojiv (Engo s.r.o.)

ENH 8

ENH 5

ENH 4

ENH 1

0% 10% 20% 30% 40%

EN mP205 mK20 mMgO = Fe mS

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Rothova 2017)

Jako dopliikkova hnojiva byla zvolena kombinace vice produkti. V dubnu se
aplikuje ENH 11, které pomaha v odstrafiovani travni plsti. Ttikrat do roka se pak
aplikuje zvlhéujici ¢inidlo ENH 3 a to vzdy v kvétnu, ervnu a ¢ervenci po aplikaci
hnojiva. V kvétnu se aplikuje také ptdni kondicionér ENH 13. Piipravek ENH 13 se
vsak nesmi pouzivat v ptipadé jakychkoli chorob travniku. Déle pak ENH 12, jakozto
zdroj mikroorganizmi. Doplikové hnojivo ENH 10 s vytazky moiskych fas se
aplikuje v ¢ervenci. Mé&sic pted poslednim hnojenim (zafi), se pouzije piipravek ENH

6, ktery podporuje ochranné mechanizmy rostliny (Rothova 2017).
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Tabulka 15 Kalkulace hnojiv znacky SierraformGT

L Nazev y . kg/100 y Cena bez Cena s DPH
Mésic hnojiva Znacka Kg  baleni . Kce/kg DPH (K<) 21 % (K&)
bfezen ENH7  SierraformGT 360 18 30 67,7 21933,75  26539,83
duben ENH 9 SierraformGT 300 15 25 75,54 16 996,49 20 565,75
fijen ENH8  SierraformGT 240 12 20 104,11 1499161  18139,85

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)

Doporuéen4 ddvka hnojiva ENH 7 je stanovena v rozmezi 20-30 kg na 100 m?,
Dale budeme pocitat s doporuc¢enymi 30 kg pro idealni vysledek hnojeni. Pro celkovou
rozlohu greenu (str. 15) pak tedy potieba ¢ini 360 kg (18 baleni po 20 kg). Pii cené
jednoho kg hnojiva 67,70 K& bez DPH je cena vypocitana na 21 933,75 K¢ bez DPH
(26 539,83 K¢ v¢. DPH). Nasledné pouzité hnojivo ENH 9 je doporuceno davkovat
také v rozmezi 20-30 kg na 100 m?. Doporucené davkovani konkrétné pro golf resort
Usti nad Labem bylo upraveno na 25 kg na 100 m? z déivodu vyssi koncentrace hnojiva
u predchoziho prosttedku. Po piepoctu na celou plochu greenu davka jednoho hnojeni
¢ini 300 kg (15 baleni po 20 kg). Cena jednoho kg ENH 9 vychazi na 75,54 K¢ bez
DPH. Cena za hnojeni celé plochy greenu tedy ¢ini 16 996,49 K¢ bez DPH (20 565,75
K¢ v¢. DPH)(Rothové 2017). Posledni ze skupiny hnojiv znacky SeirraformGT je
na 20-30 kg na 100 m?. Vzhledem K intenzivnimu vyziveni travniku z predchozich
hnojeni byla davka stanovena na 20 kg na 100 m?. Na celkovou plochu jamkoviité je
tedy potfeba 240 kg. Pii cen¢ 104,11 Kc¢/kg tedy cena pro celou plochu vychazi 14
991,61 K¢ bez DPH (18 139,85 K¢ v¢. DPH).
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Tabulka 16 Kalkulace hnojiv znacky MycoGro

Mésic hNn i??\;’a Znacka Kg baleni kgI/anOO Ké/kg ]():I?In{a (tlfg) Czelni;)s (iz;_'
kvéten ENH4  MycoGro 240 12 20 49,9 11 975,62 14 490,50
cervenec ENH4  MycoGro 240 12 20 49,9 11 975,62 14 490,50
zafi ENHS5 MycoGro 240 12 20 51,91 12458,31 15 074,55

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)

Dalsim prostfedkem v navrhovaném planu je ENH 4. ENH 4 je aplikovano

dvakrat (kvéten, Cervenec). Druhé hnojivo stejného nazvu, s rozdilnym obsahem Zivin,

ENH 5, se pak aplikuje v zafi. Doporu¢ené davkovani obou téchto hnojiv je 25-35 kg

na 100 m? Vzhledem K pedlivému planovani hnojeni s veskerymi potiebnymi

dopliiky, byla davka upravena na 20 kg na 100 m2. Na jamkovisté pak vychazi potfeba

kazdého hnojiva pro jedno vegetacni hnojeni na 240 kg (12 baleni po 20 kg). Cena

jednoho kg hnojiva ENH 4 vychazi 49,90 K¢ bez DPH. Po pfepoétu na celou plochu
greenu pak cena vyjde 11 975,62 K¢ bez DPH (14 490,50 K¢ vé. DPH). Cena druhého
hnojiva ENH 5 je 51,91 K¢ bez DPH za kg. Celkova cena ¢ini 12 458,31 K¢ bez DPH
(15 074,55 K¢ veetné DPH).
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Tabulka 17 Kalkulace hnojiv znacky Greenmaster Pro-Lite

L Nazev y ., kg/100 y Cenabez  CenasDPH
Mésic hnojiva Znacka Kg baleni 2 Ké/kg DPH (K&) 21 % (K¢)
Gerven ENH1 ~ Creenmester ooy 19 20 3872 967998 1171277
Pro-Lite
srpen  ENH 2 Gprfcf_rl'_r?tfter 300 12 25 3541 1062221 1285288

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)

Hnojivo znacky Greenmaster Pro-Lite je také dostupné ve vice variantach.
V tomto planu byla zvolené hnojiva dvé a to ENH 1 a ENH 2. Doporucené davkovani
ENH 1 je stanoveno na 30-35 kg na 100 m?. Vzhledem K vysoké koncentraci jiz
aplikovanych zivin v hnojivech za ptedchozi mésice, byla davka poniZena na 20
kg/100 m?. Na celkovou rozlohu aplika¢ni plochy greenu (str. 15) je to tedy 250 kg
(10 baleni po 25 kg). Cena jednoho kg je 38,72 K¢ bez DPH, tedy na plochu greenu to
¢ini 9 679,98 K¢ bez DPH (11 712,77 K¢ vé. DPH). Potieba druhého jmenovaného
hnojiva ENH 2, se stejnym davkovanim, vychazi na 300 (12 baleni po 25 kg). Pii cené
jednoho kg 35,41 K¢ bez DPH pak celkova cena ¢ini 10 622,21 K¢ bez DPH (12
852,88 K¢ veetné DPH).
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Tabulka 18 Kalkulace dopliikovych hnojiv

Mésic ﬂf‘)ff\fa Znatka  Kg(l) balen Kg(lgﬁloo K&/kg(l) Ssga(tlfg) Czelnf;)s (iz;*
duben  ENH1L  Symbio 600 24 50 95,01 57007,24 68 978,76
kvéten  ENH3  H2PRO > 10 20639 592787 717272
kvéten ~ ENH13  Vitalnova 110 24250 242499 293424
¢erven  ENH3  H2PRO > 10 592,79 592787 717272
¢erven  ENH12  Engo 2 20 26427 528534 639526
tervenec ENH3  H2PRO 2 10 592,79 592787  7172,72
tervenec ENH10  Sportsmaster 1 1 00L 205588 205588 248761
Z4% ENH6  Symbio 0 1 05 31614 316137 382526

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)

Prvni pfipravek ENH 11 je pouzivan na podporu rozkladu travni plsti. Tento
ptipravek je potfeba aplikovat na zacatku vegetacni sezony a nasledné kazdy mésic,
aby byl ucinek efektivni (aplikace rozdélena do 6 davek). Doporucené davkovani
tohoto hnojiva je stanoveno na 50 kg na 100 m? za rok. Na celou plochu greenu je tedy
potieba 600 kg na celou sezénu (24 baleni po 25 kg). Cena za jeden kg tohoto
piipravku je vypoctena na 95,01 K¢ bez DPH, tudiZ na celou plochu jamkovisté je

cena vypoctena na 57 007,24 K¢ bez DPH (68 978,76 K¢ v¢. DPH).

Dalsi ptipravek ucinkujici jako vlhéici ¢inidlo, které udrzuje vodu v pidnim
profilu, je ENH 3. Tento ptipravek se aplikuje po kazdém hnojeni v obdobi od kvétna
do cervence. Je tedy pocitano s tfemi aplikacemi. Doporuc¢end davka tohoto hnojiva je
10 kg na 100 m?. Toto zvlh&ovaci ¢inidlo se pouZiva na vybrané plochy, které jsou
nachylné na vysychani, proto je pocet baleni u tohoto ptipravku odhadovany, dle
zkuSenosti greenkeepera. Bylo pocitano s 2 balenimi na jedno aplika¢ni obdobi. Pfi
cené jednoho kg 296,39 K¢ bez DPH, pak celkova cena 2 baleni (20 1.) vychazi na
5927,87 K¢ bez DPH, (68 978,76 K¢ vcetne¢ DPH).

V plénu je zahrnut i pidni kondicionér ENH 13. Aplikace je napldnovéana na

jaro, je ovSem potieba se ptizpiisobit stavu travniku (pfipravek se nesmi aplikovat na
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travnik poskozen chorobami). Tento piipravek se pouzivd jako roztok, ktery se
pfipravi smichanim koncentratu a vody. Kalkulovano bylo s jednim 10 kg balenim.
Cena kg ENH 13 vychazi na 242,50 K¢ bez DPH. Na celou plochu jamkovisté je to
tedy 2 424,99 K¢ bez DPH (7 172,72 K¢ véetné DPH).

Jako zdroj mikroorganismi je zvolen extrakt vermikompostu ENH 12, ktery se
aplikuje ptiblizn€ v poloviné sezény. Aplikace se neprovadi na celé plose, pouze na
mistech vybranych greenkeeprem. Bylo tedy zvoleno 20 kg (2 baleni). Doporucuje se
davkovat 20 kg na 100 m?. Cena jednoho kg vychazi na 264,27 K& bez DPH. Celkova
cena vychazi 5 285,34 K¢ bez DPH (6 395,26 K¢ v¢. DPH).

DalSim zvolenym dopliikem je ENH 10, které ma podobné ucinky jako ptidni
kondicionér ENH 13. Jedna se o koncentrat, ktery se rozpousti ve vod¢. Cena za kg (1
baleni) je 2 055,88 K& bez DPH. Pti koupi jednoho baleni, pak tedy celkové cena ¢ini
2 487,61 K¢ v¢. DPH)

Jako posledni doplikovy piipravek je zvolen ENH 6, ktery zajistuje vyssi
odolnost rostlin v obdobi zimy. Pfipravek je doporuc¢ovan davkovat 0,5 litru na 100
m? (1 baleni po 10 1). Pii cené jednoho litru 316,14 K& bez DPH, pak cena baleni
vychazina 3 161,37 K& bez DPH (3 825,26 K¢ véetné DPH).
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5. Vysledky

V této kapitole jsou konecné vypocty financni narocnosti vSech tii variant

(kombinaci hnojiv) pro obdobi jednoho kalendainiho roku.

5.1. Vysledky aktualné pouZivanych

hnojiv.  pro

management udrzby travniku v Golf resortu Usti nad

Labem

V této Casti prace se analyzuje financni néarocnost v piipad¢é pokraCovani

vyuzivani stdvajici kombinace hnojiv pouZzivanych resortem.

Tabulka 19 Aktualné pouzivana hnojiva — celkova kalkulace

Mésic r:\ln%ﬁ/\é Znacka Kg baleni kgr;lzoo K&/k gg&a(f(‘g Dggnsls%
(Ke)
9.204.  APH1  Hi-Green 225 9 19 70 15750 190575
7-185.  APH1  Hi-Green 225 9 19 70 15750 190575
5-156.  APH2  Hi-Green 225 9 19 76 17100 20691
2.178.  APH2  Hi-Green 225 9 19 76 17100 20691
3-149.  APH1  Hi-Green 225 9 19 70 15750 190575
1-1210.  APH2  Hi-Green 225 9 19 76 17100 20691

1.-13.11. APH 4 SierraformGT 220 11 1,8 53

doplnék APH 3 Vital Truf 1000 1 6 17

11660 14108,6

17000 20570

Celkem 2570 66

127210 153924,1

Zdroj: Viastni zpracovani, (Pisa 2017)

Celkové naklady na hnojivo za rok 2017 ¢inily 127 210 K¢ bez DPH (20 570

K¢ véetné DPH).
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V nize uvedeném grafu je znazornén pomér ndkladli na hnojiva z celkové
investované ¢astky za rok 2017. Tato analyza identifikovala hnojivo APH 2, které se

aplikuje 3x za sezonu, jako nejvice nakladné.

Graf 4 Naklady na hnojivo (v¢. DPH) pouzité v roce 2017

14 108,60 K¢&
“APH 1
= APH 2

= APH 3
APH 4

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Pisa 2017)
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Graf ¢.5 znazorfiuje absolutni hmotnost v kg zakoupeného hnojiva za rok 2017.

Z celkové masy 2570 kg zakoupenych hnojiv, pfedstavuje doplitkové hnojivo APH 3

vice nez 38 %. Naopak typ APH 4 je zastoupen pouze 8,5 %.

Graf 5 Mnozstvi zakoupeného hnojiva za rok 2017 (v kg)

APH 4 220

APH 3

APH 2

APH 1

o
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1200

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Pisa 2017)
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Nize uvedeny graf ¢. 6 znazornuje pocet zakoupenych baleni jednotlivych typta
hnojiv za rok 2017. Vzhledem k velikostem baleni jednotlivych produktd a ¢etnosti
pouziti, je z grafu zfejmé, Ze nejastéji pouzivana hnojiva APH 2 a APH 1 i pfedstavuji

nejvetsi mnozstvi zakoupenych baleni.

Graf 6 Pocet zakoupenych baleni jednotlivych typa hnojiv za rok 2017

= APH 1
= APH 2
= APH 3

APH 4

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Pisa 2017)
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Na obrazku 4 je detailni fotografie greenu, ktery byl oSetfovan touto kombinaci

hnojiv. Travnik je na prvni pohled zdravy bez zna¢ného poskozenti.

Obrazek 4 Detail greenu v Golf resortu Usti nad Labem

Zdroj: Viastni zdroj
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5.2. Vysledky nové metody hnojeni od spole¢nosti Karel

Pecl - EKOVERMES

V této Casti prace se analyzuje finan¢ni narocnost v piipad¢ vyuzivani novych

hnojiv nabizenych spole¢nosti Karel Pecl - EKOVERMES.

Tabulka 20 Kombinace hnojiv spole¢nosti Karel Pecl — EKOVERMES - celkova

kalkulace
Nazev Znacka Koncentrat baleni roztok K&/k Cena bez Cenas DPH 21
hnojiva () 1/200 m2 9 DPH (K¢&) % (K¢)
VMH1 Vermesfluid 432 22 150 48 25 920,00 31 363,20
VMH2 .

(50 1) Vermesfluid 18000 360 150 15,75 283 500,00 343 035,00
Celkem 18432 382 309 420,00 374 398,20
Nazev Znacka Koncentrat baleni roztok K&k Cena bez Cena s DPH 21
hnojiva 0] 1/200 m2 9 DPH (K¢) % (K¢)
VMH1 Vermesfluid 432 22 150 48 25 920,00 31 363,20
VMH2 .

(1000 1) Vermesfluid 18000 1,8 150 13,3 239 400,00 289 674,00
Celkem 18432 23,8 265 320,00 321 037,20

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Golf 2015)

Ve vySe uvedené tabulce je uvedena celkova kalkulace druhé nabizené

varianty. Horni ¢ast tabulky kalkuluje s mensim baleni o velikosti 50 I, dolni ¢ast

tabulky kalkuluje s vétsim balenim o velikosti 1000 1. Celkovy naklad se tedy odviji

dle volby velikosti baleni zakoupeného produktu. V ptipadé mensich (drazsich) baleni
cena vychazi na 309 420 K¢ bez DPH (374 398,20 K¢ v¢. DPH). Zakoupenim vétSich
baleni cena klesne o 14 % a €ini 265 320 K¢ bez DPH (321 037,20 K¢ vé. DPH).
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V nize uvedeném grafu je zndzornén pomer koncentratu VMH 1 ku potiebé

vody na namichani roztoku.

Graf 7 Potieba vody a koncentratu VMH 1 za obdobi jednoho roku

540

Potieba koncentratu ()

Potfeba vody (I)

18000

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Golf 2015)

V grafu €. 8 je znazornén cenovy rozdil v pfipadé uzivani vody z vodovodni
sit€¢ a vody z jezera. Dale je pocitano s cenou vody z vodovodni sité, z divodu omezeni
vzniku nezadoucich reakci pfi michani roztoku. Cena vody na pfipravu roztoku ¢ini

3 % z celkového nakladu na ptipravek VMH2.

Graf 8 Cena vody za sezénu pro ptipravu roztoku VMH 2

1 000,00 K¢
800,00 K¢
600,00 K¢
400,00 K¢
200,00 K¢

0,00 K¢
Vodné Voda z jezera

Cena 899,64 K¢ 99,00 K¢

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Hladik 2016; Pisa in verb)
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V nize uvedeném grafu je zndzornén pomeér pouzitého mnozstvi roztoku

hnojiva VMH 2. Na jaie se pouziva dvojnasobné davkovani nez pti podzimni aplikaci.

Graf 9 Mnozstvi pouzitého hnojiva VMH 2

20000
15000
& 10000 i Podzim
Jaro
5000 12 000 kg
0
VMH 2

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Golf 2015)

V niZe uvedeném grafu €. 10 je zndzornén cenovy rozdil zakoupenych hnojiv

dle velikosti baleni.

Graf 10 Celkova cena potfebného hnojiva VMH 2
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300 000 K¢
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200 000 K¢

150 000 K¢

. 228 690,00 K¢
100 000 K¢ 193 116,00 K¢

50 000 K¢

0 K¢
501 1000l

Jaro mPodzim

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Golf 2015)
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5.3. Vysledky nové metody hnojeni od spole¢nosti Engo

S.r.o.

V této Casti prace se analyzuje finan¢ni narocnost v piipad¢ vyuzivani novych

hnojiv nabizenych spole¢nosti Engo s.r.0.

Tabulka 21 Kombinace hnojiv spole¢nosti Engo s.r.0. — celkova kalkulace

Mésic Iﬁ i??\;;l Znacka Kg baleni kngI;LZOO Ké/kg Ssga (tf{(ég) Cen;}s (%Pé;—l 21
biezen ENH7  SierraformGT 360 18 30 67,7 2193375  26539,83
duben ENHO  SierraformGT 300 15 25 75,54 16 996,49 20 565,75
Fijen ENH8  SierraformGT 240 12 20 104,11 1499161  18139,85
kvéten ENH4  MycoGro 240 12 20 49,9 1197562 14 490,50
Cervenec ENH4  MycoGro 240 12 20 49,9 1197562 14 490,50
Zi ENH5  MycoGro 240 12 20 51,01 1245831 1507455
Serven ENH 1 Prf_ﬁ?gmasmr 250 10 20 38,72 967998 1171277
srpen ENH 2 Priﬁgmaﬂer 300 12 25 35,41 1062221 1285288
duben ENH11  Symbio 600 24 50 95,01 57007,24 68 978,76
kvéten ENH3  H2PRO 2 10 296,39 5927,87 717272
kvéten ENH13  Vitalnova 1 10 242,5 242499 293424
gerven ENH3  H2PRO 2 10 592,79 5927,87 717272
Serven ENH12 Engo 2 20 264,27 528534 639526
tervenee ENH3  H2PRO 2 10 592,79 5927,87 717272
Cervenec  ENH10  Sportsmaster 1 1 001 205588 205588 248761

Z4i ENH6  Symbio 10 1 05 316,14 3161,37 382526
Celkem 138 198352,02 240 005,92

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothovad 2017)

Celkové ro¢ni naklady na kombinaci hnojiv dle této varianty vychézi 198 352

K& bez DPH (240 006 K& vé. DPH).
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V nize uvedeném grafu je zndzornén pomér nakladi na hnojici ptipravky bez
dopliyjicich hnojiv. Uvedend hnojiva se pohybuji v podobné cenové hlading.
S ptihlidnutim ke skute¢nosti, ze ENH 4 je pouzito dvakrat za rok, vystupuje svou

vys$si cenou pouze hnojivo ENH 7.

Graf 11 Naklady na hnojivo dle planu spole¢nosti Engo s.r.o. bez doplnkt (v¢. DPH)

26 539,83 K¢
ENH 7
" ENH9

=" ENH 8
= ENH5
= ENH1
= ENH 2
m ENH 4

Zdroj: Vlastni zpracovani, (Rothova 2017)
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Nize uvedeny graf zndzorniuje mnozstvi potiebného hnojiva za obdobi jednoho
roku bez doplitkovych hnojiv. Z grafu vyplyva, Ze nejvice je potieba hnojiva ENH 4,

jehoz aplikace se provadi dvakrat do roka.

Graf 12 Mnozstvi (v kg) pouzitého hnojiva dle planu spole¢nosti Engo s.r.o. bez
doplnka
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Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)
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Do piipraveného planu hnojeni bylo zahrnuto i velké mnozstvi dopliujiciho
hnojiva, ktera zvySuji finan¢ni narocnost této varianty. Tato kombinace hnojiv je
sestavena pro idedlni stav travniku. Zamezuje Sifeni chorob travniki, tvorbu plisni,

zbavuje travnik plsti a podporuje rist (Rothova 2017).

V nize uvedeném grafu jsou znazornény ndklady na dopliikové hnojici
pripravky od spole¢nosti Engo s.r.o. Na prvni pohled je viditelnd vysoké finan¢ni
naroc¢nost ptipravku ENH 11. Zaujima vice jak polovinu (65 %) nékladi na dopliujici

piipravky.

Graf 13 Naklady na doplnkové piipravky dle planu spole¢nosti Engo s.r.o. (v¢. DPH)

2487,61 ke 5 82226 K¢

= ENH 11
= ENH 3
= ENH 13
= ENH3
= ENH 12
=" ENH3
ENH 10

= ENH 6

Zdroj: Viastni zpracovani, (Rothova 2017)
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6. Diskuze

Tato kapitola se zabyva vyhodnocenim vySe uvedenych metod, porovnanim
finan¢nich analyz vSech tii variant. Obsahuje doporuceni idedlni metody hnojeni pro

Golf resort Usti nad Labem.

Jako prvni byla zpracovana finan¢ni analyza aktualn€ pouzivané metody Golf
resortem. Tuto metodu se rozhodl greenkeeper, pouzivat v resortu na celou plochu
greenu. Proto bylo nutné kalkulovat i u ostatnich metod s celou plochou jamkovisté
(str. 15). Tato metoda jako jedina z porovnavanych byla vyzkouSena piimo resortem.
Aktudlné pouzivana metoda je téz dle vypoctl také nejméné financné narocnou ze
vSech analyzovanych. Celkové naklady této metody hnojeni vychéazi 153 924 K¢ v¢.
DPH. Vysledek pouZiti této kombinace hnojiv se da shrnout jako dostacujici pro Golf
resort. Reakce travniku na vSechny typy pouzitych hnojiv byla v normé&. Nedoslo

Kk popaleni travniku ani k jinému poskozeni.

Pro docileni lepsich vysledkd, se rozhodl resort poptat i jina hnojiva pro
golfova hiisté. Osloveny byly spole¢nosti Karel Pecl - EKOVERMES a Engo s.r.o0.

Spole¢nost Karel Pecl — EKOVERMES neposkytla dostate¢né mnozstvi
informaci, které by jasné specifikovaly mnozstvi zivin obsazenych v hnojivech.
Nebylo mozné domluvit se na konzultaci s greenkeeperem, ktery by s jejich produkty
mél zkusenosti. Byla tedy zpracovana finan¢ni analyza z dostupnych dat a informaci
poskytnutych spoleénosti Karel Pecl — EKOVERMES. Celkové naklady na pouziti
této metody, v ptipadé pouziti 1 000 | Vermikompostu Golf (nakladové vyhodné;si
baleni) a levn&jsi vody z jezera, vychazi na jeden rok 321 136,2 K¢ v¢. DPH. Cena

této kombinace hnojiv je 0 108 % nakladng&jsi, nez dosavadné pouzivana.

Po konzultaci s panem PiSou, byla tato varianta vyhodnocena jako nevhodna
pro Golf resort. Resort tuto kombinaci hnojiv pro nasledujici roky nezvazuje S
pfihlédnutim na nedostatecné informace o produktech, Spatné komunikaci
s konzultantem spole¢nosti a vypocitané vysoké finan¢ni naro¢nosti na potencionalné

potiebné hnojivo.
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Tteti analyzovana varianta byla navrhnuta za pomoci spole¢nosti Engo s.r.0.
Tato slovenska spolecnost poskytla vesSkeré podklady potfebné k vypracovani planu
hnojeni. Konzultantka této spole¢nosti pomohla sestavit plan hnojeni pro Golf resort
na obdobi jednoho roku. Vybrané produkty pro finan¢ni analyzu této varianty tedy
byly doporudeny a sestaveny pfimo spoleénosti na miru Golf resortu Usti nad Labem.
kombinace hnojiv by v§ak méla zajistit vyssi kvalitu travniku, zvySenou prevenci proti
vzniku chorob v travniku a rychlej$i rekonvalescence travniku po pfipadném
poskozeni. Celoro¢ni naklad pro tuto variantu je 240 006 K¢ v¢. DPH. Tato cena se
odviji od aktualniho kurzu eura. Celkova cena stanovena ptimo spolecnosti je 9 129,17

EUR v¢. DPH za rok.

Pokud se tedy Golf resort Usti nad Labem rozhodne zvysit investice na hnojeni
greenu, doporucuji vychazet z planu hnojeni spole¢nosti Engo s.r.o. Jejich produkty
poskytnou v dané lokalité idealni podminky pro travnik jamkovist’. Jsou zde moznosti
dopliyjicich hnojiv, které pomohou ptedejit napadenim parazitii, nebo pomohou

pfipadné nemoci travniku rychle 1écit.
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7. Zavér

Cilem predlozené bakalaiské prace byla studie novych metod hnojeni,
zavlazovani a udrzby vegetacnich ploch golfového hiisté. Cilem byla zaroven finanéni
analyza posuzovanych variant, ktera vede k posouzeni danych kombinaci hnojiv dle
plant hnojeni. V neposledni fad€ bylo cilem navrhnout, ktera z nabizenych variant je

pro Golf resort Usti nad Labem idealnim fe$enim.

Prvni ¢ast prace (reSer$e) byla vénovana charakteristice golfovych svazti (CSF
a CSG). Reserse se zabyvala golfovymi arealy obecnd. Dalsi neméné dilezita ¢ast
reSerSe byla zamétena na zékladni rozd€leni golfovych hiist. Posledni ¢ast reserSe se
zabyvala doporuc¢enymi metodami udrzby, kde byla specifikovana predevsim kritéria

pro zahdjeni vyuzivani golfovych travniki a vhodné volba travnik.

Prakticka cast prace (metodika) byla zaméfena na finanéni analyzu produktt
tif variant kombinaci hnojiv, které byly golf resortu nabizeny. V metodice byla detailné
zpracovana kalkulace nakladt jednotlivych variant. K dosazeni co nejptesnéjSich dat
byla vytvofena analyza cen produkti. Hlavnimi divody pro vybér téchto tii
posuzovanych variant byly pfedevsim - dostupnost a relevantnost kombinaci produktii

pro resort v dané lokalité.

Nasledujici kapitola (vysledky) shrnuje vystupy z finan¢ni analyzy uvedené
v metodice. Pomoci tabulek a grafii byly v této ¢asti prace interpretovany vysledky

finanénich analyz jednotlivych variant kombinaci hnojiv.

Posledni ¢ast prace (diskuze) se zaméfuje na posouzeni a vyhodnoceni
moznosti vyuziti jednotlivych variant. Tyto zavéry byly vyhodnoceny na zaklad¢
zpracovanych finan¢nich analyz a konzultacich s panem PiSou. Vzhledem k moZnosti
vyuziti vyssich finanénich prostiedkd na hnojiva pro nasledujici roky byla zvolena
kombinace hnojiv také umoznuje vétsi variabilitu aplikaci a bohatost Zivin, nez bylo
Vv doposud pouzivanych hnojivech. Spole¢nost Karel Pecl - EKOVERMES k nabizené
variant¢ nebyla schopna dodat konkrétni informace o hnojivech (naptiklad obsah
zivin) a celd komunikace s konzultantem spolecnosti nevedla k piesn€j$im tdajim o

produktech a informaci o vysledcich jejich jiz aplikovanych produkti.
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8. Prilohy
8.1. Golfovy slovnik

BUNKER (bankr) - piskova ptekazka

GREEN (gryn) - plocha kolem jamky - nizce stfizena travnata plocha
GREENKEEPER - mé na starost ptfedevsim udrzbu travnikovych ploch ve sportovnich
arealech, nejen tedy htisté golfova, ale 1 jina, napft. fotbalova.

ODPALISTE - plocha, ze které se odpaluje prvni rana na jamce

PAR - norma ran na jamce - tedy pocet tiderii na které se ma jamka odehrat

PAR HRISTE - norma hfi§té - soudet parti na viech jamkéach

TEE (ty) - dievény, ¢i plastovy kolik uréeny k podepteni mice pred odpalem na
odpalisti. Vyraz Tee je pouzivan téz ve vyznamu odpalisté. Odpalisté je jediné misto,
kde je dle pravidel v pribéhu hry povoleno tyc¢ko pouzit k usnadnéni odpalu. Tycka
byvaji rizn€ dlouhd a rizné€ barevnd, a hodi se také pro nejriznéjsi vyznacovani polohy
pfi hie i pfi tréninku.

WATER HAZARD - vodni ptekazka

(Admin 2017)
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