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Abstrakt

Cilem této prace je zpracovat preventivni hodno&esjinného razu oblasti
Ricansko ve Sedateském kraji v ndavaznosti na Vyhodnoceni krajinnétau

Stredateského kraje.

V teoretickécasti se DP zanfuje na pojem krajina, jeji vyvoj, hodnoceni

krajinného razu, legislativu a souhréknlika metodickych postup

V praktické ¢asti jsou dle platné metodiky vymezena a popsanstami
krajinného razu, navrzena ochranna gyt a klasifikovany firodni, kulturni,

historické ¢i vizualni charakteristiky krajinného razu.

Kli ¢ova slova

Krajinny rdz, kulturni krajina, hodnoty krajiny, tiooceni krajiny

Summary

The aim of the thesis is to elaborate preventiveldaape assessment of
Ricansko district in Central Bohemian region. Tsessment will be based upon

study Evaluation of Central Bohemian landscape.

In theoretical part the thesis focuses on definitbb landscape, its evolution,

landscape monitoring, legislation and defined $et@thods.

In practical part landscape referential points qualified and described
according to current methodology. Additionally, position of protective measures
as well as classification of natural, cultural,tbiical and visual characteristics of

landscape are both incorporated into the thesis.

Keywords

Landscape character, cultural landscape, landsedpes, assessment of the

landscape
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1. Uvod

Rozvoj kulturni krajiny je vysledkem stalychetfi ¢Cinnostic¢lovéka. Clovek,
a védome ¢i newdomn®, neustale ovliiuje k&Zné krajinotvorné procesy.tAsou
¢innosti ¢lovéka jakékoli, vysledkem je &Sinou snaha o furki prizpasobeni
krajiny. Krajina&ska architektura je obor, ve kterém je vyuZivd&ada postuf,
kterymi IzeteSit vzniklé stety mezi krajinou ajsobenim¢loveka, predevsim pak
dopad tohoto isobeni na vyznam krajiny (SKLENKA, 2003).

Zajimavym a odliSnym Zsobem vnimaji krajinu architekti.fiRladem je
Ladislav Zak, jenZ krajinu nazyval ,obytnowimz je my3leno ,oblast nebo obytné
misto znamenajiffrodni prostor imo umyslg uréeny, nebo k firodnimu obyvani*
(SKLENICKA, 2003 ex ZAK, 1947).

V dnesSni dob je WtSina stedoevropské iirody dotena antropogenni
¢innosti, kterd probihala v cetéd® stati po cela tisicileti. Obzvl@&ezke je rozlisit
podil @irodnich @ja a lidskych zasah na vysledném stavu. Za této situace je
dulezité pelivé zvaZzovatieSeni a zohlamvat vSechna pro i proti. Je takéleFité
brat v potaz, Ze i fjiroda se stale vyviji bez ohledu na antropogefinnosti
a jakakoli jejicast, i kdyZz to neni takigjmé, spje ke svému zaniku. Necitlivé
zasahy by mohly tento fipozeny vyvoj urychlit (LOZEK, 2007). Vigrodni,
¢lovékem neovlivené krajire, byl raz krajiny ukovan jen pirodnimi silami,
nagiklad slozenim hornin, tvary reliéfu, charakterpodnebi, nebo vlastnostmi
pad. Cinnosticlovéka, ktera ovliviuje krajinné slozky ve velké i, vznikla krajina,
kterou Ize oznét jako kulturni (BUWCEK, 2005).

Krajinny raz neni ¥eském slovniku novym terminem. Prvni zminky sahaji
az do roku 1920 do tzviidlového zakona (2. 47/1920 Sb.). Vé&m je zakotvena
formulace ,p7i sdelavani planu pihlizej pozemkovy /ad k tomu, aby fidelem
nebyly ruSeny krasys/podni a raz krajinny. Pozemkovyad mize k tomuto cili
svoliti, aby plochy, které jsowwovany parkm, pirodnim parkim, které slouzi jinak
k okrase krajiny, nebo jejichzcélem jest zachovati ukdzkwivodniho razu
krajinného vlastniku byly ponechanyDalSi vyznamnoucésti vyvoje znalosti



teoretickych a praktickych bylo tzkrajind'ské hodnocenipa které uz navazoval
zakon¢. 114/1992 Sh., ve kterém byl krajinny réegre definovan. V roce 1996
vySly vedeckéclanky véasopiseOchrana girody. Od té doby se zaly objevovat
stavajici formy legislativnihno a metodického defiani institutu krajinného razu
(SKLENICKA, 2003).

2. Cile prace

Cilem této diplomové prace je v ndvaznosti na stdgihodnoceni krajinného
razu Steda’eské kraje(dale jen Vyhodnoceni), kterou vypracoval v roceD20
Atelier V, podrobs vyhodnotit oblast krajinného raRi¢ansko, a to do podrobnosti
mist krajinného razu a jejich charakteristik. Vyilg této prace mohou byt
vyuzitelné jako sotast Uzemé& analytickych podklafl obci, jako sotast
preventivnino hodnoceni krajinného razu # mentifikaci znakk a hodnot
krajinného razu v ramci posuzovani vlivu konkréiinizangri (dle 8§ 12 zakona
¢. 114/1992 Sh.), ip tvorbe krajind&skych studii, jako saiast ptizkumi a rozbod
v ramci proces Uzemniho planovandi jako podklad pi realizaci pozemkovych
aprav. Vystupem prace bude identifikace Znakhodnot jednotlivych charakteristik
krajinného razu a navrh ochrannych dépat k zachovani nejce&g8ich hodnot

krajiny.

3. Literarni reSerse

V této ¢asti diplomové prace se zaéfim na krajinu jako takovou a dalSi
pojmy jakymi jsou vyvoj krajiny, krajinny razj preventivni hodnoceni krajinného

rdzu.

3.1. Krajina

Dle 83 zakona¢. 114/1992 Sb. o ochranprirody a krajiny lze krajinu
definovat jako cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfera;enou

souborem fundne propojenych ekosysténa civilizachimi prvky.
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Botanik Sadlo (1991jiké&: ,Krajina je Zivou soustavou. To jest nerdjakou
smesi interagujicich, l& nezavislych a nezivych a Zivych struktur, nebaitigin

Zivého a neziveho, stéjjako jim neni hlemyZzs domkem z mrtvého vapence.”

Z vlastnich zkuSenosti kazdy vime, Ze existuje &etknozstvi krajin, mezi
kterymi ovSem rozdily pouze citime, nez abychomgkézali pojmenovat. Pokud se
budeme pohybovat @echach, tak zjistime, Ze harmonické rozhrartedstich
a jiznichCech je dnes jiz jiné. Po cestach na jizni Mérasse Ize rozeznat, ze po
cest ze slunného a sussiho Znojemska&rem na sever k Vysiné ubyva stupi,
jsou vickt srehové zavje, smrky a rozlehla pole, na kterych sestpji predevsim
brambory. Lze tedyici, Zze krajinu lidé vnimaji jako celek nejen vimg ale
dulezité také je, jak na nasigobi. Krajina by se dala 2deckého hlediska vyjéid
jako dlouhodob stabilizovany soubor ifrodnich a antropogennich charakteristik,
ktery je spjaty s witym reliéfem a vlastni @ity spole&ny historicky zaklad. Krajina
je vSak vic — zcela realny zaklad minulych i budobivot, i pres rékolik generaci
dotykana a fenenovanacast zens, kterd ma pro nas zvlastni vyznam, uctu a obdiv.
Riaznorodost krajin v Evrap je vyraznym rysem naSeho kontinentu. ckliym
terminem 90. let 20. stoleti se stal pojem krafDbEK, 2004).

Cilek (2005) tvrdi:,Krajina je dynamicka veliina, ma svého jedchidce
a nasledovnika, tzv. krajinny precendent a anteeethrajina je neuronova sive
které se vynalji a zapadaji jednotlivé body, vztahy mezi boékdg mizi, ale jindy
jen dlouze spi a nevi se, zda gkay reco ¢i nekdo probudi. Satasna krajina je
vlastre mozaikou #iznych starych krajin, ktera diky vystéwb globalizaci postuph
chudne”.

3.1.1. Risobenié¢lovéka na krajinu

Krajina plni v lidském Zivattadu nezastupitelnych funkci, ovSem s rozvojem
lidské spolénosti se mini i priority a nasled&i tyto funkce. A to neni tak &ejme,
¢loveék vyuzivd krajinu hned d&kolikanasobg. Krajiny mohou mit funkci
vodohospodékou, produkni nebo rekreini (HRADECKY J., BUZEK L., 2001).

K devastaci krajiny nejvice fjgpiva pisobeni ¢lovéka. Pod tim si lze
piedstavit nteni a znehodnocovani Zivotniho presli a jeho slozek. Krajina, ktera

je devastovana, ma uglnpreménénou strukturu, jsou ztény veskereé iprodni
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slozky a je vylodena autoregulace a vhif rovnovaha (VRABLIKOVA et al.,
2008).

Zadny segment krajiny na uzer@R se prakticky nevyhnul vlivu lidské
¢innosti. Je vSak patrné, Ze lidskénnost také pomaha vytieét celou Skalu
piilezitosti pro nejrozmanifSi organismy, i kdyZz ve &Sin¢ pripadi neamyslg.
Lomy, stojaté vodyci louky vznikly postupnym odlg®vanim a pengnovanim
krajiny. VCR je také znama celéada krasnych a harmonickych krajin, Hajad
Bilé Karpaty. (URL29).

3.1.2. Vyvoj krajiny

Nejdalezit¢jSi etapou pro vyvojifrodnich charakteristik dnesni krajiny byly
¢tvrtohory (kvartér). V pibéhu kvartéru nabyvaifroda postupé svij sowasny raz.
VSechny pirodni jevy a pochody, jak z oboru Zzivé, tak neZipiérody, jsou
poslednimtlankem vyvojovychretézai, které se vytviely béhem kvartéru a které je
nutné znat, pokud chceme sprévmodnotit sodasny stav (LOZEK, 2011). Poté
piiSla doba poledova (holocén), kde po vyhynutSwy druti vysSich rostlin
opétovre doSlo k jejich migraci a to ipdevSim diky zrmam teplot a srazek
(SKLENICKA, 2003).

Nasleduje dobaeolitu - mladsi doba kamenna (5300 az 4300Kg.), kdy
600 lidskych generaci patije zlom v lidské kultie. Uz se tolik neobjevu;ji st
¢i lovci, ale prvni gstitelé plodin. Prvni ze#délskou soustavou u nas bylo Zarové
zentdélstvi. Jednalo se o odstiam lesa a naslednéégiovani plodin. Pazy
nectlaly problém, protoZze se vté doleSt neoralo. Co se &g obili, sela se
piedevsim pSenice a proso, v mensiemiékeé Zito a oves. Dle Sadla (2005) nejspiSe
dochazelo ke #&dani poli ne kuli menSi Gzivnosti pdy, ale kwili znatnému
zapleveleni pozenik Tento problém vieSil dobytek, ktery se zde pasikolik let.
V nejétSi mie se objevovaly listnaté lesy &#znych wkovych stadiich. Osady
v dok® neolitu neitaly stovky obyvatel, ale okolo 40 az 50 hlav. Byakladany
blizko vodnich tok, nebo na vyvySeninach a zpravidla byly obehnérogeph ¢i
piikopem kvili ochrargé pred divokou z¥ii nebo lidem. Po neolitu nastupgeeolit

nejmladsi doba kamenna (3200 az 2000Ky.), kterd nefinasi vyrazné zemy.
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Objevuji se jiz primitivni nastroje slouzici k érta k gstovani rostlin. Vzhled
krajiny se néni s nastupujicim radlem, coz bykgény hak, ktery se pouzival k arb
Ta byla ovSem malodinna, a tak se muselo orat nadvakrat (Haey. Osidleni bylo
tvoreno jednotlivymi usedlostmi a vegkami (LOW, MICHAL, 2003).

V dok¢ bronzové(2200 az 750 ip Kr.) nenastaly Zadné vyznawjgi zmeny
ve zpisobu vyuzivani krajiny. Nadale se ram§i zenmédelské pidy na ukor lesa
a v disledku lesni pastvy seémi jeho druhova skladba. V pozdni ddironzové se
zatala utvdet sodasna krajina, &ly se kulturni stepi a vyskytovaly se vyznamné
erozni jevy (SKLENCKA, 2003).

Doba Zelezna(750 @ Kr. po pgelom letopétu) prichazi s dlezitou
technickou inovaci — s Zelezem. Protoze bylo Zetkdtire dostupné, bylo vyuzivano
pii kazdodenni préci. Zivotnost nastrope navic diky jeho tvrdosti zvySovala.
M¢ekky bronz nahradilo Zelezo a vznikly tak okovan@winé pluhy, srpy, kosy,
sekery a noze, diky kterym se pomaiagihazelo na novouitohovou hospodgkou
soustavu. B té se oproti Zarovému zed€lstvi nevypaluji lesni porosty. HlubSi
orbou se narazilo na skeletovitédy. Vyorané kameny a balvany se séeibvaly
na okraj poli,cimz vznikaly kamenné zidky a kamenice, které jseusowasnosti
typické pro keltské oblasti (LOW, MICHAL, 2003).

Ve stredovku se diky neustale se zvysujicim vyfiwsze zemdélstvi ve 12.
a 13. stoleti velmi zvySoval pet obyvatel, coZ vedlo kipstavbam sidel, novému
osidlovani dosud neosidlenych oblasti, vystasilé vesnic, podobné dnesSnim. Déle
se velmi rychle rozvijelo ze¥dglstvi, obchodfemesla, a tofiedevSim ve rstech.
Nasledovaly prudké krajinné Zmy — odlesgini, obecné ziny razu krajiny, pdatek
intenzivre vyuzivané, mozaikové krajiny. Post@omastoupil trojpolni osevni systém
a také pouzivana technika, ktera pluziny gbadhla na trojice #tSich ploch a stefn
velkych ¢asti (trati). Ezké pluhy vytvéely femenovitéclereéni bloku poli,¢imz se
ziskaly fixni hranice. Roz#iovani a vlastnictvi pluzin uméavalo rozliSovat pole,
zahrady, ale i louky a pastviny pro domacitegtvo. Vlhka udoli potoka mokiska
byla wtSinou vyuzivana jako louky, naproti tomu such&oskf mista, kde byla

velka eroze, se vyuZivala jako pastviny. Na suchsabcich a svazitych terénech se
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objevovaly vinice a sady. Diky vymezeni jednotlikiygasti krajiny vznikala také
cestni 4, ale také nejtSi a nejhustSi sistezek v naSi historii, jez sg&sté&né
dochovala aZ dodnes (LOKQLOKOCOVA, 2010).

Patatkem 15. stoleti, kdy ka&n prvni velkd kolonizace, fixhazi obdobi
husitskych valek, které zfily celé kraje. Velké mnozZstvi ploch, které byly ve
stredowku zentdélsky obdlavané bylo poitcetileté valce zalesmo (1618 - 1648).
V dobs renesance probihaly vystavby rybhikpredevsim v jiznichCechach a na
Pardubicku. V souvislosti s rekatolizaci vznikaaksalni stavby (nagklad klastery,
kostely, kapkky, bozi muka). Mkteré z nich dnes péatk vyznamnym kulturningi
historickym dominantam. Spatné hospi@id, pastva v lesichti rozvoj prtimyslu
a stavitelstvi ma za nasledek vysokou #sglmi deva, ktera vyZzaduje nastup
vynosnych smrkovych a borovych monokulturief2o jako zdroj tepla se &aa
nahrazovat uhlim. V obdobiarokaje kladen draz na vztahy sidla a okolni krajiny.
Aleje u panskych sidel nebo poutni mista se poratuaji médnimi. Vyznamné
cisdaské cesty se dokonce osazuji alejemi pavinhobdobi tzv. raabizace (1777)
doSlo k gerozalovani rekterych panskych velkostatkmezi poddané. Spales za
podpory Marie Terezie doSlo ke vzniku novych vesuolicového, navesnihgi
rozptyleného dvorcoveho typu. Po druhé kolonizatala vystavba pronikat i do
volné krajiny, ¢imz vznikaly osamocené dvoky samoty. Ve druhé polovénl8.
stoleti vzrostla Uloha meliataich opaiteni, hlavi pro jejich ekonomicky iinos
(SKLENICKA, 2003).

Na rdzu krajiny se viditethprojevila svymi dsledky iprizmyslova revoluce
(18. a 19. stoleti). Doposud byla lidsk#nost provadna v navaznosti na tradici
krajiny, po ptimyslové revoluci ovSem lidské zasahy do krajinylaceenily jeji raz
nebo jej dokonce popiraly. Diky industrializaci¢alm obyvatelstvo vytvdt
pienenéné plochy, které postupnvytlacovaly stavajici, firock blizkou krajinu.
Stavby zasazené v krajirse zaaly spiSe orientovat podle vlastnich pravidel a uz
nebyly tolik zavislé na ifrodnich pedpokladech. V krajih se ¢im dal vice
objevovaly kotici kominy, které se staly znakem doby. Velky pakptedstavovalo
piedevSim roz&éni Zeleznini si€, tunely, mosty. Takéékba uhli, Zelezné rudy,

vapence¢i kaolinu se vyraz& podilela na femené razu krajiny. Velkym problémem
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byla zn&néd vodni eroze, #gobena velkymi plochami, které byly osézeny
bramborami. Korytdek se zanaSela a tak vznikaly hraze a kanalylikstavebnimu
rozvoji se zaaly sazet pedevsim smrkové a borové monokultury. Tinlata mizet
listnaté lesy, které byly vyttgny pra¥¢ smginami. Rirozenost legé se tak pomalu
zasala vytracet (LOK@, LOKOCOVA, 2010).

Po druhé sitové véalce musel stat provést vyznamnou reorganiBada
vybudovana zapadovychodni Zeleriist’ ve vnitrozemi. Uplé novym fenoménem
byl automobilismus, kteryigkonal Zeleznici v rozvoji v nasledujicich leteBlmuha
swtova valka ovlivnila situaci v Evr@p Po ni nastal velky odsunémeckého
obyvatelstva z pohrafii Na prazdna mista se cada sthovat v rekolika vinach
ceska populace. iBsto zde ale dodnesu#eme najit velké mnozstvi opés§ch
sidel. Komunisticka diktatura se v krajirprojevuje pouze zprastdkovar, ale
nemér drasticky. Princip diktatury, jez byl zaloZzen rentraini diktate vSeho a na
cilené likvidaci jakékoliv samostatnosti,¢ima stale ma na krajinu velky vliv.
Zpocatku stoleti se u nas nejvice vyskytovali drobnidl&a a chalupnici, které
v nésledujicich letech pohltila nésilnd kolektidieapo vzoru Sastského svazu
a zakladaly se stdiskové obce a zemklskd druzstva. Po roce 1989, kdy se
rozpadla totalita, se nargménach krajiny uplatuji predevSim restituce tply
a pronajem statnitply, ale také neuz#ené politické sougeni ffiznych zajmovych
skupin o budouci podobu zédgIstvi v Cesku (LOW, MICHAL, 2003).

3.2. Hodnoty krajiny

Kazda krajina je originalni a kombinace jejichstfesti se neopakuje. Jeji
originalnost a specifhost mizeme vnimat jako hodnoty, které jsawvddem pro jeji
ochranu. Sotasné hodnoty krajiny snizuje neuggdana struktura krajiny, Spétn
umisg’ovana zastavba, ale také ogust ¢i zanedbana a neéiné obhospodévana
krajina. Negativni trendy ve vyvoji krajinyigdstavuji zanik fovodnich krajinnych
typt nebo zminy uspdadani struktury krajiny v krajinném prostoru (JANRA P.,
2005).

Kvalitu krajiny predstavuji estetické emocionalni a obsahové&odnoty.
Estetickou hodnotu krajiny Ize vnimateoevSim smysly. Tyto smysly v lidech

mohou vyvolavat wité duSevni pocity, jakymi jsou n#éklad uvolreéni, neklid,
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piekvapeni,¢i Uzas. Nkteré jevy vnimané v krajinném prostoru dokazi \g o
témef vzdy pozitivni emocionalni hodnocenObsahové hodnotysou velmi
specifické pro vnimani a hodnoceni krajiny. KZbému nazoru na esi&ipst
krajiny, ktery je utvoen diky krase firodnich scenerii a prik je poteba pipojit
vnimavé a rozumné hodnoceni, zda jsatit@mprvky ¢i struktury v krajiré uzitetné
nebo patebné. VSimavytlovek si mize uv¥domovat spjatost spodou a jistou
zavislost na firock. Pisobeni poasi nebo réniho obdobi tvid zajimavy ramec, ve
kterem dokazelovék ocenit formy, tvary a barevnou pestrostrgdy, nebo jeji
promenlivost a zakonitost jejiho Zivota. Tomu odpovidajzné znaky krajinné
scény, které jsou vesimvzdy povazovany za znaky estetické hodnotyi Fadzi ré
neobvyklost, cennost a dochovanosirqani scenerie, pocit zdravé harmonické
krajiny, prevaha pirodnich slozek, krasa a celnost kultivace krajiny
a hospodé&skych uprav (VOREL I., KUPKA J., 2011).

Mezi kulturni a historické hodnoty krajiny lze fadit dochované prvky,
objekty, ¢i jejich soubory. Jedna ségalevsim o chramé objekty jako kulturni nebo
narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace, mygk&anzeny)¢i jiné stavby,
kterych existuje Siroka Skala, riédad hrady, zamky, tvrze iizeniny, letohradky,
venkovské vily. Také sem lze iagit stopy prehistorického vyvoje krajiny, nebo
archeologické stopy. Mezi dalSi hodnoty krajiny zagadit i dochované urbanistické
a sidelni struktury #st ¢i obci nebo dochované krajinné struktury. Kulturni
charakteristiku krajiny nevytwéji pouze objekty, ale i sama krajina, ve které je
obsazena ndjklad dochovana cestnitsidochovana struktura zekenvyznamnée
artefakty technick&innosti lidi a exploatace krajiny, dochovana stmu&tpluZzin,
atd. (KUPKA, J. 2010).

3.2.1. Ochrana kulturni krajiny a legislativa

Souasti narodniho bohatstvi jsouiinpda a krajina. Jejich stav se tainpo
i neptimo odrazi na ekonomické i kulturni Grovni. Z tahottivodu je nutné
povazovat ochranuifpody a krajiny za zdjem spdleosti. Cilem je udrzovat, chranit
a tvait esteticky vyvazenou, ekologicky stabilni a nadatodukni kulturni krajinu,
sowasre také chranit a udrzovat vipodnim stavu lokality, které doposud nebyly
naruseny lidskodinnosti (SKLENCKA, 2003).
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Systém legislativy méa €eské republicedkolik zakladnich prvi. Pati mezi
né predevsimPravni zéaklady které jsou obsazeny jiz v UstaCeské republiky,
Listin¢ zakladnich prav a svobodi, v zakor¢ o Zivotnim progsedi (17/1992 Sb.).
Dle Gstavy (1/1993 Sb.) je ochranérpdy veaejnym zajmem, odpa@dnost za ni
nese sam stat, ktery dba o Setrné vyuzivéindginich zdra} a ochranu firodniho
bohatstvi. Podle Listiny z&kladnich prav a svol@d 493 Sb.) by & kazdyclovek
mit pravo na fiznivé Zivotni prosedi, nebo na informace o stavu Zzivotniho
prostedi. V zakos ¢. 17/1992 Sb. o zivotnim prdstli jsou vyjmenovany zakladni
pojmy, zasady¢i povinnosti. DalSim nastrojem je NATURA 2000, gezevropska
soustava Uzemi se stanovenym staprochrany, kterd umaéije zachovat firodni
stanovist a stanovi&t druhi v jejich girozeném arealu, roZ€ini ve stavu ifiznivém
z hlediska ochrany nebo pépads umozni tento stav realizovat. Na Uze@dské
republiky je NATURA 2000 tviena ptaimi oblastmi a evropsky vyznamnymi
lokalitami. Evropské s#mnice, podle kterych se vgboblastiridi byly zalenény do
zakonac. 114/1992 Sb. o ochramiirody a krajiny. DalSimi prvky ochrany jsou
nagiklad Uzemni planovani, pozemkové Upravy, Zajyani hygieny zivotniho
prostedi, nebo niZze popsané posuzovaniuviia Zivotni prosedi EIA a SEA. Mezi
prvky legislativy pati samotné sloZzkové zakony echrana ovzduSi(zakon.
¢. 86/2002 Sbh. o ochrarovzdusi ped zneistujicimi latkami),ochrana vod(zéakon
¢. 254/2001 Sb. o vodachgchrana mdy (zakon ¢. 334/1992 Sb. o ochran
zentdélského mdniho fondu, ochrana lesa(zakon ¢. 289/1995 Sh. o lesich)
a ochrana girody a krajiny (zdkon¢. 114/1992 Sb. o ochrarprirody a krajiny)
(KUPKA J., 2011).

Jak jiz byloteceno, mezi dalSi nastroje ochranyizeme zcela jist zaradit
i procesy EIA a SEA. Jedn& se o0 posuzovaniaviia Zivotni prosedi. V procesu
EIA se posuzuji zasmy, pii procesu SEA se posuzuji koncepce. Oba tyto pyoces
jsou upraveny zakoner. 100/2001 Sh., o posuzovani viiwna Zivotni prosedi
a 0 zn¢né nekterych souvisejicich zakénTento zakon byl ¢kolikrat novelizovan

a posledni novela vstoupila v platnost roku 2009.

Ochranou kulturni krajiny se zabyva hnedalik zakoni. NejvyznamgjSim
zdrojem pro zabezpeni ochrany krajiny a definovani pajmv Ceské republice

z hlediska pravniho, je zaka@n 114/1992 Sb. o ochramiirody a krajiny. Ochrana
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krajinného razu, ktera je&dejni pro tuto praci je vam zakotvena v § 12 ,Ochrana
krajinného razu affrodni park. Déle je krajina chréna pamatkovym zékonem
¢. 20/1987 Sh. o statni pamatkove&ipéebo stavebnim zékonetn 83/2006 Sb.

0 Uzemnim planovani a stavebnidu a dalSimi.

3.3. Krajinny raz

V této kapitole jsem se pokusikiplizit pojem krajinny raz a vyznam jeho
ochrany.

Slovo ,,raz" je spiséeské, ma vsak pekud odliSny vyznam nez ten, ktery
citime z odvozenych slov ,,razovityi ,,sveérazny“. Vyznaméchto slov lze chapat
porekud odliSrg. Raz ukité krajiny poukazuje na jeji diferenci, zvlastnosermin
.Krajinny raz" je ovSem zakotven veédecké terminologii jako terminus technicus
v zakorg ¢. 114/1992 Sh. o ochrarprirody a krajiny. | kdyz ma velmi specifické
zabarveni, Ize tento termin chapat také jako ,adtter krajiny“(VOREL, 2006).

Pro zabezpeni ochrany krajinného razu Geské republice z hlediska
pravniho, byl v roce 1992t zakon¢. 114/1992 Sh., o ochramiirody a krajiny.
Ochrana krajinného razu je ¥m zakotvena v § 12 ,Ochrana krajinného razu

a @irodni park®:

(1) Krajinny raz, kterym je zejménaripodni, kulturni a historicka
charakteristika utitého mistaci oblasti, je chra@n p"ed cinnosti snizujici jeho
estetickou a firodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejménasovani
a povolovani staveb, mohou byt prosdyl pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prwk zvlas¢ chrarenych Gzemi, kulturnich dominant
krajiny, harmonické @ritko a vztahy v krajiéi

(2) K umigovani a povolovani staveb, jakoZz i jiny¢imnostem, které by
mohly snizit nebo zmit krajinny raz, je nezbytny souhlas organu oclyrarirody.
Podrobnosti ochrany krajinného razuige stanovit Ministerstvo Zivotniho praesdi
obecrw zavaznym pravnim-edpisem.

(3) K ochrare krajinného radzu s vyznamnymi saestnymi estetickymi
a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlad&thraren podlecasti teti tohoto zakona,
miZze organ ochrany sirody zidit obec® zavaznym pravnim/edpisem grodni
park a stanovit omezeni takového vyuZiti Uzemigé kby znamenalo z®ni,
poSkozeni nebo ruseni stavu tohoto Gzemi.
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(4) Krajinny rdz se neposuzuje v zagtam Uzemi a v zastavitelnych
plochach, pro které je izemnim planem nebo regiha planem stanoveno plosné
a prostorové usp@dani a podminky ochrany krajinného razu dohodsutéganem
ochrany girody.

Zakladnim nastrojem ochrany krajiny je souhlas oug&chrany firody,
ktery je nezbytny k ,umi®vani a povolovani staveb, jakoz i jinyiimnostem, které
by mohly snizit nebo za&mit krajinny raz" (GUTH et al., 2010).

Vzhledem k tomu, Zeiphodnoceni krajinného razu ve smyslu § 12 vySe
uvedeného zakona neni stanovena zavazna ani dgepdrmetodika, jsou hodnoceni
krajinného razu provéda fiznymi zpisoby, i kterych jsou upednosiiovana tizna
hlediska (VOREL I., KUPKA J., 2009). \&gt pouzivanych metodik bude v dalSich
kapitolach této prace.

DalSim zdrojem informaci o kragna jeji ochras, je Evropska umluva
o krajiné, kterouCeska Republika spaleé s daldimi evropskymi staty podepsala
20.1ijna 2000 ve Florencii v Italii (URL7).

3.4. Zpiasoby ochrany krajinného razu

K hodnoceni krajinnému razu je pelba mit odlisSny fistup a dsledna
ochrana krajinného razu by selm provadt jen nacasti Uzemi statu, a i to velmi
diferencovan. Nastroje pro ochranu krajinného razu by sgymv praxi zangovat
piedevsim na prevenci, aby bylo kazdému dlouhddofamo co, jak a ptoje
v daném uGzemi regulovano nebo zakadzano. M#ast chrarenych Gzemich
(napiklad Narodni park nebo CHKO) se preventivni ochrémjinného razu &e
omezenimi v ramci planu pé Tato Uzemi navic spravujtimo organy ochrany
piirody, které tak maji ve svych rukach vSechny odbor pravni podklady pro
ochranu krajinného razu. MejvyznamegjSich tzemich pro ochranu krajinného razu,
prirodnich parcich je ochrana krajinného razu zakotvena veaxaci vyhlasce.
Organ ochrany ifrody by zde ml mit snahu o dislednou a pibéZnou spravu
krajinného razu, od hodnoceni jeho charakteristibkjysi a jejich dochovanost,
pies dozor nad dodrZzovanim vSech dbodg/hlasky etre moznosti sankci az po
individualni posuzovani vliv ptipadnych zmdin v dané oblasti na krajinny raz.
V ostatnich GUzemicfe platnym rozhodujicim nastrojem ochrany z tohlokediska

GUzemni planovani. Pouze pokud Uzemni plan v darléstbb zasady ochrany
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krajinného rdzu neobsahuje, nebo pokud zde Uzelamineexistuje nebo je v revizi,
je nutné uplatovat pozadavek organu na nezavislé posouzeni zastwby
a¢innosti do krajinného razu (LOW, MICHAL, 2003). Rii@di, ve kterém Zijeme,
se vyzndauje vlastnostmi, které jsou obti&rpoznatelné a #fitelné. To se tyka
piedevsim obecnych pojmjakymi jsou charakter, nebo identita krajiny. Bdlze
pro vyjadeni €chto vlastnosti pouzit jednotny ramec, kterym jg&28zmiovaného
zakona, mZeme dojit k utitym ochrannym op&enim a limitim, pres které nelzeip
zmeénach v krajig prejit, prestoZe jsou igsné a pohyblivé jako jiné limity —
napgiklad limity zneisteni, které se mohou kazdym dnemfigpit, ¢i zmirnit
(VOREL I., KUPKA J., 2011).

3.5. Hodnoceni krajinného rdzu a metody

Hodnoceni krajinného rdzu Ize zpracovavatnda zmisoby. Jedna se o tzv.
aktualni (ptipadové) hodnoceni zasahu zamdo krajinného razu nelgreventivni
hodnoceni krajinného razutipraci s aktualnim hodnocenim se posuzuje mikauvli
konkrétniho zamru na krajinny raz daného Uzemi. Toto posuzovafzemmit
charakter hodnoceni z&nu pii rozhodovani v izemi, povolovani stavéby ramci
procesu EIA. Naproti tomu ip preventivhim hodnoceni se vyhodnocuje Gzemi

a stanovuji limity a op&eni k ochrad krajinného razu (VOREL et al., 2004).

K hodnoceni krajinného rdzu v s@snosti neexistuje Zadna metodika, ktera
by byla zavazna. Bylo vSak jiz vypracovano hne#ofik metodickych postun
které se zabyvaji krajinnym rdzem. VyuZzitichto postup je naprosto individualni.
Dle SalaSové (2006) se od sebe vSechny metodikiiégarchickou urovni krajiny,
se kterou pracuji. &které preferuji nadregionalni (narodni) arbyvgné jsou naopak
zpracované spiSe pro pelby posuzovani na urovni lokalni az regionalni¢chto

duvodi je porovnani a nasledné sjednocovani metodickyisupi velmi nar@neé.

V roce 1995 vzniklo hodnoceni Gzemi z hlediskgitm&ho razu ,&'arské
vrchy®, které vypracoval Vorel a kolektiv. O dvaksopozdji se zrodil Metodicky
podklad hodnoceni krajinného razu v CHKO, vypracgvhayvalou spravou CHKO
CR Romanem Buk&em a Petrem Majkou, ktery oviem vychazel z hodnoceni
lvana Vorla. Nelze opomenout v praxi vyuzivanou aditu AOPK CR (MICHAL
1999) (VOREL, 2006). DalSimutezitym metodickym postupem bylo hodnoceni
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krajinného rdzu f@dstavované doc. lvanem Vorlet,doc. Jtim Lowem. Pro tuto
nebo zmény vyuziti Gzemi na krajinny raz, kterou vypracolal/orel, R. Buké&ek,

P. Matjka, M. Culek a P. Skletka (VOREL et al., 2004). Vedle toho jsou
k dispozici i dalSi metodiky, n&p metodika hodnoceni pro umiw/ani VTE -
vétrnych elektraren a FVE - fotovoltaickych elektré@OREL 1., SKLENCKA P.,
2009).

3.6. Preventivni hodnoceni

NejvyznamijSim a v praxi nejpouziv@sim zpisobem uskutgovani
poZzadavk na ochranu krajinného razu preventivni hodnoceni krajinného razu
Gzem,] které je mozno zpracovavat skolika métitkovych drovnich a podrobnostech
(Uzemi kraje, CHKO, firodniho parku, obce) podle ijljez ma naplnit. Zpravidla je
zpracovavano jako krajifigko-analyticky dokument s navrhovatasti, ktera je
vénovana odstujpvané ochrah krajinného razu ve vymezené oblasti. Vysledky
mohou slouzit jako pofitka @i rozhodovacicinnosti orgad ochrany pirody
a krajiny @i ochrarg krajinného razu, ale také je lze brat jak materm@moci
kterého Ize penést ziskané poznatky a zajmy ochrafiyody a krajiny do nastraj
Guzemniho planovani (VOREL I., KUPKA J., 2011).

Vysledky, ke kterym se doSlo hodnocenim, se ddjnvelobie pouzit pi
procesufizeni o udleni souhlasu dle § 12 a také 8§ 44 zakond14/1992 Sb.,
o ochrag prirody a krajiny, a to jako s@dast podklad, které vyuZivaji organy
ochrany pirody k charakteristice ipdnttného Gzemi. Jejich pomoci se Wji
prostorové a funini limity nebo jsou konfrontovany projevy budouciphani
v Uzemi vzhledem k rozdilnym hodnotam krajinnéhauraTaké napomahajitip
jednanich o projektech s investoryti Rr¢ovani pozadawk na uspeéadani uzemi,
které v sob zahrnuje proces uzemniho planovani, jsou hodnota@ jednim
z podkladi, které jsou vyuzivany. Lze je pouzivat ti pposkytovani Uzenth
analytickych podklatl, pfi jednanich o regutmich, ¢i Uzemnich planech, nebdip
jejich zmenach. Vysledky také poskytuji hodnoceni suhjekt které zpracovavaji

plany pé€e o zvla& chrarna Uzemi, mnozstviutezitych Udaji o dosavadnim

Mrivtw s
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chrartnych Gzemich je fiedevSim zachovanéi narist hodnot krajinného razu
(KOSEJK, MIKES, 2011).

Vystupem preventivniho hodnoceni byé&enéni sledovaného Gzemi na
mensi Uzemni jednotky vymezené préel§y hodnoceni krajinného razu, zviast
chraréena uzemi, vyznamné krajinné prvky, jakoz i vysledégsiujiciho hodnoceni,
mezi které fadime nafiklad zakresleni dominant a dominantnich sotipor
negativnich projew liniovych staveb, vyhodnoceni pohledovych zon gepoialnich
mist steti. Vyhodnoceni jsou mj. zachycena a zakreslena dp oimalr
zvoleného ndfitka. ProtoZe jsou vysledné dokumenty a mapové @yub praxi
pouzivany p rozhodovacich procesech, éip by byt srozumitelné acitelné.
Vysledny vystupni material je nutno chapat jako avdly podklad, ktery slouzi ke
zvySeni informovanostidastniki fizeni @ rozhodovacim procesu. Hodnotitel nese
zodpo¥dnost za odbornou kvalitu materidlu, jeho vypouidaj hodnotu
a interpretovatelnost (BUK&EK, 2005).

Prikladem preventivniho hodnoceni, ke kterémtistpupil Stedaiesky
kraj pristoupil z divodu zhodnoceni a@lnosti vyhldSenych stavajicichigmdnich
parkii, navrhu Uzemi vhodnych pro vyhlaseni garlovych, zajisini podkladu pro
rozhodovani o zasazich do krajinného razu a pronigeanalytické podklady
k parizeni Studie vyhodnoceni krajinného rdzu na Uzdied&eského kraje, kterou
vypracoval Atelier V. v roce 2010 a na kterou b§lamavazat tato diplomova prace
(URL32).

4. Metodika DP

Jak jiz bylo uvedeno vySe, od roku 1992, kdy vpibw platnost zakon
¢. 114/1992 Sbh., bylo vyt¥eno rékolik metodickych postulg jak hodnotit krajinny
raz. Pro dalSi praci budu vyuZivat poznatky z Meilagho postupu z roku 2004
(VOREL, et al.,2004).
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4.1. Vyznam a Fedstaveni metodiky

V roce 2004 byl vypracovan Metodicky postupesouzeni vlivu navrhované
stavby, cinnosti nebo zény vyuziti Uzemi na krajinny raktery vychazi z § 12
zékonat. 114/1992 Sb. o ochrampiirody a krajiny (VOREL et al. 2004). Dle tohoto
dokumentu je skutamosti, Ze velmi &nym uUkolem pisluSnych orgah ochrany
piirody je rozhodovaniipriznych spravnichizenich dle § 12. &nym vykonem f
téchtofizenich je posouzeni vlivu navrhovaného &ama krajinny radz a zpravidla
jej prislusné organy uplatiji samy. PestoZze metodicky postup v solmema
zakotvenu formu preventivniho hodnoceni krajinnému, ale fedstavuje postupy
hodnoceni, které se daji pouzivdt pétSiné obyejnych situaci.Postupy obsazené
v této metodice jsou po dith Upravach s vyhodou vyuzitelné i pro preventivni

hodnoceni.

4.2. Popis materialu Skedateského kraje

Prvotnim cilem Vyhodnoceni (2010) bylo vyhodnotigjiany rdz na tzemi
kraje a identifikovat jevy, které jsou nezbytné puanrdinaci Uzem analytickych
podkladi kraje a obci. Jde ipdevSim o identifikaci oblasti krajinného razu
a o definici jejich pirodni, kulturni a historické charakteristiky. Niediu sowasti
souboru jednotlivych oblasti krajinného razu je Avrn opaiteni, které slouZzi
k zachovani a ochranidentifikovanych znak a vyuzitelnych Winnosti orgad
ochrany pirody ve Stedaieském kraji. Dalsim cilem bylo vyhodnotit ochranu
krajinného rdzu formouifrodnich park, a to na zakladpodrobrjSiho vyhodnoceni
téchto uzemi. Vymezeni oblasti krajinného razu a aittaristickych krajinnych
prostofi na Urovni mist krajinného razu pomaha slouzit jg@aen z impuld pro
vnimani regionalni identity, pro postupné vyemi regionalniho padomi
a vnimani regionu obyvateli jako specifickéh&tim zvlastniho a neopakovatelného
Uzemi (URL32). Prace je r8enéna na preventivni hodnoceni v regionalnim
metitku, hodnoceni irodnich parkk a udaje vyuZivané pro zpracovani Uzémn
analytickych podkladl Vyhodnoceni (2010)+eSi krajinny raz pouze na
arovni dblasti krajinného razucoz neni filis podrobné. Podrokysi urovni by bylo
(dle 8 12) vymezeni mist krajinného rdzu ukddanych oblasti, coz je naplni

konkrétnicasti této diplomoveé prace.
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4.3. Oblast krajinného razu

Oblasti krajinného razu reprezentuji ity charakter utvéeni krajiny
z hlediska geomorfologie, vegétdho krytu, z hlediska charakteru a forem osidleni
a hospodéského vyuziti. Jsou to &t Uzemi, kterd jsou vymezena na zéklad
podobného razu krajiny. Tente byt popsan a charakterizovan soustavoutgznak
které jsou pro danou oblastiznainé. Jsou to tedy ¢ité regiony s podobnou
piirodni, kulturni a historickou charakteristikoueié se vyrazhliSi od ostatnich ve
vSech charakteristikach (VOREL |., KUPKA J., 201¥ymezeni oblasti krajinného
razu vychazi z ¢kolika podkladi, které se zabyvaji zakladnimi atributy krajinného
razu (terenni reliéf, vegetai kryt, stopy kultivace krajiny). Svou roli také&dfe
mira ekologické stability a mirafgamenéni piirodniho progtdi, intenzita a Zjsob
hospodé&ského vyuziti tzemi (VOREL, 2009). Dle Lowa (2008) také oblasti
krajinného razu daikat supervizualni krajinny celekJde o individualni Usek
krajinného prostoru, ktery je vymezen horizonty edwmtami a je uvnit sebe
v nadhledech pohled®vspojity. V naSich podminkadch se jeho r&V vnitni
vzdalenost pohybuje okolo 40 km aibe byt pohledo¥ uzaveny, polooteieny, Ci
oteeny. Jedna se o népéi kompozini krajinny celek.

4.4. Misto krajinného razu

Mistem krajinného razu je takowdst krajiny, ktera je relatignhomogenni co se
ty¢e mrirodnich, kulturnich a historickych charakteristikyskytuji se v ni estetické
a pirodni hodnotné prvky, diky kterym se misto kragiha razu liSi od krajinného
razu mista jiného. Misto krajinného razu je nejnm@n&zemim, které se hodnoti.
VétSinou jde o vizuakh vymezeny krajinny Usek, ktery lze pohledogpojit
z rekolika pozorovacich stanovi$iebo se jedna o Uzemi, které je typickédevsim
kvili své znatelné charakterové diferenciaci. Mistajikného razu je zpravidla
vyjadieno gitomnosti znak prirodnich, kulturni a historické charakteristiky neb
vizualnim uplatgni znaki a jewi jednotlivych charakteristik v krajinné scgn
(v prostorovém usgadani sloZzek krajiny v oblastech krajinného razrajinnych
Gzemich, nebo v konfiguraci jednotlivych pévinensich scenérii). Misto krajinného
razu se d& vymezovat na zalladerénniho przkumu, leteckych sninik
biogeografickéhalensni CR nebo geomorfologickéhderéni CR. Dale Ize vyuZit
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vodnich toki, geologickych map, map potencialni vegetace, Widajosidlenici
historické charakteristiky Uzemi. Zchto zdrofi Ize vygist reliéf krajiny, vegetai
kryt, ptirodni, kulturni¢i historické dominanty, atd.ifPvymezovani mist krajinného
razu se bere v potaz zpravidla prostorové vymeZehianteni) a stejnorodost
krajinné scény (VOREL et al. 2004). Misto krajinnéfzu lze také dle Léwa (2008)
nazyvat jakdkonvizudlni krajinny celelDle jeho slov je konvizualni krajinny celek
vymezen pohledovymi bariérami a je uwnijpohledo¢ spojen z ¥tSiny
pozorovacich mist. Tyto celky tak mohou byt na pryohled uzakené,

polooteené nebo otgené.

4.4. Klasifikace znaki

Nasledujici kapitola jednovana dlezitému kroku p hodnoceni krajinného
razu, a to klasifikaci zndk které se objevuji v dané lokalitJe k tomu pouzita
metodika Posouzeni vlivu navrhované stawiynosti nebo zrny vyuziti Gzemi na

krajinny raz.

Pri kazdé charakteristice krajinného razu je nutrexgixovat znaky, které se
nejsilngji uplatiuji v krajinném razu — jedna se o prostaitgmnost prvk a jeva
i 0 jejich prostorové a estetické upkatih Dale je patba identifikovat dlezité rysy
prostorovych vztala krajinné scény, identifikovat estetické hodnetymezit Gzemi
s harmonickym réritkem a vztahy. Vedle identifikace znigje nutné nalezené znaky
klasifikovat podle jejichprojevu (pozitivni, neutralni, negativniyyznamu(zasadni,

spoluutujici, dophujici) acennosti(jedingné, vyznané, [Ezné).

Znaky prirodni charakteristiky tkvi vfitomnosti, charakteru, struki
a vizualnim projevu prvk a jeva prirodni povahy, mezi které ganagiklad reliéf,
lesy, porostni plaStokraji lesi, rozptylena tevinna zel#, louky, mokady, vodni
toky, vodni nadrZe a jezera #ehové porosty, vodni plochy a dalsi.

Znaky kulturni a historické spaivaji v giitomnosti, charakteru, struki
a vizualnim projevu prvk a jevia kulturni a historické povahy. Mohou to byt mista
kulturné-historického a duchovniho vyznamu, stavby a stavebubory dokladajici

historicky vyvoj a vyuziti krajiny, struktura osétli a urbanisticka struktura sidel,
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obraz sidla, kulturthistoricky vyznam zastavby, zapojeni sidla diérganiho

rdmce.

Vizualni projev znak spaiva v prostorovych vztazich a usfalani krajinné
scény Ty jsou dany fitomnosti, charakterem a strukturou prn&jeva vytvéejicich
mozaiku krajinnych sloZek, ploSnou strukturu krgjitiniovou strukturu Krajiny,
bodovou strukturu krajiny, barevnost v krajinné régékontrast hranic krajinnych
sloZzek, geometrizace krajinnych slozek, horizoptgstorovym vymezenim krajinné

scény atd.

V 8§ 12 zmiiované znakyharmonickych vztahv krajine a harmonického
meritka mohou tkét zejména v souladu lidskyatinnosti v krajirg, tedy v souladu
znaki a jewi prirodni charakteristiky na jedné stéara kulturni a historické
charakteristiky na str&ndruhé. Déle tkvi v souladu dgiitka celku a mifitka
jednotlivych prvki, ve formach prostéra v zastoupenitprodnich a pirodk blizkych

slozek a prvi krajiny.

Kazda charakteristika, krom toho, Ze méityrpodil na vyrazu dané krajiny,
se vyznduje projevem. Tento projevime byt pozitivni, tzn. Ze dana charakteristika
pusobi v celkové krajinné scérkladré, nebo negativni, ffjpadré neutralni. Pro
hodnoceni pozitivnosti krajinného razu, podle za&kono ochra&é piirody, je
rozhodujicim aspektem trvala udrzitelnost dané aitteristiky, kterou znak
prezentuje. Ufeni projevu je velmidlezité pro nasledné vyhodnoceni charakteristik
(VOREL et al. 2004).

Klasifikace identifikovanych znakse @li na 3 zakladni typy: dle vyznamu,
dle cennosti a dle projevu znakKlasifikaci dle vyznamuse rozumi ity podil
znaku nebo hodnoty v celkovém vyrazu krajiny. Vymnge stanoveniémi stupni
(zasadni, spoludujici a dophujici). Klasifikaci dle cennosti znak hodnotime ty
znaky, které byly v Gzemi identifikovany, ale majzlicnou cennost. Ozitajeme je
jako jedingné, vyznéné a kzné. Kazda charakteristika m&ity podil na vyrazu
dané krajiny a vyzrimje seprojevem Ten niiZze byt bd’ pozitivni, negativni nebo

neutralni.
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5. Konkrétni ¢ast

V této asti diplomové prace bude detgilrozpracovana obla®ticanska do
n¢kolika mist krajinného razu, ve kterych bude prabildentifikace a klasifikace

dulezitych znak krajinného razu.

5.1. Oblast krajinného razuRi¢ansko

OblastRic¢ansko se nachaziiplizné 20 km od hlavniho #sta Prahy, sir
jihovychod. Pat do stednich Cech a rozklada se v jiznfasti okresu Praha —
vychod. Nejetsim méstem v oblasti jsoRi¢any s 12 tisici obyvateli (URL25).
Oblasti dominuje reliéf Utinéveské ploSiny, ktera se tahne&em na jihozapad —
severovychod. Vyskytuje se zde pahorkatina na pragibh, Widlicich a drobach
s vlozkami slepenc Oblast se vyzrmje slalk roztlenénym eroze denudanim
reliéfem s rozsahlymit¢tihornimi zarovnanymi povrchy a spraSovymi pokryJg
zalesgna fiblizné z 10 % dubovymi, dubohabrovymi a olSovymi lesyskiytuji se
zde také smrkové porosty Hmési borovice. Vyznamnym znakem oblasti jsou

rozsahlé polni plochy (URL32).

5.2. Vymezeni mist krajinného razu

Oblast krajinného razRicansko jsem na zakladjeomorfologickéha@lengni
roz&lil na 7 mist krajinného razu. Ty jsou nejmenSinemim, které Ize hodnotit.
V nasledujici kapitole budou jednotlivd mista ckéggzovana. VSechna mista jsou
rozc&lena podle charakteru krajiny, ktery se zde vysjeytu

Mista krajinného rézui) Uvalsko a povodi Vymoly, 2) Tuklatsko, 3) Skeoko,
4) Pahonicko aRi¢ansko, 5) Netenicko, 6) Povodi Bote, 7) Libaisko
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Mista krajinného razu é

Vypracoval:
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Mapa &. 1 Mista krajinného razu v oblafticansko
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Misto krajinného razu 1 - Uvalsko a povodi Vymoly
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Uvalsko a povodi Vymoly

Mapa ¢. 2 Misto krajinného razu 1
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5.3. Misto krajinného razu 1 Uvalsko a povodi Vymgl

Misto krajinného razu se nachazi vee8tteském kraji, v okrese Praha —
vychod. Bylo vymezeno v nejseveéjsi ¢asti oblasti, v okoli ista Uvaly (5770
obyvatel) a obce HorouSanky (900 obyvatel) a jeneesim z hodnocenych mist
krajinného razu oblasRi¢ansko. Celym mistem protéka potok Vymola. Do zapadn
asti Uzemi zasahuje Klanovicky les — VidrholecpjeBowasti je Skvorecka obora.
NejseverijSi casti uzemi je obec HorouSanky, kter4 toto Uzemé takavira.
Zapadni hranici tvid hranice Uzemi $daieského kraje. $d Uzemi pedstavuje
urbanizované tzemi#sta Uvaly. Misto krajinného razu bylo vymezeno &dloich
piedevsim vzhledem ke své rozmanitosti. Mista krajmn rdzu v okoli jsou
mnohem mé& rozmanita a maji monotonni charakter. Celé msgsorozklada

v nadmdské vySce od 230 do 270 m.n.m., takZze néitiggvinéné.

5.3.1. Firodni charakteristiky

ZdejSi horniny ordovického sfgsou oznaovany jako Uvalské iiulice, ve
kterych jsou tzv. Sarecké ktkiy se zkameglinami trilobitd a dalSich Zivéicha
(OKOLI PRAHY, 2009). Uvalsko lezi na Uvalské plodinktera se vyznaje
sttredre  rozlerénym, pahorkatinnym eroZn denud&nim povrchem na
staropaleozoickych horninach s dentrdeni zbytky svrchnokdovych sedimerit
s maximalnimi vySkami okolo vrstevnice 300m (KOVANDet al., 2001). Zaklad
horninné stavby i@dstavuji pedprvohorni jilovité hdlice az prachovce, vyskytuji
se zde i staroprvohornfiblice s pruhy tvrdych skaleckych, milinskychrartickych
kiemend, které jsou tvrdé a ztae kyselé. Tyto horniny jsouipkryty svahovymi
sedimenty (hlina, pisek), nebo navatymi sedimespyaS, sprasova hlina). Sprase
a sprasové hliny jsou 2t&i casti hlinité, niekké a darodné. Proto jich je¢tgina
zorrgna (URL9). tSinu plochy Uzemiiedstavuji pole. V zapadgiasti jsou potom
lesy, ve kterych fevladaji dubové porosty, které seidaji se smrky, mathy
a borovicemi. Jsou zde i dalSi listnaté stromyyiaikisou habr, tiza a jeji hybridy
a dalsi. Uzemi p#tdle QUITTA (1971) do miré teplé klimatické oblasti MT 10.
Primérnd rani teplota se zde pohybuje okolo 8,5°C. Dikyifasv zapadnicasti

Gzemi mista krajinného razu tolik nepodlébttdm prichazejicim ze zapadu.
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Ptitomnost slozek a prvkprirodni povahy

Mirng zvinénou krajinou protéka potok Vymola. U Uval twazahloubena
adoli, kterd jsou zalegna a maji skalnaté svahygtSinou @i pravém kehu. Na
Vymole se objevuije i rybnik (Fabrak) a &micka studanka.

Zapad® od Uval se rozprostira zalesy prirodni park Skvorecka obora -
Kralicina. Velmi zajimava je také vegetace v Klanovickéese (Vidrholeccdi
Cyrilov). Uzemi lesa zasahuje do tohoto Uzemi jerkraji zapadnéasti. V lesnim
komplexu se nachazeji éypiirodni rezervace. Jsou jimkipodni rezervace Cyrilov
a pirodni rezervace Klanovicky les — Vidrholec. Qfira na kulturni porosty se
bohuZzel nevyhnula ani z&@é casti Klanovického lesa, ve kterémabeme spait
mozaiku kulturnich bdr ¢i smgin, kyselych bikovych doubrav #ernySovych
dubohabin. Diky hospodgeni v lese je ohroZzena existence bezkolencdezové
doubravy, pedevsim na podmianych stanovistich. Nejzajimg8i druhovou
skladbu nizeme vi@t v dubohakindch v oblasti Vidrholec, ve které roste fi&gjad
Medovnik velkokety, ktery pati mezi vzacné rostliny (URL20). Na Uvalsku
muzeme spdit i dalSi nelesni zebe zejména podél potoka Vymol&,v zahradach

v okoli mésta.

Obr. ¢. 1 Medovnik velkokéty (OPK 2006) Obr. €. 2Klanovicky les (VACEK, 2011)
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Klasifikace znak
Misto krajinného razu 1 Uvalsko a povodi Dle Dle Dle
Vymoly : . :
projevu | vyznamu cennosti
A + - pozitivni | xxx — zasadni XXX - jedingny
Identifikované hlavni znaky . . L
- - negativni | xx - spoluugujici | xx - vyznany
piirodni charakteristiky , v¢.
ZVIase chrérén)'/ch Gzemi a N — neutralni | x - dophujici X - bézny
vyznamnych krajinnych prak
A.1 | Stredre pahorkatinny povrch N XXX X
Uvalské ploSiny
A.2 | Mirn¢ tepla a mira vihka oblast N XX X
MT10
A.3 | Stromovy porost Klanovického lesa + XX XX
(predevSim doubravy)
A.4 | Vyskyt Medovniku velkoketého + X XX
A5 | Kvétnické a dalSi studanky + X X
A.6 Qdolni niva potoka Vymoly v oblasti  + XX XX
Skvorecké obory
A.7 | Skalnata zahloubena udiXa potoka + X X
Vymoly
A.8 | Lesové a kive porosty podél + X X
potoka Vymola
A.9 | Liniova vegetace (doprovodnd) + X X
lemujici cesty ]
A.10 | Zelen zahrad v okoli Uval i + X X
HorouSanek
A.11 | Potok Vymola + XX X
A.12 | Rybniky Fabrak, Horni a Dolni + X X
Uvalsky

Tabulka €. 1 — identifikace hlavnich znalpiirodni charakteristiky

5.3.2. Kulturni a historicka charakteristika

Na mapach stabilniho katastru si v porovnani sgéasmymi mapami iveme
vdimnout, Ze Uvaly byly uz v 1. pol. 19. stoletinmoné vétsi miéstetko, zasazené
v zeleni. Uzemim mista krajinného razu prochazi koikece prvniiidy ¢. 12,
kterd mésto Uvaly rozdluje na de ¢asti a spojuje Koligi Cesky Brod s Prahou a
také Zeleznice, na kterou se vaze dalSi obytnkpmegkni zastavba. Ve #st se
nachazi tkolik historicky vyznamnych objeft Prvni zminka o Uvalech saha do

roku 1290. Tehdy byla poprvé doloZena existencellsl, kterd byla v majetku

-32 -



prazskych patricij. Na z&atku 14. stoleti se o2m hovdi jako o trznim mistetku,
které je od roku 1361 v poddanském vztahu ke Skkérau panstvi viadyckého
rodu Olbramovid. Piimo v blizkém sousedstvi Uval zkraje 14. stoletihavznikat
dv¢ dalSi tvrze — Hodov a Hostin, ze kteryché¢asem staly Slechtické zedglske
dvory. Hodov pdil pied rokem 1364 ke kolégskému panstvi, které vlastnil vtomto
obdobi velmi bohaty prazsky &an Meinlin Rokycansky. Uvaly #aly rast
piedevsim diky tehdejSiutezité obchodni tepn kterd touto vesnici prochazela.
Rikalo se ji ,Trstenicka stezka“ args Uvaly vedla z Prahyigs Bichovice do
Ceského Brodu a Kutné hory. Z poloviny 16. stoletbyj dochovany pisemné
dokumenty, ve kterych jsou Uvaly uvfy jako trzni nistetko, v 17. stoleti pak
jsou oznaovany jako nistys. Bhem vice nez 700 let dlouhé historie bykolikrat
obmenén nazev mista az na dnesni Uvaly, ve kterych Zif@lzné 5000 obyvatel.
O Uvalech se také mluvi jako o rodisti prvnino giaho arcibiskupa Arnosta
z Pardubic, ktery zde ma postaven pomnik z rok’ 8BBRL16). Obec HorouSanky,
ktera lezi na severu Uzemi, byla zaloZzena az gtb&ti a pdila k panstvi Kounice.
V obci se nachazi zvonice z roku 1904. Na jejimté¢ndtive stal deveny sloup se
zvonkem(URL11). Stavba Zelez#i trati Praha — Olomouc, ktera byla dokena
roku 1845, pedstavovala pro Uvaly velky zlomid3 tdoli potoka Vymola byl ki
Zeleznici postaven velky devitiobloukovy most (OKQRRAHY, 2009). Od tohoto
okamziku se restetko velmi rozrostlo diky dobrému spojeni s Prahoecaikem
19. stoleti zde byl otéen dil na Zeleznou rudu ,Na Ouvalaku“, kde bylo v prowoz
8 Sachet. V 90. letech 19. stoleti pak byl zalo#ewy hbitov, protoZze dosavadni
pohrebiS€ u kostela Z¥stovani Pa# jiz kapacit nestdilo. Roku 1969 narodni
vybor Stedaieského kraje rozhodnul o povySendstyse Uvaly na #sto (URL16).
Ve mest Ize spaitit barokni kostel Z¥stovani Patiz roku 1724, ve kterém najdeme
vzacny hlavni oltdze Skoly M. B. Brauna z roku 1720. DalSi histooigkzajimavosti
je novorenesami Skola z poloviny 19. stoleti se Stitem nadi¢pim (OKOLI
PRAHY, 2009). V neposledriact je tteba zminit po&statky zdiva z hradu Skara
z 15. stoleti. Poté co jej vypalil loupeznik, zvaliyk Kopidlansky, bylo jeho zdivo
rozebrano a pouZito na obeénd Skvorecké obory. Misto, kdeid stal hrad, je nyni
zarostlé lesnim porostem a na misfvalého centra hradu stogkolik chat (URLS).

V jizni ¢asti tzemi se nachazi barokni piskovcova soch®aewata z roku 1765,

patrona proti krupobiti a Skodlivé bi@e. Nechala ji zde postavit Marie Terezie
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Savojska. Socha je zapsana dorébtiho seznamu nemovitych kulturnich pamétek
CR (URLS3).

Obr. &. 3 Historicka fotografie Uval (MESTOUVALY 2012)

e

Katny Marjy

e

Obr. & 4 a 5Porovnani map stabilniho katastru adsmmé ortofotomapy obce Uvaly (CUZK, 2012)
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Obr. €. 6 a 7Porovnani map stabilniho katastru adsmmné ortofotomapy obce Horousanky (CUZK,
2012)
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Obr. €. 8 Devitiobloukovy most — zachycertet generaci (PROCHAZKA V. 2005)

Klasifikace znak

Misto krajinného razu 1 Uvalsko a povodi Dle Dle Dle
Vymoly : . :
projevu | vyznamu | cennosti
B + - pozitivni | xxx — zasadni | xxx— jeding&ny
Identifikované hlavni znaky kulturni @ | . pegativni | xx-spoluutuici | xx — vyznany
historické charakteristiky, vé.
. N — neutralni | x — dophujici X — b&zny
kulturnich dominant
B.1 | Devitiobloukovy most fes udoli + XX XX
Vymoly (125m)
B.2 | Barokni kostel Z¥stovani Pa#iz roku + XX XX
1724
B.3 | Pomnik ArnoSta z Pardubic z roku 1864  + X XX
B.4 | Novorenesaéni budova Skoly z pol. 19. + XX X
stoleti
B.5 | Pozistatky vali z byvalého hradu Skara + X XX
z 15. stoleti
B.6 | Socha sv. Donéata — kulturni nemovita + X XX
pamétka
B.7 | Zvonice v obci Horousanky + X
B.8 | Zelezntni st + XX X
B.9 | Zachovala cestnitsk 19. stoleti + XX X
B.10 | Skvorecka obora + XX XX

Tabulka €. 2— identifikace hlavnich znékkulturni a historické charakteristiky
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5.3.3. Vizudlni charakteristika

Misto krajinného razu je ztiaé rozmanité. Na severovychéd jihovychod
GUzemi se népstji vyskytuji pole s ornou {dou. Stedem Uzemi protéka potok
Vymola, podél kterého roste doprovodna vegetacéstd Uvaly a jeho okoli
piedstavuje velké urbanizované Uzemi, které leZitkexlg mista krajinného razu.
Celou zapadniast uzemi pokryva Klanovicky les, na jehoz spadsi pak navazuje
Skvoreckd obora. Krajina tedy nenfili§ prehledna, na ze#ndlskou krajinu
navazuje prakticky ihned lesj urbanizované Uzemi blizkého¢ata a naopak.
Dominanta je zosokina gedevSim Klanovickym lesem, ktery je &shé blizkosti
mésta Uvaly. Krajinu rozéluje technicka linie Zelezénmi trati na d¢ poloviny. Jeji
provoz nema jen negativni vizualni efekt, ale htuteleznice je slySet na dbtrany

i do SirSiho okoli.

Klasifikace znak

Misto krajinného razu 1 Uvalsko a povodi Dle Dle Dle
Vymoly : . .
projevu | vyznamu | cennosti
C + - pozitivni | xxx — zasadni xxx- jedingny
Identifikované hlavni znaky vizualni | L .
- - negativni | xx - spoluugujici | xx - vyznany
charakteristiky, v¢. estetickych hodnot,
harmonického rfitka a vztah v krajing | V7 "eUant | x - dophuiiel - x-bezny
C.1 | Kontrast velkych otetenych prostar + XX X
a dikich partii korido@t vodotee
C.2 | Pritomnost pirodnich a pirod blizkych + X X
mist v koridorech vodote
C.3 | Vyrazné plochy lesniho porostu + XX X
(Klanovicky les)
C.4 | RuSivé prvky v okoli Zzelezuii trati - XX X
C.5 | Casty nesoulad sipodni architekturou - XX X
C.6 | Misty uzawené prostory v okoli Uval - XX X
(zapadni j&ast je obklopena lesem,
prostor k vychodu je otégny)

Tabulka ¢. 3 — identifikace hlavnich znékvizualni charakteristiky
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5.3.4. Ochranné opateni

» ochrana vegetaich prvki nelesni zelehdotvéaejicich prostorovou strukturu
krajiny (doprovodna zetg liniové prvky)
« ochrana dochované architektury v histori¢kéti obce Uvaly

» ochrana stavby devitiobloukového mostu

« zachovani a ochrana lesnich poiliqstianovicky les, Skvoreckéa obora)

Obr. & 9, 10 a 11Klanovicky les v &sné blizkosti zastavby a Zelesmi tra® v Uvalech (VACEK,
2011)
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Misto krajinného razu 2 - Tuklatsko

g
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Tuklatsko 14.3.2012

Mapa ¢. 3 Misto krajinného razu 2
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5.4. Misto krajinného razu 2 Tuklatsko

Misto krajinného razu se nachazi vee8tteském kraji, v okrese Praha —
vychod. Bylo vymezeno jako nejvychagéi ¢ast oblastiRicansko. Je situovano
v okoli obci Tlustovousy a Tuklaty. Uzemim protdkéklatsky a Tynicky potok a je
také rozdleno narodni Zeleznici. Celé misto je amamonoténni, ploché a ma
charakter zerdélsky obhospod@vané krajiny. Proto bylo odteno od dalSich mist
krajinného razu. Od severu je patrné mirné stoupdri50 m.n.m. az k jihu, kde se

nadmdska vySka pohybuje okolo 300 m.n.m.

5.4.1. Rirodni charakteristiky

Uzemi lezi nRicanské plosit. Skladba hornin se z hlediska krajinného razu
projevuje minimald. Tvoii ji piredprvohorni jilovité tidlice az prachovce, ale také
Zulovité podlozi. Tuto vrstvuipkryvaji svahové sedimenty (hlina, pisek), navaté
sedimenty (spraS, spraSova hlina, splachové sedimenty (hlina, pisekgri)
(URL9).

Tato ¢ast krajiny je osidlena jiz od présu a po cela staleti hospddiy
vyuzivana. Je zde velké mnozstvi zeisiské pidy a nedostatek trvalé vzrostlé
zeleré. Nelesni zele tvori prevazré vegeté&ni doprovody komunikacéi vodnich
toka a lesni plochy népdstavuji ani 1% z celé vyry Uzemi (UPD TUKLATY,
2008). Vyskytuji se zde ale také remizky a alefo\ppbrosty pevazr listnatych
stromi. Uzemi je ténd ploché, bez vyznandjsich nadmiskych zngn. U Tuklat je
k vidéni ploché navrSi Na Babach (267 m.n.m.) a Na Skgé& m.n.m.), pouze
Vv jizni ¢asti se nadmgka vysSka nepatéeveda.

Tuklatsko se nachazi v klimatické oblasti MT 1@erk ma dle QUITTA
(1971) charakter teplého a mirvlhkého klimatu. Réni primérna teplota zde
dosahuje 8,5°C.

Ptitomnost sloZzek a prkprirodni povahy

Vychodni ¢asti tohoto mista krajinného razu protéka Tynickyok, ktery
lemuje liniovd vegetace s &snymi stromy. Urbanizovanym Uzemim Tuklat
a Tlustovous protéka Tuklatsky potok, ktery fégkem potoka Vymoly a na kterém
se vyskytuje i rybnik v Tlustovousech. Mezi vyznanmirodni prvky pat nivy na
vodnich tocich (UPD TUKLATY, 2008).
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Klasifikace znak
Misto krajinného razu 2 Tuklatsko Dle Dle Dle
projevu | vyznamu | cennosti
A + - pozitivni | xxx— zasadni | xxx- jedingny
Identifikovane hlavni znaky ptirodni | S N e p—
charakteristiky , v¢. zvlaSt chrarénych
Gzemi a vyznamnych krajinnych pivk "~ "eUTa | X dopRuiel - x-bezny
A.1 | Plochy reliéfRicanské plosiny N XXX
A.2 | Mirn¢ tepla a mira vihka oblast MT 10 N XX X
A.3 | Doprovodna zele vodotei (Tuklatsky + X X
a Tynicky potok)
A.4 | Liniovy porost v okoli cestni sit + X X
A.5 | Nivy na vodnich tocich + XX XX
A.6 | Tuklatsky a Tynicky potok + X X
A.7 | Rybniky v Tlustovousech a Tuklatech + X X
A.8 | Zelen zahrad na kraji obci + X X

Tabulka €. 4- identifikace hlavnich zndlkpiirodni charakteristiky

5.4.2. Kulturni a historické charakteristiky

Pfi porovnavani satasnych a archivnich map jéepné, Ze Uzemi obci se
nijak zasadé neznenilo, jen se rozrostla zastavba. Uzemim prochanilokace
prvni tidy ¢. 12, ktera misto krajinného razu rékge na d¥ ¢asti a spojuje Koliri
Cesky Brod s Prahou a také vyznamna Zetedriia’.

Slovanské osidleni v obci Tuklaty se datuje jibku 1207. Obec segll na
dve ¢asti, Tlustovousy a Tuklaty. Z celkové katastrglilwichy obce zabira hned 84%
orna mida. V obci byl po roce 1713 postaven Lovecky zéakeNechala ho postavit
Marie Terezie z LichtenStejna, manzelka tehdejS$hoojského knizete TomasSe
Emanuela z Carignan (URL28). V 18. stoleti pak figlstaven na faru (dnes obecni
Gfad), o mdorysu ondejského kize s osmibokym stdem, ve kterém je sal, jehoz

vnitini vyzdoba byla ziena. Déle se zde nachazi barokni kostel sv. Jétite|&
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zroku 1668, ve kterém je umist hodnotny olth se sochou sv. Véclava a sv.
Ludmily ze Skoly M. B. Brauna, pochéazejici z dolyldm roku 1725. Ke kostelu
nalezi hranolova zma zvonice. Bvodni Wz tvrze je ze 14. stoleti, Madona naipili
z roku 1717 (OKOLI PRAHY, 2009).

Dalsi obci v izemi je ves Tlustovousy, o jejimbika se piSe poprvé v roce
1227, kdy ji vlastnil Kojata z Htvina Mostu, ktery pochézel z rodu Hrabigic
V dalSich stoletich dneSni obe@mila majitele velmicasto, dnes jiz ale spada pod
obec Tuklaty (URL4). Jsou zde dochovany urbanistisikuktury jader obci a také

cestni g1 z 19. stoleti.

[ ‘|,] b pitdha

R L
i

Obr. €. 12 a 13Stred obce Tuklaty se zvonici a fara v Tuklatech (WPIEDIA 2012 a HRADY
2012)

o

Obr. €. 14 a 15Porovnani map stabilniho katastru acemmé ortofotomapy obce Tlustovousy
(CUZK, 2012)
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Obr. €. 16 a 17Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Tuklaty (CUZK,

2012)

Misto krajinného razu 2 Tuklatsko

Klasifikace znak

Dle

projevu

Dle

vyznamu | cennosti

Dle

B.1 | Barokni kostel sv. Janartitele z roku + XX XX
1668

B.2 | Aredl fary — nemovita kulturni pamatka + XX XX

B.3 | Byvala tvrz — nyni zvonice + XX XX

B.4 | Vzacné sochy v arealech fary a kostela + XX XX

B.5 | Zachované cestni 8iz 19. stoleti + XX XX

B.6 | Dochovana urbanisticka struktura jader + X X
obci

Tabulka €. 5 - identifikace hlavnich znalkulturni a historické charakteristiky
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5.4.3. Vizudlni charakteristika

Tuklatsko isobi velmi jednotvagh Cela plocha Uzemi vyjma obci je
tvorena pedevsim zewddlsky vyuzivanou krajinou. Uzemim protékaji dva poto
Tuklatsky a Tynicky, které lemuje doprovodna vegetaKrajina je rozélena \&tsi
komunikaci a Zelezami trati, kterd psobi jako rusivy element. Obce Tlustovousy
a Tuklaty jsou jedinym urbanizovanym Uzemim, ktes@ v oblasti nachazeji.
PredevSim v jiznicasti mista je krajina velmi déb prehledna, jedinou dominantu

piedstavuje technicka linie ZeleZni trati.

Klasifikace znak

Misto krajinného razu 2 Tuklatsko Dle Dle Dle

projevu | vyznamu | cennosti

C + - pozitivni | xxx — zasadni | xxx- jeding&ny

Identifikované hlavni znaky vizualni - L .
- - negativni | xx-spoluugujici | xx - vyznany

charakteristiky, v¢. estetickych hodnot,
harmonického réfitka a vztah v krajing | - "] X - dopiuiet - x-bezny

C.1 | Zn&na grehlednost krajiny + XXX X

C.2 | Pritomnost pirodnich a pirod blizkych + X X
mist v koridorech vodote

C.3 | Vyrazné plochy ornédaly - XX

C.4 | RuSivé prvky v okoli Zelezani trati - XX

C.5 | Esteticka fisobivost liniovych a + XX X
solitérnich vegetaich prvki

C.6 | Otevenost a velkeé gfitko v celém uzemj  + XX X

Tabulka €. 6 — identifikace hlavnich znékvizualni charakteristiky

5.4.4. Ochranné opateni
» ochrana vegetaich prvki nelesni zelehdotvejicich prostorovou strukturu
krajiny (doprovodna zetg liniové prvky)
» ochrana dochované architektury (registrované net@@amatky, atd.)
» ochrana urbanistického centra obce v navaznostonhovany terénni reliéf

e ochrana pivodni cestni stz 19. stoleti
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Obr. ¢. 18, 19, 20, 21 a 2Pohledy do krajiny na Tuklatsku (VACEK, 2011) a (ZBK, 2012)
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Misto krajinného razu 3 - Skvorecko
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Mapa ¢. 4 Misto krajinného razu 3
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5.5. Misto krajinného réazu 3 Skvorecko

Misto krajinného razu se nachazi veée8tteském kraji, v okrese Praha —
vychod. Od zapadu je ohraeno hranici Sedaieského kraje. Je odéno od
zalesgného mista krajinného razu Uvalska, nelse zde vyskytuji i@devsim
rozsahla pole @ena pro hospodské w&ely. Ve vychodnim cipu se nachazi
nejzajima¥jsi ¢ast mista, a to u obce Skvorec. Jsou zde i dasdypsapiklad
Dobratovice, Kwtnice, Siltina, Slustice a kenice. Uzemim protékér@bohosticky,
Skvorecky a potok Vymola. Misto leZi v nadisié vySce mezi 290 — 340 m.n.m.
a je lehce pahorkatinné&kenité.

5.5.1. Rirodni charakteristiky

Geologické podloZi n&icanské ploSi# tvori proterotoické fdlice a droby
s vlozkami slepenc(URL9). Celé Guzemi bylo ze¥délsky a hospod&ky vyuzivano
prakticky jiz od neolitu. K odlesmi krajiny doSlo v do® mezi 5000 — 2200im.I.
NejpctetrgjSi prawké osidleni bylo v obdobi doby bronzovéhem které doslo ke
znanému ovliveni tehdejSi krajiny, reliéfu a vegeétdho krytu. Podle map
stabilniho katastru z roku 1841 byla situacet les zenddélskych ploch velmi
podobna té dnesni. SpiSe byly kdnidlouky a lady podél potdgka v polohach, které
byly pro zemddéIstvi méré Uzivné, se ve &tSi mie objevovaly zeruélské pidy
(UP-SKVOREC, 2009). Dnes je to velmi podobné, naa ¢ast Uzemi zaujimaji
hospodésky obdlavané fidy, nalezneme zde &disné lesiky a doprovodnou zgle
piedevsim naiezich potok, kde gevazuji listnaté stromy.

Podle QUITTA (1971) se misto nachazi v klimatiakélasti MT 10, kde
pievazuje teplé a miénvihké klima s piimérnou rani teplotou kolem 8,5°C.

Ptitomnost sloZzek a prvkprirodni povahy

Mistem krajinného radzu protékd mirrzvinénou krajinou Tebohosticky
potok, Skvorecky potok a potok Vymola, podél ktérymste velké mnoZstvi
vegetace. Ve &Sirg prilehlych obci se objevu;ji i rybniky (V ob® a dalSi) atuzné
nadrze. Do Uzemi Dobkovic zasahuje tast irodniho parku Skvorecka obora —
Kralicina. V mist Ize spaiit i nékolik vyvySenych bod, ze kterych je dobry rozhled
do okolni krajiny.
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Klasifikace znak
5 Dle Dle Dle
Misto krajinného rdzu 3 Skvorecko . . .
projevu | vyznamu | cennosti
Identifikované hlavni znaky p¥irodni +-pozitvnl | 00~ zasadni | 0 - edineny
charakteristiky , v¢. zvIast - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznasny
chrarénych tzemi a vyznamnych " . .
N- neutrélni | x - dophujici X - bézny
krajinnych prvki
A.1 | Clenitji pahorkatinny povrch N XXX X
piedevsim v jizntésti uzemRicanské
plosSiny
A.2 | Mirn¢ tepla a mira vihka oblast MT N XX X
10
A.3 | Doprovodna zelea b'ehové porosty + XX X
pii vodnich tocich
A.4 | PrevaZzujici ornajda - XX X
A.5 | Potoky Vymola, Skvorecky a + XX X
Trebohosticky
A.6 | Rybniky (V obde a dalsi) +
A.7 | Zeler zahrad ve &Sin¢ z osad +

Tabulka ¢. 7- identifikace hlavnich zndlkpiirodni charakteristiky

5.5.2. Kulturni a historické charakteristiky

Dle analyzy archivnich map jéggmé, Ze v prb¢hu let ubyvala u zmimych
obci zel& a rostla zastavba. Celym mistem, od jihu k sewesowasné dob
prochazi komunikace& 101, ktera vede Ri¢an, fes Skvorec aZ do Uval.

Prvni zminky o obcich v miskrajinného razu pochazeji jiz z roku 1197, kdy
se objevuje obec Siima, kterou v této dabvlastni Bertoldus de Zebrin. Obec pak
jes€ mnohokrat zranila majitele. V 17. stoleti je naposledy zgria silfinska tvrz,
kterd zanikla v pib¢hu ticetileté valky. Dnes jiz bohuzZel neni zndma ajiigeloha.
Na Sik¥inské navsi mizeme vidt nagiklad pseudogotickou zvonici s boZimi muky
na navsi z druhé poloviny 19. stoleti, Tyjwpamatnik a Pamatnik padlym (URL26).
DalSi obci jsou Slustice, které se objevuji v pisgch pramenech roku 1223. Tehdy
Slo Zejm¢ o0 vyznamnou tvrz, protoZe se v ni objevuje fawstil. Rivodre goticky
farni chrdm sv. Jakuba byl v polowid8. stoleti zcelaipsta¥n a z givodni budovy
bylo pouzito zdivo presbyta. Okna jsou Siroka ifmsovim nahte. V piiceli je

vysoky fimsovany barokni Stit s vyklenkem, pod kterym j&amene tesany
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LichtenStejnsko-Savojsky znak. Na jizni strastoji velka ¥z zvonice. Na hlavnim
baroknim olté jsou sochy z 18. stoleti, vrozich pakeané barokni sochy
(URL19). Nasleduje ®stys Skvorec, o kterém lze najit pisemnosti jibkur1279.
Rozprostira se na svazich, pod kterymi protéka oli (Skvorecky potok. Je zde
k vidéni celarada vyznamnych pastihodnosti. Nafiklad byvaly hrad z roku 1262,
ktery je nejstarSi zdejSi pamétkou. V 16. stolefi Zikmund ze Snilic nechal
piesta¥t na krasny renesani zamek. Roku 1791 byl naproti Starému zamku
postaven dle planu Josef Jagra tzv. Novy zamekrakban stylu. Za Novym
zdmkem byl na mistpavodniho kostela postaven v letech 1759 — 1767 pozdn
barokni kostel sv. Anny, ke kterému naleitov a kaple. Nad byvalym pivovarem
stoji novogoticky evangelicky kostel z roku 18950hti se nachazi také socha sv.
Prokopa z dilny M. B. Braun& barokni Spychar, dochovany ayodni zastavby
obce (URL18). Dalsi tvrzi ze 13. stoleti byldeKice. Dodnes je z byvalé tvrzi
zachovano pouze obvodové zdivo. Ostatni prostoly \gbourdny v 18. stoletiip
piemené na sypku. V jiznicasti je dochovang&ast sgrafitové vyzdoby (URL13).
Olbramovid. Traduje se, Ze jiz ve 13. stoleti zde vznikl mem&dek (URL14).
Posledni obci v mistkrajinného radzu jsou Dob¥ovice, které vznikly roku 1394.
Nachazi se zde velmi zajimava kaple sv. Isidorafdkbyla vybudovana za doby
moru roku 1700 zboznymi sedlaky. Ma polokruhovy sprgd a kopulovit
sklenutou ld@” s malou ¥zi v priceli, ve které visi zvon z roku 1738 (URL6). Jsou

zde patrn& zachovala historicka jadra obci a dcam@yejich struktury.

Obr. & 23 a 24Stary zamek ve Skvorci a historicka fotografie n&eszvonikou v obci Silsina
(VACEK, 2011)a(SIBRINA 2012)
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Obr. €. 25 a 26Porovnani map stabilniho katastru acemné ortofotomapy obceréhice (CUZK,
2012)

2012)

Obr. ¢. 29 a 30Porovnani map stabilniho katastru acEmné ortofotomapy obci $iba a Kwtnice
(CUZK, 2012)
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Obr. ¢&. 33 a 34Porovnani map stabilniho katastru acemmé ortofotomapy obce Doliavice
(CUZK, 2012)
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Klasifikace znak

Misto krajinného razu 3 Skvorecko Dle Dle Dle
projevu vyznamu | cennosti
B o 5 " _ | * - pozitivni XXX — zasadni Xxx- jeding&ny
Identifikované hlavni znaky kulturni
a historické charakteristiky, v¢. B |
kulturnich dominant N— neutraini | x - dophujici X - bézny
B.1 | Pfitomnost Uzemi ve staré sidelni + XX X
oblasti osidleni jiz od 12. stoleti
B.2 | Pseudogoticka zvonice — Sita + XX XX
B.3 | TyrSiv pamatnik, pamatnik padlym - + X XX
Sibrina
B.4 | Farni chrdm sv. Jakuba - Slustice + XX XX
B.5 | Zvonice a sochy z farniho chramu — + X XX
Slustice
B.6 | Stary zamek (byvaly hrad) - Skvorec + XX XX
B.7 | Barokni Novy zamek - Skvorec + XX XX
B.8 | Pozdr barokni kostel sv. Anny se + XX XX
hibitovem a kapli - Skvorec
B.9 | Novogoticky evangelicky kostel z roku ~ + XX XX
1895 - Skvorec
B.10 | Socha sv. Prokopa z dilny M. B. + X X
Brauna - Skvorec
B.11 | Barokni Spychar zivodni zastavby + X X
obce - Skvorec
B.12 | Obvodové zdivo z byvalé tvrzi a + X X
sgrafitova vyzdoba - ¥enice
B.13 | Kaple sv. Isidora z rokul1700 - + X XX
Dobratovice
B.14 | Zachované cestni 8iz 19. stoleti + X X
B.15 | Dochované struktury a byvala jadra + X X

osad

Tabulka ¢. 8- identifikace hlavnich zndikkulturni a historické charakteristiky
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5.5.3. Vizudlni charakteristika

Misto krajinného rdzu neni z vizualniho hledigkdis rozmanité. Po celé

ploSe Gzemi jsou ipdevSim pole a hospagéy vyuzivana krajina, bezétdich

stromovych porost které se vyskytuji igdevsim v okoli obci, podél potbkebo

jako aleje podél cest. Sever uzemi nefiligozvinény, avSak postupem k jihu @aa

nadmdska vySka stoupat a objevuji se i vySkové body pc&p coz zhorSuje

piehlednost krajiny, ndfklad v okoli obci Slustice aii€nice. Naopak je tomu na

severu Uzemi, v oblasti obce Skvorec a jejiho okalé jsou velmi date viditelné

prihledy do okolni krajiny. Velice zajimavpasobi na krajinu potoky Vymola,

Skvorecky,&i Trebohosticky. V jejich okoli se objevuje mnoho vegeta na jejich

tocich se nachazi ¢kolik rybniki. RuSivym elementem v Uzemi ude byt

komunikaces. 101, kterd se napojuje na dalnici D1 a po kterbahuZel velméasto

pohybuji nakladni vozy.

Klasifikace znak
Misto krajinného razu 3 Skvorecko Dle Dle Dle
projevu | vyznamu | cennosti
C XXX — zasadni XXX
Identifikované hlavni znaky vizuélni = perl - Jedinetny
xx- spoluutujici
charakteristiky, v¢. estetickych hodnot,| - - negativni XX - vyznany
harmonického r¥itka a vztah v krajing | X dophulil -
N- neutralni X - bézny
C.1 | Kontrast oteienych ptihledi do krajiny + XX X
S mirré kopcovitym terénem
C.2 | Vyrazné plochy ornédaly - XX X
C.3 | RuSivy element v pod@étkomunikace:. - XX X
101
C.4 | Liniové a alejovité stromové porosty + X X
C.5 | Architektonicka nesourodost zastavby - X
casto bez architektonickych hodnot
C.6 | Vyrazné vymezeni otégnych prostar + X X
doprovodnou zeleni

Tabulka ¢. 9- identifikace hlavnich zndkvizualni charakteristiky
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5.5.4. Ochranné opateni
» ochrana vegetaich prvki nelesni zelenhdotv&ejicich prostorovou strukturu
krajiny (doprovodna zetg liniové prvky)

* doplreni nekterych mist pedevsSim o vysokou zeldstromy)

» ochrana dochované architektury v ndvaznosti ndifdevané znaky
» ochrana dochovanych urbanistickych struktur oseelséni sit z 19. stoleti

. 35, 36, 37 a 3&elai a otewena kajina n Skvorecku (VAEK, 2011) (VACEIO,12)
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Misto krajinného razu 4 - Priihonicko a Riéansko

. Vypracoval:
Hranice MKR 4 Be. Jan Vacek
= Prihonicko a Ricansko 14.3.2012

Mapa ¢. 5 Misto krajinného razu 4

-54 -



5.6. Misto krajinného razu 4 Prithonicko aRi¢ansko

Misto krajinného razu se rozprostira véegtteském kraji, v okrese Praha —
vychod. Redstavuje pomysiny i&d ieSené oblastiRicansko. Severozapadni
a severovychodni hranici mista vymezuji hranice miz&tedaieského kraje.
V mist se nachéazeji dwetsi mista —Ricany (14000 obyvatel) a &honice (2100
obyvatel) a také spousty dalSich menSich obci.avtigirotéka hnedékolik potoki.
Ricansky, Pitkovicky, Dotejovicky a dalsi. V celém uzemi je velké mnoZstvi
zenedélsky vyuzivanych ploch, urbanizované plochy #&edevsim industrialni
plochy. Hlavnimi problémy tohoto mista jsou bezpdmh dalnice D1 a nay
vytvoreny obchvat okolo Prahy. Uzemi je tak fragmentovéuao rékolik &asti
a stavby psobi spiSe negatignUzemi leZi v nadniské vySce od 280 — 370 m.n.m.

a je lehce ploché.

5.6.1. Rirodni charakteristiky

Misto se nachazi na Elhévské ploSig. Vyznauje se plochou pahorkatinou
na proterozoickych drobach didiicich, se slab rozlenénym reliéfem porarné
rozsahlych zarovnanych poviciKOVANDA et al., 2001). Dale se zde vyskytu;ji
prachovce, slepence a tufy, které jsotekpyty spraSemi (URL9). Ty vznikly
v podminkach kryosféry, kdy dochazelo k intenzivairfyzikalnimu zwetravani
a tzv. cernym botim. Sprase se zde vyskytujfepevsim diky sedrg rychlému
vétru (DEMEK, 1987). Na #Sin¢ Uzemi se vyskytuji pole a misty malé lesiky
v udoli. Lze také pozorovat stromové &dwe porosty v okoli protékajicich potok
Rostou zde fedevsim listnaté stromy, a tottvnadmaskeé vysce. Vzhledem velké
urbanizaci Uzemi ustupuji pole, v okoli dalnidébyvaji sklady a kome&ni nebo
industrialni zony, zejména v okoli dalnice. Na Uzengsta Pthonice se nachazi
dendrologicka zahrada.

Misto krajinného razu lezi v klimatické oblasti MID, kde je dle Quitta

(1971) teplé a migvihké klima s pitmérnou raini teplotou kolem 8,5°C.

Ptitomnost sloZzek a prvkprirodni povahy

Pahorkatou krajinou protéka hnedkalik potoki. Jedna se o Pitkovicky
potok, na kterém lezi dva rybniky, v Kua Vodiradkach. Déle zde je Dédjovicky
potok, na kterém téZ ieme najit rybniky, nd&fklad Skalnik,éi V Topolech. Na
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Ricanském potoce se nachéazi rybnik Marvanek a takg walynsky rybnik. Podél
potoki roste bohata Keva i stromova vegetace &inou se ovSem jedna o listnaté
stromy. | kdyz je v mist negastji ke spateni hospod&ka mida, objevuji se zde
I pasy stromového porostu. JdegevsSim o lesiky v okoli Ki ¢i KraboSic. Rizné
parky a stromiadi se objevuji i ve &Sich ngstech, v Pihonicich aRi¢anech. U
Ri¢an se vede na&na stezka, na které theme spdit mnoho lesnich cest, ale i
zajimavé stromy, rybniky, rostlinstvo, &vc¢i zajimavé rostliny. V bezprasdni
blizkosti Pfihonic se nachazi dendrologicka zahrada, ve kteréndgit nepeberné
mnoZstvi rostlin aigvin.V Piihonicich se mizeme setkat i s uwlym zemnim valem
.Michovka“, jenz byl ungle navrSen, aby odtl a chranil obytnowést Péhonic od
hluku z dalnice D1 a zjehoz vrcholu je krasny tedhaz do oblasti Sazavy
aCeského sedohdi.

Klasifikace znak
Misto krajinného razu 4 Prahonicko Dle Dle Dle
aRic¢ansko : . :
projevu | vyznamu | cennosti
Identifikované hlavni znaky p¥irodni +-pozitvnl | 00~ zasadnt | 0 - jedineny
charakteristiky , v¢. zvIast - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznasny
chrarénych tzemi a vyznamnych " . .
N- neutrélni | x - dophujici X - bézny
krajinnych prvki
A.1 | Clenitj&i plochy povrch Utinéveské + XXX X
ploSiny
A.2 | Mirn¢ tepla a mira vihka obl. MT 10 N XX X
A.3 | Doprovodna zelea lrehové porosty + XX X
pii vodnich tocich
A.4 | Prevazujici ornajda - XX X
A.5 | Potoky (PitkovickyRi¢ansky, Dobej.) + XX
A.6 | Rybniky (Skalnik, V Topolech, + XX X
Marvanek, Mlynsky)
A.7 | Liniovy porost v okoli cestnich siti + X X
A.8 | Dendrologick& zahrada vihonicich + XX XX

Tabulka ¢. 10- identifikace hlavnich znakpiirodni charakteristiky
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5.6.2. Kulturni a historické charakteristiky

VétSina obci v uzemi seébem minulych let urbanisticky velmi rozvijela
a menila. Nejwtsi zlom nastal po vystaghalnice D1, ktera spojuje Prahu s Brnem
a nasled# i po obchvatu okolo Prahy, ktery se na dalnici Expojuje. Dalnice
Gzemi rozdluje na rgkolik mensich Usek V misg krajinného razu je také mnoho
komekgnich, ¢i industrialnich zén. Zejména se jedna o kamerzonu Piihonice.
Podél dalnice neustale probiha dalsi a dalsi vigataklad ¢i jinych logistickych
nebo jinych objekt, které narusuji raz krajiny.

V misg& se nachazi&kolik obci a mezi nejtsi pati Ricany. Prvni zminka
o Ritanech se datuje k roku 748, kdy se podle Hajkowniky odehrala bitva
o ficansky dwir. Nepehlédnutelnou pamatku z hlediska architekturgdgtavuje
ziicenina ran gotického hradu ze 13. stoleti, kteryipatl Ricanskym zRi¢an. Déle
zde najdeme v jadru goticky kostel sv. Petra a@@wlL8. stoleti zbarokizovan), jenz
je dominantou nassti, které je pednmétem pamatkoveé ochranyiqaevsim vzhledem
ke své vzacné, réngotické parcelaci. Kostel byl vyst&av roku 1270 pvodns
v gotickém stylu. Dochovénougtalo jeho jizni zdivo s hrotitym oknemjfipemni
byvalé wZe a fresky z obdobi okolo roku 1400 (KB, 2004). Rimo u kostela se
nachazi barokni piskovcova socha Jana Nepomuck&Bo stoleti a barokni socha
sv. Vaclava. Ve $&€du Masarykova nasti stoji sloup z roku 1699, na jehoZ vrcholu
je pozlacena socha Panny Marie. Mezi dalSi vyznabudbvy pati stard budova
radnice z roku 1565, nebo budova podobajici se masnkazvem Olivovna, ktera
byla zaloZzena roku 1890 a slouZila jako vychovatgbno opu&né cti. Dnes je
tento komplex vyuzivan jako ozdravovna pti @ respirgnim onemoc#énim. Roku
1357 byla spa@ena prvni zminka o starobylé vsi RadoSovice, kwgxdpozdji
pripojila k Ricamim. Na nanisti stoji litinovy KiZ z roku 1872 a také kapka.
Souwasti méstaRicany je i filehla obec Pacov, severod Ri¢an. Dalsim ristem
v Uzemi jsou Rthonice. Prvni zminky o tomtodsié pochazeji z roku 1187.&6ina
kulturnich paméatek se nachazi na Uzemi vedlejSilstarkrajinného razu 6 — Povodi
Botice. Resto Ize zminit barokni sochu sv. Jana Nepomuckéhdéstnou na
Kvétnovém namssti (OKOLI PRAHY, 2009). DalSi obci, ktera se razgtira hned
vedle dalnice jsoestlice. Rvodni ves s nazvem Sestlice byla zaloZena kolem rok
1227. V obci je farni kostel sv. Prokopa, ktery pkgstaven z fvodniho kosteliku
ze 14. stoleti. Vyznamnou budovou je bezesporwiask roku 1835. Na navsi poté

stoji socha sv. Vaclava z piskovce z roku 1785 (BDRRoku 1309 byla zaloZzena

-57 -



dalsi obec K, ktera je v blizkostRi¢an. V obci stoji kaptika, na jejimz miststala
od 16. stoleti Bozi muka. @proku 1309 byla zaloZzena dalSi obec Babvice, ve
které byl koncem 17. stoleti postaven barakgikiidlovy zamek. Jeho pjezd je
klenut KiZzovou klenbou a na severni a zapadni stjararkadova chodba. Z roku
1336 existuji prvni zminky o obci Modletice. Zderschazi barokni zamek z doby
kolem roku 1800, ktery zdobi mansardoviéesa. Roku 1352 byla zaloZena obec
Popoviky, ve které stoji kostel sv. Bartoléja stedowkého zalozeni, ktery byl
v 18. stoleti zbarokizovan. V Uplném okraji Uzeng gbjevuje obec JaZzlovice,
zaloZzena roku 1354. Zde je zde kand kostel sv. Vaclava, ktery bylupodre
romanskou rotundou ze 12. stoleti. Ta byla uboumazsfena o ld’ z velkych
kvadri. Poté byl kostel zbarokizovan a raesi (OKOLI PRAHY, 2009). O obci
Vodéradky se objevuje prvni zminka roku 1360. V prvoioping 19. stoleti zde byl
postaven velky dir a obytna budova, které secab tikat zdmek. Dale zde byla
roku 1923 postavena kafitia, ktera byla zageena Janu Nepomuckému (URL30).
V Uzemi se dale vyskytuji obce Nupaky, které bydloZzeny roku 1380, nebo obec
Herink z roku 1422.
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Vq’df'n‘fdky (Praha-viichod), jihozdpadni priiceli zdmecké budovy. Kresba dokumerititje Spatrny stav

Stiesnd krytiney a fasdd. Stav v kvétnu 2002, kresba Robert Vejvoda.

Obr. €. 39 Zadmecka budova v obci Veédadky (VODERADKY, 2012)
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Obr. & 40 a 41 Porovnani ma
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a 43Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obecPionice (CUZK,
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Obr. €. 46 a 47Porovnani map st
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Obr & 48a4930rov nim

(CUZK, 2012)

.

Obr. ¢ 50 a 51P0rovnan| map stabllnlho katastru acsEneé ortofotomapy obec Osnice
(CUZK, 2012)

e Y ' '
Obr. ¢ 52 a 53 Porovnani map stabllmho katastru acsmmé ortofotomapy obec Herink
(CUZK, 2012)
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Obr. €. 54 a 55Porovnani map stabilniho katastru acamné ortofotomapy obci Modletice
a Doubravice (CUZK, 2012)
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Obr. &. 56 a 57Por0vnan| map stabllnlho katastru acsmmneé ortofotomapy obec Ku
(CUZK, 2012)
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tabilniho katastru acgmmé tofotomapy obci KraboSice a

Obr. & 58 a 59Porovnani map
(CUZK, 2012)

Popovitky
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Obr. &. 60 a 61Porovnani map stabilniho katastru acmmé ortofotomapy obec P

(CUZK, 2012)
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Obr./é./6ﬁ a‘/63Por6 ap stab'illm'h\o katastru acemmé ort
(CUZK, 2012)
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Misto krajinného razu 4 Prihonicko
aRic¢ansko

Klasifikace znak

Dle

projevu

Dle

vyznamu

Dle
cennosti

B.1 | Znaky v okoliRi¢an: Zicenina hradu, + XX XX
kostel sv. Petra a Pavla, &agoticka
parcelace nassti, sloup a socha na
Masarykow¥ nanmesti, radnice z roku
1565, Budova Olivovny z r.1890,
urbanisticky dochovana naves
RadoSovic + kaptka a litinovy Kiz
B.2 | Barokni socha sv. Jana Nepomuckého + X XX
(Prihonice)
B.3 | Znaky v okoliCestlic: kostel sv. + X XX
Prokopa, budova Skoly z roku 1835,
socha sv. Vaclava z r. 1785
B.4 | Kaplicka v Kui + X XX
B.5 | Barokni zamek (Datejovice) + XX XX
B.6 | Barokni zdmek s mansardovou + XX XX
strechou (Modletice)
B.7 | Barokni kostel sv. Bartolo&e + XX XX
(Popoviky)
B.8 | Barokni kostel sv. Vaclava (Jazlovice) + XX XX
B.9 | Zameck& budova (Vadadky) + X XX
B.10 | Kaple sv.J. Nepomuckého(Veérddky) + X XX
B.11 | Dochovana cestnitsz 19. stoleti + XX X
B.12 | Stara sidelni oblast, prvni osidleni jiz + XX X
v 8. stoleti
B.13 | Dochovana urbanisticka jadra obci + XX X
B.14 | Zelei v okoli sidel

Tabulka ¢. 11— identifikace hlavnich znakkulturni a historické charakteristiky
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5.6.3. Vizudlni charakteristika

Krajina na Pithonicku aRi¢ansku je velmi rozmanita. Je zde velké mnozstvi
urbanizovaného Uzemi, velké polni plochy, katnér industrialni zony. Stromové
porosty se zde vyskytuji jerfidka, gredevsim v udotkach¢i podél vodotéi. Celé
Gzemi je protkano cestami a silnicemi, tou hlaendglnice D1, kolem které jefén
velky hluk, ktery neuticha ani v noci. Dalnice takKizemi hraje negativni roli. Reliéf
krajiny je pongrné ¢lenity, odRican snérem k dalnici ubyva nadniiska vyska, aby
nasled® cestou k Rrhonicim ogt stoupala. V Uzemi je hnedkolik vyskovych
bodi (kopai), ze kterych je velmi dobry vyhled do okolni krgji Naskyta se zde
mnoZstvi pohledl do otewené krajiny, nap z dalnice D1 je posmné Siroky rozsah
dohledu po okoli. Uzemim protékda mnozstvi pétokybniki a aleji, diky kterym
krajina nefisobi urbanisticky.

Klasifikace znak

M[sto krajinného rdzu 4 Prihonicko Dle Dle Dle
a Ri¢ansko : . .
projevu | vyznamu | cennosti
Identifikované hlavni znaky vizualni [ el B
charakteristiky, v¢. estetickych hodnot,| - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznany
harmonického rritka a vztah v krajing " w .
N- neutralni | x - dophujicf X - bézny
C.1 | Kontrast otetenych péhledi do krajiny + XX X
a kopcovitého terénu
C.2 | Vyrazné plochy pdy - XXX X
C.3 | RuSivé elementy — Délnice D1 a obchvat - XX XX
C.4 | Negativni vliv komegnich - XX X
a industrialnich zén
C.5 | Pritomnost pirodnich a pirod blizkych + X X
mist v koridorech vodoté
C.6 | Liniové a alejovité stromové porosty + X X
C.7 | Vymezeni oteienych prostar + X X
doprovodnou zeleni
C.8 | MensSi gehlednost krajiny visledku - XX X
kopcovitosti terénu

Tabulka ¢. 12- identifikace hlavnich zndkvizuélni charakteristiky
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5.6.4. Ochranné opateni

« ochrana dochované architektury (kostely, kaple,e&yn atd. v obcich)
« ochrana vegetaich prvki nelesni zelehdotv&ejicich prostorovou strukturu
krajiny (doprovodna zetg liniové prvky)

e snaha o eliminaci negativniho vlivu dalnice D1 alolatu

» ochrana zelahv okoli sidel

Obr. &. 64, 65, Podistatky hradu a pohledy do krajiny v oklican (VACEK, 2011)
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Misto krajinného razu 5 - Nebfenicko

SO

v

Bc. Jan Vacek

Vypracoval:

Hranice MKR 5

14.3.2012

Nebrenicko

Mapa €. 6 Misto krajinného razu 5
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5.7. Misto krajinného razu 5 Nel¥enicko

Misto krajinného razu se nachazi veée8tteském kraji, v okrese Praha —
vychod. Bylo vymezeno v jiznfasti oblastiRi¢ansko a je odfleno od ostatnich mist
v oblasti pro sij pahorkatinny reliéf, ktery v oblasRi¢ansko neni filis obvykly.
Také timto Uzemim prochézi dopravni tepna, dalbiée okolo které je rozeseto
velké mnozstvi menSich obci. Mistem protéka potokicB ktery zde ma dokonce
prameni& a také dalSi potoky — Deédjovicky, Chomutovicky, Kamenicky,
KasSovicky, Mokansky a Pitkovicky. V mistse objevuji z $Si ¢asti hospodi&ky
vyuzivané plochy, ale také &isné lesiky. Uzemi je z&v@ pahorkatinné,
nadmdska vyska se pohybuje od 390 — 510 m.n.m. a je kzdeéni nekolik
vySkovych bod a kopdi s piihledy do krajiny.

5.7.1. Rirodni charakteristiky

Uzemi pati do Bene3ovské pahorkatiny. Reliéf je gjatpbzélendny a eroza
denudé&ni s nevyraznymi strukturnimifibety a suky (najklad Radimovka 506
m.n.m.). Dale se zde vyskytuji malé dentrdaploSiny, které byly vytvieny na
kontaktre metamorfovanych proterozoickych a staropaleozaickytxidlicich
a drobéch s ryolity (KOVANDA et al.,, 2001). V podiojsou dale antropogenni
uloZeniny, vy¢Zené prostory, svahové a navaté sedimenty, sleperiitg a porfyry
(URL9). VeétSinu Uzemi pokryva zefdélsky vyuzivana fidda, lesiky se vyskytuji
v blizkosti Nelsenic (Okrouhlik), a také u KaSovic.

Dle Quitta (1971) p&t uzemi klimatickymi podminkami do oblasti MT 9,
jenz se vyznéuje mirre teplym klimatem s gimeérnou rani teplotou lehce pod 8°C.

Prtitomnost sloZzek a prvkprirodni povahy

Jak jiz bylo zmigno, krajinou protéka hnedékolik potoki a pofickd, na
kterych se objevuje igkolik rybnika (nagiklad Samkv rybnik na Botti u Censtic,
Velky rybnik u Redbde a dalSi nadrze v Nanicich, OleSkach, Rapbvicich ¢i
v Chomutovicich). B potocich a v okoli rybnik si nelze nevSimnou velkého
mnoZstvi vegetace, ktera je lemuje. V lesich sekyty§ jak listnaté stromy, tak
i jehlicnany. Pahorkatinny reliéf mista uniofe vystupy na &kolik vySkovych bod

¢i kopai, za zminku stoji Petrovy vrchy (456 m.n.nti),vrchol Radimovka (505
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m.n.m), na které stoji telekomuntkd vz a ze které je lepSi vyhled na Prahu a do
Sirokého okoli, nez ndjklad z Cukraku. Uzemi také negativovliviiuje dalnice D1,
kterd prochazi vychodniasti uzemi. Kolem dalnice je velky hluk aimyslové

zbény, zejména pak ve VSechromech. Vychaghsti Gzemi také prochazi zeleznice,
spojujici Prahu s okolim.

Klasifikace znak

Misto krajinného razu 5 Neb¢enicko Dle Dle Dle

projevu | vyznamu | cennosti

A.1 | Pahorkatinny reliéf BeneSovské + XXX X
pahorkatiny

A.2 | Mirn¢ tepla oblast MT 9 N XX X

A.3 | Doprovodna zelea rehové porosty + XX X

pii vodnich tocich (Bod,
Dobrejovicky, Chomutovicky,
Kamenicky, atd.)

A.4 | PrevaZujici ornajda - XX X

A.5 | Vyskyt lesa (Okrouhlik) + XX X

A.6 | Potoky (Bott, Dobkrejovicky, + XX X
Chomutovicky a dalSi)

A.7 | PrameniSt potoka Botk + X XX

A.8 | Rybniky a vodni nadrze (Safink + XX X
Velky rybnik a dalsi)

A.9 | Alejovité porosty pi cestni siti + X X

Tabulka ¢. 13- identifikace hlavnich znakptirodni charakteristiky

- 68 -



5.7.2. Kulturni a historické charakteristiky

P¥i porovnani map stabilniho katastru z roku 184b@&asnych ortofotomap
Ize zjistit, Ze mnoho obci se velmi rad®i, piredevsSim diky stavbam dalnice D1
a Zeleznice, které znamenaly lepSi dostupnostkirych obci se dnes jiz staly tzv.
satelitni méstetka. S rostoucim pem donéi a obyvatel také rostla i cestnit.si
V Gzemi neni fliS mnoho kulturnich pamatek.

Nejstardi obci v Gzemi jsoGergtice. Prvni zminka o této obci pochéazi
z listiny kniZzete Vratislava 1. z roku 1088 (URL13)alSi obci byly zmiovany
v roce 1205 Chomutovice u Dimjovic. Roku 1227 se objevila prvni zminka o obci
Rackjovice, které byly pvodre obci s mnozstvim hospag&ych statk (URL24).
O 10 let pozdji, roku 1237, se objevila zminka o obci VSechromgdaleko obce se
nachazi byvaly Zidovsky thitov, ktery jiz dnes neni vyuZivan. Vroce 1352 se
objevuji prvni pisemné prameny o vsi OleSky. Zdek jdéni hodnotna stavba
kostela Narozeni Panny Marie z prvni poloviny 1iBleti z velkych pravidelnych
kvadri, barok®& upravena. Jedna se o jednolodni stavbu s obd&iniko
presbytéem a hranolovou &Zi. Na jizni strat je zaz@ny pavodni pilkruhovy
portal. V lodi jsou zachovany vzacné gotické sidsé malby z poloviny 14. stoleti
(OKOLI PRAHY, 2009). Ve 14. Stoleti, fesreji roku 1349, se objevuje obec
Kiizkovy Ujezdec. Kizkovy se muiika kwvili kiizi na kopci, kde se roku 1419
shromazdilo velké mnoZstvi nuZék Prahy, poutnika venkovaf pied tahnutim na
VySehrad. V roce 1931 byl nad samotou Ni@&ZKach postaven pamatnik, na kterém
je napis ,Husitskému lidu, ktery ¥dhto mistech poprvé si édomil, Ze milovati
a drzeti pravdu znamena braniti ji vzdy a protiniS8€URL15). Fed rokem 1394
vznika obec Redbd a v roce 1437 pak obec Nebice, ve které je v hospagkém
dvore patrovy zamek z 19. stoleti a také hrobni kaptika 1882, ktera je kopulo¥it
sklenuta. Nasleduji dalSi obce, které jsou Uzespravre zailenény k obci Stratice
(1404). Jsou to SvojSovice a Otice, ve kterych aehazi jednolodni rangoticky
kostel sv. MikulaSe s&vercovym presbyt&m a hranolovoudZi, ktery byl pozéi
barokré upraven. V lodi kostela je vzacny, maly, bah&tzany, rokokovy oltidk
(OKOLI PRAHY, 2009). V uzemi se také nachazi veslddtinka, jez nalezi k obci
Sulice, které jsou vSak za hranici mista krajinnédpu. Dale se zde nachazeji

Radimovice u Nelenic a KaSovice u VSechrom.
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Obr. &. 68 a 69Porovnani map stabilniho katastru acgmmé ortofotomapy obcekkovy Ujezdec

(CUZK, 2012)
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Obr. &. 70 a 71Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Hlutinka

(CUZK, 2012)
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Obr. €. 72 a 73Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obegergtice (CUZK,
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Obr. & 74 a 75Porovnan| map stabilniho katastru acsmme ortofotomapy obce R@d\nce (CUZK,
2012)

2012)

Chomutovice

iu Dobiejovi

Obr. ¢. 78 a 79Porovnan| map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Chomutowce
(CUZK, 2012)
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1Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Radimovice
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Obr. €. 82 a 83Porovnani map stabilnho katastru acsmmé ortofotomapy obce Nelmice (CUZK,
2012)

Predbof

Obr. &. 84 a 85Porovnani map stabilniho katastru acgmmé ortofotomapy obci&lbd a Sklenka
(CUZK, 2012)
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Obr 86 a 87”P‘6rovnan'| map stabllnlho katastru acsmmé ortofotomapyobce VSechromy (CUZK,
2012)

Obr. & 90 a 91Porovnan| map stabilniho katastru acerEmé ortofotomapy obce Svojsovice (CUZK
2012)
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Obr. &.9
2012)
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0 kétastru acs@mé ortofmapy bce Otice (CUZK.CZ,

Klasifikace znak

Misto krajinného razu 5 Nehfenicko

Dle

projevu

Dle

vyznamu

Dle

cennosti

B.1 | Trosky z fivodniho Zidovského X XX
hrbitova (VSechromy)

B.2 | Kostel Narozeni Panny Marie ze 13. + X XX
stoleti (Olesky) ]

B.3 | Husitsky pamatnik (iZkovy Ujezdec) + X XX

B.4 | Patrovy zamek z 19. stol. (Nigmice) + X XX

B.5 | Hrobni kaple z roku 1882 (N&nice) + X X

B.6 | Jednolodni rahgoticky kostel sv. + XX XX
MikuldSe (Otice)

B.7 | Vzacny rokokovy olték (Otice) + X XX

B.8 | Dochovana cestnitsz 19. stoleti + XX X

B.9 | Dochovana fivodni urbanisticka + XX X
struktura jader obci

A.10 | Vyskové body s dobrym vyhledem do  + XX X
okoli (Petrovy vrchy, Radimovka)

Tabulka ¢. 14~ identifikace hlavnich znakkulturni a historické charakteristiky
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5.7.3. Vizudalni charakteristika

Jak jiz bylo popsano vySe, krajina na Kabicku je pahorkatinna a velmi

rozmanita. V zergdélsky vyuzivané krajiéh je mnozstvi fiméstskych aglomeraci. Je

zde kvidni i nékolik lesi, velké mnozstvi potak na kterych se objevujiizné

rybniky ¢&i nadrze, které pozitivh poméahaji dotvidet vzhled krajiny. Zeleznice

i dalnice D1, které tzemim prochazeji sice napodhzelmi dobré dostupnosti,

avSak hyzdi vzhled krajiny a hluk &hto dopravnich staveb se rozléha do Sirokého

okoli. V krajire se také negatiwnprojevuje velké mnozstvi satelitnich mist, s jefic

ristem je spojeno mnozstvi probl&mClenitost krajiny dokresluje hnedgkolik

vysSkovych bod, ze kterych je dobry vyhled do okoli a na Prahadidska vyska

je oproti ostatnim mistn krajinného razu vyssi, v nejvysSich mistech dojgab?

k 500 m.n.m., coZ mist@di mezilenité pahorkatiny.

Klasifikace znak

Misto krajinného rdzu 5 Nebenicko Dle Dle Dle
projevu | vyznamu | cennosti
C Identifikované hlavni znaky vizualni I e
charakteristiky, v¢. estetickych hodnot,| - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznany
harmonického rritka a vztah v krajing N neutraini| x - dophujicf - beny
C.1 | Otewené pohledy do krajiny z kofpic + XX X
C.2 | Vyrazné plochy ornétaly - XX X
C.3 | Plochy lesniho porostu, les Okrouhlik + XX X
C.4 | RuSivé elementy — dalnice D1 a Zeleznjce - XX XX
C.5 | Negativni vliv pam. zény VSechromy - XX X
C.6 | Pritomnost pirodnich a girod blizkych + X X
mist v koridorech vodoté
C.7 | Liniové a alejovité stromové porosty + X X
C.8 | MensSi grehlednost krajiny visledku - XX X
kopcovitosti terénu
C.9 | Casty nesoulad sipodni architekturou - XX X

a rast satelitnich rést

Tabulka ¢. 15- identifikace hlavnich znakvizualni charakteristiky
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5.7.4. Ochranné opateni

« ochrana dochované architektury (kostely, kaple,e&yn atd. v obcich)

« ochrana lesni i nelesni zetedotv&ejicich prostorovou strukturu krajiny
(lesiky, doprovodné zeteliniové prvky)

e snaha o eliminaci negativniho vlivu dalnice D1 alolatu

e snaha o snizenfistu giméstskych aglomeraci

» ochrana pvodni cestni sétz 19. stoleti

e RO o

Obr. ¢&. , ,96 a 9ap|iéa, vrchoRadimovka a krajina na Nebicku (VK, 02)
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Misto krajinného razu 6 - Povodi BotiCe

. I:
Hranice MKR 6 B e Ve
Povodi Botice 14.3.2012

Mapa ¢&. 7 Misto krajinného razu 6
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5.8. Misto krajinného razu 6 Povodi Boite

Misto krajinného radzu Povodi B&# najdeme ve Sdaieském kraji,
v okrese Praha — vychod. Severozapadni hranice iugenohranéena hranici
tokem v oblasti je potok Baiti ktery prochazi tzemim od severu k jihu. Vyskysgi
zde ale i dalSi potokyi rybniky. Sever a jih oblasti je obklopen lesyaky, zbyla
cast oblasti je sil&y urbanizovana a mezi hospasldy vyuzivanou plochou se
objevuji obcegi obchvat okolo Prahy, ktery Gzemi r@hge na de ¢asti. Uzemi
bylo vymezeno od ostatnich pro svouirgdni znamenitost, objevuje se v ni
Prihonicky parki lesy v jiznicasti. Nadmeska vySka se zde pohybuje mezi 300 —

360 m.n.m. afedevsim v jiznEasti se vyznéuje kopcovitym terénem.

5.8.1. Rirodni charakteristiky

Uzemi se nachazi na thsvské plosig. Slate rozlenény erozié denudani
relief s rozsahlymi neogennimi zarovnanymi povrcaysprasovymi pokryvy je
protkdn nglkymi udolimi. Mezi nejstarSi geologicky Gtvar v emi pati
proterozoikum. V okoli Jesenice ve & na Kocandu vystupuji horniny svrehn
proterozoickeho stéStchovické skupiny. Ve &Si mie zde pevladaji paskované
jilovité a pleuritické kdlice, prachovce a droby s vloZzkami slepienéétSina uzemi
je prekryta vrstvami spradi a sprasovych hlin z obdtdisiocénu. Uzké pasy podél
tokd (Jesenicky potok, iftoky Botice) jsou vyplgny fluvialnimi i
deluviofluvialnimi sedimenty holocenniho St4EIA, 2008). Fluvialni pochody
zaujimaji vyznané misto mezi reliéfotvornymi pochody. Vyvoj krajitak zavisi na
odstraiovani materialu postupujiciho ze swafDEMEK, 1987). Nachazi se zde
i antropogenni ulozeniny, Wiené prostory, splachové a svahové sedimefity,
bazalt a porfyry (URL9). Z&Si casti se vuzemi vyskytuje zedelsky
obhospod#vana [ida, urbanizovana uzemi, dale pak lesyiémnicky park.

Misto krajinného razu se nachézi v klimatickycHastech MT9 a MT10,
kterd se dle Quitta (1971) vyzhgi mirn¢ teplym klimatem s @mérnou ra@ni
teplotou lehce pod°C.

Ptitomnost sloZzek a prvkprirodni povahy

V lehce zvigné krajiré protékd mnozstvi potdk NejwtSim je potok Bot,
ktery tefe do Prahy a na ktery navazuje mnoZzstvi bezejménpgticka. Mezi dalSi
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potoky sefadi Jesenicky potok, Zaremsky, Sulicky,¢i Biezansky. Na échto
vodote&ich se vyskytuji izné nadrze a rybniky, ndklad nadrze LabeSka a Bo

v Prihonickém parku s bohatou vodni¢kenou nebo nadrze u Vestce a Jesenice.
Okoli potoki a predevsSim Botie lemuji louky a zalegné strad. Ze stromového
porostu rostou okolo Baie zpravidla listnaté stromyjgvazi olSe, vrby.ci jilmy.

V lesnich porostech, které se v Uzemi objevujiedpvSim v jizni ¢asti

a v Paihonickém parku se ne&jstji objevuji smiSené a smrkové porostyisrgsi
borovice. V nejjizijSi casti oblasti se nachazi rozsahlejSi lesni kompheany
Bukovnice. Pihonicky park je néarodni kulturni pamatkou i pamatddNESCO

a mizeme v 8m spatit nejen mnohoirznych devin, ale i Zivgichi.

Klasifikace znak
Misto krajinného razu 6 Povodi Botite Dle Dle Dle
projevu | vyznamu | cennosti
Identifikované hlavni znaky p¥irodni +-pozitvnl | 00~ zasadnt | 0 - jedineny
charakteristiky , v¢. zvIaSt - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznasny
chrarénych tzemi a vyznamnych " .
N- neutrélni | x - dophujici X - bézny
krajinnych prvki
A.1 | Lehce zvigny povrch Uliinéveské + XXX X
ploSiny
A.2 | Mirn¢ tepla a mira vihka oblast MT9 N XX X
a MT10
A.3 | Doprovodna zelea lrehové porosty + XX X
pii vodnich tocich (fedevsim Boti)
A.4 | Rozlehlé plochy ornédaly - XX X
A.5 | Lesni komplex Bukovnice + XX X
A.5 | Fauna a flora Rhonického parku + XX XX
A.6 | Potoky (Bot&, Jesenicky, Zatransky, + XX X
Sulicky, BreZzansky)
A.7 | Rybniky (LabesSka, Bitn, dalSi nadrze + XX
A.8 | Liniovy porost v okoli cestni sit +
A.9 | Zeler zahrad +

Tabulka ¢. 16- identifikace hlavnich znakpiirodni charakteristiky
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5.8.2. Kulturni a historické charakteristiky

P¥i dukladném zkoumani a porovnani map stabilniho katestoku 1841
a sowdasnych ortofotomap bylo zji8to, Zze Bhem minulych stoleti doSlo téin
u vSech obci k néstu pd@tu obyvatel a doiiy predevsim diky rozHijici se cestni
siti a kratké vzdalenosti k Praze. V nedavné¢dbil v izemi vybudovan dalsi
obchvat okolo Prahy a Ize tedyekavat dalSi nést patu obyvatel.

Prvni zminka o zdejSich obcich je z roku 1053 gdchazi prvni pisemné
prameny o obci (Dolni) Xany, v jejichZ blizkosti je i osadadsitik. Roku 1785 byla
zaloZena dalSi obec (Hornichny), a proto se obec radith na dw ¢asti. (URL23).

V Dolnich Jiganech niZzeme spdit ptivodre rané goticky kostel sv. Vaclava ze 13.
stoleti, ze kterého je zachovana jen apsida a stekriLal’ a Wz kostela jsou
novoromanské, z roku 1877. Na navsi je pak barskatiek z roku 1815 s branou
(OKOLI PRAHY, 2009). Roku 1088 je poprveé ziovana obec Psary. V tomto roce
daroval krél Vratislav Kapitule VySehradsk&&ii lany a hrgire. V obci stoji kostel
sv. Véaclava ze 12. stoleti (URL23). &g roku 1088 pochazi prvni zminka i o obci
Jesenice, ke které jsoudshé blizkosti fipojeny i obce Zdindice ¢i Kocanda. Ve
Zdimefricich je kvidni kaple Panny Marie nebo barokni pamatnik ve tvaru
trojbokého jehlanu z roku 1706 (URL12). Roku 11&Wnika obec Rthonice, ktera je

v mist krajinného rdzu obsazZena jen svou polovinou atkesknalezi i dalSi obec
RozkoS. V obci se nachazi renegarzamek, ktery nechal hraNostic v 19. stoleti
empirow upravit a roku 1855 byl zamekgsta¥n do ceské novorenesance. Sklada
se z trojkidlé patrové budovy é&yipatrové ¥Ze. Reliéfni a socliska vyzdoba je od
Celdy Klowka, obraz sv. i na nddvornim miceli od H. Schweigera z roku 1892.
Takzvany maly zamek {wodni pivovar) byl pesta¥én na konci 19. stoleti
v novorenesamim slohu na zamecké&illlo. Dale se zde objevuje vzacna budova
puvodré romanského kostelika Narozeni Panny Marie, zeékteristala jen |d’

a WZ. Fi opraw v roce 1890 byly v lodi a presbyi@bjeveny vzacné fresky z doby
kolem roku 1325. s krasnou romanskou branu, ktera je Zivotnim dil2m
ArnoSta Emanuela, hrate Sylva-Tarouca, se vstupuje dblghlého Péhonického
parku. V zamecké zahradge nachazi chatrajici 8 metvysoka rozhledna Gloriet
z roku 1830. DalSi obci, o které existuji prvni mkyi z roku 1300, byly Zlatniky.
Vroce 1314 se kni potéfipojili Hodkovice. Ve Zlatnikach se nachazi
novoromansky kostel sv. Petra a Pavla z roku/ LB&ery byl postaven na mést

starSiho, ze kteréhaigtalo zachovano jentigemi ¥ze. Ve Zlatnikach je dochovan

-80 -



pavodni sted obce. Roku 1332 vznikla v zapadasti Uzemi obec DolniiBZany,
ve kterych byl na felomu 16.a 17. stoleti postaven renésarzdmek. Jedna se
o ¢tyrkiidlovou dvoupatrovou budovu s hranolovoiziv Na zapadni strarobce je
hradist osidlené v raném igdowku pred 11. stoletim. Posledni obci v uzemi je
obec Vestec, ktera byla zaloZena roku 1360. Vedst obce se nachazi zvdma
zroku 1831 (OKOLI PRAHY, 2009). V okoli lze takéid¥ét dochovanou
urbanistickou strukturu sidetj dochovanou cestnitsiz 19. stoleti. Mezi kulturni

dominanty rozhodh pati Prihonicky park a zamek, ktery je viddokonce az

z dalnice. Je zde také moznost gipdalSi drobnou sakralni architekturu.

Obr. €. 98, 99, a 10®Prihonicky park a zamek (VACEK, 2011)
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Obr. & 101 a 102Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Rozkos (CUZK,
2012)

imérice
Prahy

Obr 103 a 104Porovnani map stabllnlho katastru acsmmé ortofotomapy obec Zdém:e
(CUZK, 2012)

317 \Vestec
- i Prahy

Obr : 105 a 106Porovnani map stabllnlho katastru acsmmé ortofotomapy obce Vestec (CUZK
2012)
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Obr. €. 107 a 1080orovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Dolnfd&Zzany
(CUZK, 2012)

Obr. & 109 a 11(Porovnan| map stabilniho katastru acgmmé ortofotomapy obce Hodkowce
(CUZK, 2012)

Obr. €. 111 a 11Z2Porovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Zlatniky (CUZK,
2012)
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Obr. ¢ 113 a 11430rovnan| map stabilniho katastru acsmme ortofotomapy obce Jesenice |
(CUZK.CZ, 2012)

5
Jircany
Horni
Frcany

~
é 15, 116 a 11Porovnén map stabilniho katasr acEEné ortfotoa obci Horni a dolni

Obr.
Jircany (CUZK, 2012)

-84 -



/ ‘ i g < e ; [ J_%, Il 's\/ -—:‘-\ ¥ 1 » .;,_
y 8 A\ 4 - e 3 :
Obr. €. 121 a 12ZPorovnani map stabilniho katastru acsmmé ortofotomapy obce Kocanda (CUZK,

2012)
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Misto krajinného razu 6 Povodi Botite

Klasifikace znak

Dle

projevu

Dle

vyznamu

Dle

cennosti

B.1 | Znaky v okoli Dolnich Jitan: goticky X
kostel ze 13. stoleti, barokni statek
B.2 | Kostel sv. Vaclava ze 12. stoleti(Psary) + X XX
B.3 | Kaple panny Marie (Zdigftice) + X XX
B.4 | Barokni pamatnik ve tvaru trojpokéhpo  + X XX
jehlanu z roku 1706 (Zdigtice)
B.5 | Znaky v okoli Péhonice: + XX XX
novorenesatni zamek, Sochiaka
vyzdoba a obraz z 19. stoleti,
romansky kostelik Narozeni Panny
Marie, fresky ze 14. stoleti, romanska
brana u vchodu do &monického
parku, rozhledna Gloriet z roku 1830
B.6 | Kostel sv. Petra a Pavla z roku 1857 + X XX
(Zlatniky)
B.7 | Renesatni zamek ze 17. stoleti (Dolni  + X XX
Brezany)
B.8 | Byvalé hradidt osidlené ve g¢dowku + X XX
(Dolni Brezany)
B.9 | Zvonicka z roku 1831 (Vestec) + X XX
B.10 | Dochované cestnitsi + XX X
B.11 | Prihonicky park + XX XXX
B.12 | Dochované urbanistické struktury + XX X
jader obci (Zlatniky, Rihonice, atd.)

Tabulka ¢. 17 identifikace hlavnich zn@kkulturni a historické charakteristiky
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5.8.3. Vizualni charakteristika

Krajina v mist krajinného razu Povodi Bog je lehce zvlena. V Uzemi je
mezi hospod&ky vyuzivanou krajinou mnoho &steek a obci, dkteré az
rezidertniho typu. V severnfasti lemuje potok BatiPrihonicky park, ve kterém se
objevuje velké mnozstvi rostlin a zitioht, predevSim pak vodni Ktena. Postupem
k jihu Uzemi se pomalu okolo Hornich ¢3in z&ina rozkladat kopcovity les
Bukovnice. Zbylacast uzemi neniifis zvinéend a hlavni dominantou okoli je
piedevsim obchvat z dalnice D1 okolo Prahy. | kdyzyjehlostni silnice vedena
vyhloubenym koridorem, Gzemi raddje a @inasi sebou se zvySenou dopravou
i hluk a Spatnou kvalitu ovzduSi. Také satelitndstetka, ktera vyhstaji v okoli
Jesenice&i Vestce, se ve velké tiei podepisuji ha vzhledu krajiny. Nadieka vyska
v Uzemi kolisa jen mit coz gispiva k pordrné dobré pehlednosti krajiny.

Klasifikace znak

Misto krajinného rdzu 6 Povodi Botite Dle Dle Dle
projevu | vyznamu | cennosti
Identifikované hlavni znaky vizualni +-pozithmt | dooc~ zsadnt | oo Jedineény
charakteristiky, v¢. estetickych hodnot,| - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznany
harmonického rritka a vztah v krajing o w .
N— neutrélni| x - dophiujici X - bézny
C.1 | Pohledy do otetené krajiny pedevsim + XX X
v okoli obchvatu
C.2 | Velké plochy zersdelské pidy - XX X
C.3 | Plochy lesniho porostu (Les Bukovnice + XX XX
Prihonicky park)
C.4 | RuSivé elementy — dakmi obchvat - XX XX
C.5 | Negativni vliv vystavby satelitnich ¢st - XX
C.6 | Pritomnost pirodnich a pirodk blizkych + X
mist v koridorech vodoté
C.7 | Liniové a alejovité stromové porosty + X X
v okoli cestni sé&
C.8 | Nesoulad s{vodni architekturou, - XX X
predevsim v okoli satelitnichdst
(Jesenice, Vestec, Kocanda)

Tabulka €. 18- identifikace hlavnich zndkvizuélni charakteristiky
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5.8.4. Ochranné opateni

» ochrana Rrhonického parku

» ochrana vegetaich prvki nelesni, ale i lesni zeledotvéaejicich
prostorovou strukturu krajiny (les Bukovnice, dogrdna zelg, liniové
prvky)

» ochrana dochované architektury (Hfad pivodni sted obce Zlatniky a
panttihodnosti)

¢ snaha o eliminaci negativniho vlivu obchvatu pradji&iho stedem Guzemi

* snaha o sniZzenfistu giméstskych aglomeraci

» ochrana pvodni cestni séta kulturnich dominant

Obr. €. 123 a 124 atatek lesa Bukovnice u dan a fivodni zastavba v centru ZlathikVACEK,
2012)
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Obr.

Obr. €. 127 a 1285atelitni zastavba u Jesenice a zemni val u DoBilezan (VACEK, 2012)
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Misto krajinného razu 7 - Liberisko

A

MKR7 ...

T\

{

A

Hranice MKR 7

Libensko

Mapa ¢. 8 Misto krajinného razu 7
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5.9. Misto krajinného razu 7 Libaisko

Uzemi Libaiska se nachazi veiBtiaseském kraji, v okrese Praha — vychod.
Je nejzapadiiim mistem weSené oblastRicansko. Severozapadni hranici mista
ohrantuje uzemi Sedaeského kraje. Protékd zde Lits&y potok a uproged stoji
pouze jedna obec — Libe Celé Uzemi je zraé monotonni, pedevSim kuli
velkému podilu orné qaly. Bylo oddleno od ostatnich mistrgdevSim kuli své
monotonnosti a pahorkatinnému reliéfu. Misto jegtaklivnéno vystavbou nového
obchvatu, ktery vede necely kilometr od vychodnarnice Gzemi. | kdyz se
nadmdska vysSka v Uzemi pohybuje jen mezi 350 — 390 m,nvyskytuje se zde
hned rekolik kopax a vyhlidkovych bod, ze kterych je dobry vyhled do okoli.

5.9.1. Rirodni charakteristiky

Uzemi lezi na Utinévské plosig a z hlediska geologie je témjednotné.
Stavba podlozi je zaloZendedevsSim na paleozoiku a naslédmstvami ordoviku,
ktery zastupuji Bdlice, kkemence a piskovce. Objevuji se zde také miatiborni
pisky, prachovce, slepence a antropogenni ulozewginyytéZzené prostory. Tyto
horniny jsou vSak zpravidlargkryty spraSemi nebo sprasovymi hlinami (EIA, 2009)
SpraSe mohou vytvét vyrazné povrchové tvary. RozliSuji se na spragoakryvy
slozené z ukloknych poloh a na spraSové pokryvy slozené ze sulbritélre
uloZenych spradi. SpraSova akumulaci&endosahovat velké mocnostiCR aZ
nékolik desitek metr (DEMEK, 1987). Uzemi je z&Si ¢asti slozené z poli, ve
stredu Uzemi je pak urbanizovatdst obce Lib# a nachazi se zde mensi lesiky.

Libensko lezi v klimatické oblasti MT9, ve kterych dleui@a (1971)
pievazuje mird teplé klima s pimérnou rani teplotou okolo 7,5°C.

Ptitomnost sloZzek a prvkprirodni povahy

Monoténni, pahorkatinnou krajinou protéka Libky potok, na kterém se
objevuji i dva rybniky. Jedeniimo uprosted obce Lib#, ktera se prakticky
rozprostira okolo & a druhy rybnik s nazvem Pytlik, ktery leZkolik set meté na
vychod od Libr. Oba rybniky jsou hofnvyuzivany pi rybolovu. Podél Libaského
potoka roste na stranich mnoZstvi vegetaceéktera udoltka jsou dokonce
zalesrna, revaz listnatymi stromy. Také na cestnf g¢ vazano mnozstvi alefii
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stromdadi. V Uzemi se ovSem objevuji i smiSené lesitgdevsSim jizy od Libre.

Klasifikace znak

Misto krajinného rdzu 7 Libenisko Dle Dle Dle
projevu | vyznamu | cennosti
Identifikované hlavni znaky prirodni | © PO | 0% zasadnt oo jedineny
charakteristiky , W¢. zvlast - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznany
chrarénych tzemi a vyznamnych o .
N— neutrélni | x - dophuijici X - bézny
krajinnych prvki
A.1 | Monoténni Gzemi, pahorkatinné - XXX X
Uhtinéveské ploSiny
A.2 | Mirn¢ tepla a mira vihka oblast MT9 N XX X
A.3 | Doprovodna zelea k'ehové porosty + XX X
pii vodnim toku (Lib&sky potok)
A.4 | Vodote Libeiiského potoka + XX X
A.5 | Rybnik v Libni a rybnik Pytlik + XX X
A.6 | VétSinové zastoupeniignich ploch - XX X
A.7 | Malé lesni porosty + XX X
A.8 | Liniovy porost v okoli cestni sit + X X
a zela zahrad

Tabulka &. 19- identifikace hlavnich zndkprirodni charakteristiky

5.9.2. Kulturni a historické charakteristiky

Po analyze a porovnani map stabilniho katastrokz r1841 a satasné
ortofotomapy je #&jmé, Ze Bhem minulych let se obec LibepriliS neznénila.
Evidentni jsou jen menSiipastky dont, které ovSem oproti jinyreSenym misim
nemaji takovou intenzitu. Obec 2ma ovliviiuje now¥ vystawny ochvat z dalnice
D1 okolo Prahy, ktery se nachazi jetkalik stovek metit od Uzemi. RedevSim hluk
a zvySena doprava je zdiemma.

O obci Liba je velmi malo dochovanych pramenidajré byla v minulosti
piipojena k obci Libg jejiz vznik se datuje k roku 1320. V GUzemi nenfitr Zadna
kulturni, ¢i historickd pamtihodnost. Za zminku vsSak jiststoji dochovana cestni
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sit', ktera se vSak neustale rap$iala s istem obci v Sirokém okoli a také zachovany
stred obce, ktery byl vybudovan okolo rybnika, na émerse ptadaji ryb#éské
zavody, ¢i jiné slavnosti. Nachazi se zde takévpdni hospodi&ké a byvalé

vojenské objekty.

Klasifikace znak

Misto krajinného razu 7 Libenisko Dle Dle Dle

projevu | vyznamu | cennosti

Dochovana cestnits okoli Libng
B.2 | Pomnik u cesty do Likin + X X
B.3 | Zachovana historicka strukturaedu + XX X
obce Libe&

Tabulka €. 20- identifikace hlavnich zn@kkulturni a historické charakteristiky

2012)
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5.9.3. Vizuélni charakteristika

Jak jiz byloreceno, krajina psobi zn&né monotonnim dojmem. Objevuje se
zde velké mnoZstvi orné&gy, ktera je jen lehce zwna, s vyskytem menSich kapc
a vyhlidkovych bod. Prirodnimi dominantami krajiny jsou bezesporu obanflg,
které se vyskytuji na Likském potoce, menSi lesni porosty a kopce. Pohledy d
krajiny, kterd je porérné prehledna, finasi rozlehlé uzemni celky, za hranicemi

Gzemi pak lesyi dominanta silniniho obchvatu nedaleko mista.

Klasifikace znak

Misto krajinného rdzu 7 Libenisko Dle Dle Dle

projevu | vyznamu | cennosti

Identifikované hlavni znaky vizualni + - pozitvnl | o0~ 2&sadni | xooc jedineény
charakteristiky, v¢. estetickych hodnot, | - - negativni | xx- spoluutujici | xx - vyznany
harmonického rritka a vztah v krajing " w .
N- neutralni | x - dophujici X - bézny
C.1 | Vyrazné vymezeni otégnych prostar + XX X
terénnimi horizonty
C.2 | Velké plochy orné fudy - XX X
C.3 | Plochy lesnich porostizné od Librg + XX XX
C.4 | RuSivé elementy — dakmi obchvat - XX
C.6 | Pritomnost pirodnich a pirod blizkych + X
mist v koridorech vodote
C.7 | Liniové a alejovité stromové porosty + X X
v okoli cestni s&
C.8 | Prevazr architektonicky soulad - XX X
S pavodni zastavbou

Tabulka €. 21— identifikace hlavnich znakvizualni charakteristiky
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5.9.4. Ochranné opateni

» ochrana vegetaich prvki nelesni zelehdotvéaejicich prostorovou strukturu
krajiny (doprovodna zetg liniové prvky)

» ochrana dochované architektury (historickgdtobce Lib#)

¢ snaha o eliminaci negativniho vlivu nedalekéhai&ilino obchvatu

« ochrana pvodni cestni sétv okoli Libng

e idn

[

32, 133 a 13drajina na Libesku, pomnik u ¢

Obr. ¢ 131,
(VACEK, 2012)
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6. Vysledky a diskuze

Z mého pohledu je hodnoceni krajinného razucé¢kod subjektivni. Pro
objektivrejSi vystupy by bylo zapébi vice osob, které se vyznaji jak v Uzemi, tak
v problematice hodnoceni krajinného razu a svymiSekostmi by tak ipspeli ke
kvalitnim vysledikm. Fi postupném hodnoceni bylo vyuZivanaegevsim
metodiky, kterou vytviil Vorel a kolektiv (VOREL et al. 2004), ktera vyahi ze
zakonac¢. 114/1992 Sb., o ochrarprirody a krajiny. Také byla vyuZita studie
Vyhodnoceni krajinného razuiBdaieského kraje od téhoz autora. Kazdé uzemi je
doplrtno mapovym vystupem, ze kterého jeetelna poloha a rozloha Uzemi.
Vysledky studie lze vyuzZit jako podkladii pzpracovavani Uzemnich planci
pozemkovych Uprav na daném Uzemi pouzeredgokladu, Ze budou konzultovany

s odborniky z praxe.
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7. Zaver

Cilem diplomové prace bylo v navaznosti na stityihodnoceni krajinného
razu Steda’eského krajezhodnotit krajinny raz oblastRicanska a identifikovat
a klasifikovat hlavni znaky krajinného razu v Gzer®blast Ricansko ma slab
rozélerény erozi denudani reliéf a rozsahlé polni plochy. Lesy se zde waljjgen
velmi ziidka. Byly provadny prizkumy Uzemi za delem pdizeni obrazové
dokumentace a zarokezjisSteni skuténého stavu Uzemi, které velmi pomohlif p
nasledném hodnoceni a zpracovani. V Uzemi se wjskytn&né mnozstvi
kulturnich a historicky vyznamnych pamatekéivh, Z2e se mi poddo splinit
vSechny cile, které byly stanoveny ng&&iu diplomové préace.
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9. Frilohy

Oblast Ri¢ansko é;

i ) Viypracoval:
Hranice oblasti Bc. Jan Vacek
s oblast Rit ansko

14.3.2012

Mapa &. 9 Vymezena oblasticanska
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Ortofotomapa

1:180 000
- Vypracoval:
Vymezeni oblasti Ri¢ansko Bc. Jan Vacek
= oblast Ri&ansko
14.3.2012

Mapa €. 10 Vymezena oblasticanska na ortofotomap
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