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Abstrakt

Diplomové prace se zabyva riznymi metodami ocefiovani. Prace je rozdélena na
teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické casti jsou vyjmenovany funkce zelené
v prostiedi a je zde zdlraznéno, jako moc je zelen v intravilanu dileZita. Je vytvofen
ptehled nazvoslovi v oblasti ocefiovani a popis metodik vhodnych pro ocenovani
drevin. Prakticka ¢ast se zabyva identifikaci vetejné zelen¢ ve zvolené oblasti a daty
jednotlivych dfevin zpracovanymi do tabulek. V diskuzi jsou zhodnoceny vysledky
jednotlivych metod. Cilem prace je identifikovat vefejnou zeleit v intravilanu
konkrétni obce a pomoci dvou vybranych metod ji ocenit a vysledky téchto dvou
metod mezi sebou porovnat. Dil¢im ukolem je vycislit ndklady na tdrzbu zelené

v intravilanu obce.

Kli¢ova slova: Ocenovaci metody, cena, zelen, porovnani, naklady, metodika.

Abstract

The thesis deals with various valuation methods. The thesis is divided into theoretical
and practical part. The theoretical part lists the functions of greenery in the
environment and emphasizes how important the greenery in urban area is. Is created
an owerview of terminology in the field of valuation and a description of
methodologies suitable for tree appraisal. The practical part deals with the
identification of public greenery in the selected area and data od individual tree
species processes into tables. The results of individual methods are evaluated in the
discussion. The aim od the thesis is to identify the public greenery in the urban area
and to evaluate it using two selcted methods and to compare the results. A partial

task of the thesis is to quantify the cost of maintenance of greenery in the urban area.

Keywords: Valuation methods, price, greenery, comparison, costs, methodology
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1 Uvod

Vegetace jednoznacné patii mezi rozhodujici faktory, které ovliviiuji prostredi, ve
kterém Zijeme. Vegetace je jednim z nejlepSich indikatorii stavu krajiny a je to také
vyznamny a nezastupitelny stabiliza¢ni krajinotvorny prvek. Vyznam zelené¢ se
zvySuje se zvysujici se urbanizaci krajiny. Spravnym rozlozenim zelené v intravilanu
1ze velmi vyrazné zlepsit hygienickeé, estetické a ekologické podminky prostiedi. Ale
1 presto je to pravé vegetace, kterd velmi Casto doplaci na pokrok v oblasti dopravy,
primyslu ¢i zemedélstvi.

Krasa a harmoni¢nost vegetace ma i svlj ekonomicky vyznam. Zplsobu jak
ohodnotit zelen je vice a jednotlivé zplisoby ocenéni jsou uréeny pro razné oblasti.
Nékladova metoda pracuje s naklady na ziskani dfeviny. Vynosova metoda pracuje
s hodnotou z pohledu obzivy. Porovnavaci metoda urcuje vyslednou cenu na zakladé
porovnavani béznych cen v okoli. Metodika Agentury ochrany pfirody a krajiny
Ceské republiky pro ocefiovani dievin rostoucich mimo les je postavena na
objektivnich kritériich, kterd jsou co nejjednodussi sohledem na Sirokou
pouzitelnost.

V teoretické ¢asti prace jsou vyjmenovany funkce zelené v prostiedi a je zde
zdliraznéno, jako moc je zelen v intravilanu dilezita. Dale je vytvofen piehled
nazvoslovi v oblasti ocefiovani a popis metodik vhodnych pro ocetiovani dievin
véetné narokll jednotlivych dfevin na zisk informaci pro ocenéni. V ¢asti metody
jsou popsany zakladni charakteristiky obce, na jejimz tuzemi byla prace
zpracovavana. Dale jsou v této kapitole podrobné popsany vybrané metodiky
a ¢innosti, které¢ vedou k ocenéni. Prakticka ¢ast se vénuje identifikaci vefejné zelené
ve zvolené oblasti a konkrétnim informacim jednotlivych dfevin zpracovanym do
tabulek. Prakticka ¢ast je doplnéna o mapovy vystup, pfilozeny v ptilohach. V zavéru
praktické Casti jsou vycisleny naklady na udrzbu zelené€. V diskuzi jsou zhodnoceny
vysledky jednotlivych metod a naro¢nost zpracovani. Cilem prace je identifikovat
vefejnou zelent v intravildnu konkrétni obce a pomoci dvou vybranych metod ji
ocenit a vysledky téchto dvou metod mezi sebou porovnat. Dil¢im ukolem je vycislit

naklady na udrzbu zelené v obci.



2 Literarni reSerse

2.1 Zelen a verejna zelen

Termin zelen lze definovat jako: ,,Soubor tvoreny Zivymi a nezivymi prvky, zameérné
zaloZzenymi nebo spontanné vzniklymi, o které je zpravidla pecovano sadovnicko-
krajinarskymi metodami; vyjimecné jej miize tvorit i jen jeden vegetacni prvek*
(Safrankova a Travni¢kova, 2015). Plochy zelené lze definovat jako: ,, Vymezeny
segment tizemi se souborem prvkii prirozené vzmiklych nebo zameérné zalozenych
a usporadanych podle zahradné architektonickych a krajinarskych zasad*
(Balabanova a Kyselka, 2013).

Termin vefejna zelent neni zdkonem piesné definovan, ale vSeobecné jsou pod
timto pojmem zahrnuty vSechny vetejné piistupné plochy osazené zeleni. Vefejna
zelen predstavuje vyznamny krajinny prvek, ktery ma nezastupitelnou ekologickou,
estetickou, historickou, krajinotvornou, orienta¢ni, rekreacni a zdravotni funkci.
Prvky vefejné zelen¢ by mély byt odolné proti exhalatim, suchu, zasoleni
a poSkozeni, protoze CcCasto plni funkci izolacni: snizuji nadmérnou hlu¢nost
a prasnost. Doplitkem vefejné zelené je zelei neveiejnd, tedy soukroma (Safrankova
a Travnic¢kova, 2015).

Spravnym zaclenénim zelené pfi upravé intravildnu lze zlepSit bioklimaticke,
hygienické a estetické podminky Zivotniho prostfedi. Méstska zelen je totiz vazana
na okolni krajinu a tvofi sni nedilny celek. Vyznam zelené¢ stoupad Umérné
s urbanizaci a technizaci prostiedi (Kavka a Sindelafova, 1978).

2. 1.1 Funkce zelené

I kdyz je intravildn z biologického hlediska odliSnym stanovistém, ve vysledku je
stejn¢ dobrym, jako je les nebo louka, protoze zelené porosty ve méstech jsou Casto
pro Clovéka nejzdravéjSim prostfedim. Vegetace v intravilanu predstavuje velké
mnozstvi zZivotnich pfilezitosti, ukrytl a potravnich zdrojti. Mnohé druhy Zivocicht
se piizplsobily na Zivot s ¢lov€kem natolik, Ze bez né&j uz zit dokazou jen stézi (Cilek
et al.,, 2011). Mezi takové druhy patii mnoho drobnych ptaki (sykorky, cervenky,
pénkavy, drozdi), ktefi hnizdi ve skrytych koutech méstskych zahrad (Bailey
a Burnie, 1992). Krom¢ poskytovani zivotniho prostoru pro zivocichy jsou dal$imi
ekologickymi funkcemi vegetace: zadrzovani srazkové vody, hlukova bariéra,
absorbce prachu a jinych zplodin a zlepSovani mikroklimatu v horkych dnech. Je

dilezité, aby plochy zelené tvoftily propojeny systém (Maier et al., 2012).
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Dospély strom neni pouhym rostlinnym organismem, ale je to ekologicka nika,
kterd umoznuje trvalou existenci celé fady organismi. Stromy jsou specifické tim, ze
vytvareji listy, kvety, plody, ale také dievo. ZvySovani objemu dieva béhem zivota
dfeviny je projevem ptirozeného starnuti. Dfevo je zivotné dulezitym prostorem pro
mnoho organismtl od hub pies bezobratlé Zivo€ichy az po nékteré obratlovce. Lze
fici, Ze ekologicka hodnota stromu je ovlivilovana: stafim stromu, jeho zdravotnim
stavem, ,,ptivodnosti®, stanovistém, jedinecnosti (nenahraditelnosti) a technologii
oSetfovani (Burian, 2003).

Funkce hygienicka - vliv porosti na mikroklima
Sluneéni energie svétlo | teplo | srazky

v{roba kysliku

snizeni rychlosti vétru

filtrace vzdudného zneéisténi
tlumeni hluku
vyvoldni vzdu$ného proudéni

[

vitr asimilace,

transpirace,

prach 2
SOx NOx.Pb " i zvlhéovani vzduchu
x . NOx,
hluk ochlazovani
u

Obrazek 2. 1 Schematické znazornéni pusobeni stromu (Balabanova, 2000)
Tepelny rezim: Je prokdzano, Ze vegetace pusobi jako ochlazujici Cinitel,
protoze absorbuje tepelnou energii i dopadajici srazky. Princip tohoto efektu je
znazornén na obrazku 2. 1. V souvislé zastavbé je teplota vyssi nez uprostied parku
s vysokou zeleni a to kviili tomu, Ze se v letnim obdobi nepiiznivé projevuji ucinky
tepla vyzafovaného zdmi budov, dlazbou, betonovymi a asfaltovymi povrchy silnic
a chodnikt. Tak dochazi k vytvofeni tzv. méstskych ostrovi tepla. To znamenad, ze
mésta jsou v 1ét¢ 1 v zimé teplejsi nez okolni krajina. Tento efekt je nejvyraznéjsi za
bezvétrnych a jasnych noci. Asfaltova vozovka nebo plechové stiechy budov se za
slunného letniho dne mohou vySplhat aZ na 65 °C, pficemzZ povrch listl se rozehieje
pouze na 25 - 30 °C. Plochy zelen¢ tedy vyrazné zmirnuji vykyvy teplot mezi dnem
anoci. Dal§im benefitem z hlediska mikroklimatu je stin stromd a ket (Kavka

a Sindelarova, 1978).
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Cistota vzduchu: Rostliny produkuji kyslik a udrzuji jeho mnozstvi v atmosféie
na urovni 20,9 % a mnozstvi CO2 v koncentraci 0,03 %. Bez rostlin by mnozstvi
kysliku kleslo a naopak mnozstvi CO: vzrostlo. CO2 se do ovzdusi dostava
pfedevS§im ve vydechovaném vzduchu pocetné lidské populace, spalovanim
pohonnych hmot ¢innosti automobilli a Cinnosti teplaren ¢i jinych energetickych
zatizeni. Za téchto podminek je rovnovdha mezi tvorbou kysliku a spotiebou CO:2
narusena, proto meésto potiebuje obrovské mnozstvi produkce schopné vegetace.
Kromé poskytovani kysliku plni zeleti v intravilanu 1 dal$i nepostradatelnou funkci
atou je zbavovani vzduchu prachovych c¢astic. Pievazné stromy funguji jako
prachové filtry a to diky svému velkému povrchu. Staré stromy mivaji Casto velké
a rozlozité koruny, a proto dokazou velmi efektivné snizovat znecisténi vzduchu. Je
tedy velmi dulezit¢ zachovat staré stromy v alejich a méstskych parcich nejen
z estetického hlediska, ale i z hlediska zdravotniho. Stromy zachycuji podstatnou ¢ast
prachovych ¢astic, které by bez pfitomnosti stroml pronikaly do plic (Reichholf,
1999.)

Vlhkost vzduchu: Zvyseni vlhkosti vzduchu ma kladny vliv na pocit tepla
u ¢loveéka. Zdrojem vlhkosti vzduchu jsou kromé vodnich ploch i lesni komplexy,
v intravilanu maji v§ak vyznam ptfedevsim skupiny vysoké zelené, jednotlivé stromy,
ale také travnaté plochy. Rozsahlejsi plochy vysoké zelené jsou rozhodujicim
faktorem pfi regulaci vlhkosti. V parcich je ve dne o 5-10 % vy$si vlhkost nez uvniti
neozelenéné Casti mésta a tyto rozdily se vecer zvySuji az dvojnasobné (Kavka
a Sindelarova, 1978).

Zelen a hluk

Hluk ma neptiznivé uCinky na nervovou soustavu, namahd sluch, zvySuje unavu
atim sniZzuje pracovni schopnost a naruSuje spanek. Védeckymi vyzkumy bylo
zjisténo, ze lidsky organismus sndsi bez nasledkti déletrvajici hluk v rozmezi 20-25
decibelti. Avsak sila hluku je ve méstech Casto vyss$i, nez tyto optimalni hodnoty.
Koruny listnatych stromil pohlcuji pfiblizné 26 % zvukové energie a zbytek této
energie odrazeji a rozptyluji. Hluk na zastavéné ulici bez porostil je az petkrat vyssi
nez na ulici osdzené stromy. Zvukové viny se totiz zesiluji odrazem od budov.

Princip tohoto efektu je znadzornén na obrazku €. 2. 2 (Lunc, 1954).
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Obrazek 2. 2: Schematické znazornéni vlivu zelné na sniZovani hladiny hluku
(Balabanova, 2000)

Funkce esteticka

Esteticka funkce se ¢asto povazuje za druhotadou, coz je velka skoda, protoze prave
estetika zelen¢ pozitivné ovliviiuje psychiku. Pokud jde o estetickou hodnotu, je
zelent nenahraditelnd (Wagner, 1966). Bohatstvi druhli je na celém svété nepieberné
a 1181 se velkou Skalou vlastnosti jako naptiklad: velikosti, barvou, vini ¢i strukturou
(Miinker, 2005). V idealnim ptipad¢, plisobi esteticky vliv zelen¢ na vSechny smysly
(Bremnessova, 2003). Ale predev§im na vjemy zrakové, ale Caste¢né pusobi i na
sluch a hmat. Je proto dulezité respektovat vlastnosti vegetace jako je velikost, tvar,
textura, osvétleni prvki a jejich barevnost. Velikost nebo vyska je rozhodujici kviili
tomu, ze vétsi nebo vyssi stromy musi byt umistény za mensimi. Tvar nejvice vynika
u solitérni vysadby, protoze je zietelné vidét vyska, Sitka i obrysova linie. Zatimco
u kompaktniho porostu je vnimana jen horizontalni linie, ktera je u listnact vinita
a u jehli¢natych dfevin zubata. Texturu vytvaii vétve, vétvicky, listy. Svétlo a stin je
dalezité pro chapani prostorovitosti. Pomér svétla a stinu v kompozici vyvolava
kvantitativni dojmy, které lze pfirovnavat ksile zvuku. Posledni z vyraznych
vlastnosti ptisobicich na estetiku je barevnost. Vhodné barevné usporadani
prostorovou pusobivost zvySuje, 1 piesto by méla byt kompozice vyfesena tak, aby
1 bez barev byla u¢innd (Wagner, 1966).

Funkce vodohospodaiska a piidoochranna

Tyto dvé funkce vegetace jsou prokazany jiz dlouhou dobu. Jde pfedev§im o ochranu
pudy proti vodni a vétrné erozi, ochranu povrchovych a podzemnich vod a stabilizaci
vodniho reZzimu krajiny. V porovnani s holou plidou zpiisobuji vlastnosti porostu
podstatné zmény v obéhu vody. Pfi ochrané¢ pidy proti vodni erozi jde hlavné

o pozitivni vliv pii prechodu atmosférickych srazek do pidy, zpomaleni odtoku
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srazkové vody a jeji co nejvyssi zasakovani do ptidy. Pfi tomto procesu se uplatiiuji
jak nadzemni ¢asti porostu, tak i podzemni ¢asti. Plochy a linie s vegetaci umoziuji
lepsi zasakovani vody nez ornd puda se Sirokotadkovymi plodinami nebo zpevnéné
plochy (asfalt, beton). Nadzemni ¢4asti vegetace zpomaluji a snizuji mnozstvi vody
dopadajici na piidu, zadrzuji erodovanou hmotu a podzemni ¢asti zlepSuji infiltraci
a tim umoznuji plynulejsi zasakovani srazkové vody. V piipadé ochrany pudy proti
vétrné erozi jde pfedevSim o vétrolamy, vysazované zejména pro zmirnéni rychlosti
a ucinku vétri na pidu a rostliny. V dne$ni dobé jsou vétrolamy chédpany jako
multifunkéni prvky, které mohou slouzit naptiklad i jako skladebna ¢ast zemniho
systému ekologické stability a také jako vyznamny krajinotvorny prvek. Dale také
zelenn ptispiva ke zpevnovani biehti potoku, fek, rybnikti a nadrzi (Balabanova
a Kyselka, 2013).

Funkce sakralni, ritualni a historicka

Na krajinu, ktera méa dlouhou kulturni historii, miize byt nahlizeno ze dvou pohledu.
Prvnim je nahlizeni na krajinu jako na zdroj inspirace pro umélce a druhym je
zdroji informaci a inspirace pro krajinné architekty (Vroom, 2006).

Vegetace velmi Gasto doprovazi sakralni stavby. V Ceské republice jsou typické
vysadby lip, bfiz nebo akatl u Bozich muk, ale i u dalSich drobnych staveb duchovni
povahy. Rozptylend zelen se pouziva také jako doplnék meditacnich ¢asti
rekreacnich Uzemi. Dal$i ptfipad vysadby stromil je v souvislosti s vyznamnou
historickou udalosti nebo osobnosti, ale mnohdy se vysadba dfevin vaze i se jmény
hospodart (Sklenicka, 2003).

2. 1. 2 UdrZba zelen&

Vefejna zelen je zivy organismus, a proto vyzaduje financné€ i pracovné ndkladnou,
ale ptedevsim pravidelnou udrzbu. Je rozdil v péci o trvalou a mobilni zeleii. Mobilni
zelen se stava Casto pfedmétem tUtoku vandald. V piipad€, ze tedy hrozi redlné
nebezpe¢i niceni ¢i znecisStovani mobilni zelené, je vhodné€j$i pouzit tvarované
betonové ¢i dievéné prvky. Déle je mobilni zelei Casto umist'ovana podél rusnych
komunikaci, coz znemoziiuje provadét zalivku a rostliny by proto mély byt
dostate¢né odolné proti suchu, vys$im teplotdm a znecisténi ovzdus$i. Na udrzbu
zelené maji vyznamny vliv 1 sezénni vlivy. Na jafe je to profezdvani stromu a kef,
koseni travnikli, udrzovani zdhont a kvétinovych mis, na podzim likvidace spadlych
listt (Safrankova a Travnickova, 2015).
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Pro planovani investic do udrzby vefejné zelené v intravilanu je potieba ji
kategorizovat z hlediska vyznamu. Dilezitymi faktory jsou poloha zelené, vyméra
a celkova atraktivita. Podle narokti na udrzbu se zelen déli do Ctyt kategorii, pficemz
rozhoduje zejména typ rostlinnych prvki a jejich plosné zastoupeni:

e 1. Kategorie — nejintenzivngjsi udrzba

o parkovd nadmésti, zelen v centrech mést, centralni casti hlavnich
méstskych parki, zelen pfed vyznamnymi budovami

o typické jsou intenzivné kosené a zavlazované travniky, vysoky podil
kvétinovych zdhonti a vyssi zastoupeni tvarovanych dievin

o 2. Kategorie

o mensi parkové upravené plochy na méné exponovanych mistech,
velkeé parky, zelett méstskych ¢asti, uli¢ni stromotadi, zeleni v aredlech
vetejného obcanského vybaveni (Skolské a nemocniéni areély)

e 3. Kategorie
o sidlistni zelen, hibitovy
e 4. Kategorie
o lesoparky, pfirodn¢ krajinatské parky, louky a zeleil navazujici na
volnou krajinu (Balabanova a Kyselka, 2013).
2. 1. 3 Formy verejné zelené
Zakladni forma vetejné zelené je tvofena soustavou ploch, linii a solitér.
¢ Plochy souvislé vysadby
o parky, zahrady, sady, lesoparky, trdvniky

o rozptylena zelen

o aleje a stromotadi
o zelené pasy podél cest a zdhony
e Solitéry
o solitérni zelen
o mobilni zelen (kvétinové koSe a misy)
I ptesto, ze funkci zelené plni, nejsou jako zelen obvykle oznafovany plochy
s kulturnimi plodinami, tzn. ornd pada, vinice, chmelnice a intenzivni sady

(Safrankova a Travni¢kova, 2015).
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2. 1. 4 Problematika zelené v intravilanu

Zelen méstska

Vetejnd zeleit raznych sidel je odlisna v plosné vymeéte, uspotradani, piipadné
vyuzitelnosti. Jednim z ukazateli hodnoty Zivotniho prostfedi je pravé celkova
plo$na vymeéra zelené. Obecné lze fici, ze v centralnich, husté zastavénych castech
sidel je zelené ménég, nez v Castech okrajovych. Pfi¢emz pravé v husté zastavénych
centralnich castech by zelen svymi pocetnymi pozitivnimi u¢inky vhodné celila tém
negativnim, jako jsou naptiklad teplotni extrémy, zneciSténi ovzdus$i nebo nizka
vlhkost vzduchu a dale by také zelen uspokojila pottebu odpocinkovych a klidovych
ploch. Castymi piekazkami v ozelenéni mést jsou omezeni z hlediska dopravy,
bezpecnosti, inzenyrskych siti, pamatkové pé¢e &i prostorova omezeni. Casto je
upfednostnéno vyuziti prostoru ve prospéch ploch urcenych k zastavéni nebo
parkovani na tkor zelené (Balabanové a Kyselka, 2013).

Zelen venkovska

Problematika verejné zelen¢ se 1isi podle velikosti sidla. Vesnicka sidla jsou mensi
a maji bezprostiedni vazbu na okolni krajinu. Zelen v zastavéném uzemi je Casto
spjata se zeleni v nezastaveném uzemi a piirodni slozky se sem Casto dostavaji
s vegetaci podél vodoteci, rybnikl ¢i s biehovymi porosty. Pro venkovskou zeleni
jsou typické predzahradky vychazejici z tradice obce s pouzitim typickych kvétin,
stromi Ci oploceni. Vyznamné jsou také vzrostlé stromy, které jsou charakteristické
pro navsi, kostely, hibitovy, kaple nebo jind historicky vyznamna mista.
Prostorotvornd funkce zavisi na pfirodnim a krajinném rémci sidla. Potfeba ploch
vetejné zelené v zastavéném uzemi je mensi, pokud sidlo navazuje na harmonickou
okolni krajinu. Naopak pokud sidlo navazuje na intenzivné obdélavanou
zeméd¢elskou krajinu mé Casto vesnickd zeleii charakterizovand ovocnymi sady,
zeleninovymi i okrasnymi zahradkami, travnatymi hfisti, parky, rybniky a potoky
daleko vyssi biodiverzitu nez okolni orna ptida (Balabanova a Kyselka, 2013).

2. 1. 5 Ochrana verejné zelené

Vzéicné a ohroZené rostliny jsou chranény zdkonem nebo jinymi pravnimi normami.
Zakon nebo vyhlaska chranéné druhy vyjmenovdva a urcuje podminky jejich
ochrany (Kubat et al., 2003). VSechny zpusoby ochrany veiejné zelen¢ spadaji pod
pojem ,integrovana ochrana rostlin®“. Tento pojem zahrnuje ,,souhrn opatieni, ktera
po zvazeni veSkerych dostupnych metod ochrany rostlin potlacuji rozvoj populact
skodlivych organismiui, podporuji prirozené mechanismy ochrany pred skodlivymi
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organismy a snizuji rizika pro lidské zdravi a Zivotni prostiedi“ (zékon €. 326/2004
Sb.). Souhrn téchto opatfeni mé za kol udrzovat uzivani piipravkd a ostatnich
zpusobli ochrany rostlin v rozumnych hospodarskych a ekologickych mirach. To
znamend, zZe je kladen velky diraz na zachovani zdravych plodin pii co nejmensim
naruseni zemédélskych a lesnich ekosystémi (Safrankova a Travnickova, 2015).
Zpusoby ochrany vefejné zelené lze rozdélit do ¢tyt skupin:
e nepiimé opatfeni
o agrotechnické metody a Slechtitelské metody
e piimé opatieni:
o mechanicka
= odstranéni napadenych ¢asti a jejich likvidace
o fyzikélni
= optické (barevné lepové desky, svételné pasti, feromonové
lapace, ochranné sit¢)
= termické usmrceni Skodlivych organismu
o biologicka opatieni
* snizuji hustotu patogenti a Skiidcti vyuzitim antagonistl
o chemicka opatfeni (herbicidy, fungicidy, zoocidy)
= kontaktni ptfipravky — ziistavaji v misté dopadu
* mesostemické (lokalné systematické) — pronikaji do pletiva
= gsystémové piipravky — pronikaji hluboko do pletiva
e profylakticka (preventivni) opatfeni
o optimalni stanoviStni podminky (svétlo, teplota, vlhkost, pH putdy,
ziviny), vybér vhodného druhu, zdravy vysadbovy material,
prostorova izolace, vyZiva a hnojeni, zavlaha, hygienicka opatieni
e kurativni (1é¢ebna) opatfeni (Safrankova a Travnickova, 2015).
2. 2 Ocenovani dievin
V dnesnim svéte nalezneme mnoho porostl, které si zachovaly své unikatni ptirodni
1 kulturni hodnoty a pravé takové porosty predstavuji vzacné dédictvi a jsou
piikladem rozumného vyuZivani piirody a je tieba je nalezité chranit (Sevéik, 2006).
Ale 1 zelen parkt a zahrad v intravilanu ma velky biologicky a spolecensky vyznam.
Pro posouzeni hodnoty dievin se v minulosti hledala réiznd méfitka. Spatnym

ptikladem je ocenéni na zikladé¢ ceny dfeva nebo mnozstvi vyprodukovaného
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kysliku. Problémem je, ze zatimco u stroju s pfibyvajicim poctem let roste
opotfebeni a jejich cena klesa, u stromi se hodnota a vyznam s rostoucim poctem let
naopak zvysuje. Otdzkou ale zGstava, jak vyjadrtit fakt, Zze se stromy kazdym rokem
zhodnocuji (Svoboda, 2003).

2.2.1 Hodnota x cena

Pti ocenovani dievin je nutné rozliSovat ekonomické terminy hodnota a cena. Pojem
hodnota je definovan jako specificka vlastnost spolecenského nebo ptirodniho jevu,
ve které se projevuje jeji vyznam pro urcity subjekt (spole¢nost). Hodnota mtze byt
ekonomickd, moralni ¢i estetickd. Subjektivni teorie hodnoty vychazi z uzitku véci
pro konkrétni subjekt. Na rozdil od objektivni teorie, ktera vychazi z vyrobnich
nakladi a subjektivni postoj nebere v potaz. Druhym terminem je termin cena a je
definovdna jako penézni ekvivalent hodnoty nebo také jako absolutni vyjadieni
hodnoty (Dienstbier, 2003).

Zakonem o ocenovani majetku byl zaveden novy termin a tim je trzni hodnota.
»Irzni hodnotou se pro ucely tohoto zakona rozumi odhadovana castka, za kterou by
meély byt majetek nebo sluzba smenény ke dni ocenéni mezi ochotnym kupujicim a
ochotnym proddvajicim, a to v obchodnim styku uskutecneném v souladu s principem
trznitho odstupu, po nalezitéem marketingu, kdy kazda ze stran jednala informovane,
uvazlive a nikoli v tisni.” Princip trzniho odstupu je splnén, pokud ucastnici smény
mezi sebou nemaji zadny zvlastni vzdjemny vztah a jednaji vzajemné nezavisle.
Majetek se oceniuje trzni hodnotou v odivodnénych ptipadech, kdy nelze urcit
obvyklou cenu. Soucasné se zvazuji vSechny okolnosti, které maji na trzni hodnotu
vliv jako napftiklad trzni rizika a pfedpoklddany vyvoj na diléim ¢i mistnim trhu.
Pfi ocenéni musi byt vzdy dolozeny postup zpracovani udaji pouzitych pro urceni
trzni hodnoty & obvyklé ceny. Udaje pouzité pro uréeni trzni hodnoty musi byt
kontrolovatelné (zékon ¢. 151/1997 Sb.).

Trzni hodnotou je odhadovana ¢astka, kterd se urcuje na zakladé vybéru z vice
zpusobli ocenovani. Nejcastéji je to zpusob porovnavaci, vynosovy nebo nakladovy.
Pti urceni trzni hodnoty pfedmétu se ptihlizi k moZznosti jeho nejvyssiho a nejlepsiho
vyuziti, které je ke dni ocenéni mozné (vyhlaska ¢. 488/2020 Sb.).

2. 2. 2 Historie ocefiovani di‘evin v Ceské republice
Ocetiovani vzrostlych stromii v Ceské republice navazovalo na cenik okrasného
Skolkatského zbozi zroku 1961. Cenik v této dob& vychazel z potfeby vysazovat

vzrostlej$i odrostky. V roce 1967 na tento cenik navazal Podnikovy cenik vzrostlych
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okrasnych stromi a ke, ktery stanovil ceny parkové zelené i ceny stromil a porostt
v ucelovych rekreacnich lesich. Dalsi novinka pfisla v roce 1973, kdy vznikl novy
podnikovy cenik, ktery se liSil predevSim vysSi cenovou hladinou a zaroven
stanovoval zplsob vypoctu cen u stromil s vy$§im obvodem kmene, nez 130 cm.
V 70. letech 20. stoleti vznikla zaroven fada méstskych vyhlasek o vegetaci, jejichz
soucasti byly i ceniky vzrostlych stromi. K témto cenikiim pattila i kritéria pro
prirazky (kvalita biologicka a historickd) a srazky (zdravotni stav) ze zékladni ceny.
Roku 1993 vydal Cesky tstav ochrany piirody Metodiku ohodnocovani dievin
rostoucich mimo les a vypocet ndhradni vysadby. Na zdklad¢ této metodiky byla
zpracovana upravena metodika Agentury ochrany a ptirody Ceské republiky (2006),
jejiz soucasti byl pocitaCovy program pro ocenovani dievin. Nezdvisle na této
metodice byla zpracovana i Metodika ocetiovani trvalé zelen¢ (vegetacnich prvkii)
z roku 2007 (Kolarik et al., 2017).

2. 2. 3 Soucasnost ocefiovani ditevin v Ceské republice

V soucasnosti pouzivaji zdkonné normy vyraz okrasné rostliny ¢i okrasné dreviny.
Pojem okrasnd rostlina je dan jeji estetickou pusobnosti, kterd spociva jeji
individudlni 1 integrované ucinnosti. Individuélni pisobnost spoc¢iva v u€inku jedné
solitérni dfeviny. Integrovand ucinnost spociva v soucinnosti vzajemnych vztaht
jednotlivych dfevin a jejich uplatnéni v kompozici. Za okrasnou dievinu se povazuje
dfevina domaci i1 introdukovana (Alexandr, 2011).

Snaha o nalezeni efektivnich a co nejvice objektivnich metod zjiStovani cen
prirodnich zdrojii je velmi dilezita, nebot’ znalost jejich ceny je jednim z podstatnych
predpokladii realizace ndstroji ochrany zivotniho prostiedi. Dfeviny mohou byt
ocenovany za ucelem stanovovani:

e ceny okrasnych dievin v ramci majetkového ocenovani nemovitosti

o vySe majetkové Skody pii poskozeni ¢i zniCeni difeviny jako predmétu

vlastnického prava pro ucely aplikace ob¢anskopravni odpoveédnosti za Skodu

e vyse hmotné skody pro ucely posouzeni trestnépravni odpoveédnosti

e vyse zpusobené ekologické jmy

e vyse ndhradni vysadby za kécené dieviny

e vyse ndpravnych opatieni pfi ochrané ptirody

e vySe odvodu za kacené dieviny (Dienstbier, 2003).
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2. 2.4 Z4aKkon o oceniovani majetku a oceniovaci vyhlaska

Zakonnym piedpisem pro oceilovani vetejné zelen¢ je zadkon ¢. 151/1997 Sb.,
o ocenovani majetku a jeho provadéci vyhlaska ¢. 488/2020 Sb. Zékon ze dne 17.
cervna 1997 prosSel novelizaci, kterd je G¢innd od 1. 1. 2021. V ¢&asti prvni, § 2
s ndzvem ,,Zplusoby ocenovani majetku a sluzeb* je konstatovano, Zze pokud tento
zakon nestanovi jinak, majetek i sluzba se ocenuji cenou obvyklou (zakon ¢.
151/1997 Sb.).

Obvykla cena vyjadfuje hodnotu véci a ur¢i se porovnanim. Cena obvykla je
cena, ktera byla dosazena pfi prodejich stejného, poptipadé obdobného majetku nebo
pii poskytovani stejné nebo obdobné sluzby v obvyklém obchodnim styku
v tuzemsku ke dni ocenéni. Do ceny obvyklé se nepromitaji mimoiadné okolnosti
trhu, osobni poméry prodéavajiciho ¢i kupujiciho ani vliv zvlastni obliby. Mimotadna
cena je cena, do jejiz vySe se promitly mimotfadné okolnosti trhu, osobni poméry
prodavajiciho nebo kupujiciho nebo vliv zvlastni obliby. Cena zjisténa je cena, ktera
byla urCena jinym zplisobem nez cena obvykla nebo cena mimofddnad (zékon
¢. 151/1997 Sb.).

Ocenovani trvalych porostll je zahrnuto v § 14, § 15 a §16. §14 fesi Clenéni
trvalych porostli pro ucely oceflovani na lesni porosty, ovocné dieviny, vinnou
a chmelovou révu a jako posledni skupina jsou okrasné rostliny. §15 fesi ocenlovani
lesniho porostu a §16 se vénuje oceniovani ovocnych dievin, vinné a chmelové révy
a okrasnych rostlin. Posledné jmenovany §16 tika, ze:

e Ovocné dfeviny, vinna a chmelova réva se ocenuji vynosovym zpiisobem
podle druhu dfevin, jejich veéku, péstebniho tvaru nebo zplsobu zalozeni
jejich porostu. Ceny vinné a chmelové révy obsahuji ceny zafizeni vinic
a chmelnic.

e Okrasné rostliny se ocefiuji nakladovym zptisobem.

Zékladni ceny podle odstavcti 1 a 2 a jejich Upravu vyjadiujici zejména zdravotni
stav porosti, stupeil poskozeni, jejich ekonomickou zZivotnost a ceny zafizeni vinic
a chmelnic stanovi vyhlaSka (zédkon €. 237/2020 Sb.).

Ocenovani trvalych porostii v oceiiovaci vyhlasce fesi ¢ast patad §40 - §47. §40,
§41, §42 a § 45se zabyva ocenovanim lesnich porostii na lesnich pozemcich. §43 se
tesi lesni porost na nelesnim pozemku a tika, ze pokud ma trvaly porost na nelesnim
pozemku charakter lesniho porostu, 1ze jeho cenu urcit podle § 40 az 42. Jeho cena se

tedy ur¢i stejn¢ jako cena lesnich porosti. Obsahem §44 jsou nelesni porosty.
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Nelesnim porostem jsou dle tohoto paragrafu, druhého odstavce okrasné, ovocné
1jiné stromy a kefte, véetn¢ lesnich dfevin, které v zastavéném a nezastavéném uzemi
plni také jiné funkce nez porosty rostouci na pozemcich urc¢enych k plnéni funkci
lesa, zejména jako zelenl v zastavbé i ve volné krajin€, doprovodné zeleit vodnich
tokli vcetné biehovych porosti a doprovodnd zelen komunikaci (vyhlaska
¢. 448/2020 Sb.).

Dalsi moZznosti ocenéni trvalych porostii dle vyhlasky o oceiiovéani dle § 46
s ndzvem Ovocné dreviny, rychle rostouci dieviny, vinna réva, chmelové a okrasné
rostliny. Zékladni ceny a zplsoby jejich upravy, jsou uvedeny v ptiloze k vyhlasce.
Zakladni cena se stanovuje podle piislusné skupiny a vékové kategorie. Tato cena se
dale upravuje piirazkami ¢i srazkami a nasobi koeficienty. UrCend cena okrasné
rostliny nesmi byt nizs$i nez 1 % z jeji zakladni ceny (vyhlaska ¢. 448/2020 Sb.).
Ovocné dieviny
V zakladni cené ovocnych dfevin jsou zahrnuty i ndklady na bézné zplsoby opér
proti vyvraceni. Nejniz§i zakladni cenu ovocné dfeviny nelze sniZzovat zadnymi
sraZkami. Zakladni cenu ovocné dieviny lze se zdivodnénim zvysit az o 25 %. Déle
Naopak lez zékladni cenu ovocné dieviny s véenym zdivodnénim snizit az o 80 %
ato v pripadé vngjSich priznakli poskozeni. Upravena cena nesmi byt nizsi, nez
nejnizsi zakladni cena oceniované ovocné dieviny (vyhlaska ¢. 448/2020 Sb.).
Okrasné rostliny
Okrasné rostliny jsou dle vyhlasky o ocetlovani rozdéleny do péti skupin:

e stromy

e kefe a lidany

e trvalky

e neprodukéni travniky

e zivé plitky, ploty a stény

Prvnim krokem pii ocenéni okrasnych rostlin je provedeni mistniho Setfeni na
pozemcich, které jsou piedmétem ocenéni. Uéelem mistniho $etfeni je:

e botanicka identifikace rostlin,

e 7jisténi jejich aktudlniho stavu (fyzicky a zdravotni) ke dni ocenéni

e zdlUvodnéni ptfipadné Gpravy zékladnich cen ptirdzkami a srdZzkami,

e urceni vékové kategorie ocefiovanych rostlin pro stanoveni zdkladni ceny
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e popis stanovisté¢ okrasnych rostlin pro zdavodnéni zvolené hodnoty

koeficientu typu zelené,

e poiizeni fotodokumentace (vyhlaska ¢. 448/2020 Sb.).

Upravy zikladnich cen okrasnych rostlin pFirdtkami a srazkami

Zakladni ceny uvedené v ptiloze oceflovaci vyhlasky jsou platné pro okrasné rostliny
solitérni, optimaln¢ vyvinuté, se habitem odpovidajicim danému druhu, prubézné
a odbornym zptsobem udrZzované, zdravé, bez zjevného poskozeni. Zakladni ceny
okrasnych rostlin, jejichz stav se odliSuje od optimalniho vzhledu, vyvoje
a zdravotniho stavu, lze na zéklad¢ prikazného zdivodnéni upravit piirdzkami
a srazkami (vyhlaska ¢. 448/2020 Sb.).

Zéakon o ocenovani majetku chape pfi oceniovani strom jako soucast pozemku,
na kterém roste a ktery zhodnocuje. Ocenovani dfevin dle tohoto zdkona je
provadéno predevsim pro majetkové prevody, tudiz se pocitd s tim, ze dievina na
daném misté zlistava, pouze se meéni majitel pozemku, tedy i dieviny (Kolatik et al.,
2017).

Vynosovy zpusob

Jednou z metod, pomoci které se daji ocenit trvalé porosty je metoda vynosova. Tato
metoda prinasi predev§im ekonomicky pohled na cenu ocenovanych porosti.
Podstatou vynosové metody je stanoveni &istého zisku z dieviny. Cisty zisk je
rozdilem pifijmi a vydaji, pficemz jako pfijem lze pocitat napiiklad piijmy
z prodaného ovoce nebo najemné za pronajatou dfevinu a mezi vydaje lze pocitat
vydaje za pracovni silu, vydaje za postfiky a hnojiva a amortizace (vydaje na
odstranéni stavajici vysadby a jeji nahrazeni vysadbou novou). Pii oceniovani dieviny
vynosovou metodou se pocitd s udrzovanym stavem, a pokud tomuto stavu dievina
neodpovidd, musi do vysledné ceny promitnout naklady na udrzbu dfeviny.
Vzhledem k tomu, Ze zisk bude dosazen az v budoucnosti, jsou vynosy odiroc¢eny na
soucasnou hodnotu. U vynosové metody je tieba pocitat i1 s inflaci (Brada¢ a Fiala
1999).

Nakladovy zpiisob

Dalsi metodou vhodnou k ocenéni trvalych porostii je metoda nakladova. Vysledné
¢islo se ur¢i sumou vSech naklada (pfimé a neptimé naklady) na vypéstovani dieviny
na stanovisti stanovenou k datu ocenéni. Do vysledné ceny se zapocitava i zatizeni
jako je opora dieviny nebo ochrana proti okusu. Vysledkem nakladové metody je

trzni hodnota snizena o znehodnoceni (Brada¢, 1999).
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Porovnavaci zpiisob

Dalsim zplisobem vhodnym k ocenéni trvalych porostli je porovnavaci metoda,
jejimz synonymem je metoda srovnavaci ¢i komparativni. Princip této metody
spo¢iva v porovnani dfeviny s nckolika obdobnymi dievinami, se kterymi bylo
obchodovano v neddvné dobé. Vzorky, se kterymi ocefiovanou dfevinu
porovnavame, museji byt co nejvice shodné s co mozna nejmensim mnozstvim
odchylek (Zazvonil, 1996).

Pti aplikaci porovnavaciho zptisobu mizeme zvolit metodu pfimého porovnani
nebo metou nepiimého porovnavani. Metoda piimého porovnavani je zalozena na
tom, Ze je pii ni ocenlovana dfevina porovnavana piimo s jinymi dfevinami pomoci
indexti odliSnosti. Pfi pouziti metody nepiimého porovnavani je dfevina porovnavana
se standardnim subjektem, jehoZ vlastnosti a cena jsou piesné definovany (Bradac,
2004).

2. 2. 5 Metodika Agentury ochrany p¥irody Ceské republiky (AOPK)

Princip této metody spociva ve vypoctu mozné kompenzace odstranovanych dievin
formou vysadby novych jedincii v obdobi péti let. Praveé timto ¢asovym horizontem
se metodika AOPK CR li§i od oby&ejného nikladového zptisobu ocefiovani. Pogita
se snahradou odstranované dieviny formou vysadby vice dfevin, jejichz efekt
povede k nahrad¢ funkce odstraniovanych dievin praveé v horizontu péti let. Vypocet
hodnoty dfevin pomoci této metodiky slouzi jako podklad pfi planovani umisténi
stavby, pfi planovéni tras vykopd nebo pii vypoctu vySe finan¢nich nakladi na
pravidelnou péci o dieviny. Tato metodika oceiiuje predevsim ekologickou ujmu,
ktera by vznikla odstranénim dfeviny z mista nasledkem kaceni nebo poskozeni
dfeviny nedovolenym zasahem (Kolatik et al., 2017).

Nedovolené zasahy do dfevin, které jsou vrozporu s pozadavky na jejich
ochranu, nalezitosti Zzadosti o povoleni kéaceni dfevin rostoucich mimo les
a nalezitosti oznameni o kaceni dfevin stanovuje ministerstvo zivotniho prostiedi.
Podle § 8 je ke kaceni dfevin nezbytné povoleni organu ochrany piirody (neni-li
stanoveno jinak). Povoleni lze vydat ze zavaznych divodi po vyhodnoceni
funkéniho a estetického vyznamu dievin. Déle mlze organ ochrany pfirody ulozit
zadateli o povoleni kaceni dfevin pfiméfenou ndhradni vysadbu ke kompenzaci
ekologické ujmy, kterd vznikla pokdcenim dievin (zékon ¢. 114/1992 Sb.).

Vysi této ekologické Gymy lze vycist podle metodiky AOPK a v dané vysi

nasledné ulozit povinnost realizace vysadeb. Nahradni vysadba milize byt provedena
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na pozemcich, které jsou ve vlastnictvi Zadatele, ale i na pozemcich které v jeho
vlastnictvi nejsou, pokud s tim jejich vlastnik souhlasi (Kolafik et al., 2017).
Soucasné mlze organ ochrany ptirody ulozit povinnost nasledné péce o dieviny po
nezbytné nutnou dobu, nejvyse vSak na dobu péti let. Pokud organ ochrany piirody
nestanovi povinnost provedeni nadhradni vysadby, je ten, kdo kéaci dfeviny povinen
zaplatit odvod do rozpoctu obce, ktera jej pouzije na zlepSeni zZivotniho prostiedi.
Ten, kdo kécel dieviny protipravné, je povinen zaplatit odvod do Statniho fondu
zivotniho prostiedi Ceské republiky (zdkon &. 114/1992 Sb.).

Metodika AOPK CR 2017 fesi zvlast ocefiovani solitérnich stromt a ocefiovani
porostu difevin. Pfi ocenovani stromd je nutné znat vstupni udaje: taxon stromu,
prumér (obvod) kmene ve vysSce 1,3 m, vySka stromu, vySka nasazeni koruny,
primér koruny, vitalita, zdravotni stav, objem koruny odebrané nevhodnym fezem,
atraktivita umisténi stromu, rastové podminky stromu, prvky se zvySenym
biologickym potencidlem, biologicky vyznam taxonu a biologicky vyznam
stanovisté. Pfi ocenovani porostl dievin je nutné znat charakter porostu dfevin,
vhodnost porostu, péstebni stav porostu, biologickou hodnotu porostu a atraktivitu
umisténi (Kolafik et al., 2017).

Vstupni parametry pro ocenéni stromu

1. Druh dieviny v¢etné kultivara

2. Primér kmene ve vysce 1,3 m nad zemi, ve sméru kolmém k ose kmene. Pokud
se strom vétvi pod touto vyskou, méfi se primér kmene pod vétvenim.

3. Fyziologicka vitalita reprezentuje dievinu z hlediska jeji fyziologické aktivity. Je
pouzita nasledujici stupnice: Vyborna az mirné snizena —> Zretelné snizena -
Vyrazné sniZzena - Zbytkova = Suchy strom

4. Zdravotni stav hodnoti urovenn mechanického naruseni, ptitomnost dievokaznych
hub, dutin, ¢i deformaci. Je pouzita nasledujici stupnice: Vyborny az dobry ->
ZhorSeny = Vyrazné zhorSeny = Silné naruseny = Havarijni/ rozpadly strom

5. Atraktivita umisténi stromu zohlediiuje stanovisté, na kterém strom roste. V potaz
je brana frekvence pohybu osob na stanovisti a vizualni ptisobeni stromu. Je pouZita
nasledujici stupnice: Vysoka = Stiedni 2 Mén¢ vyznamna - Nizka

6. Riistové podminky zohlediuji stanovisté z hlediska velikosti prokofenitelného
prostoru a pudnich podminek pro rist a vyvoj dieviny. Tento parametr se hodnoti v
prostoru daném primétem koruny dospélého jedince daného taxonu. Je pouzita

nasledujici stupnice: Neovlivnitelné = Dobré = Zhorsené = Extrémni

23



7. Biologicky vyznam stanovisté je parametr, ktery hodnoti skuteCnost, zda by

odstranénim stromu mohlo dojit k ohrozeni existence zivofichl na stanovisti,

piipadné zda jsou v okoli jiné dfeviny, které by tuto funkci mohly nahradit. Je

pouzita nasledujici stupnice: Solitérni strom > Soucasti stromotfadi = Soucast

vétsiho celku (Kolatik et al., 2017).

Vstupni parametry pro ocenéni porostu dievin

1. Rozlohy riiznych druhii porostii (m?):

Kefte nizké: Porost dievin s vySkou v dospélosti dosahujici do 1 m.

Kefe stiedni a vysoké: Porost keiti s vyskou v dospélosti vétsich nez 1m.
Liany: Popinavé dfeviny bez rozliSeni.

Porost stromil — kultura: faze néaletu/narostu nebo kultury (uméle vysazené
dfeviny) od druhého roku existence nejcastéji do veku 10-ti let.

Porost stromii — mlady porost: mlazina a tyCovina. Faze je ukoncena ve
chvili, kdy v porostu ptevladaji jedinci s obvodem nad 80 cm.

Porost stromt — dospivajici a dospély porost

Porost stromti — vékové diferencovany porost: porost s ptfitomnosti vice

vyvojovych fazi (Kolatik et al., 2017).

2. Ostatni parametry

Vhodnost porostu na daném stanovisti: Nezadouci = Vhodné = Ostatni
Péstebni stav porostu dievin vyjadiuje uroven péstebni péce, kterd byla
provadéna v porostu dievin v minulosti: Péstebné zanedbany -> Pribézné
nevychovavany - Vychovavany

Biologickéd hodnota reprezentuje porost z pohledu rozsahu specidlnich typt
biotopti, dilezitych obzvlaste pro vyvoj ohrozenych a chranénych druhi
organismi: Vysoka > Stfedni = Nizka

Atraktivita umisténi porostu dfevin zohlediiuje stanovisté, na kterém porost
roste. V potaz je brdna frekvence pohybu osob na stanovisti a vizudlni
plisobeni porostu. Je pouzita nasledujici stupnice: Vysoka = Stfedni 2>

Méné vyznamna (Kolaiik et al., 2017).

2. 2.6 Kochova metoda

Metoda Wernera Kocha byla vytvofena na konci 60. let 20. stoleti v Némecku. Sviij

dnesni nazev metoda dostala az vroce 1975 rozhodnutim Spolkového soudniho

dvora. Vypocet hodnoty stromu touto metodou byl uznan jako vhodny pro stanoveni
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zpusobené Ujmy, pokud neptipadalo v tivahu uvedeni do piivodniho stavu. Kochova
metoda byla v roce 2008 zakotvena i do soustavy rakouskych norem. V Némecku
a Rakousku je Kochova metoda soudy uznavéna jako zplsob ke zjiStovani ceny
dfevin pii feSeni ndhrady za dfeviny, které byly znicené nebo poskozené a neni
mozno dfevinu nahradit ve stejné velikosti a kvalité. Metoda byla ptivodné vyvinuta
pro funkéné, prostoroveé a ekonomicky nejvyznamnéjsi kategorii dievin, kterou jsou
stromy, ale je flexibilni a lze ji pouzit i na ocenovani trvalek a travniki (Bulit, 2013).

Kochova metoda vychazi zmyslenky urofeni ndkladi potiebnych na
vypéstovani ndhradniho stromu stejné¢ho taxonu. Vypocet ndkladl se odviji podle
ttech vzajemné na sebe navazujicich Casovych etap: vysadba (zalozeni), zajisStovani
(stabilizace) a rozvoj. Naklady jednotlivych fazi se scitaji a zarocuji jednoduchym
a slozenym Urokem. Do vysledného Eisla se jesté pficitaji ndklady rizika vysadby
v dobé¢ zajistovani stromu na trvalém stanovisti. Od sumy nakladd se odecitaji srazky
za vek, vady a poskozeni. Vysledné ¢islo je povazovano za vécnou hodnotu dieviny
ke dni jejiho zjistovani (Bulit, 2013).

Popsany vypocet je uplatnovan u dfevin zni¢enych, odstranénych ¢i u dfevin
zijicich, u kterych je potteba vycislit majetkovou hodnotu napiiklad za ucelem
vyvlastnéni. U dfevin ¢aste¢né poskozenych se rozliSuje Skoda trvald a docasna.
Zakladem vypoctu obou téchto Skod je vécnd hodnota dfeviny pied jejim
posSkozenim. Rozhodujicimi faktory jsou: Cas potiebny pro péfi o poskozenou
dfevinu, odhad funkéni ztraty z ptivodni hodnoty, néklady na potfebnou péci po
poskozeni a riziko pro pfipady nutného ptredcasného pokaceni dieviny v disledku

vzniklého poskozeni (Bulit, 2013).
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3 Metodika

3.1 Cil prace

Cilem prace je identifikovat vefejnou zelenl v intravilanu konkrétni obce a pomoci
dvou vybranych metod ji ocenit a vysledky téchto dvou metod mezi sebou porovnat.
Dil¢im tkolem je vycislit naklady na udrzbu zelené v obci.

3. 2 Material

3. 2.1 Zakladni informace

Obec Nad¢jkov lezi v Jihoceském kraji, 20 km severozapadné od mésta Tabor. Na
vychod¢ sousedi s katastralnim uzemim Jistebnice, na jihu s BoZeticemi, na zapadé
lezi Vlksice a ChySky a na severu sousedi s katastralnim tzemim Sedlec-Pr¢ice,
které lezi ve StredoCeském kraji.

Katastralni uzemi Nadéjkov ma podle udaji z roku 2018: 711 obyvatel, z ¢ehoz
téméer 500 obyvatel zije pfimo v obci Nadéjkov a zbylych vice nez 200 osob Zije
v pfilehlych osadach. Obec ma sviij obecni Gfad. Celkovd vyméra spravniho Gzemi
obce je 24,08 km?. Nadmoiskd vyska kostela na navsi je 540 m n. m.
Trojice azamek ze 14. stoleti. Nad&jkov je Glenem Spoleenstvi obci Certovo

bfemeno. Farnost je spravovana farnosti v Jistebnici (Nadejkov.cz).

|'<|‘_J{Z.“'.,-'r

Obrizek 3. 3 : Mapa Ceské republiky (Regiony.kurzy.cz/)
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3. 2. 2 Historie a rozvoj osidleni zamku
Znamky osidleni oblasti dnesniho Nad¢jkova sahaji az do pravéku. Byly zde
nalezeny poziistatky mohylovych pohiebist’ a stopy po ryZzovani zlata. Osidleni bylo
velmi fidké. V dobé raného stredovéku zacalo intenzivnéjsi osidlovani této oblasti
a puvodni prales se zacal pomalu ménit na pole, louky a pastviny. Prvni pisemna
zminka o obci Nad¢jkov je ze soudniho zapisu z roku 1373 a dalsi z roku 1416.
VétSina pisemnych zprav o Nadéjkove se tyka mistni tvrze. Majitelem tvrze byl stary
Slechticky rod rytiiit Doudlebskych z Doudleb na Malsi, kteti méli v erbu rytife
s tasenym mecem v modrém poli. Ti ve druhé polovin€ 16. stoleti ptestavéli tvrz na
zamek a obklopili rybniky. Dalsi majitelé se velmi Casto stfidali:

e 1666 Mikulas z Germersheimu a Harpershofu

e 1681 Martin Antonin la Saga na Kamenici

e 1686 Jan Franz - nechal ptestavét kostel

e 1703 Jifi Botek Dohalsky z Dohalic

e 1730 Véclav Ignac hrabé Dejm ze Sttiteze — zbudoval hrobku a farni budovu

e 1754 Apolonie Scherzerova, baronka z Kleinmiihlu — opatfila pro kostel oltat,

kazatelnu a varhany

e 1761 Antonin Ferdinand Feuerstein z Feuersteinberku

e 1803 Jan Tuskany z Prahy

e 1843 Karel Hrabé z Mitrovic, pan na Kolod¢jich

e 1862 Hrabénka Karolina Vratislavova — Kokotova

e 1917 akademicky malit Karel Beck

e 1936 rodina Segerova

e 2008 Galileo Veritas (Nadejkov.cz).
3. 2. 3 Urbanisticka struktura
Zakladem je ulicova zastavba venkovského charakteru s malym podilem ploch pro
vyrobni funkce. Zastavba podél patefnich komunikaci je uz ukoncend vzhledem
k limitujicim podminkdm terénu. V severni Casti obce jsou navrzeny nové plochy
k zastavbé. Pocita se s ulicovou formou s pateini komunikaci. Na zapadni stran¢ je
dominantou zamecky park, ktery predstavuje nezastavitelné Uzemi véazané na

Nadéjkovsky potok a ptilehlou zeleni (Jirovsky, 2006).

27



3. 2. 4 Prirodni charakteristika

Resené tizemi patii pod Hercynsky systém, podsystém Hercynska pohoii, provincie
Ceskd vysotina, soustava Cesko-moravskd, oblast Stiedodeské pahorkatiny,
konkrétné¢ Taborskd pahorkatina. A zde se nachazi pfirodni park Jistebnicka
vrchovina (Albrecht et al.,, 2003). Jistebnickd vrchovina lezi pfevaznou Ccasti
v JihoCeském kraji, ale okrajové zasahuje i do StfedoCeského kraje, kde piimo
sousedi s kopcovitou krajinou Sedl¢anska (Malicek et al., 2006). Celkova rozloha
ptirodniho parku Jistebnickd vrchovina je 152,7 km?. Piirodni park Jistebnicka
vrchovina byl zfizen na ochranu mistni kopcovité krajiny, historickych pamatek,
krajinné architektury a k zachovani typického krajinného razu. Krajina vznikla
tradicnim hospodafenim je téméf nedot¢end masovou rekreaci a pramyslem
(Nadejkov.cz).

3.2.5Klima

Uzemi spadd do dvou klimatickych regionii - MT4 (mimé& teply vlhky)
a MCH (mirn¢ chladny, vlhky). Primérna ro¢ni teplota je 6,6 °C. Oblast je vystavena
pievazné severozapadnimu proudéni. Nejblizsi srazZkomérnd meteorologicka stanice
je umisténa v Nadéjkove (Vétrov). Primérné srazky se pohybuji okolo 602 mm/rok.

Klimatické charakteristiky

Tabulka 3. 1: Klimatické charakteristiky (Petrovi¢, 1969)

prumérny pocet letnich dni 38,3
primérny pocet mrazovych dnti 126,0
pramérny pocet ledovych dni 37,9
prumérny pocet dni se srazkami 1 mm a vice 104,8
suma srazek v zimnim obdobi (mm) 222
pocet dni se snéhovou piikryvkou 63,4
pocet zatazenych dni 157,3
pocet jasnych dni 40,9
pocet dnii s bourkou 26,7

Tabulka 3. 2: Mésic¢ni uhrn srazek (Petrovic, 1969)

L. . | oL | 1v. [ v. | VL | VIL | VIIL | IX. | X. | XI. | XII. | Rok

35 |31 |32 |44 |64 |75 |80 |71 46 (47 |37 |40 |602
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Tabulka 3. 3: Smér a sila vétru (Petrovic, 1969)

S SV A% IV J JZ Z SZ Bezvétii

% 8,5 6,5 5,5 13,9 7,1 8,7 9,7 17,9 22,2

Tabulka 3. 4: Priimérné trvani slunecniho svitu za obdobi 1926-1950 podle
registrace heliografu (Petrovic, 1969)

L. . | oL (1v. | v. | VL. | VIL | VIIL | IX. | X. | XL |XIIL. | Rok

42 |75 | 128 | 162 | 213 | 231 | 234 | 221 | 168 | 100 |44 |31 1649

Languv dest’ovy faktor - LDF

LDF =3 =2 -91
t 66
S pramérny ro¢ni tthrn srazek 602 mm
t prumérna ro¢ni teplota vzduchu 6,6 °C

Podle Langova dest'ového faktoru spada fesené uzemi do humidni oblasti (Petrovic,
1969).

3. 2. 6 Geologie

Uzemi Ceské republiky je sloZeno ze dvou geologickych jednotek: Cesky masiv
a Karpaty. ReSené uzemi patii do oblasti Ceského masivu, ktery je stradi a jeho
zaklad vznikl v pfedprvohornim obdobi a posledni velkd sedimentace byla v kiidé
(konec druhohor). V Ceském masivu jsou podklady vsech obdobi od starohor
po &tvrtohory. Cesky masiv tvoii komplex hornin usazenych, pieménénych
1 vulkanickych, mékkych i tvrdych, kyselych i zésaditych (Sadlo a Storch, 2000).

3. 2.7 Pedologie

V fesené oblasti se nachézeji souvislé plochy kambizemi acidnich s malymi ostravky
pseudogleji. Méné zastoupené pudni typy jsou podzoly na kyselych stanovistich,
gleje a fluvizemé& v okoli vodnich toki. Specifické pidni podminky vznikaji na
plochach se stiidavym zamoktovanim. Podél vodoteci a na pramenistich se nachéazeji
pudy s vysokou hladinou podzemni vody (Mapy.vumop.cz).

3. 2. 8 Hydrologie

Nejvyznamnéj$§im vodnim tokem je Nadéjkovsky potok, ktery se vléva do ficky
Smutné. Spravcem Nadéjkovského potoka je Zemédélskd vodohospodarska sprava,
a spravcem ticky Smutné je Povodi Vltavy. Na Nadéjkovském potoce lezi rybniky
Bezdékovsky, Malijov, Mlynsky, 1. Zamecky, 2. Zamecky, 3. Zamecky, Kovaisky,
Vratislav a Rakosny (Papez, 2006).
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3.2.9 Fauna a flora

Na Nadé¢jkovsku probihal mezi roky 2004 a 2006 biologicky prizkum pro obCanské
sdruzeni Zachovaly kraj. Prizkum byl zamétfeny predevSim na vyskyt ohrozenych
druhil rostlin a zivo€ichl. Z rostlin zde byly nalezeny: vachta trojlistd (Menyanthes
trifoliata), prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis), kosatec sibitsky (Iris sibirica),
diipatka horskd (Soldanella montana) a titina nachovd (Calamagrostis
phragmitoides). Z zivo€ichti zde byl zaznamenan vyskyt téchto druhi: krahujec
obecny (Accipiter nisus), tuhyk obecny (Lanius collurio), krutihlav obecny (Jynx
torquilla), kiepelka polni (Coturnix coturnix), vlastovka obecna (Hirundo rustica),
rorys obecny (Apus apus), bramborni¢ek hnédy (Saxicola rubetra), lejsek Sedy
(Muscica pastriata) a koptivka obecna (Anas strepera). Obojzivelnici: Colek obecny
(Lissotriton vulgaris), ropucha obecné (Bufo bufo), rosnicka zelenad (Hyla arborea),
skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae), blatnice skvrnitd (Pelobates fuscus),
kuiika obecna (Bombina bombina). Plazi: uzovka obojkova (Natrix natrix), jestérka
zivoroda (Zootoca vivipara), slepys kiehky (Anguis fragilis), zmije obecna (Vipera
berus). A zryb se Nad¢jkovském a Petiikovickém potoce ryb vyskytuje pstruh
obecny potocni (Salmotrutta morphafario)) mienka mramorovand (Barbatula
barbatula), hrouzek obecny (Gobio gobio), (Nadéjkov.cz, 2007).

3. 3 Metody

3. 3.1 Literarni reSerse

Praktické casti diplomové prace predchézela c¢ast teoretickd, pii které byla
zpracovana literarni reSerSe z odborné literatury. Cilem literarni reSerSe je seznamit
se s nazvoslovim v oblasti ocefiovani a popsat metodiky, které jsou vhodné pro
ocenéni dievin, véetn¢ ndrokiti jednotlivych dfevin na zisk informaci pro ocenéni. V
této Casti prace byla pouzita prevazné tisténad odborna literatura.

3. 3.2 Vybér tizemi

Prvni etapou praktickych praci byl vybér tizemi. Obec Nadéjkov byla zvolena kvili
dostupnosti veskerych potfebnych informaci, a to pievazné v uzemnim planu obce
a ve strategickém planu obce Nadéjkov pro obdobi 2016 -2025.

3. 3.3 Mapové a textové podklady

Dalsi etapou praci bylo vyhledavani, zkoumani a tfidéni vSech dostupnym mapovych
a textovych podkladi. Do veSkeré dokumentace tykajici se obce je mozné
nahlédnout na mistnim Obecnim ufadé. Mapy i informace jsou také dostupné

na webovych stankach obce Nadéjkov. Je zde zvetfejnéna mapova i textova cast
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tizemniho planu. Pro popis izemi byly vyuzity mapové portaly (Ceska geologicka
sluzba, Nahlizeni do katastru nemovitosti, Narodni geoportadl INSPIRE,
Hydroekologicky informaéni systém VUV TGM), uzemni a strategicky plan obce.
Mapovy vystup, vyskytujici se v této praci, byl vytvofen za pomoci programu
ArcGIS 10.6.1 K mapé byl pfifazen soufadnicovy systém S-JTSK.

3. 3. 4 Terénni prizkum tzemi, popis izemi a porizeni fotodokumentace

V zati roku 2020 byl proveden terénni prizkum celého dotceného izemi. K orientaci
v krajin€ byla vytvofena digitalni mapa vetejné zelen¢ v intravilanu obce Nadéjkov
prostiednictvim GIS a WMS serverti. Nejprve byla stanovena hranice feSeného
uzemi a dale byly zakresleny jednotlivé prvky vetejné zelené. Jako podkladova mapa
byla pouzita ortofotomapa. Veskera vetejnd zelen vyskytujici se v mapovém
podkladu byla nafocena a popséna. Fotografie stromt jsou uvedeny v ¢asti vysledky
a diskuse vzdy u konkrétniho ocefiovaného stromu, fotografie keii a zivach plotl
jsou uvedeny na konci ¢asti v ptilohach. Dalsim krokem bylo zjisténi vSech hodnot
potfebnych k ocenéni vetejné zelen¢ a zaznamenani do tabulek.

3. 3.5 Zpracovani

Posledni fazi bylo vlastni zpracovani ziskanych hodnot a ocenéni dvéma rtiznymi
ocelovacimi metodami. Prvni metodou byla vyhlaska o oceniovani, podle které byla
ocenéna veskera vetejna zelen. Druhou metodou metoda AOPK pro dfeviny rostouci
mimo les. Touto metodou byly ocenény pouze solitérni stromy s primeérem vétSim
nez 25 cm (méfeno ve vysce 1,3 m nad zemi, ve sméru kolmém k ose kmene). Pro
ptehlednost je v ptilohach pfilozena tabulka s ¢iselnym oznacenim kazdé dieviny

a mapa, kde jsou jednotlivé dieviny nebo jejich skupiny vyznaceny.
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4 Vysledky a diskuse

4. 1 Lipa srd¢ita (Tilia cordata) (€. 1)

e

an B

Fotografie 4. 1: Lipa srd¢ita na navsi (Vlastni)

Tabulka 4. 1: Lipa srd&ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Lipa srdcita

Pramér kmene

40 cm

Fyziologicka vitalita

Vyrazné sniZena

Zdravotni stav

Vyrazné€ zhorSeny

Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Vysoka
Ristové podminky Extrémni

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Suché vétve

Biologicky vyznam stanovisté

Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 85800
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 34320
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 34320
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 34320 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 43.586 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)

e V¢kova kategorie: 41-60 let

e Zakladni cena ve vymezenych skupinédch stromii: 40.160 K¢ (Tabulka ¢. 2)

32




e Srazka 50 % u stromu solitérnich s poSkozenim ¢i jinym naruSenim koruny
bez houbovych a jinych chorob
o 40.160 * (50/100) = 20.080 K¢
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 20.080 *0,8 = 16.064 K¢
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz) = 2 (Tabulka €. 9)
o 16.064 *2=32.128 K¢
o Vysledna hodnota: 32.128 K¢
4.2 Lipa srdcita (¢. 2)

Fotografie 4. 2: Lipa srd¢ita na navsi (Vlastni)

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy III, (Ptiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢kova kategorie: 6-10 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 3.660 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (pfiloha ¢. 20, tabulka ¢. 1)

o 3.660 *0,8 =2.928 K¢

e U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
o Vysledna hodnota: 2.928 K¢
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4. 3 Lipa srdcita: strom republiky (€. 3)

Fotografie 4. 3: Lipa srd¢ita na navsi: strom republiky (Vlastni)
Tabulka 4. 2: Lipa srd¢ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Lipa srd¢ita
Primér kmene 64
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom ne
Atraktivita umisténi stromu vysoka
Ristové podminky dobré
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 225900
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 225900
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 180720
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 180720 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 229.514 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sh.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromi:
e Vymezeni skupin stromt: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)

e V¢kova kategorie: 81-100 let
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Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 66.160 K¢ (Tabulka ¢. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)

o 66.160 *0,8 =52.928 K¢
U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
Vysledna hodnota: 52.928 K¢

4. 4 Lipa srd¢ita na navsi (€. 4)

Fotografie 4. 4: Lipa srd¢ita na navsi (€. 4) a smrk ztepily (€. 5), (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:

Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
Vékova kategorie: 6-10 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromli: 3.660 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)

o 3.660 *0,8=2.928 K¢
U této dieviny nebyly pouZity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)

Vysledna hodnota: 2.928 K¢
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4. 5 Smrk ztepily (Picea abies) na navsi (¢. 5)

Tabulka 4. 3: Smrk ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon smrk ztepily
Primér kmene 36
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Vysoka
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 68100
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 68100
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 47640
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 47670 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 60.541 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromil: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
V¢ékova kategorie: 41-60 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 25.760 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)

o 25.760 *0,8 = 20.608 K¢
U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisteé okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
Vysledna hodnota: 20.608 K¢
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4. 6 Jedle bélokora (Abies alba) na navsi (¢. 6)

m— z TIIR

Fotografie 4. 5: Jedle bélokora (Vlastni)

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromii: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e Vékova kategorie: 6-10 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromii: 2.150 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)

o 2.150 *0,8 =1.720 K¢

e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
o Vysledna hodnota: 1.720 K¢

4.7 Lipa srd¢ita na navsi (¢. 7)

Fotografie 4. 6: Lipy srd¢ité na navsi (zprava ¢. 7, €. 8 a €. 9), (Vlastni)
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy III, (Ptiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢ékova kategorie: 11-20 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromii: 13.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 13.160 *0,8 =10.528 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
o Vysledna hodnota: 10.528 K¢

4. 8 Lipa srd¢ita na navsi (¢. 8)

Tabulka 4. 4: Lipa srd¢ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Lipa srd¢ita
Primér kmene 40 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Vysoka
Rustové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 85800
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 85800
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 60060
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 60060 bodl
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 78.679 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢kova kategorie: 41-60 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 40.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 40.160 *0,8 =32.128 K¢
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e U této dfeviny nebyly pouzity zadné pfirdzky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
o Vysledna hodnota: 32.128 K¢

4.9 Lipa srd¢ita na navsi (¢. 9)

Tabulka 4. 5: Lipa srd¢ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Lipa srd¢ita
Primér kmene 45 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Vysoka
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 104200
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 104200
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 72940
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 72940 bodl
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 92.634 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢kova kategorie: 41-60 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 40.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 40.160 *0,8 =32.128 K¢
e U této deviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)

o Vysledna hodnota: 32.128 K¢
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4. 10 Jablon domaci (Malus domestica) na Farské zahradé (¢. 10)

=

Fotografie 4. 7 Jabloné (¢. 10 a €. 11) a slivon (¢. 12) na Farské zahradé (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Piiloha &. 36: Ceny ovocnych dievin: Cést 2. Extenzivni ovocné vysadby:
e Charakteristika: polokmen (znacka JHKM-VK)
e V¢k: 13 let
e Zakladni cena: 2.273 K¢ (tabulka ¢. 23)
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
o Vysledna hodnota: 2.273 K¢
4. 11 Jablon na Farské zahradé (¢. 11)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Piiloha &. 36: Ceny ovocnych dievin: Cést 2. Extenzivni ovocné vysadby:
e Charakteristika: polokmen (znacka JHKM-VK)
o Vek: 13 let
e Zakladni cena: 2.273 K¢ (tabulka ¢. 23)
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
o Vysledna hodnota: 2.273 K¢
4. 12 Slivon domaci (Prunus domestica) na Farské zahradé (¢. 12)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Piiloha ¢. 36: Ceny ovocnych dievin: Cast 2. Extenzivni ovocné vysadby:
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e Charakteristika: viechny pé&stitelské tvary (znacka SP-vt)

o V¢k: 36 let

e Zékladni cena: 677 K¢ (tabulka €. 30)

e U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny
o Vysledna hodnota: 667 K¢

4. 13 Slivoit domaci na Farské zahradé (¢. 13)

Fotografie 4. 8: Slivon (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Piiloha ¢&. 36: Ceny ovocnych dievin: Cast 2. Extenzivni ovocné vysadby:
e Charakteristika: viechny péstitelské tvary (znacka SP-vt)
e V¢k: 36 let
e Zakladni cena: 677 K¢ (tabulka ¢. 30)
e U této dieviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny

o Vysledna hodnota: 667 K¢
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4. 14 Slivoil domaci na Farské zahradé (¢. 14)

Fotografie 4. 9: Slivon (Vlastni)
Tabulka 4. 6: Slivoii doméci: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon slivont doméci
Primér kmene 29
Fyziologicka vitalita Zteteln¢ snizena
Zdravotni stav Zhorseny
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stfedni
Ristové podminky neovlivnéné
Prvky se zvysenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Soucast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 44300
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 31010
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 15505
Krok 4/ Vysledna bodova hodnota: 15505 bodi
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 19.691 K¢
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Piiloha &. 36: Ceny ovocnych dievin: Cést 2. Extenzivni ovocné vysadby:
e Charakteristika: viechny péstitelské tvary (znacka SP-vt)
o V¢k: 36 let
e Zakladni cena: 677 K¢ (tabulka ¢. 30)
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
o Vysledna hodnota: 667 K¢

4. 15 Jasan ztepily (Fraxinus excelsior) v Zahradni ulici (C. 15)

Fotografie 4. 10: Jasan ztepily (Vlastni)
Tabulka 4. 7: Jasan ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Jasan ztepily
Primér kmene 46 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 126400
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 126400
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 63200
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 63200 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 80.264 K¢
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:

4. 16 Borovice lesni (Pinus sylvestris) v Zahradni ulici

Fotografie 4. 11 Borovice lesni ¢. 16 a €. 17 (Vlastni)

Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
Vékova kategorie: 41-60 let
Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 35.280 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)

o 35.280 * 0,8 =28.224 K¢
U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
Vysledna hodnota: 28.224 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:

Vymezeni skupin stromi: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
Vékova kategorie: 11-20 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 7.620 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)

o 7.620 *0,8 = 6.096 K¢
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e U této dfeviny nebyly pouzity zadné pfirdzky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
o Vysledna hodnota: 6.096 K¢
4. 17 Borovice lesni v Zahradni ulici (¢. 17)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromii: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢kova kategorie: 6-10 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 2.150 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (pfiloha ¢. 20, tabulka ¢. 1)
o 2.150 *0,8 =1.720 K¢
e U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka ¢. 9)
o Vysledna hodnota: 1.720 K¢

4. 18 Jirovec mad’al (desculus hippocastanum) v ulici u Kastanu (¢. 18)

Fotografie 4. 12: Jirovec mad’al (Vlastni)
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Tabulka 4. 8: Jirovec mad’al: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon jirovec mad’al
Priimér kmene 68 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stfedni
Rustové podminky Dobré
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Poskozeni borky
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 274100
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 274100
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 164460
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 164460 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 208.864 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sh.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromi:

Vymezeni skupin stromii: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
Vékova kategorie: 81-100 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 57.280 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)
o 57.280 *0,8 =45.824 K¢
U této dieviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka €. 9)
o 45.824 *0,75=34.368 K¢
Vysledna hodnota: 34.368 K¢
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4. 19 Javor klen (Acer pseudoplatanus) v ulici Pivovarska (¢. 19)

Fotografie 4. 13: Javor klen (Vlastni)
Tabulka 4. 9: Javor klen: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Javor klen
Primér kmene 66 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Ristové podminky Dobré¢
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 274100
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 274100
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 164460
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 164460 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 208.864 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
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e V¢kova kategorie: 81-100 let

e Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 57.280 K¢ (Tabulka €. 2)

e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 57.280 *0,8 =45.824 K¢

e U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny

o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 45.824* 0,75 =34.368 K¢

o Vysledna hodnota: 34368 K¢

4. 20 Jirovec mad’al u Skoly (¢. 20)

Fotografie 4. 14: Jirovec mad’al u §koly (Vlastni)
Tabulka 4. 10: Jirovec mad’al: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu
Taxon Jirovec madal
Primér kment 41 ¢cm, 46 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Vysoka
Rustové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom
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Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 225900
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 225900
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 158130
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 159130 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 200.825 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
Vékova kategorie: 41-60 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 35.280 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)

o 35.280 *0,8 =28.224 K¢

U této dieviny nebyly pouZity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny

Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka €. 9)
Vysledna hodnota: 28.224 K¢
4. 21 Lipa srdcita u Skoly (€. 21)

Fotografie 4. 15: Lipa srdc¢ita u Skoly (Vlastni)
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Tabulka 4. 11: Lipa srd¢iti Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Lipa srd¢ita (Tilia cordata)
Primeér kmene 37 cm, 39 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Vysoka
Rustové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 153400
Krok 3 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 153400
Krok 5 / Zohlednéni polohového koeficientu: 107380
Krok 8 / Vysledna bodova hodnota: 107380 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 136.373 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sh.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromi:
e Vymezeni skupin stromt: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢kova kategorie: 41-60 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 40.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka ¢. 1)
o 40.160 *0,8 =32.128 K¢
e U této dieviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)= 1,0 (Tabulka €. 9)
o Vysledna hodnota: 32.128 K¢
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4. 22 Oresak cerny (Juglans nigra) v Nové ulici (€. 22)

—-—

Fotografie 4. 16: OreSak ¢erny (Vlastni)
Tabulka 4. 12: Ofe$ak ¢erny: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Ofesak Cerny
Primér kmene 63 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvysenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 225900
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 225900
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 112950
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 112950 bodu
Hodnota stromu v K& pro rok 2020: 143.447 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy II, (Pfiloha €. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢ékova kategorie: 61-80 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromii: 48.280 K¢ (Tabulka €. 2)
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e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 48.280 *0,8 = 38.624 K¢

e U této dfeviny nebyly pouzity zadné pfirdzky ani srazky ze zékladni ceny

o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 38.624 * 0,75 =28.968 K¢

o Vysledna hodnota: 28.968 K¢

4. 23 Javor babyka (Acer campestre) v ulici 5. kvétna (€. 23)
r— e . T 3

Fotografie 4. 17: Javor babyka v ulici 5. Kvétna (€. 23), lipa srd¢ita: strom
republiky (€. 24) a lipa srd¢ita (€. 25), (Vlastni)

Tabulka 4. 13: Javor babyka: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon javor babyka
Primér kmene 25 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirn€ snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Rustové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencialem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Soucast stromotadi

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 58300
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 58300
Krok 4 / Zohlednéni polohového koeficientu: 29150
Krok 5/ Vysledna bodova hodnota: 29150 bodit
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 37.021 K¢
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy III, (Ptiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢ékova kategorie: 21-40 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromii: 25.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 25.160 *0,8 =20.128 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 20.128 *0,75=15.096 K¢
o Vysledna hodnota: 15.096 K¢
4. 24 Lipa srd¢ita v ulici 5. kvétna: strom republiky (¢. 24)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy III, (Ptiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e Véekova kategorie: 6-11 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 3.660 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 3.660 *0,8 =2.928 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 2928 *0,75=2.196 K¢
o Vysledna hodnota: 2.196 K¢
4. 25 Lipa srd¢ita v ulici 5. kvétna (€. 25)

Tabulka 4. 14: Lipa srd&ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Lipa srd¢ita

Primér kmene 29 cm

Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne

Atraktivita umisténi stromu Stfedni

Ristové podminky Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
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Biologicky vyznam stanovisté | Soucast stromotadi

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 58300
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 58300
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 29150
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 29150 bodit
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 37.021 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sbh.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny strom:
e Vymezeni skupin strom: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢kova kategorie: 21-40 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 25.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 25.160 *0,8 =20.128 K¢

e U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny

o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka €. 9)
o 20.128 * 0,75 = 15.096 K¢
o Vysledna hodnota: 15.096 K¢
4. 26 Javor babyka v ulici 5. kvétna (€. 26)

Fotografie 4. 18: Javor babyka ¢. 26 a ¢. 27 a borovice ¢erna ¢ 28 a ¢. 29
(Vlastni)
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy III, (Ptiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢kova kategorie: 11-20 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupinédch stromii: 13.160 K¢ (Tabulka ¢. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 13.160 *0,8 =10.528 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 10.528 * 0,75 =7.896 K¢
o Vysledna hodnota: 7.896 K¢
4. 27 Javor babyka v ulici 5. kvétna (€. 27)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy III, (Ptiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
e V¢ékova kategorie: 11-20 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 13.160 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 13.160 *0,8 =10.528 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 10.528 * 0,75 =7.896 K¢
o Vysledna hodnota: 7.896 K¢
4. 28 Borovice ¢erna v ulici 5. kvétna (€. 28)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromti: Jehli¢naté stromy II, (Ptiloha €. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢ékova kategorie: 11-20 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 9.110 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 9.110 *0,8 = 7.288 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zékladni ceny

e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
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o 7.288*0,75=5.466 K¢
e Vysledna hodnota: 5.466 K¢
4. 29 Borovice ¢erna v ulici 5. kvétna (¢. 29)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromd: Jehli¢naté stromy II, (Ptiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢kova kategorie: 11-20 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromti: 9.110 K¢ (Tabulka €. 2)
¢ Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 9.110 *0,8 =7.288 K¢
e U této deviny nebyly pouZity Zadné pfiraZky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 7.288*0,75=5.466 K¢
e Vysledna hodnota: 5.466 K¢
4. 30 Vrba kiehka (Salix fragilis) v ulici U Kastanu (¢. 30)

Fotografie 4. 19: Vrba ki'ehka v ulici U KaStanu (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromti: Listnaté stromy I, (Pfiloha €. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢kova kategorie: 21-40 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 19.650 K¢ (Tabulka €. 2)
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e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 19.650 *0,8 = 15.720 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 15.720 *0,75=11.790 K¢
o Vysledna hodnota: 11.790 K¢
4. 31 Briza bélokora (Betula pendula) v ulici U KaStanu (€. 31)

Fotografie 4. 20: Briza bélokora ¢. 31 a ¢. 32 (Vlastni)
Tabulka 4. 15: B¥iza bélokora: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Bftiza bélokora

Primér kmene 30 cm

Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne

Atraktivita umisténi stromu M¢éné€ vyznamna

Ristové podminky Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisté Soucast stromotadi
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Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 44300
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 44300
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 13290
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 13290 bodl
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 16.878 K¢&

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy I, (Ptiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢kova kategorie: 21-40 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 19.650 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 19.650 *0,8 = 15.720 K¢
e U této deviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 15.720 * 0,75 =11.790 K¢
o Vysledna hodnota: 11.790 K¢
4. 32 Bfiza bélokora v ulici U KaStanu (¢. 32)

Tabulka 4. 16: B¥iza bélokora: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Bftiza bélokora
Primér kmene 33 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu M¢éné€ vyznamna
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvysenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Soucast stromotadi

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 59000
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 59000
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 17700
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 17700 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 22.479 K¢
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:

Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy I, (Pfiloha €. 39, tabulka ¢. 1)
Vékova kategorie: 21-40 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 19.650 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (pfiloha €. 20, tabulka ¢. 1)
o 19.650 *0,8 = 15.720 K¢
U této dieviny nebyly pouZity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka €. 9)
o 15.720 *0,75=11.790 K¢
Vysledna hodnota: 11790 K¢

4. 33 Vrba jiva (Salix caprea) v ulici U KaStanu (¢. 33)

Fotografie 4. 21: Vrba jiva (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
V¢ékova kategorie: 21-40 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 19.650 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 19.650 *0,8 = 15.720 K¢
U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 15.720 *0,75=11.790 K¢
Vysledna hodnota: 11.790 K¢
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4. 34 Vrba kiehka v ulici U Kastanu (€. 34)

,

Fotografie 4. 22: Vrba ki‘ehka v ulici U KaStanu (Vlastni)
Tabulka 4. 17: Vrba kiehka: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Vrba kiehka
Primeér kmene 30 cm, 28 cm, 25 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Mén¢ vyznamna
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvysenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Soucast stromoradi

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 78500
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 78500
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 23550
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 23550 bodt
Hodnota stromu v K& pro rok 2020: 30.851 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromti: Listnaté stromy I, (Pfiloha €. 39, tabulka €. 1)
e Vekova kategorie: 21-40 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromii: 19.650 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 19.650 *0,8 =15.720 K¢
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U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny

Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 15.720 *0,75=11.790 K¢

Vysledna hodnota: 11.790 K¢

4. 35 Smrk pichlavy (Picea pungens) v ulici U Kastanu (€. 35)

Fotografie 4. 23: Smrk pichlavy (€. 35) a javor babyka (€. 36), (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromil: Jehli¢naté stromy II, (Ptiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
V¢ékova kategorie: 21-40 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 18.610 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 18.610 *0,8 = 14.888 K¢
U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 14.888 *0,75=11.166 K¢
Vysledna hodnota: 11166 K¢

4. 36 Javor babyka (€. 36)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:
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e Vymezeni skupin strom: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)

e V¢kova kategorie: 21-40 let

e Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 25.160 K¢ (Tabulka €. 2)

e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka ¢. 1)
o 25.160 *0,8 =20.128 K¢

e U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zakladni ceny

o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka €. 9)
o 20.128 * 0,75 =15.096 K¢

o Vysledna hodnota: 15.096 K¢

4. 37 Smrk ztepily v ulici U Kastanu (¢. 37)

—

Fotografie 4. 24: Smrk ztepily (¢. 37) smrk pichlavy ¢. 38 a ¢. 39 (Vlastni)
Tabulka 4. 18: Smrky ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Smrk ztepily

Primér kmene 30 cm

Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirn¢ snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne

Atraktivita umisténi stromu Stfedni

Rustové podminky Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisté Soucast stromotadi
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Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 44300
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 44300
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 22150
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 22150 bodit
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 28.131 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromii: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
Vékova kategorie: 21-40 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 15.840 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)
o 15.840 *0,8 =12.672 K¢
U této dieviny nebyly pouZity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka €. 9)
o 12.672*0,75=9.504 K¢
Vysledna hodnota: 9.504 K¢

4. 38 Smrk pichlavy v ulici U KaStanu (€. 38)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromi: Jehlicnaté stromy II, (Ptiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
Vékova kategorie: 11-20 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 9.110 K& (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)
o 9.110 *0,8 =7.288 K¢
U této dieviny nebyly pouZity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka €. 9)
o 7.288 *0,75=5.466 K&
Vysledna hodnota: 5.466 K¢
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4. 39 Smrk pichlavy v ulici U KaStanu (€. 39)

Tabulka 4. 19: Smrk pichlavy: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Smrk pichlavy
Primér kmene 25 c¢cm, 26 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Soucast stromotadi

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 85800
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 85800
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 42900
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 42900 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 54.483 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromi: Jehli¢naté stromy II, (Ptiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
V¢ékova kategorie: 11-20 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 9.110 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 9.110 *0,8 =7.288 K¢
U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 7.288 *0,75=5.466 K¢
Vysledna hodnota: 5.466 K¢
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4. 40 Borovice v ulici U Kastanu (€. 40)

-

Fotografie 4. 25: Borovice (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromil: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
Vékova kategorie: 11-20 let
Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 7.620 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 7.620 *0,8 = 6.096 K¢
U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 6.096 *0,75=4.572 K&
Vysledna hodnota: 4.572 K¢
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4. 41 Jasan ztepily v ulici U KaStanu (€. 41)

Fotografie 4. 26: Jasan ztepily (Vlastni)
Tabulka 4. 20: Jasan ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Jasan ztepily
Primér kmene 45 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvysenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 104200
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 104200
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 52100
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 52100 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 66.167 K¢
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:
e Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy II, (Pfiloha €. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢ékova kategorie: 41-60 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupindch stromii: 35.280 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 35.280 * 0,8 =28.224 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 28.224%*0,75=21.168 K¢
o Vysledna hodnota: 21.168 K¢

4. 42 Dub zimni (Quercus petraea) v ulici Ke Spejcharu (€. 42)

PSR
L

—

Fotografie 4. 27: Dub zimni (Vlastni)
Tabulka 4. 21: Dub zimni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu
Taxon Dub zimni
Primér kmene 82 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna az mirn€ snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Rustové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencialem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom
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Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 489800
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 489800
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 244900
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 244900 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 311.023 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.
Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromi: Listnaté stromy III, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢ékova kategorie: 101-120 let
e Zakladni cena ve vymezenych skupinéach stromti: 77.660 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha ¢. 20, tabulka €. 1)
o 77.660 *0,8 = 62.128 K¢
e U této deviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
o Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 62.128 * 0,75 =46.596 K¢
o Vysledna hodnota: 46.596 K¢
4. 43 Javor klen v ulici Nova (¢. 43)

Fotografie 4. 28 Javor klen v ulici Nova (Vlastni)
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Tabulka 4. 22: Javor klen: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon Javor klen
Priimér kmene 50 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirné snizena
Zdravotni stav ZhorSeny
Odstranéna ¢ast koruny 40%
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stfedni
Ristové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu
Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 126400
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 101120
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 38426
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 38426 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 48.801 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromti:

Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka €. 1)
V¢ékova kategorie: 61-80 let
Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 48.280 K¢ (Tabulka €. 2)
Srazka 50 % u stromt solitérnich s poskozenim ¢i jinym naruSenim koruny
bez houbovych a jinych chorob
o 48.280 * (50/100) = 24.140 K¢
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (pfiloha €. 20, tabulka ¢. 1)
o 24.140 *0,8=19.312 K¢
U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny
Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 19.312 *%0,75=14.484 K¢
Vysledna hodnota: 14.484 K¢
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4. 44 Jirovec Mad’al v ulici Nova (€. 44)

Fotografie 4. 29: Jirovec mad’al (Vlastni)
Tabulka 4. 23: Jirovec mad’al: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu
Taxon jirovec mad’al
Primér kmene 77 cm
Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirn¢ snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne
Atraktivita umisténi stromu Stredni
Rustové podminky Neovlivnéné
Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny
Biologicky vyznam stanovisté Solitérni strom

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 403600
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 403600
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 201800
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 201800 bodu
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 256.286 K¢
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Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zakladni ceny okrasnych rostlin - Zakladni ceny stromu:

Vymezeni skupin stromil: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
Vékova kategorie: 81-100 let
Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromt: 57.280 K¢ (Tabulka €. 2)
Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka ¢. 1)

o 57.280 *0,8 =45.824 K¢

U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny

Koeficient typu zelen¢ a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,75 (Tabulka ¢. 9)
o 45.824 *%0,75=34.368 K¢

Vysledna hodnota: 34368 K¢

4. 45 Slivon (€. 45-49)

Fotografie 4. 30: Slivoné ¢. 45 - 49 (Vlastni)

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sh. spole¢né pro vSechny slivoné

Piiloha &. 36: Ceny ovocnych dievin: Cést 2. Extenzivni ovocné vysadby:

Charakteristika: viechny péstitelské tvary (znacka SP-vt)

Vek: 12 let

Zékladni cena: 1.196 K¢ (tabulka ¢. 30)

U této dieviny nebyly pouzity zadné ptirazky ani srazky ze zakladni ceny

Vysledna hodnota jedné dieviny: 1.196 K¢
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4. 46 Hloh jednosemenny (Crataegus monogyna) v arealu hitbitova (€. 50)

Fotografie 4. 31: Hloh jednosemenny (Vlastni)

Tabulka 4. 24: Hloh jednosemenny: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu
Taxon Hloh jednosemenny
Primér kmene 36 cm

Fyziologicka vitalita Vyborna aZ mirné snizena
Zdravotni stav Vyborny az dobry
Pamatny strom Ne

Atraktivita umisténi stromu Stfedni

Rustové podminky Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem | Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisteé

Soudast stromoradi

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 85800
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 85800
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 42900
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 42900 bodi
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 56.199 K¢

Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:

e Vymezeni skupin stromd: Listnaté stromy II, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)

e V¢kova kategorie: 41- 60 let

e Zakladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 35.280 K¢ (Tabulka €. 2)
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e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 35.280 *0,8 = 28.224 K¢
e U této dfeviny nebyly pouzity zadné ptirdzky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (K2)=0,6 (Tabulka ¢. 9)
o 28.224*0,6 =16.934 K¢
Vysledna hodnota: 16.934 K¢

4. 47 Zerav zapadni (Thuja occidentalis (€. 51)

prar

Fotografie 4. 32: Zerav zapadni ¢. 51-59: hibitov (Vlastni)

Lo T

Fotografie 4. 33: Zerav zapadni: ¢. 60-63: hibitov (Vlastni)
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Fotografie 4. 34: Zerav zapadni: ¢. 64-68: hibitov (Vlastni)

Fotografie 4. 35: Zerav zapadni: ¢. 69 a 70: hirbitov (Vlastni)
Ocenéni dle Ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb. spole¢né pro vSechny dieviny
druhu zerav zdpadni v arealu hi‘bitova
Zékladni ceny okrasnych rostlin - Zékladni ceny stromti:
e Vymezeni skupin stromd: Jehli¢naté stromy I, (Pfiloha ¢. 39, tabulka ¢. 1)
e V¢kova kategorie: 41- 60 let
e Zékladni cena ve vymezenych skupinach stromti: 25.760 K¢ (Tabulka €. 2)
e Polohovy koeficient (Ks) = 0,8 (ptiloha €. 20, tabulka €. 1)
o 25.760 *0,8 = 20.608 K¢
e U této deviny nebyly pouzity Zadné pfirazky ani srazky ze zékladni ceny
e Koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin (Kz)=0,6 (Tabulka ¢. 9)
o 20.608 * 0,6 =12.365 K¢
o Vysledna hodnota: 12.365 K¢
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4. 48 Zerav zapadni (¢. 54)

Tabulka 4. 25: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Zerav zapadni

Priamér kmene

25 cm, 25 cm

Fyziologicka vitalita

Vyborné az mirné snizena

Zdravotni stav

Vyborny az dobry

Pamatny strom

Ne

Atraktivita umisténi stromu

Mén¢ vyznamna

Ristové podminky

Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisté

Soucast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 59000
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 59000
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 17700
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 17700 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 23.187 K¢&

4. 49 Zerav zapadni (¢. 56)

Tabulka 4. 26: Zerav zapadni:Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Zerav zapadni

Pramér kmene

25 cm, 25 cm

Fyziologicka vitalita

Vyborna az mirné snizena

Zdravotni stav

Vyborny az dobry

Pamatny strom

Ne

Atraktivita umisténi stromu

Méné vyznamna

Ristové podminky

Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisteé

Souéast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 59000
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 59000
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 17700
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 17700 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 23.187 K¢
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4.50 Zerav zapadni (¢. 57)

Tabulka 4. 27. Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Zerav zapadni

Priamér kmene

32 cm

Fyziologicka vitalita

Vyborné az mirné snizena

Zdravotni stav

Vyborny az dobry

Pamatny strom

Ne

Atraktivita umisténi stromu

Mén¢ vyznamna

Ristové podminky

Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisté

Soucast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 59000
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 59000
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 17700
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 17700 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 23.187 K¢&

4. 51 Zerav zapadni (¢. 62)

Tabulka 4. 28: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Zerav zéapadni

Pramér kmene

45 cm

Fyziologicka vitalita

Vyborna az mirné snizena

Zdravotni stav

Vyborny az dobry

Pamatny strom

Ne

Atraktivita umisténi stromu

Méné vyznamna

Ristové podminky

Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisteé

Souéast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 78500
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 78500
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 23550
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 23550 bodi
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 30.851 K¢
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4. 52 Zerav zapadni (¢. 64)

Tabulka 4. 29: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Zerav zapadni

Priamér kmene

33 cm

Fyziologicka vitalita

Vyborné az mirné snizena

Zdravotni stav

Vyborny az dobry

Pamatny strom

Ne

Atraktivita umisténi stromu

Mén¢ vyznamna

Ristové podminky

Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisté

Soucast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 59000
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 59000
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 17700
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 17700 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 23.187 K¢&

4. 53 Zerav zapadni (¢. 65)

Tabulka 4. 30: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR

Specifikace stromu

Taxon

Zerav zapadni

Prumeér kmene

25 cm, 25 cm

Fyziologicka vitalita

Vyborna aZ mirné snizena

Zdravotni stav

Vyborny az dobry

Pamatny strom

Ne

Atraktivita umisténi stromu

Méné vyznamna

Rustové podminky

Neovlivnéné

Prvky se zvySenym biologickym potencidlem

Nenalezeny

Biologicky vyznam stanovisté

Souéast vétsiho celku

Vypocet bodové hodnoty stromu

Krok 1/ Zakladni bodova hodnota: 59000
Krok 2 / Zohlednéni zdravotniho stavu a vitality: 59000
Krok 3 / Zohlednéni polohového koeficientu: 17700
Krok 4 / Vysledna bodova hodnota: 17700 bodt
Hodnota stromu v K¢ pro rok 2020: 23.187 K¢
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4. 54 Ocenéni ket dle oceniovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Tabulka4. 31: Ocenéni keii dle oceniovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

] Y 3 2 5 | @ =
5 2 . | ¢l 2|5 |3
> > X 5 2 = k> £ =
3 = g % | Ele |22 |2
Z = ~4 = B > 5 =
E s E ~ sl 2 |5 =
2 S >~ = 2 | T
) N S |8 =
> &£ M g‘
Ptaci zob obecny Listnaté kefe 11-20 1090 | 2 | 0,8 1,0 1.744
(Ligustrum opadavé a
vulgare) stalezelené |
Jalovec obecny Jehli¢naté kete 1 11-20 1090 1108 1,0 872
(Juniperus
communis)
Diistal Listnaté kete 11-20 | 1090 | 1 | 0,8 1,0 872
thunbergtiv opadavé a
(Berberis stalezelené 1
thunbergii)
Svida krvava Listnaté kete 11-20 1090 6 | 0,8 1,0 5.232
(Cornus opadavé a
sanguinea) stalezelené |
Vajgélie kvétnata Listnaté kete 11-20 1090 | 2 | 0,8 1,0 1.744
(Weigela florida) opadavé a
stalezelené |
Kdoulovec Listnaté kefe 11-20 1090 1108 1,0 872
japonsky opadavé a
(Chaenomeles stalezelené 1
Jjaponica)
Vavtinovec Listnaté kete 11-20 1090 10,8 1,0 872
Iékarsky opadavé a
(Prunus stalezelené I
laurocerasus)
Zimostraz Listnaté kete 21-40 1930 | 4 | 0,8 0,6 3.704
vzdyzeleny opadavé a
(Buxus stalezelené 11
sempervirens)
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4. 55 Ocenéni Zivych plotii dle oceniovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

Tabulkad4. 32: Ocenéni Zivych ploti dle oceniovaci vyhlasky 488/2020 Sb.

g g |8 2|8 <
_Q = > - 9 ~
2 .0 E /é\ 2 5 N 8
<= = > 8 =) =]
Q o >35S = = =
£ g |§¢|5 |2 |5y |
< SN < O~ > Y = =
z > - e2| E | % | § =
£ S 212 |z |5 £
. o = e = = 51
2 5 3 < |8 =
n > N 2 v/ >
Tavolnik zivé plutky do vysky | 21-40 | 3640 | 64 | 0,8 1,0 186.368
japonsky 0,5 m
(Spiraea
Japonica)
Rize zivé plotynad 0,5ma | 11-20 | 3330 | 26 | 0,8 1,0 69.264
svraskala stény z listnatych
(Rosa drevin
rugosa)
Tis Cerveny | zivé ploty vysky nad >40 | 9240 | 76 | 0,8 0,6
(Taxus 0,5 m a stény z 337.075
baccata) jehli¢natych dievin a

jejich kultivarg - tis

4. 56 Pouziti metod a vysledky
Pro tuto praci jsem si vybrala ocenéni dfevin dvéma metodami: podle metodiky
AOPK CR ve verzi 2017 a podle ocefiovaci vyhlasky &. 488/2020 Sb. Ocenéné dle
metodiky AOPK CR slouzi k vypoétu hodnoty dfevin, respektive k vypodtu
ekologické Gjmy vzniklé kacenim ¢i poSkozenim drfevin a k nédslednému vypoctu
kompenzacnich opatfeni. Je vysledkem spolecenské dohody, kterda ma zaklad ve
stanoveni pétilet¢ doby pro kompenzaci ujmy. Tato doba byla zvolena predevs§im
z divodu stanoveni péti let jako maximalni dobu pro naslednou péci o nahradni
vysadby drevin dle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Tato metoda
je zaloZena na mnoha kritériich, jako jsou: druh dfeviny, primér kmene, fyziologicka
vitalita, zdravotni stav, atraktivita umisténi stromu a rstové podminky. Kritéria byla
volena s ohledem na Sirokou pouzitelnost, ale urcitd odbornost je pro spravné
pouzivani metodiky nutna (Kolatik et al., 2017).

Druhou metodou je ocenéni podle oceitiovaci vyhlaSky 488/2020 Sb.
Vyhlaska na rozdil od metodiky AOPK d¢li dieviny do vice kategorii: lesni porost na
nelesnim pozemku, nelesni porost, ovocné dreviny, rychle rostouci dfeviny, vinna

réva, chmelové rostliny a okrasné rostliny. Ceny ovocnych dieviny jsou dle svého
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charakteru a uplatnénych péstitelskych systémi jeste rozdéleny do dvou cCasti a to na
intenzivni (velkovyrobni) ovocné vysadby a extenzivni ovocné vysadby. Okrasné
dfeviny jsou rozdéleny do péti skupin podle svého charakteru na: stromy, keie
a lidny, trvalky, neprodukéni travniky a zivé plitky, ploty a stény. Zakladni ceny
stromtl jsou je$t¢ podminény rozdélenim do jedné ze Sesti skupin stromu: listnaté
stromy I, II a III a jehli¢naté stromy I, II a III. U jehli¢natych i listnatych dievin je
nejvyssi cenou hodnocena skupina tieti. Kefe a lidny jsou rozd€leny dokonce do
patnacti skupin, trvalky do tii skupin, travniky do ¢tyt skupin a Zivé ploty do Sesti
skupin. Dale je pfi ocenéni podle vyhlaSky nutné zohlednit polohovy koeficient,
koeficient typu zelené a stanovisté okrasnych rostlin a za uréitych podminek existuje
moznost pouziti ptirdzek ¢i srazek ze zékladni ceny (vyhlaska ¢. 448/2020 Sb.).

Néro¢nost zpracovani se vyznamné li$i diky mozZnosti pouziti internetové
kalkulacky pro ocenéni podle metodiky AOPK CR Ocefovani dievin rostoucich
mimo les. Kalkulacka umoziiuje ocetiovani dfevin s moZznosti ulozeni ¢i tisku
protokolu. Jedna se o jednoduchy, piehledny néstroj, ktery je k dispozici zdarma
a pristup k nému je anonymni. Pfi ocenéni dle ocenovaci vyhlasky existuje moznost
pouziti programu Delta-NEM, coz je piehledny a spolehlivy program, ktery
umoznuje ocenovani dle cenového predpisu, pomoci Siroké nabidky trznich postupii
a obsahuje analytické a statistické nastroje pro analyzu trhu nemovitosti. Licence
tohoto programu je ovSem zpoplatnénd. Ob¢ tyto oceniovaci metody vyzaduji urCité
znalosti oboru. Zakladem je spravné urcit druh dfeviny a vek dfeviny. Pravé urceni
véku mize byt v nékterych piipadech problematické. Néarocnost ziskdvani dat
v terénu nebyla nijak vysoka, vSechna data byla ziskana v ramci jednoho terénniho
pruzkumu.

Z vySe uvedenych vysledkl I1ze jednoznacné vidét, Zze vysledky obou metod se
znaéné lisi. Vysledné hodnoty podle Metodiky AOPK CR jsou mnohem vyssi a je to
zpisobeno tim, ze slouzi k vypoctu ekologické ujmy vzniklé kacenim ¢i poskozenim
dfevin a k naslednému vypoctu kompenzacnich opatieni, na rozdil od ocenéni podle
vyhlasky, kterd chape pfi oceflovani dfevinu jako soucast pozemku, na kterém roste
a ktery zhodnocuje. Ocenovani dievin dle zakona a vyhlasky je provadéno predevsim
pro majetkové prevody, tudiz se pocita s tim, ze dfevina na daném misté zistava,
pouze se méni majitel pozemku, tedy 1 dfeviny. Nazornym piikladem odlisSnych
vysledkt je jirovec mad’al v Nové ulici, ve v€kové kategorii 81-100 let (C. 44), ktery

hodnoti metodika AOPK castkou 256 282 K¢&, na rozdil od ocenovaci vyhlasky,
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podle které je vyslednd hodnota 34 368 K¢. Jeste¢ vyrazngjsi rozdil je u ovocnych
drevin, u kterych zékladni cena roste do desatého az patnactého roku dreviny (zélezi
na konkrétnim druhu) a poté se postupné snizuje. Naptiklad slivon domaci na Farské
zahrad¢ (C. 14, stati 36 let) hodnoti metodika AOPK ¢astkou 19 691 K&, na rozdil od
ocenovaci vyhlasky, podle kter¢ je vyslednd hodnota pouze 667 K¢&. Je tedy dulezité
pro kazdy ucel ocenovani zvolit vzdy spravnou metodu.

Polozka v rozpoctu obce Nadéjkov ,,PéCe o vzhled ovci a vefejnou zelen™ ve
vydajich ¢inila za rok 2018: 812.000 K¢, za rok 2019: 665.500 K¢ a na rok 2020 byl
na tuto polozku schvalen vydaj 182.760 K¢ (www.nadejkov.cz, 2021)
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Zavér
V praci byly vytyCeny tfi hlavni cile. Prvnim cilem bylo identifikovat vefejnou zelen
v intravilanu konkrétni obce. To bylo provedeno pfi terénnim prizkumu v zaii roku
2020. Druhym cilem bylo vefejnou zeleit pomoci dvou vybranych metod ocenit, coz
byla nejnaro¢né&jsi ¢ast celé prace. K ocenéni byla vybrana Metodika ocenovani
dfevin rostoucich mimo les AOPK CR a ocenéni dle Ocefiovaci vyhlasky 488/2020
Sb. Ttetim a poslednim hlavnim cilem bylo vysledky téchto dvou metod mezi sebou
porovnat. Porovnani probihalo az ve finalni fazi celé prace a jasn¢ vyplyva, ze pfi
ocenéni podle ocenovaci vyhlasky je vysledna hodnota vyrazné niz$i, protoze
vyhlaska chéape pti ocenovani dievinu jako soucast pozemku, na kterém roste a ktery
zhodnocuje a pocitd se s tim, Ze dfevina na daném misté zlstava, pouze se meni
majitel pozemku, tedy i dfeviny. Na rozdil od vyhlasky, metodika AOPK CR slouzi
k vypoctu ekologické ujmy vzniklé¢ kacenim ¢i poskozenim dievin. Je patrné, ze
hodnotu dieviny navysuje jeji celospolecenska funkce. Dil¢im tkolem bylo vycislit
naklady na udrzbu zelené€ v obci, které obec uvadi kazdorocné ve svém rozpoctu.
Diplomovéa prace mi dala piehled o cenach dfevin. Pfi ocefiovani dievin
Metodikou AOPK CR jsem byla piekvapena vysokymi vyslednymi hodnotami.
Zéarovenn chapu rozdilnost vyslednych hodnot pii pouziti Metodiky AOPK
a oceniovaci vyhlasky. Pfedevsim je dulezité pro kazdy ucel ocenéni zvolit spravnou
metodu, kterd vystihuje diivod ocenéni. Kazd4d metoda vyzaduje urcity typ znalosti

a kazda ma své pozitiva a negativa.

82



Seznam pouzité literatury

Odborna literatura:

Albrecht, J. et al. (2003). Ceskobudg&jovicko. In: Chrdnénd tizemi CR, svazek VIII.
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR a EkoCentrum Brno, Praha. ISBN 80-86064-
65-4.

Alexandr, P. (2011). Zdklady forenzni ekotechniky: les a dreviny. Prvni vydani.
Akademické nakladatelstvi cerm, s. r. 0, Brno. ISBN 978-80-7204-734-5.

Bailey, J. a Burnie, D. (1992). Ptaci. Knihtlaciarenn Svornost’, spol. s r. o., Bratislava.

ISBN 80-7145-060-X.

Balabanova, P. (2000). Zelen v ulicich. In: Urbanismus a uzemni rozvoj. Ro¢nik 111,

pp 29-36.

Bradac, A. (1999). Soudni inzenyrstvi. Prvni vydani. CERM, Brno. ISBN 80- 7204-
133-9.

Bradac, A. (2004). Teorie ocenovdni nemovitosti. 4. ptrepracované a doplnéné

vydani. Akademické nakladatelstvi CERM, Brno. ISBN 80-720-4332-3.

Brada¢, A. a Fiala, J. (1999). Nemovitosti: (oceniovani a pravni vztahy). 2.

prepracované a doplnéné vydani. Linde, Praha. ISBN 80-720-1197-9.

Bremnessova, L. (2003). Bylind#. Sesté vydani. Fortuna Print, Praha. ISBN 80-7321-
091-6.

Bulit, P. (2013). Metodika ocenovani okrasnych rostlin na trvalém stanovisti.
Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi, Prihonice. ISBN

978-80-87674-02-4.

Burian, S. (2003). Ocenovani ekologické wjmy. In: Sbornik ze semindre
Problematika ocenovani drevin. Prvni vydani. Spolecnost pro zahradni a
krajinafskou tvorbu ve spolupraci se Spravou vefejného statku mésta Plzné, Praha.

ISBN 80-902910-4-1.

83



Cilek, V. et al. (2011). Obraz krajiny. Prvni vydani. Dokotéan, Praha. ISBN 978-80-
7363-205-2.

Dienstbier, F. (2003). Pravni vychodiska ocenovani dievin. In: Shornik ze seminare
Problematika ocenovani drevin. Prvni vydani. Spolecnost pro zahradni a
krajinafskou tvorbu ve spolupraci se Spravou vefejného statku mésta Plzné, Praha.

ISBN 80-902910-4-1.

Kavka, B. a Sindelaiova, J. (1978). Funkce zelené v Zivotnim prostiedi. Prvni vydani.

Statni zeméd¢lské nakladatelstvi, Praha.

Kolafik, J. et al. (2017). Ocenovani drevin rostoucich mimo les, 1. Elektronické

vydani. Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Praha. ISBN 978-80-88076-72-8.

Kubat, K. et al. (2005). Botanika. Scientia, spol. s. r. 0., pedagogické nakladatelstvi,
Praha. ISBN 80-7183-266-9.

Lunc, L., B. (1954). Zelenn ve stavbeé mest. Prvni vydani. Statni zemédélské

nakladatelstvi, Praha.

Malicek, J. et al. (2006). Prirodni zajimavosti Sedlc¢anska. 2. Vydéani. Nova tiskarna
Pelhiimov, spol. s .r .0., Pelhifimov. ISBN 9788086559681.

Meier, K. et al. (2012). Udrzitelny rozvoj uzemi. Prvni vydéani. Grada Publishing, a. s.
Praha. ISBN 978-80-247-4198-7.

Miinker, B. (2005). Plané rostliny stiedni Evropy. Druhé vydani. Euromedia Group,
k. s., Praha. ISBN 80-242-1365-6.

Petrovi¢, S. (1969). Podnebi Ceskoslovenské socialistické republiky. Soubornd

studie. Hydrometeorologicky Ustav, Praha.

Sadlo, J. a Storch, D. (2000). Biologie krajiny. Druhé vydani. Vesmir, Praha. ISBN
80-85977-31-1.

Sklenicka, P. (2003). Zaklady krajinného planovani. Druhé vydéani. Sklenickova
Nadézda, Praha. ISBN 80-903206-1-9.

84



Svoboda, A., M. (2003). Hodnota a vyznam stromi ve mésté. In: Shornik ze
seminare Problematika ocenovani drevin. Prvni vydani. Spole¢nost pro zahradni a
krajinafskou tvorbu ve spolupraci se Spravou vefejného statku mésta Plzné, Praha.

ISBN 80-902910-4-1.

Sevéik, J. (2006). Treborisko krajina vyder a orli morskych. Prvni vydani. Pavel
Dobrovsky — BETA (Praha). ISBN 80-7306-222-4.

Reichholf, J. (1999). Zivotni prostiedi. Prvni vydani. Ikar Praha a. s., Praha. ISBN
80-7202-503-1.

Vroom, M., J. (2006). Lexicon of garde nand landscape architecture. Prvni vydani.

Birkhéuser- Publishers for Architecture, Basel. ISBN 3-7643-7525-6.

Wagner, B. (1990). Sadovnicka tvorba. Prvni vydéani, 2. Dil. Statni zemé&d¢lské
nakladatelstvi, Praha. ISBN 80-209-0032-2.

Zazvonil, Z. (1996). Ocenovani nemovitosti na trznich principech. Prvni vydani.

CEDUK, Praha. ISBN 80-902-1090-2.
Legislativni predpisy:

Vyhlaska ¢. 488/2020 Sb. Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 441/2013 Sb., k
provedeni zdkona o ocenovani majetku (ocefiovaci vyhlaska), ve znéni pozdé¢jsich

predpisti, 2017. In: Praha: Ceska republika, roénik 2017, &islo 457.

Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny a o zméné€ nékterych zakont, In:

Praha, ro¢nik 1992, ¢islo 114.

Zakon €. 151/1997 Sb., o ocetlovani majetku a o zméné nékterych zakont (zakon o
oceflovani majetku), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony. In:

Praha, ro¢nik 1997, ¢islo 151

Zékon ¢. 326/2004 Sb. o rostlinolékaiské péci a o zméné nékterych zakont, In:

Praha, ro¢nik 2004, Cislo 326.

85



Internetové zdroje:

Balabanova, P. a Kyselka, 1. (2013). Zelen. In: Principy a pravidla vzemniho
pldnovani. [online] Ustav uzemniho rozvoje [cit. 21. 2. 2021]. Dostupné z:

http://www.uur.cz/default.asp?ID =2571.

Geoportal.vumop.cz. Vyzkumny tstave melioraci a ochrany ptidy [online] [cit. 21. 2.

2021]. Dostupné z: https://mapy.vumop.cz/

Jirovsky, M. et al. (2006). Uzemni pldn obce Nadéjkov. [online] Nad&jkov [cit. 21. 2.
2021]. Dostupné z: http://www.nadejkov.cz/storage/6/7b5d574c-textova_cast

zmenyl nadejkov-oduvodneni-pro-zastupitelstvo.pdf

Nad¢jkov.cz (2007). Biologicky prizkum Nadéjkovska a Jistebnicka zaméreny
na vizemi potencialniho ulozisté radioaktivniho odpadu (zdaverecné shrnuti).[online]

[cit. 21. 2. 2021]. Dostupné z: http://www.nadejkov.cz/priroda

Nadéjkov.cz. Obec Nadéjkov. [online] [cit. 21. 2. 2021]. Dostupné z:

http://www.nadejkov.cz/o-obci

Nad¢jkov.cz.  Rozpocet obce. [online] [cit. 21. 2. 2021]. Dostupné z:

http://www.nadejkov.cz/rozpocet

Papez, T. (2006). Povodnovy plin obce Nadéjkov. [online] [cit. 21. 2. 2021].
Dostupné z: http://jihocesky.dppcr.cz/prilohy/ORP_Tabor/pp_nadejkov.pdf

Region.kurzy.cz. Obec Nadéjkov, okres Tdabor, kraj Jihocesky, CR. [online] [cit. 21.
2. 2021]. Dostupné z: https://regiony.kurzy.cz/obrazky/schema/nadejkov-okres-kraj-

stat.svg

Safrankova, 1. A Travni¢kova, Z. (2015). Metodika ochrany verejné zelené pied
Skodlivymi organismy rostlin. Ministerstvo zemédé€lstvi, Praha. [online] eagri.cz [cit.

21. 2. 2021]. Dostupné z: http://eagri.cz/public/web/file/440129/Metodika ochrany

_verejne_zelene pred skodlivymi_organismy_rostlin__publikace NAP_2015.pdf

86


http://www.uur.cz/default.asp?ID%20=2571
https://mapy.vumop.cz/
http://www.nadejkov.cz/storage/6/7b5d574c-textova_cast_%20zmeny1_nadejkov-oduvodneni-pro-zastupitelstvo.pdf
http://www.nadejkov.cz/storage/6/7b5d574c-textova_cast_%20zmeny1_nadejkov-oduvodneni-pro-zastupitelstvo.pdf
http://www.nadejkov.cz/priroda
http://www.nadejkov.cz/o-obci
http://jihocesky.dppcr.cz/prilohy/ORP_Tabor/pp_nadejkov.pdf
https://regiony.kurzy.cz/obrazky/schema/nadejkov-okres-kraj-stat.svg
https://regiony.kurzy.cz/obrazky/schema/nadejkov-okres-kraj-stat.svg
http://eagri.cz/public/web/file/440129/Metodika_ochrany%20_verejne_zelene_pred_skodlivymi_organismy_rostlin___publikace_NAP_2015.pdf
http://eagri.cz/public/web/file/440129/Metodika_ochrany%20_verejne_zelene_pred_skodlivymi_organismy_rostlin___publikace_NAP_2015.pdf

Seznam fotografii

Fotografie 4. 1: Lipa srd¢ita na navsi (V1astni)........cccoeeeveeevieeeiieenciieeieeeee e 32
Fotografie 4. 2: Lipa srd¢itd na navsi (VIastni)........ccoceeverienienenieninnenieneeicneee, 33
Fotografie 4. 3: Lipa srd¢ita na ndvsi: strom republiky (Vlastni)...........ccoeevervrennenn. 34
Fotografie 4. 4: Lipa srd¢ita na navsi (€. 4) a smrk ztepily (€. 5), (Vlastni)............. 35
Fotografie 4. 5: Jedle belokord (V1astni).........cccecueeviiiiiiiiieniieiecieeiece e 37
Fotografie 4. 6: Lipy srd¢ité na navsi (zprava ¢. 7, ¢. 8 a €. 9), (Vlastni).................. 37
Fotografie 4. 7 Jablon¢ (¢. 10 a €. 11) a slivon (€. 12) na Farské zahrad¢ (Vlastni).. 40
Fotografie 4. 8: SIIVON (VIASTND) ....eevuiiiiiiiiiiiieeee et 41
Fotografie 4. 9: SHVON (VIASINI) ...eoouviiiiiiiiieiiecie et 42
Fotografie 4. 10: Jasan ztepily (V1astni) ......c.cccocuveeeiieeiiieeiieeeeeeeee e 43
Fotografie 4. 11 Borovice lesni €. 16 a €. 17 (VI1astni) ......ccccceeveiiiiiiiiniiiiieiceee 44
Fotografie 4. 12: Jirovec mad’al (VIastni).......cccoceevuieiiieriiiiiieieeieeeeeee e 45
Fotografie 4. 13: Javor klen (VIastni) ........cccoveeviieeriiieiie e 47
Fotografie 4. 14: Jirovec mad’al u Skoly (VIastni) .......ccccoeceevieiiniiniininiinicicneene, 48
Fotografie 4. 15: Lipa srd¢itd u Skoly (V1astni) ........ccceevieeiiienieiiieieeieeieeieees 49
Fotografie 4. 16: OtfeSak cerny (VIastni)......c.cccccvveeviiieiiieeiieeeeeceeeee e 51
Fotografie 4. 17: Javor babyka v ulici 5. Kvétna (€. 23), lipa srd¢ita: strom republiky
(¢. 24) a lipa srdCitd (€. 25), (VIASINL) c.veeeirieeiieiiecieeieeee ettt 52
Fotografie 4. 18: Javor babyka ¢. 26 a ¢. 27 a borovice ¢ernd ¢ 28 a €. 29 (Vlastni) 54
Fotografie 4. 19: Vrba kiehka v ulici U Kastanu (Vlastni).........cccceevieriienienieennen. 56
Fotografie 4. 20: Btiza b&lokora €. 31 a €. 32 (V1astni)........cceeveevreenienieenienreenens 57
Fotografie 4. 21: Vrba jiva (VIastng).......cooceeiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 59
Fotografie 4. 22: Vrba kiehka v ulici U Kastanu (V1astni).........ccccceevvieriienieniennnnn. 60
Fotografie 4. 23: Smrk pichlavy (¢. 35) a javor babyka (€. 36), (Vlastni)................. 61
Fotografie 4. 24: Smrk ztepily (¢. 37) smrk pichlavy €. 38 a ¢. 39 (Vlastni)............. 62
Fotografie 4. 25: Borovice (V1astni) ........ccceeiiiiiienieniieiiecieetece et 65
Fotografie 4. 26: Jasan ztepily (V1astni) ........cccoecieviiiiiieiieiiieiiecie e 66
Fotografie 4. 27: Dub zimni (VIastni)........cccceeviiieiiiieiie e 67
Fotografie 4. 28 Javor klen v ulici Nova (VIastni) ......cccccceeveiieriiniiienieiiieiecieeee 68
Fotografie 4. 29: Jirovec mad’al (VIastni)........cceceevuieriiienieiiieiecieeeeee e 70
Fotografie 4. 30: Slivong €. 45 - 49 (VI1astni) ......cccevvveeviieeiiieeieeeeeeee e 71
Fotografie 4. 32: Zerav zapadni €. 51-59: hibitov (V1astni) .......c.ccceceeveviinenncnnenne. 73
Fotografie 4. 33: Zerav zapadni: ¢. 60-63: hibitov (VIastni) ........ccceeeveereveenienreennen. 73
Fotografie 4. 34: Zerav zapadni: ¢. 64-68: hibitov (V1astni) ..........ccceeveivercveennennnne. 74
Fotografie 4. 35: Zerav zapadni: €. 69 a 70: hibitov (V1astni)........ccceeververeereennenne. 74

87



Seznam tabulek

Tabulka 3. 1: Klimatické charakteristiky (Petrovi€, 1969)........ccccccvvvveiiiniireniennne, 28
Tabulka 3. 2: Mési¢ni thrn srazek (Petrovi€, 1969) .......cccovvevviviiniiiiniininieneeee 28
Tabulka 3. 3: Smér a sila vétru (Petrovi€, 1969).........cccccveviieiieniieiieieeieeee e, 29
Tabulka 3. 4: Priimérné trvani slune¢niho svitu za obdobi 1926-1950 podle registrace
heliografu (Petrovi€, 1969) ........cociiiiiiiiiiiiecieeie ettt et 29
Tabulka 4. 1: Lipa srdéita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR.......coovvvemeueeeeeenn. 32
Tabulka 4. 2: Lipa srd¢ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR..........ccocooevuevrrerrennen. 34
Tabulka 4. 3: Smrk ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ..........cccoovvrrrrnnnnn. 36
Tabulka 4. 4: Lipa srd¢ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR.........cccovvervverrennnnn. 38
Tabulka 4. 5: Lipa srd¢ita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR..........c.cooeveevererrennnn. 39
Tabulka 4. 6: Slivont doméci: Ocenéni dle metodiky AOPK CR.......coccooovvuvvennnne. 42
Tabulka 4. 7: Jasan ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ..........cccocovvevurvrnnnne. 43
Tabulka 4. 8: Jirovec madal: Ocenéni dle metodiky AOPK CR...........cccoevvermnnne. 46
Tabulka 4. 9: Javor klen: Ocenéni dle metodiky AOPK CR .........cccooevvvveverueerinennnn. 47
Tabulka 4. 10: Jirovec madal: Ocenéni dle metodiky AOPK CR..........ccccoovvevene. 48
Tabulka 4. 11: Lipa srdéiti Ocenéni dle metodiky AOPK CR...........ccocevuevrrrrnnnnn. 50
Tabulka 4. 12: Ofesak Gerny: Ocenéni dle metodiky AOPK CR...........cccooevvervnnnnen. 51
Tabulka 4. 13: Javor babyka: Ocenéni dle metodiky AOPK CR..........c.coccorvremnnn.. 52
Tabulka 4. 14: Lipa srdéita: Ocenéni dle metodiky AOPK CR..........cc.coovvrvermnnnne. 53
Tabulka 4. 15: Bfiza bé&lokora: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ........ccoevvviunne. 57
Tabulka 4. 16: Btiza b&lokora: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ..........cccoooveunee. 58
Tabulka 4. 17: Vrba kiehka: Ocenéni dle metodiky AOPK CR..........c..coocvvevermnnnen. 60
Tabulka 4. 18: Smrky ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ...........ccccoevveeee. 62
Tabulka 4. 19: Smrk pichlavy: Ocenéni dle metodiky AOPK CR .........cc.coeveenen.. 64
Tabulka 4. 20: Jasan ztepily: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ........ccoovvveueunennnne. 66
Tabulka 4. 21: Dub zimni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR.........cccovvveevereeeennnn. 67
Tabulka 4. 22: Javor klen: Ocenéni dle metodiky AOPK CR .......cooevvvevevieeennne. 69
Tabulka 4. 23: Jirovec madal: Ocenéni dle metodiky AOPK CR........cccceveveuennnn. 70
Tabulka 4. 24: Hloh jednosemenny: Ocenéni dle metodiky AOPK CR.................... 72
Tabulka 4. 25: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ...........ccccovveennn.. 75
Tabulka 4. 26: Zerav zapadni:Ocenéni dle metodiky AOPK CR .........coccvveueunennne. 75
Tabulka 4. 27. Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR .........cc.cccovrmnene. 76
Tabulka 4. 28: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ..........coccovveeunn.. 76
Tabulka 4. 29: Zerav zapadni: Ocenéni dle metodiky AOPK CR ........coccovveueunennnn. 77
Tabulka4. 31: Ocenéni ketii dle oceniovaci vyhlasky 488/2020 Sb. .........ccceevuvenneene. 78
Tabulka4. 32: Ocenéni zivych plott dle ocenovaci vyhlasky 488/2020 Sb. ............. 79

88



Prilohy

Seznam, ¢islovani a priamér (y) ocefiovanych dievin

Cislo Nazev Priumér ve Cislo Nazev Primér ve
dfeviny 130 cm dfeviny 130 cm
(cm) (cm)

1 Lipa srdcita 40 36 Javor babyka 21

2 Lipa srd¢ita 8 37 Smrk ztepily 30

3 Lipa srdcita 64 38 Smrk pichlavy 23,18

4 Lipa srdcita 8 39 Smrk pichlavy 25,26

5 Smrk ztepily 36 40 Borovice 11, 10,8

6 Jedle bélokora | 5 41 Jasan ztepily 45

7 Lipa srd¢ita 13 42 Dub zimni 82

8 Lipa srd¢ita 40 43 Javor klen 50

9 Lipa srd¢ita 45 44 Jirovec mad’al 77

10 Jablon domaci | 11 45 Slivon domaci 9

11 Jablont domaci | 10 46 Slivon domaci 10

12 Slivon domaci | 20 47 Slivon domaci 7

13 Slivon domaci | 23, 19 48 Slivon domaci

14 Slivon domaci | 29 49 Slivon domaci 5

15 Jasan ztepily 46 50 Hloh jednosemenny | 36

16 Borovice lesni | 13 51 Zerav zapadni 21

17 Borovice lesni | 5 52 Zerav zapadni 21

18 Jirovec mad’al | 68 53 Zerav zéapadni 17, 16, 20

19 Javor klen 66 54 Zerav zapadni 25, 25

20 Jirovec mad’al | 41, 46 55 Zerav zapadni 18

21 Lipa srd¢ita 37,39 56 Zerav zéapadni 25,25

22 Oresak cerny 63 57 Zerav zapadni 32

23 Javor babyka | 25 58 Zerav zapadni 19

24 Lipa srd¢ita 3 59 Zerav zapadni 17, 11, 16,
16, 16, 16

25 Lipa srd¢ita 29 60 Zerav zapadni 22,18, 15

26 Javor babyka 30,11 61 Zerav zapadni 19, 18, 19

27 Javor babyka 13 62 Zerav zapadni 45

28 Borovice ¢erna | 12 63 Zerav zapadni 4,13

29 Borovice ¢erna | 12 64 Zerav zapadni 33

30 Vrba kiehka 18, 19, 14, | 65 Zerav zéapadni 32

20, 24, 16,
15

31 Bftiza bélokora | 30 66 Zerav zapadni 21

32 Bftiza bélokora | 33 67 Zerav zapadni 23,25

33 Vrba jiva 16,9,7,15 | 68 Zerav zapadni 23

34 Vrba kiehka 31, 28,25 69 Zerav zéapadni 14, 25, 31

35 Smrk pichlavy | 23 70 Zerav zapadni 19
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