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ZHODNOCENI SOUCASNEHO STAVU, HISTORICKY PRUZKUM A NAVRH

REKONSTRUKCE VYBRANYCH VEREJNYCH PROSTORU V ROKYTNICI
V ORLICKYCH HORACH
SOUHRN

Diplomové prace pod ndzvem Zhodnoceni soucasného stavu, historicky prizkum a navrh
rekonstrukce vybranych vefejnych prostord v Rokytnici v Orlickych horach fesi revitalizaci
namesti, trziste, predprostor obecniho tfadu a aredl u kostela VSech svatych.
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Préace je rozdé€lena do tii ¢asti. V prvni literarni reSersi jsou popsany vSeobecné poznatky o
problematice vetfejnych prostorti a naméty, které s tim souvisi. Zpracované informace jsou Cerpany
Z tuzemské a zahraniéni literatury. Uvod prace je vymezen zakladnimi pojmy. Nasledné je popsano
zakladani mést a vyvoj méstskych vetejnych prostort. Dalsi ¢ast literarniho prehledu je vénovana
soudasnému stavu fesené problematiky, specifikacim prostorti malych mést v Ceské republice a
trendim v navrhovani vefejnych prostort. Kapitola je ukoncena ptiklady soudobych trendt
V navrhovani vetejnych prostort. Nasleduje kapitola o vyznamu a funkci zelené¢ v méstském
prostiedi. Je popsan soucasny stav a trendy vyvoje zelené, zasady tvorby zelen¢ v zastavéném
uzemi, nevhodné podminky pro stromy v méstském prostiedi, vysadba stromt v ulicich a na
parkovistich, vhodny sortiment rostlin do méstského prostiedi a dalsi kapitoly. Dale je feSena prace
s vodou ve volné piirod¢ 1 v zastavéném tzemi a moznosti jejiho zadrzeni v méstském prostiedi.
Soudobé realizace a mozné piistupy spojené s nedostatkem vody jsou znazornéné na piikladech.
Problém s destovou vodou v zastavéném uzemi 1 mimo n¢j je ¢im dal cCastéjSim tématem
soucasnosti. Kazdy novy navrh by mél na nedostatek vody reagovat a pracovat s timto védomim.
Vse je zakon&eno osmi referenénimi priklady riiznych realizaci z celého svéta i Ceské republiky.

Praktickd druhd c¢ast projektu je nejprve zaméiena na dikladnou analyzu celého mésta
Rokytnice v Orlickych horach. Mésto je zkoumano z hlediska: obecnych informaci, historického
vyvoje s porovnanim historickych fotografii se stavem aktudlnim, ptirodnich podminek, typologie
krajiny podle osidleni, legislativni ochrany krajiny, zhodnoceni zékladnich funkénich slozek,
dopravni infrastruktury, cestovniho ruchu, obytné charakteristiky tzemi, sociodemografické
analyzy a tUzemniho planu mésta. Analyzy jsou bohaté doprovazeny nazornymi fotografiemi,
mapami, plany, rozbory aj. Tato ¢ast je shrnuta rozsahlou swot analyzou, kterd obsahuje veskeré
zjiSténé informace a pojednava o slabych strankach, piileZitostech a hrozbach mésta. Dale
nasleduje kratka analyza vybranych ploch mésta Rokytnice v Orlickych horach, které by si
zaslouZily rekonstrukci a jsou ve $patném, zanedbaném stavu.

Prace pokracuje uzsi analyzou ndmésti T. G. Masaryka a aredlu u kostela VSech svatych.
Resené tizemi je analyzovano z hlediska: historického vyvoje a historickych fotografii, lidového
stavitelstvi, mé&stské pamatkové zony a chranénych kulturnich paméatek, majetkopravnich vztahi,
zhodnoceni soucasného stavu, fotodokumentace, trzni a vefejné prospé$né vybavenosti, esteticko —
vizualni analyzy, provozni analyzy, inventarizace zelené, technickych siti, fotodokumentace
soucasného mobiliate, problémového vykresu a dotaznikového Setfeni. VSe je nésledné shrnuto

swot analyzou. Z vyse uvedeného Setieni a analyz, byla stanovena vychodiska pro navrhovou ¢ast.
Pro autora je velice dulezity nazor Siroké vetejnosti a mistnich obyvatel mésta. Z tohoto divodu
byl vytvoten sociologicky priizkum ve formé online dotazniku.
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Tteti navrhova ¢ast vychdazi z literarni reSerse a analyz praktické ¢asti. Na tomto zakladé byl
vypracovan koncept, ktery byl nésledn¢ konkretizovan pro vznik plnohodnotného navrhu
architektonické studie spliiujici provozni, estetickd a funk¢ni kritéria. Navrh je dokumentovan
situaci, pta¢im pohledem, pta¢im pohledem v noci, osazovacim planem, vizualizacemi, fezem,
detaily a ekonomickou rozvahou projektu. V prub¢hu tvorby navrhu, byl u¢inén razantni zasah do
stavajici vegetace, ktera byla v prostoru nameésti odstranéna az na jednoho jedince (Picea pungens),
v arealu u kostela VSech svatych byly stavajici stromy ponechany. Dlivodem byla snizena vitalita,
zamezeni pohledl na hlavni historické pamatky a uvolnéni centralniho prostoru ndmeésti v ramci
noveé vzniklé situace. V novém ndvrhu osazeni, byl bran zietel na ztizené Zivotni podminky v
méstském prostiedi a ve zpevnénych plochach. Zvolené druhy vegetace splituji vSechna potirebna
kritéria. Vysadba trvalkovych zédhont, byla navrZzena ve dvou variantach. Prvni varianta obsahuje
druhy, které snesou nejtvrdsi podminky na slunecném a suchém stanovisti. Druhd varianta zahrnuje
druhy, které prospivaji v suchém stinu. V ramci osazovaciho planu, byly dale navrzeny dvé€ variace
osazeni betonovych nadob letnickami. Technické detaily a mobilidf jsou znazornény formou
obrazkt. Betonova dlazba obsahuje kladeni a fez s popisem provedeni.

Na konci navrhové ¢asti je zaClenéna druhd verze situace mozného architektonického feseni
nameésti. Navrh obsahuje vytvofeni jednosmérného provozu po obvodu namésti, jez zcela zméni
réz celého prostoru.

Hlavnim cilem této studie je zaméieni na sjednoceni celého prostoru, praci s vegetaci a
zptijemnéni pobytu mistnich obyvatel.

KLICOVA SLOVA: zhodnoceni, navrh, rekonstrukce, zeleii ve mésté, Rokytnice v Orlickych
horach, vetejna zelen



EVALUATION OF THE CURRENT STATE, HISTORICAL RESEARCH AND DESIGN
OF RECONSTRUCTION OF SELECTED PUBLIC SPACES IN ROKYTNICE
V ORLICKYCH HORACH

SUMMARY

The diploma thesis entitled Evaluation of the Current State, Historical Survey and Proposal
for the Reconstruction of Selected Public Spaces in Rokytnice v Orlickych horach deals with the
revitalization of the square, the market place, the forecourt of the municipal office and the area
near the Church of All Saints.

The work is divided into three parts. The first literature search describes general knowledge
about the issue of public spaces and topics related to it. The processed information is drawn from
domestic and foreign literature. The introduction is defined by basic concepts. Subsequently, the
establishment of cities and the development of urban public spaces are described. Another part of
the literature review is devoted to the current state of the problem, the specifications of small town
spaces in the Czech Republic and trends in the design of public spaces. The chapter concludes with
examples of contemporary trends in public space design. The following chapter on the importance
and function of greenery in the urban environment. It describes the current state and trends in the
development of greenery, the principles of greenery in the built-up area, unsuitable conditions for
trees in the urban environment, planting trees in the streets and parking lots, a suitable range of
plants in the urban environment and other chapters. Furthermore, work with water in the wild and
in the built-up area and the possibility of its retention in the urban environment are addressed.
Current implementations and possible approaches associated with water scarcity are illustrated by
examples. The problem of rainwater in the built-up area and beyond is an increasingly common
topic today. Any new proposal should respond to water scarcity and work with this awareness.
Everything ends with eight reference examples of various realizations from all over the world and
the Czech Republic.

The practical second part of the project is first focused on a thorough analysis of the entire
town of Rokytnice in the Eagle Mountains. The city is examined in terms of: general information,
historical development with a comparison of historical photographs with the current state, natural
conditions, landscape typology by settlement, legislative landscape protection, evaluation of basic
functional components, transport infrastructure, tourism, residential characteristics, socio-
demographic analysis and territorial city plan. The analyzes are richly accompanied by illustrative
photographs, maps, plans, analyzes, etc. This section is summarized by an extensive swot analysis,
which contains all the information found and discusses the weaknesses, opportunities and threats of
the city. The following is a brief analysis of selected areas of the town of Rokytnice in the Eagle
Mountains, which would deserve reconstruction and are in poor, neglected condition.

The work continues with a closer analysis of T. G. Masaryk Square and the area near the
Church of All Saints. The solved area is analyzed in terms of: historical development and historical
photographs, folk architecture, urban monument zone and protected cultural monuments, property
relations, evaluation of the current state, photo documentation, market and public benefit facilities,
aesthetic — visual analysis, operational analysis, inventory of greenery, technical networks, photo
documentation of contemporary furniture, problem drawing and questionnaire survey. Everything
is then summarized by swot analysis. From the above investigation and analysis, the starting points
for the design part were determined. The opinion of the general public and local residents of the
city is very important for the author. For this reason, a sociological survey in the form of an online
questionnaire was created.

The third design part is based on literary research and analysis of the practical part. On this
basis, a concept was developed, which was subsequently concretized for the creation of a full-
fledged design of an architectural study meeting operational, aesthetic and functional criteria. The
design is documented by the situation, the bird's eye view, the bird's eye view at night, the
installation plan, visualizations, section, details and the economic balance of the project. During the
creation of the design, a drastic intervention was made in the existing vegetation, which was
removed in the square area except for one individual (Picea pungens), in the area near the church
of All Saints, the existing trees were left. The reason was the reduced vitality, the prevention of
views of the main historical monuments and the release of the central space of the square within
the newly created situation. In the new planting plan, the difficult living conditions in the urban
environment and in paved areas were taken into account. The selected types of vegetation meet all
the necessary criteria. Planting perennial beds, it was designed in two variants. The first variant
contains species that can withstand the harshest conditions in sunny and dry habitats. The second
variant includes species that thrive in dry shade. As part of the planting plan, two variations on
planting concrete containers with annuals were also proposed. Technical details and furniture are
shown in the form of pictures. Concrete paving contains laying and cut with a description of the
design.

At the end of the design part, a second version of the situation of a possible architectural
solution of the square is included. The design includes the creation of one-way traffic around the
perimeter of the square, which will completely change the character of the entire space.

The main goal of this study is to focus on the unification of the whole space, work with
vegetation and make the stay of local residents more pleasant.

KEYWORDS: evaluation, design, reconstruction, greenery in the city, Rokytnice in the Eagle
Mountains, public greenery
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1 UVOD

LYArchitekt usporadava formy, a tak uskutecnuje rad, ktery je cistym vytvorem jeho ducha;
prostiednictvim forem se intenzivné dotyka nasich smysli a vyvolava vytvarné citeni;
prostiednictvim vztahii, které vytvari, probouzi v nas hluboké rezonance, dava nam miru radu,
ktery citime jako shodu s radem sveéta a jez pocitujeme jako krasu. *“ (Corbusier & Etchells 1985)

Vetejny prostor nam zkvalitiluje bydleni a jeho absence muze zcela znehodnotit celd
uzemi. Nova vystavba by méla byt chapéana jako obydlovani krajiny, nelze vytvéret problémy pro
budouci generace. Hodnoticim kritériem je udrZitelny rozvoj izemi, ktery sice plni pozadavky,
ale ne na ukor pfiStich generaci. Obytné prostiedi se musi vyvarovat vzniku socialné
patologickych jevii a musi byt zajiSténo jako plnohodnotné. Musi se vytvaiet prostory od
vefejnych pres polovetejné, polosoukromé az po zcela soukromé. Nemél by nastat pifipad, Ze
vznikne uzemi nikoho. Kazd4 plocha by méla n€komu patfit a majitel ji musi poctivé spravovat a
udrzovat, at’ je to mesto, néjake instituce, skupina lidi ¢i pouze jednotlivec. Pfikladem jsou obytné
soubory budované pred 90. l1éty 20. stoleti, vSimneme si fady ploch, které¢ by nikomu nepatftily,
kdezto napiiklad u vilovych ¢tvrti na krajich mést vzniklych v poslednich letech skoro neexistuje
vefejny prostor pro socidlni kontakty. Zmizel zde chodnik, cely ulicni prostor zmizel a byl
nahrazen pfijezdovou cestou, kterd nese nazev obytna ulice.

V nasi mysli je pevné zakotvena piedstava, Ze pro ochranu pfirody ma nejvétsi vyznam
pouze venkovska krajina. Mésto odsuzujeme a povazujeme ho za umélé prostiedi vytvorené
Clovékem a neslucitelné s predstavou vyznamnych prvki pifirody. Paradoxem je, ze diky
nemoudré chemizaci naseho zemédélstvi a plantaznickému zplsobu péstovani lesa se stava
mestska zelen velmi lukrativni. Je fascinujici kolik vzacnych a vyhynutim ohrozenych druht
hmyzu pteziva pravé v méstskych parcich. Nepouzivaji se zde ve velkém pesticidy a diky tomu se
Casto stavaji poslednimi odzami. NejveétSi nedostatek spociva v jejich izolovanosti, jelikoz
populace zivo€ichll jsou od sebe oddéleny piekdzkami, které posléze zdolavaji s velkymi
obtizemi. Z tohoto divodu ma velky vyznam ve méstech tvofit zelené koridory, kde velkou ulohu
mohou sehrat i zelené fasady. (Burian & Ondfej 1992)

Skutec¢nost, Ze skoro kazdé mésto pii svém vzniku respektovalo centrélni shromazd'ovaci
prostor, vypovida o velmi velkém vyznamu vefejného Zivota v prib&éhu celé lidské historie.
Vefejné misto musi byt vzorem dovednosti, estetického citéni i pochopeni praktického Zivota
mistnich. (Ambrozova 2010)

2 CILPRACE

Cilem prace je z literarnich a dalSich zdroji shromazdit informace o soucasnych vetejnych
prostorech a vytvofit metodiku prace. Dale ziskané poznatky utfidit a shrnout soucasny stav
vetejnych prostori V oblasti jejich celkové architektonické a zahradné architektonické
kompozice. Na zéklad¢ literarni reSerSe, vlastnich prizkumi a analyz vypracovat studii feSeni
modelového tzemi Vv Rokytnici v Orlickych horach se vSemi nalezitostmi. VSe nasledné
dokumentovat situaci, fezem ¢i fezopohledy a piip. dalsimi detaily naptiklad pouzitého mobiliate.



3 LITERARNI RESERSE

3.1 VYMEZENI POJMU

NAMESTI

Namésti predstavuje obestavény prostor vétSinou centrického tvaru (vyjimka), s pevnou
pudorysnou formou c¢tverce, obdélniku, trojuhelniku nebo polygonu, vyjadienou fasddami
okolnich budov. Existovalo uz od starovéku jako urbanistické centrum — antickd féra romana,
fora mést fimskych legii, stfedovéké, renesancni a barokni utvary s obchodni, cirkevni a
politickou funkci. Ve druhé poloviné 20. stoleti se rozpadd a uvoliuje jeho seviend forma
v souvislosti s vystavbou novych sidlistnich ¢tvrti. Hlavni ulice a nakupni centra v ostatnich
Castech meésta sice prevzaly z nameésti vétSinu obchodni vybavenosti, ale stale na namésti tato

funkce zistava. Z tohoto ditvodu nameésti trpi ucinky automobilové dopravy, potiebou parkovani
vozidel, ktera komplikuje obytnou a estetickou funkci. (Sykora 2018)

Pojem nédmésti se uziva az od pocatku 20. stoleti v souvislosti zadniku trzni funkce daného
prostranstvi. V dobé¢ renesance se s timto ndzvem setkdvame pouze vyjimecné, ale ve stfedovéku
se vduchu antiky pouzival nazev forum. Odtud je odvozeno starogermanské hrengaz a z néj
slovo ring. Vetejna prostranstvi stejného nazvu se oznacovala i v ¢eskych méstech, nebot’ se zde
také konala shromazdéni celé obce. Od husitstvi vyznam obce upadal a politicka moc piesla do
rukou radnice, z tohoto divodu se rynek zacal nazyvat podle funkce trh, trzisté. Tento pojem
prevladl a bézn¢ se pouzival jesté v 19. stoleti (napi. Konisky, Senny trh v Praze, dnes Vaclavské
a Senovazné namésti). (Vondruskovi 2013)

ULICE

Ulice je dalSim typem vetejného prostoru a tvoii podstatnou slozku ptidorysu meésta. Spolu
s dal$imi dopravnimi trasami vytvaii komunikacni osnovu mésta. Jedna se o otevieny meéstsky
prostor vymezeny koridorovou zastavbou, coz znamena protahnuty tvar, pfipadné¢ vymezeny
zeleni, objekty a budovami. (Silhankova 2003, s. 10) Souhrnné lIze tedy ulice popsat jako
., trojrozmérné prostory ohranicené na protilehlych stranach budovami* (Carmona et al. 2007, s.
146).

Ulice fungovaly ve stiedovéku pro provoz pésich, koniskych potaht a také pro odvod
méstskych splaskli pry¢ z mésta. Jejich znakem je uzky ptficny profil a pidorysné uspotradani
vychdzi z polohy ndmésti a tvaru izemi — pravouhld, okruzni a vétevna sit. V obdobi renesance a
baroka doslo krozsifeni a zvySeni fasad v souvislosti s prestavbami domt a hygienickym
pomériim. Koncem 19. stoleti byl vydan Stavebni fad Kralovstvi Ceského, ktery stanovoval §iiky
ulic z hlediska dostatku svétla a vzduchu. Diky tomu se ulice zacaly zakladat v rovné ¢ate a Sitka
hlavnich tfid mens$i, nez 12 metrt a $ifka tfid vedlejSich ne mensi, nez 8 metri. (Sykora 2018)
., Dlazdeny povrch, chodniky s obrubniky, kanalizace, ulicni osvétleni a vysadby stromii urcovaly

vyraz ulic a stavaly se postupné spolecnym znakem témér vsech vétsich mest. ©“ (Lawrence 2008, s.
236).

VEREJNE PROSTRANSTVI

Definic vetejného prostoru existuje mnoho, ale zalezi, za jakého ucelu byly vytvoreny.
Veftejné prostranstvi je prostor slouzici k vefejnému uzivani bez omezeni a ohledu na vlastnictvi
prostoru. Patii sem: ulice, ndmésti, néaves, sidliStni prostory mezi panelovou zastavbou,
vnitroblok, park, méstska zahrada, lesopark a piiméstsky rekreacni les, nabiezi a dalii. (Cablova
2013)

Jde zejména o prostory mezi novodobymi sidli§tnimi budovami, které maji slouzit pro
dopravu automobilovou, tramvajovou a pé&Si. Kladem je vzajemna oddélenost téchto druhti
dopravy, dobré podminky oslunéni, odvétravani prostorit a vhodné provedeni technickeé
infrastruktury. Zaporem vznikd ztrata detailni orientace pifi hledani konkrétnich adres, ktera
odpada u klasickych namésti a uli¢nich prostord. Vefejné prostory volnéjsich tvarti najdeme také
Vv okoli historickych dominant — hradi, zdmka a kosteli. Déle v prostorach sportovnich staveb, a
vyznamnych dopravnich terminali. Tyto prostory maji vétSi moznost zahradnich uprav, nezli
klasické namésti a ulice. (Sykora 2018)

,Verejné prostory jsou vsechny nezastavéné prostory ve meéste, které jsou volné
(bezplatné) pristupné vsem obyvateliim a navstévnikum mésta, bud’ nepretrzité, nebo S casovym
omezenim (napr. parky zavirané na noc). Zdakladni charakteristikou verejného prostoru je jeho
obyvatelnost spojena s uzZitnosti pro obyvatele, tj. musi slouzit obyvatelum mésta k provozovani
nejriznéjsich cinnosti pohybovych (chiize, jizda na kole) a pobytovych (sezeni, hry)* (Silhankova
2001, s. 4).

URBANISMUS

,Soubor pracovnich metod a postupii slouzicich k zamérnému formovani lidskéeho
osidleni, uplatnujici se pri reseni sidlistnich celkii, krajiny a celych sirsich uzemnich jednotek s
durazem na tvorbu Zivotniho prostredi. Vychazi ze spolecenskych, ideovych a estetickych
pozadavkii, materidlnich, technickych a ekonomickych podminek, zahrnuje vsak i hlediska
sociologicka a psychologickd* (Obstein 2001).

Pojem vznikl koncem 19. stoleti jako nejobecnéjsi vyjadieni pro soubor pracovnich metod
a postuptl slouzicich k zamérnému formovani lidského osidleni a zejména mést. Pouziva se jako
nejobecnéj$i oznaceni, zahrnujici jak spolecenské a vytvarné, tak i provozni a ekonomické

aspekty. V Ceské republice se nejéastéji pouziva z kulturniho a vytvarného hlediska. (Hriiza
1997)

ZELEN

Soubor tvofeny Zivymi a neZivymi (pfirodnimi nebo umélymi) prvky zelené, zamérné
zaloZzenymi nebo spontdnné vzniklymi, o které se zpravidla pecuje sadovnicko-krajinafskymi
metodami. Vyjimecné jej mize tvofit i pouze jeden vegetacni prvek. V tzemnim planovani se
zeleni zpravidla rozumi funkéni napln Gzemi. (Obstein 2001)

Zelen vétSinou oznacuje vytrvalou vegetaci v izemnim planovani, zahradni a krajinatské
architektufe a v systému obecného planovani (anglicky Greenery, némecky Griin). Zelen zahrnuje



stromy, kefe, travniky, louky, kvétinové vysadby apod. Nepatii sem lesy, které predstavuji
polyfunkéni utvary veetné nezbytnych abiotickych prvki. Charakteristickym rysem zelené je jeji
schopnost plnit soubézné vice funkci, coz je hlavnim cilem jejiho planovani. Pro potieby feseni
zelené ve venkovskych sidlech rozlisujeme tfi hodnotici a planovaci hlediska: 1 — funk¢nost a
charakter vysadby, 2 — spolecenskou pfistupnost a 3 — vyskovou gradaci. Zelen v sidlech se
bilancuje plochou na jednoho obyvatele a v krajiné procentudlnim podilem z celkové vyméry
uzemi. (Marec¢ek 2005)
ROZPTYLENA ZELEN
Rozptylena zelen je oznacenim trvalé vegetace ve venkovské krajin€é, pouzivanym
prevazné€ v izemnim a krajinném pldnovani. Zahrnuje veskeré dievinné porosty vcetné bylinného
patra, jeZ nejsou lesem nebo soucésti obytnych prostorti. Prevazné se jedna o neovocné 1 ovocné
druhy dfevin vzniklych jako cilevédoma realizace nebo vzniklé spontannim zpisobem. (Marecek
2005)
Bulir (1987) tfidi rozptylenou zeleni ve smyslu jejiho praktického projektovani takto:
Podle umisténi v terénu:
e doprovodna — doprovéazi ptirodni a technické utvary
e samostatna — vétrolamy, remizky a dalsi

Podle puadorysné dispozice:
e liniova — pruh (8ife 5-30 m), pas (Sife do 5 m), stromofadi
e liniova pferusovana
e plosnd — remizek (100-500 m?), nika (nad 500 m?) a skupina (vice nez 3 ks)
e bodova nebo solitérni: 1-3 ks

Podle prioritni funkce (prvoradého ucelu):
e asanacni, izola¢ni: utvary mikroklimaticko — hygienické aj.
e melioracné biologické: zejména zajistovani ekologickych krajinnych vazeb
e esteticko — socialni: zajistovani vytvarnych a rekrea¢nich krajinnych aspektt
e produkéni: produkce dieva mimo les, ovocnafstvi, produkce biomasy a;.

Sklenicka (2003) vymezuje nasledujici funkce rozptylené zelené:
e ckologickd (vyznam tzv. okrajového — ekotondlniho efektu)
e orientacni (volné zijicich zivoc¢ichl v krajin¢)
e organizacni (vymezovani uZivatelskych a provoznich ploch)
o estetickd (kompozicni ¢lenéni a utvareni krajiny)
e pidoochranna (bfehové porosty, protierozni ochrana pidniho fondu)
e produkéni (produkce biomasy, ovocnaistvi)
e sakralni a ritudlni (doprovod sakrélnich staveb, rodové a pamétné stromy)
e rekreani (Cinitel obytnosti krajiny)

VEGETACNI PRVEK

Simek (2001) definuje vegetaéni prvek jako zékladni prostorovou slozku dila zahradni a
krajinaiské tvorby. Vegetacni prvek je urcen svym vzhledem, zplisobem péstovani a prostorovym
usporadanim. Simek (2001) rozlisuje tii zékladni typy vegetaénich prvka:

Jednoduchy vegetacni prvek tvofeny jednim jedincem, to je konkrétnim taxonem —
solitérni strom a dalsi.

Slozeny vegetacni prvek je soubor jedincu stejné zivotni formy — napiiklad stromoradi
tvofené jednim taxonem.

Kombinovany vegetani prvek je soubor jedincl s riznymi zivotnimi formami. Napf.
porost tvofeny stromy, kefi a bylinnym patrem — soubor jedinci s jednotnou funkci a stejnymi
péstitelskymi a kompozi¢nimi cili (vétrolam, dominantni solitérni skupina, protihlukovy
vegetacni pas apod.)

SADOVNICTVI

Sadovnictvi je jednim z obori, které se zabyvaji projektovanim, planovanim, zfizovanim i
udrzbou ploch zelené a péstovanim rostlin pro tyto Ucely. Sadovnik musi byt znaly nejen
sortimentem rostlin, ale také jejich naroky, péstitelskymi pozadavky a moznosti pouziti. Nutnosti
je 1 estetické vzdelani, znalost historického vyvoje zahradniho uméni, ale 1 souc¢asnych pozadavk
spolecnosti. Sadovnickd tvorba je velmi naro¢na a vyzaduje dobrou ptipravu a neustalé sledovani
vyvoje. (Hurych 1984)



3.2 ZAKLADANI MEST

Nov¢ zakladand mésta vznikala jen za souhlasu panovnika. Novd mésta se stavéla
vyhradné v dobé stiedovéké kolonizace ve 13. a prvni poloving 14. stoleti. VétSina meést byla
kralovskd a vznikala na mistech dilezitych pro obranu zemskych stezek nebo tam, kde se
rozvijelo nové hospodarské podnikani (dodavani kovi, vyroba zeleza), pripadné bylo zapotitebi
zajistit zazemi pro noveé zalozeny hrad. Zalozeni mésta fidil lokator, ktery byl kralovskym
ufednikem nebo jako investor. Lokatofi byli prominentni pfisluSnici kralovského dvora nebo
zamozni némecti patricijové. Napfiklad lokatorem Jihlavy, a také Havelského méstecka, které
tvofilo samostatnou osadu Vvramci Starého Mésta prazského, byl mincmistr Eberhart.
(Vondruskovi 2013)

Druhym a mnohem ¢astéjSim zptisobem, bylo povyseni stavajici osady na mésto. Statut
meésta Casto vyplynul z jejich vyznamu, aniz by byl definovan pisemné. Ve 13. stoleti se piivodni
knizeci sidla s trznimi pravy stavala témef automaticky mésty a data zalozeni kralovskych mést
byla pomérné nespolehliva. V archivech nejstarSich kralovskych mést se zadna privilegia
nedochovala a tato potvrzeni se nemusela zakladat na presnych faktech, protoze falSovani listin
bylo ve stiedovéku bézné. Kralovska kancelaf se snazila uvést pofadek uz koncem 13. stoleti, kdy
Véclav II. definoval vylu¢ny panovnicky majetek (dominium speciale) a majetek zemsky, ktery
spravoval spole¢né se S$lechtou (dominium generale). V t¢ dobé vznikl ufad kralovského
podkomotiho, ktery mél na starosti veskerou agendu kralovskych mést. Do konce 13. stoleti se
evidence zkomplikovala zakladanim poddanskych mést z vesnice na panstvi, jejichz majiteli byla
Slechta a cirkev. Jednalo se o jednorazovy zdroj piijmt kralovské pokladnice, kde po vymieni
Premyslovcu doSlo k bezvladi, kdy si velmozové prosadili pravo trhu pro nékterou ze svych
vesnic, aniz by k tomu obdrzeli panovnikv souhlas. V roce 1337 zfidil Jan Lucembursky trad
hofrychtéte, ktery byl podiizeny podkomoiimu. Hofrychtét byl jmenovany ztad zkuSenych
méstant, a byla zaruka, Zze bude hajit z4jmy méstského stavu. (Vondruskovi 2013)

Me¢ésta obvykle zadala potvrzeni stavajicich prav od kazdého nového panovnika, jelikoz
nebyla pravni kontinuita star$ich rozhodnuti exaktné definovéna. Novy kral privilegium nezrusil,
ale mohl podobné vydat nékomu jinému, kdo ho dfive nevlastnil (vétSinou §lo o hospodarské
vysady). Mésta mohla dale ziskat pravo dalsiho trhu, ziskat souhlas s budovanim hradeb, polepsit
st svilj erb, zvyhodnit podminky vybéru cel a myta, rozsifit pravo skladu, méstané osobné¢ mohli
ziskat osvobozeni od placeni nékterych poplatku apod. Mésta mezi sebou vedla spory a obcas
dokonce jakousi drobnou valku o vyklad privilegii. (Vondruskovi 2013)

Privilegium udé€lovdna poddanskym a kralovskym méstim mohl poskytnout pouze
panovnik. Toto pravidlo platilo az do konce 18. stoleti. Feudalni pani vSak ziskali uz pied
tiicetiletou valkou pravo vydavat svym poddanskym méstim specidlni prava, ktera se tykala
vrchnostenské spravy (napt. mohli své mé$tany osvobodit od roboty nebo v ramci svého panstvi
udilet omezené hospodatské vysady apod.). (Vondruskovi 2013)

33 VYVOJ MESTSKEHO VEREJNEHO PROSTORU

Nase krajina zacala byt osidlovana jiz od mladsi doby kamenné, tedy pted 5. - 6.000 lety.
Pro tuto praci je klicova zejména ona proména pojeti vefejného méstského prostoru, které byla
spojena s konceptem moderniho mésta a posléze s nasi soucasnou situaci. Z tohoto diivodu neni
zapotiebi rekapitulovat cely historicky vyvoj. Jiz Vitruvius popisuje spravny postup pii zakladani
meésta témito kroky: nejprve je potieba stanovit prubéh hradeb, poté vytycCit ulice a pak nalézt
vhodné prostory pro forum, chramy, a ostatni vefejné objekty. (Vitruvius 2009) Stejné postupoval
1 Karel IV. pii zaloZeni Nového Mé&sta prazského.

Vyvoj méstské zastavby se odrazil Vv uspofddani typickych ¢asti mést, budovanych
Vv prabéhu staleti vétsim zrychlenim kolem 19. - 20. stoleti. Sttedobodem vetejnych prostort bylo
nameésti s vyznamnymi ulicemi tzv. branskeé, vedouci z n€j k méstskym branam. R. Krier rozliSuje
tf1 primarni formy namésti: ¢tverec, trojihelnik, kruh a jejich odvozené formy — 36 zakladnich
variant s priblizné 300 typt namésti. (Krier 2005) Za hradbami se zminéné ulice ménily na cesty,
spojujici mésto s okolim. Nejstarsi ¢ast nasich mést tvoti ptivodné stredovéky pudorys, ktery ma
charakteristické mensi ulicky stzkymi a dlouhymi parcelami, témét upln€ zastavénymi
meéstanskymi domy, dilnami a obchody. V centru staré ¢asti byly umistény kostely a radnice,
specifickou polohu mély hrady a zamky, stavéné na navrsich, ostrohach apod. (Sykora 2018)

Sykora (2018) kresebné znazoriiuje postupny vyvoj namésti od nejstarSiho po 20 stol.
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Obr. 1: a — Mésto fimskych legii; b — Hradi$té; ¢, d — Sttedovéké mésto; e — Italské renesanéni mésto; f — Barokni
namésti; g — Klasicistni ndmésti; h — Namésti zahradnich mést; i — Namésti sidlist’ 20. stoleti

Stfedoveéka mésta se vyznacuji organicky rostlymi piidorysy, navazanymi na jiz existujici
sidelni jadra — pozustatky trznich osad, hradist, hradd, klasterd, fimskych mést atd. ZaloZena
mésta reagovala na vyhodné piirodni podminky se zdrojem pitné vody, urodnou padou nebo
vznikala u dualezitych obchodnich cest. Stfedovekd mésta se nejvice z mést historickych epoch
vyznacuji ucelnosti a raciondlnosti svého uspofadani. Vychozim prvkem dispozice byla uli¢ni sit’,
véetné hlavniho trzisté. U mést zalozenych je to nejcastéji pravidelné¢ vymeéfeny ctyiuhelnik a u
mést rostlych rozmanité nepravidelné tvary. Stejné jako ve vSech piedeslych civilizaci byla i ve



sttedovéku dilezitd mestska opevnéni. (Hriza 2002) Naptiklad roku 1347 Vilém Lorenc detailné
rekonstruoval zplsob vyty€eni piidorysu Nového Mésta prazského, kde po vyty€eni hradebniho
pasu v terénu byly ptesné stanoveny trasy |

ulic a pldorys rozsahlych namésti.
Plvodni Karlovo zalozeni, bylo vyjimecné
svou velkorysosti, celkovym rozsahem a
§ifi ulic. Diky tomu se mohla Praha dale
rozvijet po dalSich téméf pét stoleti, aniz
by se velmi zménila jeji pudorysna
struktura. Tento zpilsob regulace ristu
mésta byl standardem, ktery pokracoval 1
v nasledujicich staletich (v 19. stoleti jiz

bez budovani hradeb). (Kratochvil 2015) il ,

1836 POMIFN NA VACT AVAK 7 PROMFNANY NA HRADRACH VINCENT MORSTANT
Obr. 2: Pohled na Vaclavské naimésti — Vincent Morstadt 1835

Stredovéké domy byly v obdobi renesance a baroka piestavovany piistavbami na
rozSitenych parcelach, coz bylo v mnoha piipadech spojeno s otoCenim hiebenil stfech
rovnobézné sulici. Rozvoj mést byl omezovan hradebnimi systémy, které byly diive
piizpisobené valkdm. Renesan¢ni a barokni pfemény domi jsou nejvice patrné na naméstich —
Ceské Budgjovice, Slavonice, Nové mésto nad Metuji, Ji¢in a dalsi. (Sykora 2018)

V 19. stoleti se zacaly bourat méstské hradby a vytvofil se prostor pro rozsifeni mést do
okoli. To se uskutecnilo nejcastéji blokovou zastavbou c¢inzovnich doml schodistového a
pavlacového typu se ctvercovym a obdélnym rastrem SirSich ulic. Blokova zastavba se
vyznacovala vétSinou poétem podlazi, uvolnénosti a celkové tvotila ucelenou plochu mésta. Patra
téchto blokli byla obytna a pfizemi bylo pievazné vyuzito pro femesiné a obchodni funkce. Za
hranice mésta se dostala i vystavba prumyslova, méstska vybavenost (Gfady, Skoly, muzea) a
vystavba dopravni. (Sykora 2018) Pro moderni architekturu to byla doba, v niz se uplatfiovaly
architektonické slohy minulosti jak pfi feSeni jednotlivych budov, tak i koncipovani mést, ¢tvrti a
méstskych prostorti. Zacalo se formovat urbanistické zakonodarstvi a zjistovala se hlavni napln,
které by mélo mit soudobé mésto. Budovaly se prvni vodovody, kanalizace, sité vefejné dopravy
a celkové se zlepsoval zdravotni stav. Nalézaly se nové formy obytnych domu a zacaly se
budovat vetejné ptistupné parky. Celkové se zlepSovaly pfirodni podminky ve méstech a také
v krajiné¢ zacaly byt vyhlaSovany chranénd tzemi. NejvétSim piinosem je zfejmé& vznik
technickych prvku, bez kterych si nelze moderni mésto piedstavit. (Hriiza 2007)

Napftiklad prestavba Pafize baronem Haussmannem, rovnéz jeSté vychazela z vytyceni
méstskych prostortt — novych méstskych tfid doslova vyfezanych do ptiivodni tkané historického
centra. Tyto bulvary vSak svou §ifi, mnozstvim chodnikli a jizdnich pruht, ¢asto jiZ nenabizeji
onen pocit interiority jako ulice tradi¢ni, jelikoz jsou podiizeny novym formam rychlého pohybu
a dopravy. Oslabeni pocitu interiority a absence cile jsou jesté zfetelnéjsi u videniské Ringstrasse,
kde rovn&z akcentuje kontinualni pohyb, ktery nema jasny cil. Site Okruzni tiidy oslabuji vazbu
mezi prostorem bulvaru a okolnimi stavbami i mezi nimi samotnymi. Rozpojeni vazby mezi
prostorem a stavbami bylo pfedstupném procesu, na jehoz konci se prostor z méstského interiéru
proménil v pouhé prazdné okoli okolnich staveb. Urbanismus 19. stoleti ovSem tento zésadni

obrat jeSt¢ neuskutecnil a stile 1ze mluvit o tradicnim mésté, i kdyz jeho dimenze se rapidné
zvétsuji. (Kratochvil 2015)

Megsto podle Camillo Sitte je utilitarnost a geometrovska suchoparnost planovani, jez neni
schopna vytvorit mésta S tak Zivou kompozici, jakou nabizeji mésta historickd. Z tohoto divodu
hledal inspiraci v historii, a to analyzami méstskych vefejnych prostorti, hlavnich namésti.
Poukazuje nejen na jejich malebné nepravidelnosti, ale zejména uzavienost. V tomto duchu
navrhoval i tpravy na Ringstrasse, jez patii mezi nejvelkorysejsi urbanistické pociny 19. stoleti.
Zatimco naptiklad Otto Wagner navrhuje plany pro mésto s moderni dopravou a expanzivni rust,
které jiz principialné nema hranice vnéjsi, ale ani jako vnitini ¢lenéni. Sitte hleda zpUsoby, jak
meéstsky prostor ohrani¢ovat, vymezovat do smyslové zvladnutych kompozic, které mtize vnimat
chodec. V ramci Ceské republiky se podilel na urbanistickém Feseni mésta D&¢in, Moravské
Ostravy, Liberce, Marianskych hor na Ostravsku atd. Nejvétsim projektem byl regulacni plan

Olomouce Vv roce 1894. Zajem o jeho myslenky ozival i po celé 20. stoleti. (Sitte 2012)

Dominujicim proudem urbanismu se vSak na dlouho staly tendence zdiraziujici
otevienost prostoru, kterd se zdala odpovidajici dynamickému zivotu moderni doby. Tzv. ,,Velky
tiesk® nastal aZ po prvni svétové valce a vedl k neutralizaci prostoru, k jeho pomérné abstraktni
kontinuum. (Kratochvil 2015)
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em Haussmannem Obr. 4: Otto Wagner — vize moderniho mésta, 1911
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Zacatkem 20. stoleti na okraji mésta vznikaly nové vilové Ctvrti tzv. zahradni mésta
(Anglie) a doslo k modernizaci a vystavbé novych typt ¢inZzovnich domt. Timto zakrokem se
snizila hustota obyvatelstva na hektar a celkové se zlepSilo obytné prostfedi. Nicméné na okrajich
mést vznikaly rizné vystavby domku chudiny, ohrad, dilenskych dvort apod. (Sykora 2018)

Druhd polovina 20. stoleti se vyznacuje rozvojem primyslu a méstskych sluzeb, coz
inspirovanych ideou Le Corbusiérovych ,,mést v parku®. Tyto domy rostly na volnych plochich
mésta, jeho obvodu i1 na misté periferii. Velmi Casto jako svébytné urbanistické utvary, obsahujici
obchodni objekty, Skoly, sportovisté, zdravotni stfediska a dalsi. Mésta tim ztratila svoji typickou
urbanistickou charakteristiku. (Sykora 2018) Podle Le Corbusiera (2007) jsou ulice historicky
piekonany utvar a celkové odmitad ndmésti a dalsi formy prostorového uzavieni, jez je soucasti
celkové reformy urbanismu, v niz pravé hledisko hygienické — zajisténi zdravého prostiedi se
sluncem, Cistym vzduchem a zeleni — hraje velmi dulezitou roli. (Kratochvil 2015) ,, Misto aby se
navrhovala mésta z pravouhlych blokii uzavirajicich nezdravé dvory, brlohy bez vzduchu a



slunce, s uzkymi ulicemi sevienymi sedmipatrovymi budovami trcéicimi nad vozovkou, navrhnou
se na stejnych plochach a pri stejné hustoté osidleni télesa budov v zubovitych radach klikaticich
se podél ustredni avenue. Zmizi dvory, ale zato byty se budou vSemi stenami otevirat vzduchu a
svetlu. Budou hledet nikoliv na neduzivé stromy dnesnich bulvari, ale na travniky, sportoviste a
bohaté stromovi.* (Corbusier 2007, s. 45). Mgstsky prostor se timto zménil z prostoru
obsazeného ,,uvniti* kompaktni zastavby v prazdno stavby obklopujici, ktery samoziejmé neni
prazdny. Zapliuji ho parky, které predstavuji 1€k a protivahu piehuSténého mésta; a autostrady,
jejichZz provoz neni zdrzovan kiizenim s jinymi funkcemi. Velké tepny Le Corbusierova mésta
svou velkorysosti navazuji na tradici haussmannovskych bulvart, ale bez ozivujiciho parteru.
(Kratochvil 2015)

Po druhé svétové vélce se zacaly prosazovat snahy o vyvazeni jednostrannosti
funkcionalistického urbanismu, a to 1 na samotné organizaci CIAM, ktera je od roku 1928 hlavni
platformou avantgardnich architektl. Tématem 8. kongresu CIAM v roce 1951 bylo ,,Srdce
mesta“ a snaha obohatit Ctyfi zakladni funkce definované Athénskou chartou o hlubsi socialni
dimenzi. Jiz tehdej$i prezident CIAM José Luis Sert prohlasil, ze skute¢nou ptfednosti mésta
privadéni lidi k sobé navzajem, umoziuje jim, aby si vyméfiovali své nazory a svobodné o nich
diskutovali. Sert dale inicioval vznik nové discipliny, v USA oznacované jako urban design —
meéstsky design. Z perspektivy chodce a zkoumani syntetického propojeni architektury,
urbanismu a krajinné architektury se stale vice uplatiuji témata: utvaieni vetejnych prostora jako
klicovy tkol urbanismu a zajem o jejich historické nebo nadcasové formy. Povale¢né masové
rozSiteni volné zastavby a funk¢niho zonovani vyvolalo kritiku principti funkcionalistického
urbanismu. Nicmén¢ téma identity mista, hledani vhodnych funkci a tvarti venkovniho méstského
prostoru a snaha doplnit ¢i zcela nahradit abstraktni kontinudlni prostor konkrétnimi
prostorovymi formami urbanniho charakteru se staly od této chvile trvalou soucasti
urbanistickych uvah. V praxi se témito snahami zabyval napfiklad Colin Rowea, Gordon Cullen,
Kevin Lynch, Robert Krier a dalsi. V ramci ziizovani péSich zén v historickych centrech meést se
Vv Evropé postupné prosazovali od Sedesatych let, kdyz se automobilova doprava dostavala do
kolize sjinymi formami vyuzivani vefejného prostoru. K prukopnikim patii Kodan, kde byl
prvni Gsek pési zony vyhlasen v roce 1962. Jednalo se o uzavieni ulic dopravé a remodelaci, ktera
jim vraci obytny charakter. Vyvojova linie od 50. do 80. let posilujici vyznam jako vnitiniho
méstského interiéru nebyla vSak piimocara ani jednoznacna. (Kratochvil 2015)

Konec 20. stoleti ptinesl novou vystavbu podél silnic, a to smésici ruznorodych
primyslovych skladf, hal a bytovych domi. Bezohledna vystavba zabira cennou zemédélskou
pudu a disledkem je enormni zatiZeni silnic. (Sykora 2018) Tti momenty lze dale vyzdvihnout
jako nové impulzy rozkladu a popteni tradi¢nich urbannich forem: Nové moznosti, jeZ nabidne
védecko-technickd revoluce s promitnutim do uspofadani meést. Dale prudky vyvoj
automobilismu, ktery si podfizuje mésto a nezvladatelna expanze mést do volné krajiny, urban
sprawl, v cestingé trefné oznacovana jako sidelni kase. (Hnilicka 2012) V prubéhu 20. stoleti
prosla mésta velkym obloukem od ptezivajiciho historismu, pfes tradice zcela odmitajici a o
védecké teSeni urbanistickych problémi soucasnosti usilujici funkcionalismus, az k dnesku, kdy
opét docenujeme hodnoty tradi¢niho mésta. (Hriiza 2007)

Me¢sta jsou i pies veskery technicky a védecky pokrok velmi konzervativnimi a stabilnimi
prostorovymi strukturami. Musime si uvédomit, Ze dnes piestavujeme a stavime meésta nejen pro
nas samotné, ale i pro dal$i generace. Historickd jadra mést jsou dnes vétSinou pamatkove
chranéna a je snaha zachovat je S co nejmensimi stavebnimi zasahy (i pfes narust dopravy a
vybavenosti). VSechna nase mésta neprosla vSemi popsanymi urbanistickymi fazemi vyvoje od
sttedovéku po soucasnost. Nekterd byla zalozena nebo se rozvinula az v baroku (Terezin, Josefov,
Hronov, Krasnad Lipa, Jablonec nad Jizerou...) nebo v souvislosti s rozvojem pramyslu ve 20.
stoleti mésta Zlin, Olomouc, Stochov a dalsi.

3.4 SOUCASNY STAV VEREJNYCH PROSTORU

,,Dnesni mésto casto ztratilo porozumeni svych obyvatel, prostorova forma soucasného
meésta je spleti nesourodych casti spolu se souborem umné konstruovanych skladeb. Ackoliv
verejné prostory mohou byt velmi dobre propracované uzly, vétsina z nich nereflektuje, co je od
nich vyzadovano: propojeni historickych vrstev i lidi, které mésto prezentuji dnes* (Boyer 1996,
s. 10).

Umeéni urbanistického navrhovani se musi podstatné odliSovat od jinych umeéleckych
disciplin. Dle Kevina Lynche (1989) image mésta je vysledkem dvojsmérného procesu, ktery
probihd mezi pozorovatelem a pozorovanym objektem, kde hraji hlavni roli vné&jsi fyzicky tvar,
Z n¢hoz tvlrce pii navrhovani vychazi. Prostiedi velkého méfitka, které ma schopnost vytvaret
vyhovujici image, je dnes spiSe vzacnosti. Forma meésta nebo celé metropole nebude néjaky
giganticky systém rozé¢lenéni do izolovanych casti, ale slozité, souvislé schéma, které presto
zachovava moznosti promén. Potiebujeme takové prostiedi, které neni jen jednoduse uspofadané,
ale které je také poetické a symbolické. Takové prostfedi vypovida o jednotlivcich i celé
spolecnosti, o jejich tuzbach, o historickych tradicich, pfirodnich podminkach 1 slozitych funkcich
a tendencich méstského svéta.

Prozkoumanim déjin meést je jasné, Ze urbanisticka struktura a planovani maji vliv na
lidské chovani i na zplsoby, jak mésta funguji. Funkcionalismus, nové méstské ctvrti a
rozvolnéni predmésti, byla zaméfena pievazné na zanedbani, zniceni a neexistenci vefejnych
prostor. Soub&zné s vystavbou funkcionalistickych mnohoposchod’ovych budov se diky vétSimu
pouziti automobilii rozvijela vystavba ¢tvrti nizkych otevienych rodinnych domkd v mnoha
zemich. V téchto Ctvrtich byly sice vytvofeny vhodné podminky v podobé zahradek pro privatni
venkovni aktivity, ale rozvrzeni automobilové dopravy, ulic, a zvlaste aktivity lidi, se celkove
omezily. Nové méstské ctvrti jsou typické velkymi vzdalenostmi mezi lidmi, funkcemi a
udélostmi. Dopravni systémy, mechanické a necitlivé prostorové usporadani individualnich
stavebnich projektl jest€ dal prispivaji k omezeni venkovnich aktivit. Existuji velké mozZnosti
nahrady toho, co bylo jiZ zcela ztraceno. Tyto piiklady ukazuji, jak povéle¢né projektovani
ovlivnilo Zivot mezi budovami. Zivot byl zcela vypuzen ne jako soucast dobfe vymysleného
konceptu, ale jako vedlejsi produkt dlouhé fady jinych uvah. (Gehl 2011) Zatimco stfedoveka
mésta svym uspofadanim a rozméry seskupovala lidi a wudélosti na ulici a namésti,
funkcionalistické predméstské &tvrté a stavebni projekty ¢inily pesny opak. Rovnéz Rimska Fise
mela ve svych koloniich mésta vyznacujici se pevnou a danou dispozici hlavnich ulic, for,



vetejnych budov a kasaren, tedy vzorec, ktery posiloval jejich vojenské poslani. Také
Hausmannova strategicka obnova Patfize po roce 1852, obzvlast Siroké bulvary a soucasné
poskytovala platformu pro zvlastni ,,kulturu bulvara®, ktera bujela na promenadach, a kavarensky
zivot podél Sirokych méstskych ulic. (Gehl 2010) Dle Kostofa (1991, s. 252) ,,byly bulvdry
komunikacni linii, ale zaroven i linii ohranicujici jednotlivé plochy ve mésteé*. Bulvary vytvorily
potrebny systém ve velkém méritku, ktery dal méstu jako celku jasné definovanou strukturu.
Funkéni model vyuzivani vefejného prostoru mésta se béhem historie neustdle méni a vyviji.
Navzdory vSem odlisnostem vSak mizeme definovat tfi zakladni funkce, kterym mésto slouzilo

vzdy, a to jako misto shromazd’ovani, obchodu a dopravy. (Gehl & Gemzoe 2001)

To, Ze néco chybi, v nedavnych letech se jesté¢ zdiraznilo mnozstvim rozvojovych trendt
zapadni industridlni spole¢nosti. Méni se modely rodiny, kdy klesa pocet ¢lenti a méni se slozeni
populace. Je bézné, ze je méné déti a vice dospélych. Ve vétsin€ primyslovych zemich se stava
béznou situaci, ze 20 % populace tvoii staii lidé. (Gehl 2011) Béhem uplynulého stoleti se
celkova svétova populace rozrostla nesmirnou rychlosti z 1,65 miliardy lidi v roce 1900 az na 6
miliard v roce 2000, a ptedpoklada se, Zze do roku 2050 bude hodnota 9 miliard. (Gehl 2010)
Situace se méni také na trhu prace, kdy vice lidi mé vice Casu a zaroveit mnoho kreativnich a
sociadlnich potifeb musi byt uspokojeno jinymi cestami, nez byla tradi¢ni pracovni mista. Mozny
materidlni ramec pro uspokojeni novych pozadavka ptredstavuji obytna ¢tvrt, mésto a vetejna
prostranstvi. Podstatou dobrych meést a dobrych stavebnich projektd dnes podobné jako
v minulosti je to, aby se tam lidi mohli snadno a spolehlivé pohybovat, zdrzovat se ve mést¢, tésit
se z vetfejného prostoru, budov, méstského Zivota a setkavat se s jinymi lidmi. (Gehl 2011)

— p " w-:‘ w |
s’o. jq ‘

Ochrana

Pohodli

Obr. 5: Piazza del Campo v Siené¢ jako nadCasovy
vefejny prostor, jez ma neustdle nezaménitelnou
atmosféru danou historii a zaroven zohlednuje také
soudobé naroky na vyuziti.
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Obr. 6: Podle Gehla (2010) je stanoveno 12 kvalitativnich
kritérii, které se tykaji pésiho pohybu.

Ve 20. stoleti uzrala ve méstech souvislost mezi nabizejicimi se moznostmi a celkovym
chovanim. Celkové se zménily pfedpoklady pro funkci prostoru mésta jako mista setkavani a
komunikace mezi ob¢any. Vlivem pfilivu automobilového provozu byl vSechen volny méstsky
prostor zaplnén vozidly. Situaci nezlepSila ani vystavba gardZi a cest, jeZ zpiisobila jesté silnéjsi

provoz a vétsi zacpy. Vhodnym piikladem je mésto Kodan, které ménilo strukturu uli¢ni sité
nékolik desetileti, odstraiiovalo jizdni pruhy a mista na parkovani se zamérem vytvorit lepsi a
bezpecnéjsi podminky pro cyklistickou dopravu. Celé mésto je dnes vybaveno efektivnim
systémem cyklostezek oddélenych obrubniky od chodniki a jizdnich pruhii. Na kiizovatkach jsou
vyznaceny modré cyklopruhy spolu se specifickymi semafory pro bicykly, coz ¢ini jizdu na kole
podstatné bezpecnéjsi. Jakmile se zlepsi podminky pro cyklisty, vytvoiri se nova cyklisticka
kultura. Tato doprava je rychlejsi, levnéjsi, vyhodna pro Zivotni prostiedi a prospiva osobnimu
zdravi. Mnoho starych mést vzniklo jako mésta pro pési a jsou takova dodnes. Piikladem jsou
Benatky a dalsi Italska mésta, kde je pouze pési provoz. Naptiklad Benatky, Siena, Lucca a dalsi
meésta maji zcela vSechno: hustou méstskou strukturu, nadherné ¢lenéni prostoru, kratké pési
vzdalenosti, vysoky stupen rozlicného uzivani, aktivni pfizemi, peclivé navrzené detaily, skvélou
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architekturu, a to vSe v lidském métitku. Nastésti mizeme v soucasné dob¢ studovat vysledky
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vyzvy k rozsiteni pé&iho provozu a oziveni ve méstech, jez piedtim tento prostor uzurpoval
automobilovy provoz a lidské méfitko bylo zanedbano. Pokud mésto poskytne lepsi méstské
prostory, jejich vyuziti zcela poroste k lepSimu. To plati jak od rozsahlych méstskych vefejnych
prostranstvi, pies diléi méstské prostory az kjednotlivym lavickim & sedadlim. Uzemni

planovani mize ovlivnit vzorec vyuziti v jednotlivych ¢astech mésta. (Gehl 2010)

Obr. 7: Mésto Lucca, Italie — pohled z rozhledny Torre Tuinigi

Obr. 8: Romanticka uli¢ka mésta Benatky

Velky pocet mést zavedlo v nedavnych desetiletich metro, vlaky a méstskou kolejovou
dopravu. Tyto systémy vSak vyzaduji vysoké investice a jsou ¢asoveé narocné. Jind mésta se vSak
obratila na rychlou autobusovou dopravu. Re$eni metra ,na gumovych kolech® je zajimavé,
jelikoz je levné a je schopné po mésté piepravit velké mnozstvi cestujicich. (Gehl 2010)

Dle Gehla & Gemzoe (2001) Ize pozorovat a popsat Ctyfi velmi odlisné situace ve
meéstech, ktera mizeme v dne$ni dob¢ navstivit, zhodnotit a popsat.

e Tradicni mésto — ve kterém je setkavani lidi, trh a doprava stile vice ¢i mén¢ v idealni
rovnovaze. Tento charakter si zachovala mnoha Evropska mésta, vesnice a méstecka,
jejichz méstska struktura byla zformovana ve sttedovéku. Piikladem jsou Benatky.



Meésto ovladané auty — v némz si jednotlivé funkce, nejcastéji automobilova doprava,
vydobyly dominantni postaveni na tkor ostatnich funkei. Chtize pésky se stava obtiznou a
nepiijemnou a pobyt zde je znemoznén kvili nedostatku mista a problémim zivotniho
prostiedi. Lidé sem chodi, protoze jsou k tomu nuceni, nic jiného zde bohuzel nenajdou.
Dusledkem je nasledny odliv ¢asti obyvatel z mést a vznik sub urbannich tzemi, ktera
vétSinou funkéni vefejnd prostranstvi zcela postradaji.

,Opusténé mésto* — ve kterém zcela zmizela vefejna prostranstvi a vetejny zivot. Je to
meésto, kde je pési doprava znemozZnéna nebo silné omezena a ostatni aktivity tradiéné
spojovanych s pé&si dopravou zcela vymizely. Tato mésta se nachdzeji prevazné v Severni
Americe. Stfed mésta tvofi velké jezero asfaltu s parkoviSti mezi roztrouSenymi
budovami. Chodniky se zde nebuduji a vSechny méstské funkce jsou postupné podiizeny
uzivani automobild.

Obnovené meésto — v ném se pracuje na nové rovnovdze mezi setkavanim, praci,
bydlenim, obchodem a dopravou. V padesatych, Sedesatych a sedmdesatych letech
dvacatého stoleti pribyvalo v evropskych méstech stale vice péSich prostorti a mist
S ptijemnym prostfedim. Chodniky byly dale rozSiteny a vybaveny méstskym mobilidfem
a kvétinovou vyzdobou. Dilezity obrat nastal po ropné krizi roku 1973. Zpomaleni
automobilového boomu zptsobilo sanovani dopravy a jiné zasahy. Vzrostl téZ zéjem o
cyklistiku a o hromadnou dopravu. Ackoli byla snaha mnoha mést vytlacit auta ze sttedu
mésta (Némecko, Skandinavie), teprve v Barceloné byl po roce 1980 formulovan Sirsi
koncept orientovany na zZivot ve mésté a sehrala vyznamnou roli pro dalsi vyvoj. Vyvoj
V poslednich desetiletich zaznamenala pfevazné evropskd mésta némecka, holandska a
skandinavska, kterd nejvice pfispéla a experimentovala s typy vefejnych méstskych
prostorii. Ve meéstech, kde se vize a politicka viile spojily, mizeme vidét velmi pozitivni
zménu, predevsim se v téchto méstech zije stale 1épe.

vvvvvv

zaradit nasledujici skutecnosti:

Problémy pfindsi jiz zminény pohyb pé&Sich, cyklistickd a dalSi doprava ve stejném
prostoru, pokud je tedy kladen diiraz na plynulost motorové dopravy.

Hrozba zastavovani volnych ploch v ramci stabilizovanych prostort bydleni, které nejsou
sice dostate¢né¢ udrZzovany, ale v podstaté¢ plni funkci vefejnych prostranstvi (plochy
S neupravenou zeleni, placky pro hry déti atd.). Po rekonstrukci by tyto plochy mohly
plnohodnotné plnit funkci vefejnych prostranstvi.

Zaméfeni nasi spolecnosti na vykon a ekonomickou prosperitu vede ke komercializaci
nékterych vefejnych prostranstvi, coZ se negativné projevuje v historickych jadrech mést.
Naptiklad vyuziti obchodl pro prodej nevhodného sortimentu, ktery mnohdy zastifiuje
architektonicky a historicky hodnotné stavby a méni tak atmosféru mista.

Soudasna vystavba a architektonicka tvorba v CR je ponékud maélo prostorotvorna.
Projektuji a stavi se solitéry nebo uzaviené soubory staveb, které mohou byt esteticky a
architektonicky kvalitni, ale netvoii urbanisticky kvalitni prostfedi. V nékterych piipadech

je alesponl soucasti stavby fesSeni ploch bezprostiedné¢ navazujicich a plnicich funkci pro
stavbu, nikoliv propojeni se stavajicimi vefejnymi prostory.

e Velkou skupinu tvofi problémy, jez souvisi s moznostmi pohybu osob a omezenou
schopnosti pohybu nebo orientace. Témto problémim neni stidle vénovana dostatecna
pozornost. Za optimalni velikost vefejného prostoru z hlediska hustoty navstévniki uvadi
Ch. Alexander nasledujici pocet metri ¢tvereCnich na osobu, jez uréuje tzv ,,Zivost®
namésti (Alexander 1995, s. 643-644):

- Nad 50 m?/ osobu - ,,mrtvy prostor*
- Do 15 m?/ osobu - ,,zivy prostor*

e Klesé podil prevazné starSich obyvatel bydlicich v centrech mést, s tim souvisi st€¢hovani
ekonomicky silnéjSich skupin obyvatel, ekonomicky silnéjSich firem a sluzeb z periferii
do center mést. Do jist¢é miry tento poCin piispiva ke zlepSeni zastavby rekonstrukci
stavajicich domt a vystavbou novych, ale je velmi mozné, Ze tato situace zpisobuje
narust dopravy. Star§i lidé pfevazné nevlastni automobil, zatimco ,,novy* ekonomicky
siln€j8i obyvatelé maji vétSinou vozidel n€kolik. Za stavajicim obfanskym vybavenim do
center mest dojizdi ¢ast obyvatel hromadnou dopravou, kdezto movitéjsi klientela dojizdi
automobily. To vSe znamend nejen nartist automobilti, ale i1 potiebu dalSich parkovacich
stani. Vhodné;jsi je budovat parkovaci domy, ale ty vSak Casto zabiraji plochy pro mozna
vefejna prostranstvi. NejlepSim moznym feSenim jsou parkovaci garaze pod terénem, jez
sttechy lze vyuzit jako vetejna prostranstvi. Takovych fesSeni je opravdu malo a jsou velmi
finan¢né nakladné.

e Opravy vefejnych prostranstvi se Casto provadi bez sdruzeni liniovych inZenyrskych siti
do kolektorti, bez zelen¢ nebo pouze s minimem zelené. Pievazné 1 s absenci jejich
vhodnych podminek. Zeleii pro mésta ¢ini nepostradatelny a zadany prvek. NejvétSim
problémem u vysazovanych stromu je Casto s nedostatenym mnozstvim vlahy, zeminy a
prostoru pro jejich kofeny. Nevhodnym trendem poslednich desetileti byla snaha vétSinu
ploch zpevnit nebo osazet jehlicnany, piipadné listnaci, ale s malou korunou.

e Specifickym problémem jsou i obrovské plochy parkovist umisténé u hypermarket a
spolecenskych zatfizeni ndkupnich a zadbavnich center.

e Negativni dopad na vzhled vefejnych prostranstvi ma umisténi reklam a reklamnich
zafizeni. V mnoha ptipadech jsou doprovdzeny nevhodnymi dopravnimi a informacnimi
znackami a cedulemi.

Pozitivnim aspektem je fakt, Ze se problémy vetejnych prostranstvi diskutuji na riznych
obcanskych platformach a politickych urovnich.

Jiz Camillo Sitte (1922) uvadél, Ze , znamenim dnesni moderni doby je prisné
systematické podchyceni a neustoupeni ani o vidsek z jedné stanovené Sablony az k umoreni génia
a az je vSechen pocit radosti ze Zivota ten tam*. Uli¢ni sit’ slouzi vzdy jen doprave, nikdy vsak
uméni. Je to z uméleckého hlediska nepochopitelné a lhostejné. Umélecky je nezbytné pouze to,
co se da vidét a vnimat, tedy jednotliva ulice, jednotlivé namésti. Z toho vyplyva, ze by se
vSechny umélecké ucinky daly uplatnit, pokud nebude uplatnovana bezohledné jako ve méstech
Nového svéta, kde k nim patii ,,genius loci, coz je, bohuzel, dnes ¢asto v modé i u nas.



3.5 SPECIFIKA PROSTORU MALYCH MEST V CR

Tteti odstavec zakona o obcich (¢. 128/2000 Sb.) uvadi, ze méstem je obec, kterda ma
alesponn 3000 obyvatel a pokud to na ndvrh obce stanovi piedseda Poslanecké snémovny po
vyjadieni vlady. Mald mésta ptredstavuji pfechod mezi vesnici a velkym méstem, kde diky
mensimu poc¢tu obyvatel spojuji vyhody venkova a méstského zpisobu zivota. V prvni fad¢
frekvence neformalniho setkavani ¢ini mald mésta bezpecnéjsi diky vzajemné toleranci a ochrané
mistniho prostiedi a jejich typicka personifikace prostoru. Pozitivnimi aspekty malého mésta jsou
komunikaéni moznosti a integrace lidi, rychlost vymény informaci, spole¢né potieby a zajmy,
predpoklad pro sdruzovani lidi, vzajemna pomoc, spole¢na obrana proti devastaci a spole¢né
odstranéni nedostatkli a zlepSeni podminek Zivota ve mésté. Diky velikosti a sociologickym
aspektim, maji vefejné prostory nasSich meésteCek vysoky potencial obyvatelnosti, dobrou
dostupnost diky malym vzdéalenostem, malou rychlost provozu snadnou orientaci a dalsi.
(Ambrozova 2010)

Dle Ambrozové (2010), hraje nezastupitelnou roli v oblasti formovani vefejnych prostort
vefejnd sprava, diky jejiZ iniciativé a ¢innosti vznika zlepSeny vefejny prostor. Mald mésta vSak
nemaji vytvofenou koncepci rozvoje verejnych prostort, ale maji charakteristickou strukturu
piedstavovanou tiemi hlavnimi elementy:

1. prostorné ndmesti s celistvou zastavbou

2. uzemi v kontaktu s méstskym centrem — s koncentrovanou zastavbou a omezenym
uli¢nim prostorem

3. predmésti s méné intenzivnim zastavénim
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centralni bod celého méstského utvareni a predstavuje chloubu celého mésta. U malych mést
nedochazi k vyrazné funkcéni diferenciaci — namésti je zde polyfunkénim prostorem (obchodnim,
kulturnim, administrativnim atd.) uspokojujicim vSechny potfeby lidi. Obraz nameésti je utvaren
charakterem zastavéni jeho stén, rozmisténim, poctem a proporci i Sifi uliCnich vstuptl, zelen
taktéz. Nejrozsifenéj$i formou zelené jsou fady stromli kolem namésti, kvétinové zdhony a
travnikové plochy. Touto tématikou se zabyva L. Krier, C. Sitte, K. Wejchert, R. Owen, Max
Weber, K. Lynch a dalsi. Umisténi vegetacnich prvkd musi byt v souladu s vyskou zastavéni a
jeho eventudlni akcenty tak, aby podpofil hlavni linie ndmésti a nebranily pohledim. DalSim
prvkem méstské struktury jsou ulice, které v prostfedi malého mésta nejcastéji piedstavuji
skutecné spojnice, nikoliv plnohodnotné vetejné prostory, kde by lidé setrvavali delsi dobu.
Vyznamnymi prostory jsou dale historické zahrady, parky, hibitovy, nabiezi a dalsi. (Ambrozova
2010)

Vyvstava otdzka, zda potifebuje malé mésto park? Tato otdzka je mnohdy stéZejni
Z hlediska moZného zastavéni atraktivnich ploch nedaleko centradlni zony. Moderni pojeti
vyuzivani volného Casu zasahla i malé mésto. Je jisté, Ze parky, méstské zahrady a sportovni
zafizeni podporuji skupinové traveni volného casu, zlepSuji Zivotni prostfedi a sniZuji stres.

Problémem téchto mést je velka fada neadekvatné upravenych parkt a parkové upravenych
prostorit kolem historicky vyznamnych staveb. Povedena Uprava neztraci spojeni s minulosti,
respektuje vizudlni Citelnost, pritazlivost, a pfitom je pfiméfena souCasnym pozadavkim
spole¢nosti. (Ambrozova 2010)

Nejhodnotnéjsi jadra nasich méstecek, v posledni dobé zaplnily velmi napadné a pritom
nevzhledné, Spatné udrzované a nekultivované levné obchody, herny, a nezddouci provozy. Tyto
nepiiznivé dopady a odliv kvalitnich obchodli 1ze sledovat i u téch medialné nejznaméjsich
malych mést. Problém tvofi 1 provizorni a nekoncep¢ni feSeni uprav, neupravenost, zanedbanost,
nevhodné materidlové feSeni i1 nelogicky navrzena zelenn. Nové realizace jsou naopak casto
bezobsazné, napodobujici v extrémné dekorativni Uprave, které ubiraji na krase naSich malych
meést. Predpokladem revitalizace vefejnych prostori malého mésta je jasna, vyznamove
hierarchicka, celoméstska koncepce, ktera by prohlasovala souhrnny pfistup k problematice
zaloZeny na interdisciplinarni spolupraci a participaci svych obcanti. (Ambrozova 2010)

3.6 TRENDY V NAVRHOVANI VEREJNYCH PROSTORU

Zabyvani se novymi trendy ve vefejnych prostorech pfevazné znamend mluvit o praci
architektd, krajinaiskych architektti a urbanistd, jelikoz oni z velké Casti rozhoduji o budoucim
vzhledu téchto prostort. V ramci riznych soutézi, nadacnich programi atd. odborna komise mtize
porovnat a zvolit nejlepsi mozny navrh pro dané tzemi. Ceska republika je jiz dnes v tomto
ohledu v porovnani s minulosti v mnohem té€snéj$im kontaktu s celoevropskym az celosvétovym
dénim. Mizeme tedy velmi rychle reagovat na nové moznosti technologii, technologicka feSeni,
ruzné pristupy svych kolegti a také realizacni postupy apod. Musime vzdy ovSem posoudit
spravny pfistup, protoze nové trendy nemusi vzdy znamenat Uspéch a spravnost feSeni. Jista
modernost ma ve vefejnych prostorech velky vyznam, pokud pfinasi funkc¢ni, nové, vkusné a
racionalni kvality, naopak skromnéjSi kondni jsou dnes zaloZeny na vystizeni atmosféry,
fenomént mista, identity a tvorbu jistého soukromi v nehostinném meéstském prostiedi. Trendy
v souc¢asné dobé v CR lze zkoumat predev§im na piikladech:

= cen a projektd nadaci

= urbanistickych a architektonickych soutzi, vyhlasenych mésty dle Ceské komory
architektt

= prehlidek studentskych a diplomovych praci (Olovény Dusan, Cena Bohuslava Fuchse,
prehlidka CKA)

= ostatnich cen a soutéZi se zaméfenim na propagaci architektury, urbanismu a zahradni a
krajinné architektury (ThinkArch, Park roku, Zahrada roku, Grand Prix architektd, Cena
Petra Parléte apod.)

Nasleduji komentované obrazkové ptilohy, které nejlépe vypovidaji o soucasném stavu
vetejnych prostorti a planovacich aktivitdich nez pouhé textové uvahy.



Obr. 9-11: Namésti ve Stiibte (studie: J. Cyrany, M. a P. Veli¢kovi, J. Calabova; cena P. Parléfe) — pivodni stav, vizualizace, realizace. P¥i tvorbé navrhu byl kladen zfetel na pfipomenuti historickych aspektd, a to na jak zcela zaniklé az po
pretrvavajici do soucasnosti. Trendové jsou citace historickych odkazil, velmi moderni mobiliai ¢i formalni vyraz celé koncepce. Vodni stiik v dlazbé je jist¢ velkym lakadlem, ale v celoevropském prostoru se jiz jedna o univerzalni prvek.

V rozporu je piili§ razantni vydlazdeéni a volba tvarovanych platand, jez jsem zcela nezapadaji. Celkové je zde navrzeno velmi malo vegetace.
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Obr. 12-16: Namésti ve mésté Frydlant (autofi: J. Jand'ourek, V. Balda) — velmi povedeny vysledek z architektonické soutéze 2002. Namésti ziskalo 1. cenu v ThinkArch a ocenéni Grand Prix 2013. Hlavni ideou navrhu je volnd, nezastavéna a
svobodna plocha, ktera umozni lidem konat zde v§emozné aktivity a respektuje stavajici stavebni dominanty bez zasadnéjsi vizualni konkurence. Prostor pro stromy nebo ,,vlajkoslava“ (Etvefice stozar) jsou pozitivnimi a reprezentativnimi
souéastmi, jez tento prostor umociuji. Je zde také perfektné pracovano s povrchy, které sestavaji ze tfi druht dlazeb a jsou odliSeny podle riznych typt prostort.

v

g
: ~ : ':

~W, e \ e i 2 - ==

Obr. 17-18: Namésti ve Valasskych Kloboukach (autofi: M. Hlavata, L. Hlavata, J. Hlavaty; cena P. Parléfe) — sjednocujici, Cisté a Obr. 19-20: Kostelni namésti, Langkroun (P. Kokes, M. Medlik) — stavba roku 2004. Hlavnim motivem je
citlivé feSeni dotazené do nejmensiho detailu. Pozitivni je potlaceni dopravy ve prospéch namésti a schodisté s lavicemi. kruh s vodnim bazénem a marianskym sloupem, jeZ je sttedobodem namésti s riznorodymi aktivitami.
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3.7 VYZNAM A FUNKCE ZELENE V MESTSKEM PROSTREDI

vvvvvv

vztahtim patfi uklidiiujici G¢inek zelené, ktery je mozné stanovit nebo métit. V kazdém ptipadé
ma zeleil rekreaéni hodnoty a ¢lovek instinktivné ptfirodu vyhleddva, nebot’ si zde muze
zelené prostiedi, klid, cCistota ovzdusi, vyména vzduchu, teplota, vlhkost a psychologické
pusobeni scenérie. (Kavka et al. 1970)

3.7.1 Vliv ucinku svétla a stinu

vvvvvv

Utinek svétla, stinu je obecny a nevztahuje se pouze na zelefi, ale je nejdaleZitdjsi u
prirodniho prostiedi, nebot” krom¢ budov nemiizeme vyvolat patiicny ucinek. Nejdulezitéjsi je
slune¢ni svétlo a jen vyjimecné svétlo mésicni nebo umélé. Mnozstvi svétla zavisi na zemépisné
Sifce, ro€nim obdobi, vzdusné vlhkosti, obsahu necistot, a to hlavné¢ na obsahu vodnich par a
jinych kondenzacnich jader a thlu dopadu paprskii. Pouze ptfimé osvétleni vytvaii stiny, kdezto
diftzni svétlo, hlavné za mlhy, stiny rozptyluje. Stin pii pohledu vzbuzuje predstavu chladu, jez
je vyvolano sdruzenymi piedstavami a zkuSenostmi zivota ¢loveéka v piirodé. (Kavka et al. 1970)

Meéstska atmosféra odfiltruje az 50 % slune¢nich paprskd, nad primyslovym meéstem se
vytvaii clona, kterd naptiklad v Ostravé absorbuje 70 % slune¢niho zafeni a miize dosahnout az
90 %. V neprumyslovych ¢tvrtich napf. V Patizi se ztraci 25-30 % sluneéniho zateni, v Berlin¢ az
75 %. Tyto tdaje jsou vsSak relativni, kde se slunecni zafeni bez necistot bere jako 100 %.
Nejvyssiho ucinku se dosdhne stfidanim velkych ploch svétla a stinu s mensimi tak, aby byl
vytvofen vhodny rytmus. Svétlo a stin nesmi prostfedi roztiistit, ale mélo by zdiraznit jeho
priznivou proporcionalitu. Naptiklad spole¢nost devatenactého stoleti vyzadovala temnéjsi
prostiedi s hlubSimi stiny k vyvoldni romantické nalady, ale dneSni c¢lovék upfednostiiuje
prosvétleny prostor. (Kavka et al. 1970)

3.7.2 Vliv zelené na hlu¢nost prostiedi

Hlu¢nost obytného a pracovniho prostfedi se stava urbanistickym problémem. Hluk
obtézuje Cloveka pii praci hluénymi vyrobnimi prostfedky, ale ohrozuje zdravi ¢lov€ka i pfi
odpoc¢inku. Ve velkych méstech s hustym automobilovym provozem jsou i obytné ctvrti tak
hlu¢né, ze si organismus ¢lovéka neodpocine, jelikoz nervova soustava je 1 ve spanku v neustale
¢innosti, v podvédomi organismu registruje vSechny vyssi hluky, nez je 50 dB a nemiiZze se
adaptovat. Podle mezinarodniho dopravniho ustavu stoupé hlu¢nost ro¢né ve méstech o 2 dB, ve
velkoméstech az o 1 dB. Pokud to tak pdjde dal velkd cast velkomést nebude v budoucnu
obyvatelna. V boji proti tomuto nepfiteli lidského zdravi, je nutné znat zdroje hluku, jeho Sifeni
prostorem a prostiedky k jeho Gtlumu na snesitelnou hladinu. (Kavka et al. 1970)

Podle zdroji miZeme hluk v obytném a pracovnim prosttedi rozdélit do tfi skupin:
1. Dopravni hluk vyvolany vozidly hromadné dopravy, individualni dopravy osob a nakladd,
piipadné letadel.
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2. Pramyslovy hluk, ktery produkuji tovarni provozy v interiéru (zanaSen do prostoru) a
exteriéru (napf. zemni stroje).

3. Sidlistni hluk, ktery zpiisobuji v nejveétsi mite hrajici si déti a projizdéjici vozidla vnitini
dopravy.

wewvr
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hladina se bude téZko snizovat, nebot’ i nejmoderné&jsi dopravni prostiedky, piesahuji ptipustnou
hladinu hlu¢nosti. (Kavka et al. 1970)

Hluk vznika rtiznymi zplsoby a §ifi se prostorem stejné hustoty v kulovitych vlnach, jez
deformuje pohyb vzduchu. Klimatické podminky maji na $iteni hluku velky vliv, naptiklad pfi
vlhkosti mezi 40-80 % klesa hlu¢nost o 0,05-0,15 dB m-1. Pfi narazu zvukové viny na
homogenni piekazku, odrézi se podle zakona ,,ihel odrazu = Gthlu dopadu* a zvySuje se hlu¢nost
pied ptekdzkou. Dozvuk zavisi na vySce zéstavby, Sifce ulice a Clenitosti fasady. Technické
zasahy umoznujici sniZzeni hladiny hlu¢nosti prostfedi na snesitelnou miru, jsou velmi nédkladné a
Casto neuskutecnitelné. Jednalo by se o vysunuti méstské dopravy nad uroven obytnych domu nad
jejich stiechy. V projektech se uvazuje o hromadném dopravnim prostiedku zavéSeném na
nosnych lanech nebo ponoifeni vozovky do terénniho zéafezu. Pokles hlu¢nosti nastdva 1 za
piekazkou, jako napft. nizké zidky, zemity val apod. Nebo pouzitim dvojitych obklada stén, a to
vné¢ kamennymi obklady se vzduchovou izolaci a uvnitt asfaltové desky nebo pouziti vhodnych
oken. Snizeni hlu¢nosti se diky tomu
pohybuje mezi 25-38 % podle sily
domovnich zdi a vysky méfené

,- - — — asfaltovy obklad

PR (.

mistnosti nad tUrovni. Levnéjsi, ale
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’ , - — - travnik

upravy biologické. V hlubokém lese
se hladina hluku pohybuje okolo 15
dB a za bezvétii dokonce pod 10 dB.
Clovék se  dokdze  rekreovat
Vv prostfedi s nizsi hladinou hluku nez
35 dB, coz ndm nabizi méstsky park.
(Kavka et al. 1970)
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utlumeni v bezprostiedni blizkosti jeho vzniku. Z tohoto diivodu se projektuji zelené pasy
Vv ulicich mezi vozovkou a chodnikem, jelikoZ kombinaci travniku, kefl a stroml se vytvafi
ucinny tlumi¢ hluku. Rostliny dale pfipravuji mezi svymi kofeny drobtovitou aZz hrudkovitou
strukturu do hloubky od 50 cm do nékolika metri. Vysoky obsah vzduchu v pidé vytvari
pfirozenou hlukovou clonu, kterd snizuje hlu¢nost o 7-10 % a zabrafiuje pfenaSeni hluku na
zaklady budov. Kefe a stromy jednak hluk pfimo pohlcuji tim, Ze meristématické pletivo list
obsahuje mnoho vzduchu a husta mozaika listu odrdzi hlukové viny riznym smérem. Kombinace



travniku, keii a stroml tlumi hluk stejné jako uvedeny technicky zdsah. Pas Siroky tfi metry
snizuje hladinu hluku az o 25 %. Tlumici G¢inek zelené je nejvétsi u ptirozené rostoucich a
nestfthanych ket a stromt, vysazovanych ve vertikalni gradaci a maji se stfidat se stfedné
vysokymi i nizkymi kefi. Unosné hodnoty dostaneme odsunem ru$né komunikace do vzdalenosti
200 m od ¢ary zastavby a vytvorenim souvislého pruhu zelené. RovnéZ rozdé€leni vozovky na dva
jizdni pruhy uprostfed se zelenym pasem snizuje hlucnost silnice, jelikoz nevznika dozvuk od
protijedoucich vozidel. Nejlepsi vlastnost, jak zadrzovat hluk ma napi. javor klen (Acer
pseudoplatanus), topol (Populus) a lipa (Tilia). V nékterych piipadech je hlu¢nost tak velika, ze
ani uvedené zasahy nesta¢i. (Kavka et al.
1970)
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Obr. 23: Izolace obytné &tvrti od hluéné komunikace

Obr. 22: Vznik dozvuku pied stithanym plitkem

3.7.3 Vliv zelené na proudéni vzduchu

Stromy, kefe a travnik maji velky vliv na provétravani, jelikoz provétravani usmérnuji a
mohou samy pohyb vzduchu vyvolavat. Teplota ve dne se snizuje tim, ze asimilacni proces je
endotermicky, to znamena, Ze se pii ném spotiebovava tepelnd energie a pii vyparu se taktéz
spotfebuje skupenské teplo. Tyto hodnoty jsou odCerpavany z bezprostiedniho okoli porosti,
¢imz vznikd ochlazovani az o 3,5 °C. Kondenzovany vzduch je t&ézsi, proto klesa doli a vytlacuje
teply vzduch do stran. Timto piichazi Cerstvy vzduch a Krostlinam stoupa zase vzduch
vydychany lidmi a zivo€ichy. Tak vznikd vertikalni pohyb vzduchu, ktery miize pfechdzet do
¢itelného proudéni. V noci se tento pohyb méni a teply vzduch stoupa z porostit do ovzdusi a na
jeho misto klesa vzduch studeny. KdeZto horizontalni pohyb vzduchu je pocitovan i v mohutnych
stromoftadich, hlavné¢ ma-1i jejich podélnd osa sestupny charakter. Tento mirny pohyb vzduchu
muze byt velmi dilezity u primyslovych provozi se Skodlivymi exhalaty. Problémem se stava,
ze porosty dorostou do své hygienické ucinnosti az za nékolik desitek let. (Kavka et al. 1970)

Meésto ma pfevahu rychle zahfevnych elementi, jako budovy, vozovky apod., a proto
musi za pfispéni teplého vzduchu vzniknout silné vertikalni proudéni. Kvalita vyménného
vzduchu ptimo zavisi na mnozstvi prostoru v bezprosttednim okoli, jelikoz tento vzduch obsahuje
hodné kysliku. BohuZzel se vzduch obohaceny kyslikem nedostava az do stfedu velkomésta, proto
je potieba, aby méstsky prostor byl prolozen dostate¢né Gcinnymi aredly, které zlepSuji Zivotni
podminky. Zelenn ve mésté¢ se Casto trefné oznaCuje za ,,plice” meésta. Stromy a kefe jsou
polopropustné, a proto mohou zpomalit proudéni vzduchu, coz neni moZzné u nepropustné
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prekazky. Na nepropustnou piekazku narazi vitr nezmirnénou silou na kolmou sténu a postupné
se dostdva nahoru, kde se vzduch zahuStuje, a jakmile stoupne nad piekazku, nastava jesté
rychlejsi proudéni, nebot’ vetsi mnozstvi vzduchu se pfi této rychlosti dostdva do mensiho
prostoru. Podobny efekt vlastni i kompaktni lesni porost, hlavné monokulturni jehlicnany. Zelen
kromé snizovani rychlosti, také do jisté miry ovliviiuje smér vétru. (Kavka et al. 1970)

3.7.4 Zelen a znec€iSténé ovzdusi

Vegetace pusobi pozitivné na jakost vzduchu. Zelen spotfebovava pii fotosyntéze velké
mnozstvi oxidu uhlicitého a vraci do ovzdusi kyslik, ktery je pottebny k Zivotu ¢loveéka 1 zvitat.
Velka koncentrace necistot vSak pusobi na rostliny negativné a dochazi az K jejich odumieni.
Mnoho druhi vegetace vylucuje latky, které napomadhaji snizovat mnozstvi raznych
mikroorganismtl V ovzdusi. Jsou to silice, estery, terpeny, pryskyftice a hlavné fytoncidy. (Hurych
et al. 1984) Mezi nejucinngjsi rostliny spada vétsina listnacu a jehli¢nanti. Napiiklad rody Cedrus,
Acer, Populus, Abies, Picea, Pinus, Juglans, Thuja, Quercus, Betula, Tilia, Sophora, Juniperus,
Ilex, Pseudotsuga. Zelen miuize také snizovat radioaktivitu. (Vacek et al. 2014)

V dnesni dobé¢ 1 v fidce obydlenych oblastech jsou ve vzduchu necistoty, které obtézuji
Cloveka pii dychani a ve vétsi koncentraci ohrozuji zdravi. Z hygienického hlediska nas nejvice
zajima obsah kysli¢niku uhelnatého, sifi¢it¢ho, olovnatého a dalsi plyny, jako arzénu, chloru,
fluéru apod. Pro vegetaci je velmi dulezity obsah CO:, N, O: a nékterych vzacnych plynt, které
pusobi jako katalyzatory. Problém pusobi také praSnost ovzdusi, kde nejvétsim zdrojem jsou
prasné silnice, pole s lehkou piscitou pidou bez porosti apod. Bezprasna vozovka (betonova a
asfaltova) je 3krat mén¢ prasna nez zulova kostka az 10 - 12krat méné prasna nez valcovana
silnice. Pfimé a nepfimé Skody na lidském organismu, zivociSich, i rostlinach jsou velké a nelze
je vycislit. Jemné ¢astecky prachu se dostavaji az do plic, kde ucpavaji plicni alveoly a mnohé
nasledky zanechava az na pftiStich generacich. Vyznamnym c¢initelem v odstranovani praSnosti a
exhalaci je zelefi. Dfeviny i travnik ptisobi doslova jako filtr. Caste¢ky prachu se usazuji na
vetvich a srazkami jsou splavovany do ptdy. Nejveétsi ucinek maji rizné vysoké porosty drevin
kombinované s plochou trdvniku. Prasnost snizuje také kropeni ulic a pfipadnd piitomnost
volnych vodnich ploch ve mésté nebo jeho blizkosti. Plisobeni v§ak dosahuje optima az za mnoho
let, a proto se musi vysazovat v¢as, nejlépe v ¢asovém piedstihu. (Kavka et al. 1970)

3.7.5 Zelen a jeji vliv na tepelny rezim

Tepelny reZim je urCen souhrnem teplot, ziskdavany ze vSech pfirodnich zdroji, ale
rozhodujici je slunecni zafeni. Z celkového mnoZstvi tepla se spotifebuje kolem 19 % na
vypatfovani vody zrostlin a pidy. Kompaktni pokryv piidy mé vliv na mnozstvi odraZenych
paprski, a tim i na teplotu ovzdusi. Oproti zeleni se 1épe prohiivaji a teplotu vydavaji oteviena
prostranstvi, kde rozdil teploty ¢ini od 1 do 2,5 °C, pfi¢emz skute¢né rozdily v teplotach vzduchu
mezi husté zastavénymi ¢astmi mésta a volnou krajinou se zeleni jsou mnohonasobné vétsi nez
dlouhodobé prumeéry. (Kavka et al. 1970) Byly zjistény az 9,3 °C teplotni rozdily. Plocha zelené o
velikosti 50 az 100 m muze snizit teplotu az o 3,5 °C. (Vacek et al. 2014) Stromy, kefe a travnik
jsou Spatnymi vodiCi tepla, jelikoz list, koruna i celd soustava zelen¢ ma mnoho vzduchovych



meziprostor s vysokou akumulacni schopnosti. Teploty v no¢nich hodinach jsou tak intenzivni, ze
teplota rostlin klesne i pod teplotu okolniho vzduchu. Mlady list, ma pod pokozkou
parenchymatickd pletiva s vysokym obsahem vzduchu v buiikdch. Rovnéz listy obsahuji
Vv mozaice vzduchové meziprostory, které¢ udrzuji teply vzduch a jsou tim chranéné proti
ochlazeni. Velky vyznam ma i horizontalni uspotadani vétvi, jez znesnadnuje pokles chladného
vzduchu. Problém nastava u teplot vyssich 30 °C, kde jen pouze 0,5 — 1 °C rozhoduje o existenci
organismu nebo alespon o jeho nenaruSené ¢innosti. Prizkumy ziskané méfenim slunnych dnt
V letnim obdobi ve méstech, dosahuji znacnych vySek. Tak napt. extrémni teploty v Moskvé az
52 °C, v Jerevanu az 70 °C, Odése az 73 °C a ve Stiedni Asii az 80 °C. Teplota uvnitf porostu je
znaéné nizsi, ale v noci vyzafuje teplotu déle do ovzdusi a tepelné maximum a minimum je
posunuto. (Kavka et al. 1970)

souvisl@ zdstavba zahradni Etvrt’ souvisla zelef

Obr. 24: Vyména vzduchu mezi zastavbou a plochami zelené: A — den, B — noc

we

3.7.6 Zelen a jeji ucinek na vlhkost ovzdusi

Zelen diky vyparu ze svého povrchu zvySuje relativni vzduSnou vlhkost a tim ovlhc¢uje
prostiedi. Prostiednictvim tzv. evapotranspirace, zvySenim zastinéni piidy rostlinnym pokryvem i
dopliiovanim vetejnych prostranstvi vodou statickou a dynamickou. Méstsky vzduch je o 20-30
% sus$si nez vzduch na vesnici. Vlh¢éi vzduch ma pozitivni vliv pfi pobytu v zeleni a zplsobuje
pfijemny pocit. Vegetace ma schopnost akumulovat sraZkovou vodu a usmérnuje vzdusné
proudéni. (Vacek et al. 2014)

3.7.7 Zelen a jeji psychicky a rekreacni vyznam

Dnesni uspéchana a ptetechnizovand doba zatézuje nervovou soustavu ¢lovéka a velmi
ohrozuje jeho zdravi. Zelent na méstské prostfedi pisobi jako protivéha, ptinasi klid a uspokojeni.
Piisobi na smysly i vlastni zelend barva, svétlo a stin, barevnost a proménlivost scenérii, Suméeni
listi a vody, zpév ptakt aj. VSechny tyto aspekty uklidiiuji nervovou soustavu a pisobi na
regeneraci duSevnich a fyzickych sil. Vhodné vybavené plochy a vhodné navrZena zelen
poskytuje mnoho prilezitosti nejen pro pasivni, ale i aktivni odpocinek. (Hurych et al. 1984)
Rekreacni funkce je nejvyznamnéjsi funkce zelen€. Na velikosti sidla a jeho umisténi v rizném
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krajinném prostiedi zavisi jistd potieba navrhnout parkové upravené zelené. Rozmezi potieby je
10-22 m? na obyvatele (prumér 15,8 m? na obyvatele) mésta. (Vacek et al. 2014)

3.7.8 Esteticky a kulturni vyznam zelené
K vyraznéjsimu vyuziti estetiky zelené doslo vihkost
az se vznikem okraSlovacich spolkd v druhé gy

poloviné 19. stoleti a v prvni poloviné 20. stoleti.

(Vacek et al. 2014) Soucasna architektonicka tvorba

pii novych realizacich pocitd se zeleni jako prach
s dilezitym kompozi¢nim prvkem. Rostliny maji

rozdilnou barvu, texturu, tvar a jsou charakteristické ——~———»

zelend barvaq,

= proménlivost, j
s Prijemné zvuky &/
e (@ Otd. =/

neustdlou zivosti a proménlivosti. Zelen muze hluk
doplnovat, zvyraznovat stavby, zakryvat nedostatky
a zaClenovat technicka dila, vesnice a mésta do
krajiny. (Hurych et al. 1984)

estetické prostred|
fL 20 bl o
Obr. 25: Komplexni uéinek zelené

3.7.9 Zelen a jeji prostorotvorna funkce

Zelent miize svou piitomnosti a vhodnym umisténim dotvaret prostorovou skladbu mésta,
uzavirat a otevirat prostory, zakryvat nezadouci pohledy, ramovat vyhledy na architektonické i
krajinné dominanty a dalsi. Zelen soustied’uje naSi pozornost zadoucimi i negativnimi sméry a
zapojuje nepfiznivé pusobici zastavbu okrajovych ¢asti sidla do okolni krajiny. (Vacek et al.
2014)

3.7.10  Ekonomicky a hospodarsky vyznam zelené

Krajinnd zelenn jako jsou lesy, vétrolamy, remizky, stromotadi 1 solitéry maji
nenahraditelny hospodarsky vyznam. Nejen pro svoji dfevni hmotu, ale téz jako Cinitel
vodohospodaisky, klimaticky, ptadotvorny, protierozni, umozhujici zivot zvéfi, ptactvu aj.
(Hurych et al. 1984)

S tdrzbou téchto objektl je spojeno velké pracovni usili a znaéné finanéni naklady.
Z hospodarského hlediska se uvadi napf. protipozarni, izolacni, pfistitovani objektl apod.
Z uvedenych predeSlych funkci zelené je patrné, Ze hodnota této zelené spadd mimo
ekonomickou oblast a nelze ji podle toho métit. (Hurych et al. 1984)



3.8 SOUCASNY STAV A TRENDY VYVOJE ZELENE

Zelen jednotlivych sidel vykazuje velké rozdily jak v plo$né vymeéie, tak v usporadani a
vyuzitelnosti jednotlivych ploch. Obecné plati, ze dostate¢ny podil zelené obsahuji spiSe mensi
meésta, kdezto mésta nad Sto tisic obyvatel trpi jejim nedostatkem. Také plati, ze v okrajovych
ctvrtich byva zelené dostatek, ale vyraznym nedostatkem trpi centrdlni husté zastavéna Cast.
Pfitom pravé zde by méla zelen vyrovnavat negativni vlivy, jako jsou teplotni extrémy,
nedostatecna vzduSna vlhkost, zneciSténé ovzdusi, ale také nedostatek odpocinkovych a
klidovych ploch aj. Pies nesporné vyznamy v ramci kvality prostfedi jsou i nadale plochy zeleng,
vystaveny tlaku na nové funkéni vyuziti ve prospéch ploch uréenych k zastavéni nebo parkovani.
Vzristat budou 1 tlaky na vytvareni hodnotnéjSich ploch pro bydleni a rekreaci. Je proto tfeba
ocekavat jak tendence negativni, tak 1 pozitivni. Nastane intenzifikace méstské struktury, ktera
bude omezovat moznost stavby v nezastavéném uzemi. Zacne se zvySovat tlak na zmenSovani
ploch zelené, umistovani staveb, zafizeni dopravni a technické infrastruktury do ploch zelené
Vv zastavéném 1 nezastavéném Uzemi. Ddéle tlak na velkorysé feSeni =zastavitelnych ploch
Vv Gizemnich planech na ukor volné krajiny, vznik tzv. sidelni kaSe. Bude 1 zvySovan tlak na
zmenSovani ploch zahradkovych kolonii a jejich pfeména na trvalé bydleni. (Blazkova et al.
2013)

V soucasnosti se pietvareji opusténé a zanedbané industridlni plochy tzv. brownfields pro
zakladani zelen¢ ve prospéch budovani meéstskych parkli. Bohuzel se tyto projekty uskuteciiuji
pievazné v zahranici, kde béhem poslednich desetileti bylo takto zalozeno nékolik velkych parkd.
Pravem zde mizeme hledat piiklady k nasledovani a vyuzit jinak opusténé aredly pro lepsi
funkci.

Z hlediska krajiny lze oc¢ekavat zesileni tlaku na jeji vyuzivani jako prostiedi pro rekreaci,
hlavné krajiny pifiméstské. Budovanim cyklostezek a péSich tras posiluje potiebu vytvaret
funk¢né a prostoroveé propojené systémy zelen¢ smérem do volné krajiny. V tizemnim planovani
je potieba vice uplatiiovat ekologicka 1 krajindiska hlediska. Ze soucasnych moznosti l1ze uvést
nasledujici: ochrana razu a identity krajiny, rekultivace zdevastovanych nebo narusenych uzemi a

realizace komplexnich pozemkovych Uprav a izemniho systému ekologické stability. (Blazkova
et al. 2013)

Ze starych historickych fotografii a snimkd, Casto vyplyva, ze lesi a krajinné zelené
ptibyva. Mize se vSak jednat o plochy ruderdlniho charakteru na opusténych pozemcich nebo o
prosté zarustani mezi, které nikdo nesece a spontanni pteménu luk. V mnohych pfipadech muze
Jit o zelen expanzivnich neofytl (pajasany, kiidlatky, akaty, netykavky atd.)

Dalsi vyvoj centralnich méstskych zon sméfuje podle Bratha (2000) k zdliraznéni
rozmanité Skéaly urbanistickych prostordi, véetné péSich zon a vytvafeni intenzivnéjSich
prostorovych soustav. Novy filozoficky pohled na strukturu sidla, preferujici jemné&j$i zrnitost a
integraci funkci namisto jejich segregace. V budoucnu budou tendence monofunkénich zelenych
prostoril ustupovat a prvky méstské zelené¢ budou pieristat do prostori s multifunkénim
zamétenim. Prechody zahradné-architektonickych uprav do ostatnich sidelnich struktur se mohou
stat jednim z kompozi¢nich principli tvorby zelené¢ (Salasova 2002). Diky dnes$ni situaci
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koncentrované zastavby v centru mést, bude potieba hledat alternativy ke klasické koncepci
S pouzitim vysoké zelen¢, napiiklad zakladanim malych parc¢ikii s vazbou na tyto slozité
prostorové soustavy. V dnesni dobé se rozvijeji perspektivni technologie a metody zakladani a
udrzby stfeSnich zahrad, vertikalni zelené¢ ¢i vysoko odolnych extenzivnich vysadeb (napf.
trvalkové zdhony Silber Sommer) pro extrémné zatézované meéstské prostiedi. Podle vzoru
zapadoevropskych krajin a Severni Ameriky se bude liberalizovat i proces planovani, tvorby a
realizace méstské zelené ve smyslu aktivnéjsi ucasti kone¢ného uzivatele v ném. (Supuka &
Feriencova 2008)

3.8.1 Zelen v ramci zastavéného uzemi

Zakladni kostru systému zelené 1ze charakterizovat jako soustavu ploch a linii, pfipadné
vyznamnych bodu, prochézejici strukturou mést. Méstské plochy predstavuji velké méstské parky
nebo velké krajinné celky zelené, které zasahuji do méstského organismu. Dale se mtze jednat o
botanické zahrady, arboreta, historické zahrady, pfiméstské a rekreacni lesy nebo rekreacni
arealy. Objevuji se jesté¢ mensi utvary zelené, jako jsou parkova namésti, zelei novych obytnych
souborll, zelenl vnitroblokil, zahrady u rodinnych domil a dal$i. V ramci linii jsou ptedevSim
uli¢ni stromofadi, doprovodna zelenn vodnich tokti a podél komunikaci, Zeleznic, travnatych
tramvajovych past apod. Vyznamné body se uplatiiuji pfevazné ve venkovském prostoru, a to jak
ve méstech (stromy na navsi a u jednotlivych staveb), tak i v krajin¢ (bozi muka, zvyraznéni
rozcesti, solitérni stromy atd.). (Rozmanova et al. 2013)

Zelen v centralni méstské zon¢ je integrovanym prvkem urbanistické struktury mésta, kde
svym zpusobem komplementarné reaguje na urbanistické dispozice, respektuje hlavné rozvojové
osy a rozmisténi jednotlivych funkéné-provoznich uzli vnitini osnovy centralni méstské zony, a
stim spojené limity. Zelenn v centru neni také distribuovana rovnomérné, ma charakter
mozaikovitého rozsifeni. V ramci vlastnickych vztahii a pfistupnosti jsou v centrech mést
pritomna vefejna, vyhrazend, soukroma a specialni zeleii. Pro urbanisticky parter a jeho estetické
ztvarnéni je podstatna zvlast vefejna zelen, ackoli viilbec nemusi zabirat rozsahlé plochy
(naptiklad v Nitfe vefejna zelen zabira jen 4 %). Z funkénich typd méstské zelené ma pro
centrum meésta nejvétsi vyznam predevSim zelen parkli a vefejnd zeleni, ostatni druhy jsou
zastoupené méné nebo zcela chybi. (Supuka & Feriencova 2008)

Aby zelen mohla plnit vSechny pozadované funkce, je nevyhnutelné plochy zelen€ fesit na
stejné urovni s ostatnimi funkénimi plochami, nejen na zbytkovych plochich vramci feSeni
ostatnich ploch. ZlepSeni kvality prostiedi je podminéné hlavné ochranou existujicich ploch
zelené¢ a zaroven postupnym zvySovanim podilu vegetanich prvkid a v neposledni fad¢ i
duslednou realizaci a naslednou udrzbou téchto ploch. VSechna uvedena opatfeni by méla najit
oporu V legislativé i pfiméfeném finanénim zabezpeceni, jako i ve zvySeni ekologického a
environmentalniho provedeni, iniciativy ob¢and i méstského zastupitelstva. (Supuka &
Feriencova 2008)

K aktualnim alohdm soucasnych sprav zelené Simek (2003) uvadi:
e zajiSténi diferencované starostlivosti o objekty sidelni zelené
e zabezpeceni hospodarného vyuzivani finan¢nich zdroji vynakladanych na drzbu



e optimalizaci struktury ploch v systému zelen¢ sidla

e zajiSténi plné funkcnosti vegetacnich prvki

e realizaci rozvojovych programt s ohledem na potfebné zabezpeceni udrzby

e sledovani systematickych ukazatel, souvisejicich s aktudlni starostlivosti o vefejnou
zelen a tyto ukazatele zevSeobecnit a vyhodnotit

Z divodi jednodussi udrzby i zajisténi lepsi vitality rostlinného materidlu je zadouci
navrhovat vegetacni prvky dostatecné kompaktni a nerozdrobené. Na plochach vefejné zelené
V centru mésta je zadouci pouzit rizné struktury zelené, zejména vysokou zeleni v kombinaci
s kefi, zatravnénymi plochami, nebo prvky vertikalni a mobilni zelené. Za optimalni Brath (2000)
povazuje nasledujici skladbu vegetacnich prvki: nizké souvislé kete do vysky 1,5 metrti na 10-25
% plochy, porosty stfedné vysokych keti (1,5-2,5 m) by mély byt zastoupené na 9-16 %, stromy
a souvislé porosty ket se optimalné pozaduji na 25 % plochy. Zbytek plochy zabird okolo 50 %
travnik, coz vychazi z plochy travniku k ostatnim plochdm zelen¢, které by méli byt v poméru
1:1. Uspotadani prvkl zelené¢ nesmi branit dostatenému provétravani a proslunéni vnitinich
prostor mésta. (Supuka & Feriencova 2008)

Velkd pozornost je v€novana na zpusoby uplatnéni méstské zelené v ramci péSich tras.
Pokud ma byt systém efektivni, musi navazovat na stanice a uzly méstské hromadné dopravy,
piipadné parkovist pro individualni dopravu. Sadovnickd tuprava by v tomto piipadé¢ méla
pomahat v uskuteCnéni tematické naplné trasy. Pfitomnosti zelené miizeme dosédhnout
prochazkového uspokojeni pési trasy. Vybérem rtznych druhd stromt a okrasnych rostlin je
mozné zdlraznit rytmus trasy a kontrastnim feSenim zelen¢ zvyraznit vyznamné useky na trase
péesi. Zvysené naroky na vegetacni prvky 1 drobnou architekturu je titeba vénovat ohniskiim pesich
tahtl, a to vstupnim prostorim, centru, vefejnému prostranstvi aj. Jesté $ir§i moznosti poskytuje
VvEtsT pesi prostor — namesti nebo velky prostor obytny, kde je moznost dotvaiet za pomoci
kompaktnich seskupeni zelené, d¢€licich stén, terénnich viln, vodnimi plochami a odpocivadly,
prvky drobné architektury, tvarovani terénu, dlazby, zahradnich stén, jako 1 rostlinami
aranzovanymi v nadobéch apod. (Supuka & Feriencova 2008)

Prostory vnitroblokt centrdlnich méstskych zon je potfeba pouzivat nizs$i formy zelené,
¢im mensi je disponibilni prostor. Je nutné dodrzovat vhodnou vzdalenost stromil od stavebnich
objektl a infrastruktury (min. 2 m od inzenyrskych siti). DalSimi limity jsou Sifka pési trasy a
lokalni podminky ovliviiujici rist a vyvoj vegetace. (Supuka & Feriencova 2008)

Napftiklad ve mésté Kodan je pravidlem, Ze zelena plocha by neméla byt vzdalena vic jak
200 metri od autobusové zastavky. Kde jsou zelené plochy méné pocetné a piipadné vzdalengjsi,
by mély byt navSt€vovany a vyuzivany efektivnéji. Veskeré zelené plochy, stromy a piirodni
lokality jsou pod zvlastni ochranou mésta, jeZ bude nasledné ku prospéchu pro budouci generace.
Pro mésto Kodan jsou zelené a modré plochy velmi cenné, z dlivodu rovnovahy Zivotniho
prostiedi, zdravotniho stavu, aktivnéjsi rekreaci a celkovou psychickou pohodu obyvatel. (Briiel
2012) Dalsim pozitivnim piikladem s hojnym poctem zelené je mésto Patiz, které je povazovano
za zelené mésto. Pafiz nabizi 478 vetejnych parki, ¢i zahrad, 16 velkych parki a dalSich okolo
550 ha ostatnich zelenych ploch. Mésto neustdle pracuje na novych pokrokovych projektech
parkd, zelenych koridort a zpfistupnuje rizné zahrady. (Laurian 2012)
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Ve struktuie vesnickych sidel je soustava ploch zelen¢ mnohem méné diverzifikovana nez
ve struktufe mésta a sklada se z vetfejné nepftistupnych ploch zelené a sadi, které jsou spjaté
s plochami pro bydleni a zelen vefejnych prostranstvi. Druhova skladba této zelené ma tradicng&jsi
charakter (lipova, kastanova a jina stromoradi, zahony letnic¢ek a trvalek, tradi¢ni oploceni apod.).
Vyznamnou roli ve venkovské zeleni, hraji velké a ovocné stromy v zahradach, jez obklopuji
obytnou zastavbu. Tvofi zeleny lem a charakteristické predzahradky. Mimo zastavéné uzemi obce
pak prevlada zelen krajinna, hospodarska a lesy. (Rozmanova et al. 2013)

3.8.2 Zasady tvorby zelené v zastavéném uzemi

7

Nejdulezitéjsi zasadou je respektovat a v maximalni mife vyuzivat a chranit veskerou
dochovanou zelen, jejiz pfitomnost ve struktuie meésta 1 v krajiné napomaha utvaret charakter
mista. Tuto funkci nejvice plni velké plochy zelen€, predevsim velké méstské parky. Minimalni
rozloha parku je stanovenou hranici 5000 m? pfi minimalni $ifi 25 m. Tato rozloha ma jiz
schopnost poskytnout ¢lovéku pocit relaxace a rekreace V pfijemném prostiedi s pirevahou
ptirodnich prvka. Adekvatni dostupnost u parkt a menSich parkové upravenych ploch by méla
byt do 10 minut pé&si chlize. Pfi rozmistovani jednotlivych ploch zelené je stéZejnim kritériem
dobra dostupnost zelené¢ obyvatelim mésta. Existuji dva systémy, a to pfirozeny a umgly.
Ptirozeny systém je urc¢eny historickym vyvojem a pfirodnimi podminkami dané¢ho mésta, kdezto
umély systém je dan urbanistickou koncepci a je nejcastéji okruzni (prstencovy), paprscCity
(klinovy), Sachovnicovy (kombinace prstenct a klini). (Otruba 2002) V historickych jadrech
mést muze jen tieba jediny strom vymezovat a ovlivnit prostor, ale vyznamna mize byt i
skupinka stromt v prihledu, ¢i v parciku v proluce. Velmi diilezitou roli hraji prahledy z celistvé
zastavby do zelen¢ a krajinné horizonty. Pruhledy je tieba chranit i za pfedpokladu zachovani
proluky, nebo omezenim vyskové hladiny zastavby. Velmi dileZité je i pouziti zelené v adekvatni
mife, ale jednozna¢nd norma pro mnozstvi zelen¢ nebyla doposud stanovena. Objektivni rozsah

zelené nemiize byt vymezen obecné, a tudiz existuji jen uznavané normativy. (Rozmanova et al.
2013)

U vysoké intenzity zastavby a tam kde neni dostatek mista 1ze vyuZit zelen na fasadach
(bfectan, ptisavnik), na stfechach a dalSich konstrukcich. Z diivodu nedostatku mista ve méstech
se Vv ulicich vysazuji malokorunné, bezplodé odridy listnatych stroml (kulaté javory, ibisky,
akaty, sakury atd.). Vyska stromil je volena tak, aby pfili§ nestinily okolnim domim, ale soucasné
tvofily mirny stin na chodniku. Tyto stromy diky své nizké vySce nemohou dostate¢n¢ plnit
hygienické a mikroklimatické funkce, ale zistava funkce esteticka. (Rozmanova et al. 2013)

Pro své nezastupitelné vlastnosti (dlouhovekost, velikost) jsou stromy budovany
rovnocennym prostorotvornym partnerem. Celkové mohou ovlivnit métitko prostoru a mohou
pomoci oslabovat plsobeni nesourodych architektonickych prvki. V méné frekventovanych
ulicich je vhodné uliéni stromofadi kombinovat s pasy travniku nebo pokryvnymi dievinami
V souvislém pruhu. Vyhovujici Sitka tohoto pdsu ¢ini 2,5 m. Zahony je tieba od vozovky
dikladné oddélit obrubnikem vysokym 8-12 cm, ktery brani i pfi zasolovani pidy. Stromy by
méli byt minimaln€ vzdaleny 1 m od obrubniku. Naopak ve frekventovanych ulicich mohou byt
stromy vysazovany do zpevnénych povrchi. Jejich vyhovujici rist je vSak potfeba nasledné



zajistit fadou opatfeni (zavlahy, ochranné mftize, ochrana kmene, ptihnojovani atd.). Zelené pasy
a uli¢ni stromotadi maji také vyznam z hlediska pocitu bezpeci pro chodce, nebot’ je odd€luji od
dopravy. Mohou délit cyklistické a péesi stezky a vytvaret stfedni délici pas u viceproudych
meéstskych tfid. Dal§im prvkem zelen¢ v ulicich mohou byt také kvétinové i travnaté zéhony,
které umoznuji na okraji moznost sezeni, ¢leni prostor a vyrovnavaji razné vyskové urovne.
(Rozmanova et al. 2013)

3.8.3 Nevhodné podminky pro stromy v méstském prostiedi

Mésto je pro stromy stresovym prostiedim, jelikoz se zde musi potykat s odliSnymi
klimatickymi poméry. Ve méstech jsou vyssi teploty vzduchu i pidy a sussi klima. Méstské
mezoklima je charakterizovano teplotou vzduchu primérné o 1-2 °C ro¢né vyssi nez v pfirozené
krajing. Soucasné klesa primérna ro¢ni relativni vlhkost o 8-10 %, vypar vody se o 15-20 %
zvy$uje. (Stépan 2003) Méstskému teplotnimu efektu lze &elit volbou vhodnych druhd dievin,
vétSinou nikoliv domdcich, ale introdukovanych druhti. Dusledkem zvySené teploty nastadva
Casn¢jSi zacCatek raseni a pfipadné rozkvétani, a tim spojené del§i nebezpeci jarnich mrazik.
Pidy vykazuji alkalickou reakci a jsou nesourodé, ¢asto byvaji utuzené a Spatn¢ provzdusnéné,
které neumoznuji dobré zasakovani vody. Celkové je méstsky vzduch zneciStény prachovymi
¢asticemi, plynnymi exhalaty i tézkymi kovy. Prachové Castice snizuji mnozstvi svétla dopadajici
na list a tim se omezuje fotosyntéza a zpiisobuji ucpani praduchti, ¢imz rostlina usycha.
Neptiznivé také pusobi pfitomnost plynnych uhlovodiki, ¢pavku, zemnich plynd, ropnych
derivatii nebo pouzivani posypovych soli. Problém zplsobuje také nizsi hladina spodni vody,
které je ve mésté nedostatek. Prijem vody pouze ve formé atmosférickych srazek stromiim
nestaci, jelikoz vétsina vody odtece bez uzitku. Vysadbu pfizpisobujeme témto podminkam a
snazime se vybrat vhodné druhy s vysokym rozpétim stanovistnich pomérti (napt. zasoleni ptdy,
zneCisténé ovzdusi atd.). (Malek et al. 2012)

Pozadavky na vytvoieni hodnotné zelené a faktory limitujici rast dievin jsou v méstském
prostiedi znacné protichidné. Hodnoceni kritérii pro vysadbu stromoiadi na parkovistich a
v ulicich je sloZitou problematikou. Dle St&pana (2003) ji 1ze shrnout do nasledujicich kritérii:

1. Kiritéria pro vybér taxonu jsou velmi rozmanita a ¢aste¢né protichiidna. Neexistuje zadny
taxon dieviny, ktery by veskera kritéria splnoval.

2. Pokud se stanovistni hodnoty blizi extrému, je potieba pti vybéru vhodné dieviny vénovat
maximalni pozornost schopnosti dieviny za téchto podminek rist.

3. VEtsi schopnost rlstu v extrémnich podminkach je €asto doprovdzena nizsi schopnosti
vyhovét ostatnim kritériim.

4. Druhovy ¢i odriiddovy vybér pro dané stanovisté neni dostatenym piredpokladem pro rist
kvalitniho jedince. Je potieba pokazdé zabezpecit stanovistni podminky.

5. Schopnost 1 téch nejodolngjsich dievin ma své velké meze. Limitujici je ten faktor, jehoz
hodnota se blizi nejvice extrému.

6. Nelze ptredpovidat vyvoj jednotlivych taxonil na stanovisti do budoucna, ale je Zaddouct
pouzivat §irsi spektra taxonil v rdmci mésta nebo jeho casti.
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V méstském prostiedi musi pocitat s tim, ze i pfi vys$si péci se zde dieviny dozivaji niz§iho
veéku nez v pfirozeném prostiedi. Naptiklad v Berliné ma Tilia cordata délku zivota 50-100 let
oproti tomu na pirozeném stanovisti se miize dozit az 500-800 let. (Stépan 2003)

3.8.4 Vhodna priprava stanovisSté pro nové vysadby stromu

Pfes samotnou volbou konkrétniho taxonu je dilezité¢ dikladn€ znat podminky stanovisté,
na kterém prob&hne pldnovana vysadba a podniknout veskeré kroky k napravé ¢i zmirnéni téch
faktord, které budou pro budouci vysadbu nejvice stresujici. Nejvétsi pozornost je titeba vénovat
kofenové zon€ stromu. Zajisténi vhodnych stanovistnich podminek je Casto zaleZitosti vysoce
nakladnou.

Kazdy strom potiebuje dostate¢ny prostor pro rozvoj své koruny, ale v méstském prostiedi
je tento prostor mnohdy omezen. Pfi nevhodné volbé se strom miize dostat do stietu s budovami,
dopravnim vedenim ¢i znacenim. Je-li misto vysadby zvoleno nevhodné, napf. v tésné blizkosti
budov, aniz by byl respektovan ptirozeny tvar a velikost jedince, zamezeni konfliktu do budoucna
bez ztrat jiz neni mozné. Naopak omezeni velikosti kofenového systému stromu ma za nasledek
snizovani jeho vitality disledkem nedostatecného piijmu Zivin a vody zpudy. Velikost
kotfenového systému stromu by mél Cinit ptiblizn€ 1,5nésobek primétu koruny (vysadbova jama
s povrchem min. 5 m? a s hloubkou 1,1-1,5 m). Kofeny pi#i nedostatku prostoru nadzdvihuji
obrubniky a dlazby, vristaji do produktovodi, zdkladi domt apod., které souCasné devastuji. Na
svédomi to maji predev§im neprokofenitelné materidly, jako napf. nosné vrstvy komunikaci,
chodnikii a jinych zpevnénych ploch. Tomuto nepiiznivému vlivu je mozné¢ celit napiiklad
zpusobem dodani substratu odolného zhutnéni, instalaci prvki, které zvétSuji kotfenovy prostor,
nakypienim pidy v okoli vysadbové jamy, zajisténi dostatecné velké plochy volné pudy
V kofenovém prostoru a navaznosti povrchi propustnych pro vzduch a vodu na vysadbovou jamu.
Povrchy propustné pro vodu a vzduch jsou napiiklad piskové, steérkové ¢i specidlni dlazdice,
kladené do pisku. Substrat odolny vici zhutnéni ma velmi riznorodé zrnitostni slozeni, mél by
vsak byt podobny okolni ptidé mimo vysadbovou jamu. Alespon 50 % z vykopu vysadbové jamy
by mélo byt pouzito zpét. Idealni substrat ma obsahovat z 30-40 % S$térku, zejména vespod
substratu, do 10 % jilu, jemné piscité frakce do 15 % a organicky material (rasSelina, borka,
kompost atp.) okolo 3-4 % a nemél by se objevit v hloubce vétsi nez 30 cm. Nadmérné Zivny
substrat omezuje rist kofenli mimo jamu a pfispiva ke vzniku tzv. kvétinacového efektu. Pokud
substrat nebo okolni piida nevyhovuji rozvoji kofenil, je nutnost instalovat vétraci prvky, které
slouzi k provzdusnéni plidy a jsou plnény stérkem. Bodové prvky maji tvar vrt o priméru 30 cm
a hloubce 70-100 cm a liniové prvky jsou tvofené provétravacimi piikopy spojujici sousedni
vysadbovou jamu. (Malek 2012)

Norma CSN DIN 18916 stanovuje pro vysadbu na stanovistich, jejichz prostor pro
zakofenéni je omezen (napt. na naméstich, v ulicich), nutnou plochu odkrytou nebo opatienou
trvale pro vzduch a vodu propustnym krytem alespont 6 m2. Prostor pro prokofenéni by mél mit
alespoii 16 m? a hloubku nejméné 0,8 m. (Stépan 2003)

Zhutnéni pidy nevhodné ovliviiuje vodni a vzdusny rezim v pidé a nésledné i veSkeré
zivotni pochody v ni. Zhutnéni plidy Ize ptedejit instalaci mechanickych zabran, mul¢ovanim a



rostlinnym pokryvem pudy. Mechanické zabrany omezuji zhutnéni piady pifi opakovaném
seSlapavani chodci a parkovani vozidel. Lze vyuzit rizné sloupky, zabradli, ochranné oblouky,
samonosné kovové miize, betonové panely s otvory atd. K mul¢ovani se pouziva dievéna §tépka
listnatych stromt a borka jehli¢natych dievin nebo i mineralni substraty (keramzit, 1ava, Stérk aj.),
které vSak nejsou schopny zabranit vyparu vody z pidy. Borka a $tépka jsou vSak materialy, které
se Casem rozkladaji a odCerpavaji dusik, proto je nutné pouzivat pomalu se rozkladajici hnojiva
v zasobnim hnojeni. Uginky rostlinného pokryvu jsou totozné s muléem, ktery umoziuje alespoii
casteCny prirozeny kolob¢h latek na stanovisti. Rostlinny pokryv ale konkuruje stromiim v odbéru
zivin a vody, lze jej fesit dostatecnou zalivkou a hnojenim. Nejlepsi jsou vSak trvalky a pokryvné
dreviny ve vyzkouSeném materialu. (Malek 2012)

Nepriznivé biologické vlastnosti ptidy se projevuji téméf nulovym zastoupenim ptdnich
organismil, s nevyvazenym pomérem vody a vzduchu, pidy alkalické, zasolené, kontaminované
tézkymi kovy a zhutnéné. ZlepSeni téchto vlastnosti pidy lze dosdhnout pouzitim neznecisténé,
dobie provzdusnéné a zivné pidy. Chemické vlastnosti piidy jsou pro strom ptiznivé tehdy, je-li
hodnota pH ve slabé kyselé oblasti, kdy rist a vyvoj mykorhiznich hub a biogennich prvka je
optimalni. (Malek 2012)

Kontaminace plidy soli m4 za nasledek zvySeni pH, snizeni mineralnich latek v ptdé,
jejich nasledné vyplavovani z padniho roztoku spolu s chloridem a zhorSeni plidni struktury.
Pokud nezvolime stromy odolné vii¢i pfimym a nepiimym uCinktim posypovych soli, miizeme
podniknout opatieni: dodrzeni smérnice pii aplikaci posypovych soli nebo pouzit jiné posypové
latky, zabranit priniku soli ke stromim (napif. vyvySenymi zavlahovymi misami, doc¢asnymi
zébranami, odvodnénim komunikace a dalsi), na jafe proliti substratu vodou nebo vymeéna vrchni
vrstvy pudy a zajistit dostateCné provétravani pidy s dostatkem vody, mineralnich latek a
zlepseni pH. (Malek 2012)
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suchu. Nejcastéji se pouzivaji kofenové (zavlahové) sondy, které jsou instalovany pii vysadbé do
vysadbové jamy. PouZzivaji se perforované umélohmotné trubice o priméru 5-8 cm s uzévérem.
Trubice se zavadi do hloubky cca 2/3 vysky balu od povrchu kofenové misy. Vyvod sondy je
umistén ve vzpiimené poloze a uzavien uzavérem, ktery zabrafiuje nadmérnému vysychéani a
snizuje nebezpeci ucpani. Funkénost sondy je zajisténa po dobu 1-3 let, poté se zpravidla ucpe.
Nadzemni Cast je pak tfeba odstranit, popfipad¢é zasypat substratem a zamezit tak vysouSeni
kotfentll. (Malek 2012)

3.8.5 Vysadba stromii v ulicich

Pfi tvorbé koncep¢ni a rozvojové dokumentace mést je stanoveni zasad pro vybér ulic a
komunikaci, jednim z hlavnich problémil. Nezbytnou a zdvaznou soucasti ulic jsou stromotadi, a
to jak ve stavajici, tak v pldnované zastavbé. Vyznam stromid v méstském prostiedi je
nedocenitelny a Ize jen doufat, ze uli¢ni stromofadi budou uplatiiovana v co nejvétsi mife. Dle
Stépana (2003) ve stavajici zastavbé mohou protichiidné piisobit zejména:
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e omezeni z hlediska dopravné bezpecnostni — Vv nékterych ulicich neni mozné splnit
pozadavky na vzdélenosti stromi od obrubnikl, potfebné vzdalenosti, na prehlednost
prostoru atd.

e omezeni z historického hlediska — princip pamatkové ochrany omezuji moznost vysadeb
V pamatkoveé chranénych ¢astech mést

e omezeni z prostorového hlediska — ve starsi zastavbé je jen velmi obtizné skloubit potieby
na umisténi stromu ke stavajicim objektiim a sitim technické infrastruktury

Pokud planujeme ulici v nové zastavbé je mozné se vySe uvedenym omezenim vyhnout.
Problém se muze naskytnout v majetkopravnich vztazich, které dovedou znemoznit ziskani
potiebnych pozemkl pro plnohodnotny uli¢ni prostor. Z tohoto diivodu se navrhuji tzv. obytné
ulice. Vysadba v nich vSak nema podobu stromotadi. Umisténi stromt v uliénim prostoru je dle
Stépana (2003) mozné uskuteénit:

e Vv obytnych ulicich v samostatnych zahonech

e Vv parkovacim pruhu mezi parkovacim stanim

e Vv souvislém pasu umisténém mezi vozovkou, chodnikem neboli mezi parkovacim pruhem
a chodnikem

e Vv chodniku v samotnych zvySenych zdhonech nebo v pochozich miizich

cyklisticka stezka

chodnik

parkovaci pruh

svisle vétraci rukavce

samonosne prekryti stromové misy

diagonalni vétracirukavce

veétraci prikop

2000 J 2000
~

Obr. 26: Zabezpeteni kofenového prostoru stromu v ulici
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Obr. 27: Vétraci prvky v kofenovém prostoru

Vyznamnou formou uli€nich vysadeb jsou rtizné typy zelenych past, které by mély Cinit
minimalné 1,5 m. Zékladnim typem upravy muze byt celoplo$né pouziti pokryvnych dfevin nebo
trvalek, stromové Ci kefové vysadby, respektive jejich kombinace a travnik. Zvlastnim typem
mohou byt vyvySené pasy pifevySujici komunikaci, feSené formou tzv. ,,vyvySenych zdhont‘
(minimalné 30-40 cm). Tyto zahony maji uzavienou sestavu kamennych ¢i betonovych zidek,
kterd je vyplnéna kvalitni zeminou. Smyslem téchto pasti je ochrana vegetace pfed fyzickymi
ataky uli¢niho provozu, proti stékani slané vody a dalSich chemickych necistot v priib&hu celého
roku. Dal§i omezené podminky zejména pro uplatnéni stroml zde vytvafi nejen vrchni dratové
vedeni, ale 1 vySka zastavby, orientace ke svétovym strandm, Sifka ulice atd. Koruny stromt by
nemély zhorSovat svételné poméry okolnich byt a zahrad, jelikoZ mohou sniZovat intenzitu
jejich vyuziti. Pro toto uplatnéni jsou prednostné vyuzivany zejména uzkokorunné nebo
malokorunné taxony. Vyznamnym opatfenim zajiStujici minimalni poSkozeni korun stromi je
vhodné vyska jejich nasazeni. Pro cyklistické trasy a pési provoz je nutnd minimalni vyska 2,5-
3,0 m, pro jizdni provoz a parkovaci plochy 4,5-6 m. (Marecek 2005) Vzdalenost nejblizsiho
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stromu od rohu ulice a od vjezdu k budovam by mél ¢init minimalné 2,5 m, od osvétlovaciho
stozaru 4 m a od oken domu alesponn 5 m. Od inZenyrskych siti se musi dodrzovat nasledujici
vzdalenosti: teplovody a plynovody 2 m, kanalizace 1,5 m, elektrické kabely a vodovodni potrubi
1 m. Od chodniku nebo obrubniku vozovky se stromy vysazuji na vzdalenost 1 m. (Hurych et al.
1984)

3.8.6 Vysadba stromii na parkovistich

Pro vysadbu stromtl na parkovistich 1ze stanovit obecnéjsi pravidla a doporuceni. Uvedena
doporuceni vychazi z podminek pro vysadbu stromli na parkovistich platnych v SRN a USA a
z Generelu dopravy mésta Plzng. (Stépan 2003)

1. Vysadba stroml na parkovisti lze stanovit tak, ze bude 1 strom na kazdych 5 parkovacich
mist.

2. Stromy budou vysazeny Vv plose parkovisté nebo po obvodu ve vzdalenosti do 1,5 m od
obrubniku.

3. Stromy budou oddéleny od dopravnich ploch s pievySenim 80-120 mm.

4. Minimalni vzdalenost obrubniku od paty kmene ¢ini 1 m.

5. Minimalni vyska zalozeni koruny u nové vysazovanych stromu stinicich stani pro osobni
automobily je 2,8 m.

6. Stromy by meély byt zabezpeCeny proti zhutnéni pidy a také proti mechanickému
poskozeni kotfenti a kmend.

7. Krom¢ stromil na parkovistich je nezbytné v mistech, kde vystavba a provoz parkovisté
vyvolava stfet s ostatnimi funkcemi, navrhnout a realizovat po obvodu clonéni kefi a
stromy. (St&pan 2003)

CHODNIK

VOZOVKA

A.
CHODNIK
B. ] = VOZOVKA
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[ i 1 w I
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Obr. 28: Moznosti vysadeb v parkovacich pruzich A — Kolmé stani, B — Sikmé stani, C — PodéIné stani

Zakladnim typem vegetacnich Uprav parkovist by mély byt dva metry Siroké souvislé
pasy, vyvysené nad uroveil parkovacich ploch (cca 20-30 cm) vymezené obvodni zidkou (vysoké
obrubniky, palisady apod.). Tento systém umozinuje pfipadnou instalaci kapénkové zavlahy, ktera



je u takto velkoplosnych technicky upravenych prostiedi aktudlni. Ke zpeviiovani parkovacich
ploch jsou casto doporucovany tzv. zatraviiovaci rosty. Jedna se o umeélohmotné nebo betonové
prvky s otvory, jez se po polozeni vypliuji ptidou a osévaji travnim semenem. Upravy tohoto
typu jsou mozné pouze za predpokladu vysoké ukaznénosti fidi¢li a v omezenych piipadech —
napi. na vyhrazenych, adresné vyuzivanych parkovacich plochach bytovych domi, skol,
hasi¢skych ptijezdi, krajnice komunikaci apod. Ozelenéni parkovist' lze povazovat za jednu
Z nejvétsSich Sanci pro rozsifeni zejména stromovych vysadeb v obci a moznost uplatnéni
sirokokorunnych stromt, casto obtizn¢ pouzitelnych v ramci ostatnich ¢asti mésta. (Marecek
2005)

Obr. 29: Moznosti vysadeb v parkovacich pruzich

3.8.7 Rostliny vhodné do méstského prostiredi

3.8.7.1 Stromy a kere

Pro vybér jednotlivych druht a kultivari na dané stanovisté je potieba dikladné znat
jejich vlastnosti, jako jsou ndroky na stanovisSté, habitus, textura, barva, struktura, olisténi atd.
Tyto naroky kladou velky diiraz na odbornou zplsobilost vSech zii¢astnénych osob. Nejcitlivejsi
jsou jehlicnany a znich nejvice naSe domaci jedle bélokord, borovice lesni a smrk ztepily.
Introdukované druhy jsou casto odolnéjsi, zv1asté jejich sivé ojinéné kultivary. Z listnact jsou
odolngjsi kefe nez stromy. Do budoucna budou vznikat nové kultivary vhodné do meéstského
prostiedi a sortiment se bude rozsifovat. U téchto kultivard vSak nejsou znamé jejich kone¢né
velikosti, udaje uvedené v jednotlivych katalozich zahradnickych firem mohou byt zavad¢jici a
ukazuji Casto niz8i udaje, nez Cini skutecnost. Nevhodnym piikladem je novy kultivar Acer
pseudoplatanus "Negenia’, ktery je poskozovan mrazem a rychle starne. Déle se nedoporucuje pii
rozsifeni nékterych chorob prozatim pouzivat naptiklad Aesculus hippocastanum a Aesculus x
carnea, ktefi trpi na klinénku jirovcovou (Cameraria ohridella). Dale musi byt bran zietel na
jedovatost a alergenitu dievin, které mohou ohrozovat zdravi lidi nebo zvitat pii pfimém kontaktu
nebo pii poZiti jejich ¢asti. Mira nebezpeci v nasich klimatickych podminkéch je relativné nizka,
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ale piipadnou otravu nelze podceiiovat. Re$eni omezenim vysadby t&chto druhti v Ceské
republice neni vylouc¢enim jedovatych druht, ale predevSim osvéta. Alergenita rostlin stejné jako
jedovatost nejsou stale dostatecné prozkoumané a znamé. Alergeny délime na dvé skupiny na
alergeny kontaktni a inhala¢ni. Inhala¢ni alergeny je mozné omezit vysadbou do vétSich
vzdalenosti od obytnych domi a hlavnich pé&Sich zon, pfipadné Skolskych a zdravotnich zafizeni.
Pouzitim druht produkujici mensi mnozstvi pylu, plnokvété a malo kvetouci ¢i samici rostliny
dvoudomych dievin.

Nevhodné dieviny vyvolavajici alergie: Alnus; Betula pendula; Carpinus betulus;
Fraxinus excelsior; Platanus; Populus; Salix (samici jedinci) a Sambucus nigra. U malého poc¢tu
lidi je citlivost k Acer negundo; Aesculus hippocastanum; Juglans regia; Ligustrum vulgare;
Robinia pseudoacacia; Tilia; Ulmus; Taxus a dalsi. (Hurych 1996)

Dreviny jedovaté

Smrtelné: Daphne; Euonymus; Hedera; Juniperus sabina; Laburnum; Pieris; Robinia
pseudoacacia; Taxus baccata (mimo duzniny ploda); Viburnum lantana, opulus; Wisteria.
(Hurych 1996)

Stiedné: Aesculuc flava (plody); Buxus; Cytisus; Genista; llex; Juniperus communis; Ligustrum;
Lonicera; Magnolia; Paeonia; Rhamnus catharticus; Rhus; Rhododendron a dalsi. (Hurych
1996)

Mirn¢: Berberis; Campsis; Chamaercyparis; Ginkgo; Mahonia; Sophora; Symphoricarpos.
(Hurych 1996)

Dreviny ostnité a trnité: Aralia; Berberis; Chaenomeles; Crataegus; Elaeagnus
angustifolia; Gleditsia; llex; Lycium; Mahonia; Prunus spinosa; Robinia; Rosa; Rubus. (Hurych
1996)

Dieviny pro znecisténé ovzdusi

Jehli¢cnany: Abies concolor, grandis; Chamaecyparis lawsoniana, nootkatensis; Ginkgo;
Juniperus horizontalis, sabina, virginiana; Picea omorika, pungens; Pinus cembra, mugo, nigra,
strobus, uncinata; Pseudotsuga; Taxus; Thuja; Larix. (Hurych 1996)

Listnaté stromy: Acer campestre, negundo, platanoides, pseudoplatanus, rubrum; Aesculus;
Ailanthus; Betula; Carpinus; Catalpa; Celtis; Corylus colurna; Fagus; Fraxinus; Juglans;
Magnolia; Malus; Platanus; Populus; Quercus; Robinia; Salix; Sophora; Sorbus aria; Tilia
euchlora, tomentosa, petiolaris. (Hurych 1996)

Listnaté kete: Acer ginnala, tataricum; Aesculus parviflora; Amelanchier; Amorpha; Berberis;
Buddleia; Colute; Cotinus; Cornus mas; Euonymus; Lycium; Magnolia; Rhamnus;
Rhododendron; Ribes; Rosa; Salix; Sambucus; Spiraea; Symphoricarpos; Syringa; Tamarix;
Viburnum lantana, opulus. Listnaté kete stalezelené: vétSina, zejména Buxus; llex; Mahonia;
Pyracantha; Rhododendron; Viburnum. Popinavé dfeviny: vétSina, zejména Clematis vitalba;
Celastrus; Hedera; Lonicera carpifolium; Parthenocissus; Wisteria. (Hurych 1996)

Dreviny pro zasolené pudy
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Odolngjsi jsou: Ailanthus; Betula pendula; Fraxinus; Elaeagnus; Gleditsia; Platanus; Populus
balsamifera, simonii; Prunus cerasifera, cerasus, mahaleb; Robinia; Sophora; Caragana;



Colutea; Halimodendron; Hippophae; Lycium; Ribes alpinum, aureum; Rhus; Rosa rugosa;
Salix; Tamarix; Viburnum lantana. (Hurych 1996)

Citlivejsi jsou: Acer campestre, ginnala, platanoides, pseudoplananus, saccharinum; Aesculuc;
Alnus; Carpinus; Corylus; Fagus; Prunus padus, serotina, spinosa; Sorbus aria; Tilia; Berberis;
Cornus; Ligustrum; Euonymus, Rhamnus; Syringa; Viburnum opulus a dalsi. (Hurych 1996)
Stromy vhodné pro stromoradi
UZsi a stfedné Siroké ulice (mélkokofenici v nezpevnénych pruzich): Acer campestre "Elsrijk” a
‘Nanum’, negundo 'Variegatum’, platanoides 'Cleveland’, ’Columnaris’, ‘Globosum” a
‘Olmstedt’, pseudoplatanus "Erectum’, saccharinum "Pyramidalis’; Betula pandula; Catalpa
bignonioides "Nana’, Carpinus betulus "Columnaris” a ‘Fastigiata’, Celtis (pravidelné
sefezavané); Fagus sylvatica "Dawyck’, Fraxinus excelsior "Nana’, ornus; Ginkgo biloba
"Tremonia’; Koelreuteria paniculata; Malus scheideckeri, "Van Eseltine’; Populus alba
"Pyramidalis’, nigra ‘Italica’; Prunus cerasifera, cerasus "Plena’, fruticosa (§tépované v korung¢),
mahaleb, sargentii, serotina, serrulata; Quercus robur ‘Fastigiata”; Tilia cordata "Erecta’,
platyphylla "Fastigiata“. (Hurych 1996)
Stromy pro Siroké ulice: Acer campestre, platanoides, pseudoplatanus; Aesculus; Ailanthus
altissima; Corylus colurna; Platanus acerifolia; Populus somonii; Robinia pseudoacacia;
Sophora japonica; Tilia euchlora, tomentosa; Ginkgo biloba. (Hurych 1996)

Nejvyznamnéjsi druhy domacich dievin: Acer campestre, Acer platanoides, Acer
pseudoplatanus, Alnus incana, Berberis vulgaris, Betula pendula, Betula pubescens, Carpnus
betulus, Corylus avellana, Crataegus levigata, Euonymus europaeus, Frangula alnus, Juniperus
communis, Ligustrum vulgare, Malus sylvestris, Pinus mugo, Populus alba, Populus nigra,
Prunus spinosa, Prunus padus, Ribes alpinus, Rosa canina agg., Rosa rubiginosa, Salix alba,
Salix caprea, Salix viminalis, Sambucus nigra, Sambucus racemosa, Sorbus aria, Sorbus
aucuparia, Spiraea salicifolia, Staphylea pinnata, Taxus baccata, Tilia cordata, Tilia
platyphyllos, Ulmus laevis, Ulmus minor, Viburnum lantana. (Baros et al. 2014)

3.8.7.2 Zivé ploty

Pti jejich zakladani je nutné peclivé zvazit co od zZivych plotl ocekdvame, jakou péci a
udrzbu jim chceme vénovat. Rostliny 1épe rostouci dosahuji pozadované vysky podstatné rychleji
nez pomalu rostouci druhy, nemusi se ale tak Casto stéihat. Rostliny opadavé nepisobi stroze a
vnaseji do prostoru rytmus, méni se jejich barva, kvetou, v zim€ mohou byt jedine¢né zbarvenim
vyhonil nebo obaleny plody, které jsou vitanou potravou pro ptaky. Stalezelené Zivé ploty maji
piisné tvary, barevné jsou Casto neménné, ale dokdzou prostor 1épe vizudlné oddelit od okoli,
davaji vétsi pocit bezpeci a soukromi. Ve vysSich poloh4ch se musi pocitat s pfipadnou vahou
snéhu a je potfeba snih oklepavat, hlavné u hustSich ketli, kde znich snih samovolné¢ hif
opadava. Vyuziti Zivych ploth je Siroké a mnohostranné, napiiklad pouziti stroml k vysadbam
vysokych stén nebo pouze nizky plot tfeba z kvetouci levandule a dalsi.

Mozny sortiment pro Zzivé ploty: Berberis thunbergii “Atropurpurea’, Buxus
sempervirens, Carpinus betulus, Chamaecyparis lawsoniana "Columnaris Glauca’, Forsythia x
intermedia "Lynwood’, Fagus sylvatica, Lonicera nitida, Ligustrum vulgare "Atrovirens’, Pinus
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mugo var. mughus, Potentilla fruticosa, Ribes sanguineum 'King Edward VII’, Spiraea x
bumalda "Anthony Waterer’, Spiraea x vanhouttei, Taxus baccata, Thuja occidentalis "Smaragd’.

3.8.7.3 Pnouci rostliny

Pnouci rostliny jsou vlastné “beztvaré”, jelikoz jejich tvar uréuje podklad, po kterém se
pnou a jehoz tvar kopiruji. Jednoduchou konstrukei, popnutou popinavymi dfevinami vytvoiime
téméf zadarmo. Vytvoiime potfebnou hmotu k doplnéni daného prostoru nebo zcela zménime
proporce a vzezieni nevzhledného prostoru. Hodi se hlavné pro oziveni menSich 1 vétSich ploch,
solitérn€ na opory, k popnuti riiznych zahradnich staveb, ale i samotnych budov. Velkou vyhodou
je, ze pnouci rostliny vét§inou vystaci s podstatné mensimi pidorysnymi naroky. Této rostliné
stac¢i pouze maly otvor v dlazbé nebo asfaltu. To je mimotradné dilezité, jelikoz se pro inzenyrské
sit¢ nebuduji kolektory a splet’ podzemnich vedeni ¢asto znemozituje vysadbu stromt i na jinak
volnych plochach. Pomoci pnoucich dfevin tak miizeme dosdhnout velké hmoty zelené i tam, kde
by vysadba stromill nebyla realizovatelnd. Pozitivni vlastnosti zelené fasady jsou nesmirné a jsou
(ochrana pied kyselym a prudkym destém, slune¢nim zafenim, zdbrana pronikani vlhkosti,
tepelna izolace v zimé atd.), snizovani teploty, domov hmyzu, zachytavani prachu a $kodlivin z
ovzdusi, podpora pfiznivého psychického stavu obyvatel a dalsi. (Burian & Ondiej 2011)

vvvvvv

quinata, Aristolochia macrophylla, Clematis orientalis, Campsis radicans, Celastrus orbiculatus,
Clematis 'Gipsy Queen’, Clematis ‘Mme Le Coultre’, Clematis Montana, Fallopia aubertii,
Hedera helix, Hydrangea anomala ssp. petiolaris, Lonicera x brownii "Fuchsioides’, Lonicera x
heckrottii, Lonicera henryi, Lonicera japonica ‘Halliana’, Parthenocissus quinquefolia,
Parthenocissus trucuspidata “Veitchii’, Wisteria sinensis.

3.8.7.4 SmiSené trvalkové vysadby

Kazdy z nas si uvédomuje silnou urbanizaci nasi krajiny a zahust'ovani sidel. Kazdoro¢né
vzristd rozloha zastavénych a zpevnénych ploch a s tim souvisejici zmény vodniho rezimu,
tepelné ostrovy mésta, hluk, zvySend praSnost a dalsi. Spravné zvoleny typ trvalkové vysadby
muze negativni U¢inek v nékterych aspektech trochu zmirnit. Trvalkovy zahon dnes jiz nemusi
znamenat pouze dekor feSené¢ho prostoru, ale bude benefitem pro hmyz a co se energie tyce,
usporna pii zakladani a udrzbé. (Baro§ & Martinek 2018) V dnesni uspéchané dob¢ je stale vice
moderni vyuZivat zahony na principu autoregulace. Princip zdhonli s vy$§im stupném
autoregulace je zaloZen na znalostech rostlinné sociability (solitérné, ve vétSich az rozséhlych
koloniich pfirozen¢ se vyskytujici druhy rostlin nebo v malych skupinach) a zivotni strategii
rostlin (snéSejici stres, ruderalni a konkurencni). Tyto principy, spolecné s vyuZitim mulcovani,
davaji predpoklad vzniku celoro¢né velmi atraktivnich a dynamickych zdhont s tsporou nékladt
na jejich udrzbu. Autoregulaci jsou mySlené vzajemné pozitivni i1 negativni vazby mezi
jednotlivymi rostlinami, kde by vysledkem méla byt dynamickd rovnovéha. Do tohoto stavu
cloveék zasahuje pouze v minimdlni a nezbytné mitfe. Celkovy vzhled a vyvoj je dany od samého
pocatku (vybérem rostlin, stanovistém), ¢lov€k ho pouze usmériiuje. Zadhony jsou dynamické



(jarni — cibuloviny, letni a podzimni — trvalky, zimni — struktury) a proménlivé jak v prabéhu
roku, tak v pribéhu svého vyvoje v nasledujicich letech. (Baro$ & Martinek 2011)

Jednim ze zakladnich pozadavki na charakter zahonu je jeho vyska. Vysky lze rozdélit do
tii kategorii — nizké (do 60 cm), stiedni (od 60 do 120 cm) a vysoké (nad 120 cm). Nejcastéji se
vyuziva stfedné vysoky sortiment, nizsi jsou vhodna na mista, kde je pozadavek na piehlednost
(napt. kruhovych objezdech, v blizkosti ptfechodd pro chodce atd.), vysoké jsou vhodné pro
vzdalenéjsi pohledy a vétsi plochy. DalSim kritériem je barevnost a urceni barevné skaly zahonu.
Barvy se mohou ménit v pribé¢hu roku — na jafe dominantni zluta, v 1ét¢ modrd, na podzim
cervend a podobné, ¢i bude smés prevazné pestrobarevna. Trvalky kvetou primérné tii tydny,
nicméné habitus rostlin pisobi v zahonu cely rok, tudiz je nutné vyuzivat i jiné €asti rostlin.
Nejen barevnost a vySkova rozmanitost, ale dobie vyvazeny pomér hrubych a jemnych struktur a
textur je diilezity pro celkovy dojem. (Baro§ & Martinek 2011)

Lze také vytvaret trvalkové smési, které jsou tematycké ¢i inspirované rostlinnymi
spolecenstvy. Také je mozné tvofit pouze z domacich rostlin, prérijni ¢i stepni zahony a dalsi.
V domaci kvétené€, které jsou vhodné pro tento typ vysadeb, je znané ochuzen aspekt druhé
poloviny sezony (od konce Cervence dale), v prérijni je chudsi Casné jarni aspekt cibulovin.
(Baro$ & Martinek 2011)

Co se tyce kvantitativniho zastoupeni rostlin ve smési, standartné ma smés cca 25-40
druhti trvalek a cibulovin. U stfedné vysokych smési na slunném a suchém stanovisti je idealni
spon 9-10 ks/m?, u nizkych spon 10-16 ks/m2. Na vlhéim misté, sta¢i méné rostlin nez na
extrémné suché lokalité. Zahon by mél obsahovat celkem (100 %) z toho: 10-15 % solitérni, 35-
60 % skupinové, 35-50 % pokryvné, 5-10 % vtrousené a 20-30 ks/m? cibulovin. (Baro$ &
Martinek 2011)

Sestavené smési vhodné pro vysychana a slunna stanoviste:

1. Nizkostébelna prérijni smés (Hill Prairie mix): autorem je Cassian Schmidt. Tato smés
je vhodna i pro mensi plochy o 25 m2. Solitérni: Yucca filamentosa, Artemisia ludoviciana
var. albula "Valerie Finnis’, Liatris spicata, Molinia caerulea. Skupinové: Echinacea
angustifolia, Echinacea tennesseensis "Rocky Top Hybrids’, Echinacea purpurea ‘Baby
Swan White’, Oenothera perennis, Penstemon serrulatus, Penstemon strictus, Pulsatilla
patens, Aster ptarmicoides (syn. Oligoneuron album), Bouteloua curtipendula. Pokryvné:
Veratostigma plumbaginoides, Oenothera macrocarpa (subsp. Incana), Geum triflorum,
Ruellia humilis. Vtrousené: Monarda punctata, Linum perenne. Cibuloviny: Allium
strictum, Allium sphaerocephalon, Allium cernuum, Crocus chrysanthus "Cream Beauty’,
Muscari armeniacum, Tulipa botalinii "‘Bronze Charm’. (Baro$ & Martinek 2011)

2. Kvetouci vina (Bliitenwoge): autorem smési je prof. Wolfram Kircher. Smés je diky
mensimu poctu druhtt vhodna i pro mensi plochy, min. 25 m?. Solitérni: Cala magrostis x
acutiflora ‘Overdam’, Cala magrostis brachytricha. Skupinové: Aster linosyris, Aster
dumosus " Terry's Pride’, Echinacea angustifolia, Iris x barbara skupina Media (stfedni,
svétla), Platycodon grandiflorum "Mariesii’, Veronica teucrium "Knallblau’, Calamintha
nepeta subsp. nepeta, Sedum spectabile ‘Iceberg’. Pokryvné: Geranium renardii,
Veronica porphyriana, Sedum spurium ‘Fuldaglut’, Prunella grandiflora, Geranium
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sanguineum "Album’. Vtrousené: Aquilegia vulgaris, Verbascum nigrum. Cibuloviny:
Allium aflatuense "Purple Sensation’, Ornithogalum umbellatum, Muscari armeniacum,
Tulipa linifolia, Tulipa clusiana "Lady Jane’. (Baro§ & Martinek 2011)

3. Kbvetouci sen: autorem smési je Philipp Schonfeld. Smés je vhodna do suché az stiedné
vlhké pudy a slunna stanovisté ve méstech. Kruhové objezdy, silni¢ni ostriivky, zahrady.
Solitérni: Asphodeline lutea, Calamagrostis brachytricha, Eremurus x isabelinus
"Pinokkio’, Panicum virgatum ‘Kiilsenmoor’. Skupinové: Achillea "Moonshine’,
Anaphalis triplinervis "Neuschnee’, Aster divaricatus ‘Beth’, Aster dumosus 'Prof.
Kippenberg’, Coreopsis verticillata "Moonbeam’, Papaver orientalis ‘Patty's Plum’,
Salvia nemorosa "Mainacht’, Sedum "Matrona’. Pokryvné: Geranium x cantabrigiense
‘Karmina“, Sedum reflexum “Angelica’. Vtrousené: Centranthus ruber "Coccineus’,
Lychnis coronaria "Alba’. Cibulnaté a hliznaté: Crocus chrysanthus ‘Zwanenburg
Bronze’, Crocus etruscus 'Zwanenburg’, Ornithogalum umbellotum, Muscari aucheri
"‘Blue Magic’, Tulipa linifolia, Tulipa tarda. (Baro§ & Martinek 2018)

Trvalky snaSejici zneliStény vzduch: Achillea ptarmica skupina Pearl, Aster novae-
angliae "Andenken an Alma Pd&tschke’, Geranium pratense ‘Plenum Caeruleum’, Geum "Lady
Stratheden’, Leucanthemum x superbum 'T.E. Killin", Lupinus "My Castle’, Lupinus "Noble
Maiden’, Malva moschata, Pentaglottis sempervirens, Potentilla "Gibson’s Scarlet’, Solidago
"Golden Wings’, Veronica spicata 'Rotfuchs’. Trvalky snaSejici zneCistény vzduch okrasné
listem: Acanthus mollis skupina Latifolius, Artemisia ludoviciana 'Silver Queen’, Bergenia
cordifolia "Purpurea’, Crambe cordifolia, Cynara cardunculus, Macleaya cordata 'Flamingo’,
Myrrhis odorata, Symphytum x uplandicum “Axminster Gold’, Telekia speciosa. (Lancaster 2002)

Trvalky vhodné do nadob na slunci: Agapanthus 'Loch Hope’, Agapanthus praecox
subsp. orientalis, Agave americana “Variegata’, Argyranthemum ‘Jamaica Primrose’,
Argyranthemum "Vancouver’, Bidens ferulifolia, Begonia sutherlandii, Canna "Assaut’, Eucomis
bicolor, Francoa sonchifolia, Lotus berthelotii, Osteospermum ‘Silver Sparkler’, Salvia
gesneriiflora, Verbena "Peaches and Cream’. (Lancaster 2002)

Trvalky vhodné pro nadoby ve stinu: Aspidistra elatior, Bergenia cordifolia "Purpurea’,
Corydalis flexuosa 'China Blue’, Dryopteris erythrosora, Hosta 'Sum and Substance’,
Helleborus argutifolius, Heuchera "'Pewter Moon’, Liriope muscari, Matteucia struthiopteris,
Rodgersia pinnata 'Superba’, Saxifraga "Mount Nachi’, Tolmiea menziesii 'Taff’'s Gold'.
(Lancaster 2002)



3.9 PRACE S VODOU VE VOLNE PRIRODE A V ZASTAVENEM
UZEMI

Voda Vv krajiné ma velky vyznam pro udrzeni produkéni schopnosti krajiny, jak pro
existenci rostlin, zivot obyvatelstva, vodni faunu, tvorbu klimatu aj. Dulezitym spolecenskym
ukolem je zajistit mnozstvi vody v dané lokalité, a to pomoci krajinnych tprav (lesy, rozptylena
zelen, zemédélska ptda), Gprav vodnich tokd, nadrzi, vystavbou Cerpacich a zavlazovacich
zafizeni 1 legislativni Gpravou. Mnozstvi vody v krajin€ je souctem zasob podzemni vody, kapacit
vodnich tokl, nadrzi a zemni vlhkosti. Architekt-urbanista by mél hlavni zisady vodniho
hospodafstvi v krajiné znat 1 citit a chranit pfed zni¢enim. NeruSime vodni plochy a mokiady
v krajiné, navrhujeme krajinné Upravy, pfispivajici k zasakovani srazek, snizovani vyparu vody a
navrhujeme technicka feSeni, zajiStujici kvalitu vody.

Drasticky ubytek vody v krajin€ si Zadd okamZité teSeni a dlslednou néapravu. Dle
Knoppa et al. (1994) naprava spociva ve zvySeni retencéni schopnosti krajiny. To znamena
navraceni luk do mist, kde byly, tj. pfedev§im do niv potok a fek. Postupnou preménou
kultivovanych luk na louky pfirozené. Dale zpomalovanim povrchového a podzemniho odtoku,
zvySovani retencni schopnosti piidniho profilu, obnovovani rybniki a vystavba malych vodnich
nadrzi. Také omezovanim ucCinkli odvodiiovacich soustav, coZ znamena zavadéni regulovanych
odvodnovacich zafizeni a zménu dosavadniho pausalniho pfistupu za takovy, jehoz ucinnost je
diferencovana. Dtlezité je 1 zlepSovani fyzikélniho stavu pudy, ktery byl zavinén Ubytkem
humusu, nevhodnymi agrotechnickymi postupy, tézkou mechanizaci i nadmérnymi davkami
chemikalii.

Piimé vodni plochy, které maji zachovany ptirodni charakter biehti nenavrhujeme
k meandrovani. Podobnym zpisobem nelze upravit ani zavlahové kanaly, ptivadéjici vodu
k zavlazovanym pozemktim. (Sykora 1998)

Ochrana pied povodnémi je slozity vodohospodaisky problém, vyzadujici systémova
opatteni, zahrnujici celé¢ povodi, jednak mistni technické a legislativni feSeni (budovéani ochranné
hraze, reten¢nich nadrzi a zdkaz vystavby v zaplavovanych tizemich). (Sykora 1998) Bohuzel
absolutni ochrana proti povodnim neni z vice divodi mozn4, a to diky nepfetrzitému nartstu
antropogenniho zatizeni krajiny v globalnim méfitku a zménou klimatu. Jiz v blizké budoucnosti
se bude jak frekvence, tak i ni¢ivost povodni zvy$ovat. V pribéhu péti let doslo na tizemi CR ke
dvéma rozsahlym, vice nez stoletym povodnim a mezi témito udalostmi jesté k vice rozsdhlym
povodnim mistnim (Nizky Jesenik 1996, Orlické hory 1998, Olesnice 2002 apod.). S tim souvisi
skuteCnost, ze vodni erozi je ohrozeno az 70 % zeméd¢lské pludy. Z téchto divodia jsou
pozadavky na adekvatni feSeni protipovodinové a protierozni ochrany zastavéného tizemi jednou
Z prvnich priorit. Ukdzkovym ptikladem opatieni mohou byt naptiklad suché poldry, které kromé
funkce protipovoditové mohou plnit velmi dobie 1 funkci skladebné Césti izemniho systému
ekologické stability. DalS$i moZnosti ochrannych opatieni je budovani ochrannych hrazi podél
tokd, retencni prostory v poldrech a tidolnich nadrzich, zkapacitnéni koryta vodniho toku, udrzba
a Cisténi koryt, snizeni hloubkové a bocni eroze, kapacitni Upravy koryt, vystavba velkych
retencnich nadrzi a dalsi. Jak v zemédélské, tak i urbanizované krajin€ je nutno hledat co nejvice
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mista pro pfirozeny rozliv i za cenu, ze bude nutno odstranit fadu objektl, pfedevsim chatovych a
zahradkarskych kolonii, skladd, solitérnich obytnych objektt. (Kulhavy et al. 2003)

Obr. 30: Zonace funkci #iéniho izemi mést
—= P a — méstska zafizeni (soubézné komunikace,
XL pristavisté, lokalni pobytova mista, pobiezni
park)

b — sportovni a rekrea¢ni funkce

¢ — hospodaiské funkce (COV, skladky,
zahradnické sluzby, kompostarny)
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Obr. 31: Ochrana plovoucich zafizeni mésta — dilezity je zimni piistav, ktery je vyuzivan v dob& povodiiového
nebezpeci pro odstav splavitelného méstského zafizeni. Naptiklad pfistavni mustky, plovouci restaurace, dievéna

mola apod.
Obr. 32: Schéma méstskych jezt
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Kromé¢ nedostatku vody se v pad¢ vyskytuje i nadmérné zamokieni, které se vyrovnava
odvodnénim. Lokalni zamokieni je cCasto cennym vodnim zdrojem, ktery napdji okolni
zemédélskou pidu a jeho likvidaci se dosahne jesté vice Skod. V letech 1960-1980 bylo
odvodiiovani provadéno velmi necitlivé k potfebam krajiny a feSilo se pouze dosazeni
maximdlnich vynost z ptidy. Néasledné ruSeni vybudovanych odvodiiovacich soustav je pftilis
nakladné, a tudiz to nelze zhotovit. Odvodnéni je nezbytné tam, kde je stala hladina spodnich i
povrchovych vod, snebezpe¢im rozliti po srazkach. Odvodnéni se feSi pomoci otevienych
ptikopu a kandlu nebo drendzni soustavou podzemniho potrubi, svadénych pies revizni Sachty do
vodniho toku. Tretim zplsobem je lesotechnické odvodnéni, které spociva v osazeni
zamokieného terénu rychlerostoucimi dfevinami s velmi vysokou transpira¢ni schopnosti.
(Sykora 1998)

Hydrologické podminky urcuji stavebni moznosti s ohledem na vysku hladiny spodnich
vod a jeji kolisani. Stavby se musi pfednostné umistovat mimo zaplavova tzemi, hlavné mimo
aktivni zony, které jsou vymezeny v Uzemné analytickych podkladech dle stavebniho zakona.
V dnesni dobé€ je v zastavéném tzemi kladen diiraz na praci a odvod destové vody. Piebyte¢na
destova voda se prednostné vsakuje na pozemku, pokud to neni mozné, tak je potieba ji zadrZet a
regulované odvadét destovou kanalizaci. Z tohoto diivodu je potfeba zvazovat pomér zpevnénych
ploch a zatravnénych pozemkl. Doporuc¢eny minimalni pomér zelenych ploch je okolo 30-40 %.



Hospodateni s destovou vodou v urbanizovaném prostifedi je v souasné dobé mozné
nasledujicimi pfistupy nebo jejich kombinaci s ohledem na podminky feSen¢ho twzemi:
zasakovanim povrchové a podpovrchové, povrchové retence, systémy zelenych stiech,
revitalizace drobnych vodoteci, systémy prulehi, prikopi a muld pro odvadéni vod, systémy
prirodnich reten¢nich nadrzi a mokiadi. Tyto systémy a pfistupy maji predevsim snizit vrcholové
hodnoty prutokli Z izemi s nepropustnymi plochami, na takové hodnoty, aby doslo ke zpomaleni
odtoku a nedochazelo k ptetéZzovani kanalizacni sité. (Macek et al. 2004)

Destovy odtok z urbanizovanych ploch v porovnani s odpadnimi vodami z domdacnosti a
Z primyslu jako relativné neznecistény. Rozhodujici roli hraji ukazatele napt. BSK, amonium,
fosfaty apod. ZneciSténi jin¢ho druhu, predevS§im téZké kovy, polyaromatické uhlovodiky,
pesticidy apod. mohou byt v destovém odtoku nejen vyznamné, ale mohou pievysit latkove
znecisténi Vv odpadni vodé za bezdeStného odtoku. Z téchto divodi je potieba se latkovému
sloZzeni destové vody vénovat stejné¢ jako odpadnim voddm za bezdeStného odtoku. Behem
destového obdobi je podstatna ¢ast destového odtoku zausténa do vodnich tokti bez adekvatniho
oSetfeni, zasakuje do podlozi a eventualné¢ kontaminuje podzemni vodu. Opatieni u zdroje
znedisténi patfi k nejucinngjsim. Usp&&nym opatfenim je nahrada fosfat v pracich prostiedcich,
nahrada olovnatych sloucenin v benzinu a omezeni materidli pro stfesni konstrukce (méd).
(Macek et al. 2004)

Dle Macka (2004) jsou hlavni cile novych feSeni nakladani s deStovymi vodami
V urbanizovaném uzemi nasledujici:
e minimalizovat snizeni odtoku do podzemnich vod
e minimalizovat rozkolisanost odtoku destovych vod do recipientii
e Mminimalizovat negativni dopady na mikroklima urbanizovaného uzemi
e minimalizovat negativni ovlivnéni kvality vody v podzemnich vodach a recipientech

Historie ukazuje, ze naSe prostiedi mize byt radikédlné zménéno, nékdy navzdy, pokud
nebudou pouZity spravné kontroly. Uprava pitné vody byla vyvinuta diive, nez véda poskytla
diivody k upravé vody. Napiiklad: Jiz v roce 2000 pi.n.l. staii Rekové filtrovali vodu pies
dfevéné uhli, pisek a stérk, aby zlepsili svou pitnou vodu. Kvalita vody muize byt degradovana
mnoha zplsoby, jak pfirodou, tak lidmi. Lidské kontaminaci lze zabranit. Mezi biologické
kontaminanty patfi patogenni organismy. Anorganické chemikdlie zahrnuji kyanid, fluorid a
tézké kovy, jako je olovo. Hnojiva mohou zplisobit onemocnéni u lidi a dalSich savch. Organické
chemikalie, priimyslova rozpoustédla, n€které pesticidy, mohou byt také Skodlivé. Radionuklidy z
jadernych zkouSek, radioaktivnich odpadli a téZby mohou byt smrtici. Nedostatecné ciSténi
odpadnich vod zpusobuje rozsifené zdravotni problémy. Jiz ve méstech 2500 pi.n.l. byly
koupelny napojeny na kanalizaci, ale odpady nadale kontaminuji vodu ve méstech a vesnicich.
Déti jsou nachylnéjsi k nemocem neZ dospéli a dnes celosvétoveé témet 2 miliony déti rocné
umira na prijem a nemoci prenasené vodou. Na celém svété 40 % populace, coz Cini vice nez 2,6
bilionu lidi, nadale postrada zakladni hygienicka zatizeni. (Pennington & Cech 2010)

Oba nize uvedené zdroje mohou vyznamné pfispét k zatizeni zivinami (dusik a fosfor) v
povodi konkrétniho toku. Typickym piikladem povodi vyznamné zatizené¢ho Zivinami je povodi
teky Zelivky. (Kovaf et al. 2009)
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Kromé bodovych zdrojii znecisténi vody, které jsou vypoustény do recipientii za piisné
stanovenych a pravné jasnych podminek (pro kazdy bod vypousténi musi urady vydat souhlas
véetné povoleného mnozstvi a koncentrace vypousténych odpadnich vod), existuji dva dalsi
zdroje znecistovani, a to:

e rozptylené malé zdroje znecisténi, pro které je obtizné najit jejich odpovédného majitele
e povrchovy odtok jak ze zemédé&lsky vyuzivané pudy, tak z lest, luk, pastvin atd. (Kovar et
al. 2009)

Moderni &istirny odpadnich vod v Ceské republice vzdy vyuZivaji aktivovany kal s
nitrifikaci a denitrifikaci pro biologické odstrafiovani dusiku. Fosfor jako druha hlavni zivina
spoustéjici eutrofizaci povrchovych vod je odstraniovana vétSinou chemickym sraZzenim
(Zelezitymi nebo hlinitymi solemi). V Evropské unii je zemédélstvi také vyznamnym
prispévatelem dusiku do vodniho prostiedi. Podle nedavnych studii zeméd€lstvi prispiva az tfemi
&tvrtinami celkového obsahu dusiku. V Ceské republice je nejvice zasazenou oblasti zemédélské
vyroby povodi Dunaje. Zemé&dé€lstvi je nejveétsim zneciStovatelem znecistujicich latek a podili se
na vice nez 65 % celkové zatéze emisi dusiku do povrchovych vod ¢eské ¢asti povodi Dunaje.
Politicka reakce na zneéisténi dusikem ptijalo Evropské spolecenstvi za posledni dvé desetileti
nékolik opatieni ke zmirnéni tohoto problému v evropskych vodnich tocich. (Kovat et al. 2009)

Odsolovani motské vody k piti je technologicky mozné, ale stile velmi néakladné.
Odsolovani také produkuje velké mnozstvi velmi slanych odpadii, se kterymi je tieba zachéazet
bezpeéné. (Pennington & Cech 2010)

Voda je zakladnim pozadavkem zivota, a piesto je zivotn¢ dilezitd pro ekonomické
aktivity komunit, regionii a narodt. Ptistup k Cisté a piimefené sladké vodé je zakladnim lidskym
pravem a nesmi byt odepien zadné lidské bytosti.

3.9.1 MozZnosti zadrzeni vody vV méstském prostredi

Riziko, Ze nase mésta budou mén¢ a méné obyvatelnd, se stava stale aktualnéjsi, jelikoz
Cetnost extrémnich klimatickych jevi stdle stoupa. Timto problémem se zabyva naptiklad
americky autor Austin (2014), ktery hovoii o $edé, zelené a modré infrastruktuie. Sedou
infrastrukturu pfedstavuje sit’ cest, mostli, chodnikli, kiizovatek aj. Zelené plochy ve méstech
mame, ale nemaji domyslené hospodateni s deStovou vodou. VétSina vody odte¢e rovnou do
stoky. Problém tvoii rovnéz piivalové desté, kdy béhem chvile spadne hned nékolik milimetrt
vody. Pti tak silném desti se i z bézné propustnych povrchu stanou nepropustné a voda po nich
tece ptili§ rychle, bez moznosti vsaku s rizikem povodné. Kanaliza¢ni systém neni stavén na tak
velké mnozstvi srazek v tak kratkém cCasovém tuseku. Zménu by mohly pfinést nezpevnéné
extenzivné udrZované povrchy s vegetaci s funkci jimat deStovou vodu z okolnich zpevnénych
ploch v ulicich, na stfechach atd. (Austin 2014) S touto strategii pracuji napfiklad ve Skandinavii,
Dansku, Svédsku, Némecku a dalsich. Inspiraci, jak tento problém fesit najdeme i v Ceské
republice. Zabyva se tim naptiklad dotacni program Destovka a byly i podniknuty zmény
v samotné legislativé. AvSak dostadt pozadavkim legislativy je technicky i finanéné velmi
naro¢né. Na nasledujicich referencnich ptikladech je ukazdna moznost feSeni této problematiky.
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f svétovy unikat. Riznorodé destové prvky jsou tu vzajemné propojeny. Vodni plocha prosttedniho obrazku zachytava destovou vodu
Z mistnich stiech a piebytek vody diky gravitaci stéka dal do méstského potoka nové ¢tvrti, zobrazeného na poslednim obrazku. Potok destovou vodu zpomaluje, pro¢istuje a propojuje prvky budované infrastruktury.

Obr. 37-39: Ensjebyen je megaprojekt ¢tvrti v Oslu, ktery je v ramci zeleno-modré infrastruktury témé

Obr. 41: Vellinge na ulici Rondelgatan, Svédsko — destové
zahony maji funkci zklidnéni motorové dopravy. Zadrzuji
az 20 mm srazek. V piipadé vydatnéjsich destt jsou
vybudovany tzv porézni vrstvy, které vydrzi az
Ctyficetilety dést.

N

podobu Fi¢ni delty.

Obr. 40: Uppsale, Svédsko (spoleénost EDGE a organizace Vinnova) — destové zéhony s poréznimi podpovrchovymi vrstvami
v kombinaci s biouhlem. Inovativni metoda zachyti 70-90 % ze vSech kontaminantti a vznika dostateény prokofenitelny prostor Obr. 43: Dv& ilustrace ukazuji, jak je mozné zajistit souvislé zavlazovani, jak to pozorujeme napf.
pro stromy. Nejspodngj§i vrstva ma funkci podzemni vody a muze piijit vhod v suchém obdobi. V lesich.
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3.10 REFERENCNI PRIKLADY VEREJNYCH PROSTORU

3.10.1 Realizace ze zahranici

Mestsky obyvatel potiebuje kompletni, rovhomérné distribuovany a flexibilni systém
zajistujici vSechny typy rekreace pro osoby vSech vékovych skupin, zajmt a pohlavi. Kosterni
obrysy takovych systémi se objevuji v mnoha americkych méstech — New York, Cleveland,
Washington, New Orleans, Chicago, i kdyz obvykle ve fragmentarni ackoordinované formé. Z
nich kombinované parkové systémy v New Yorku, Westchester County a Long Island
nepochybné piedstavuji nejpokrocilejsi priklady. (Treib 1993)

Millennium Park, Chicago — Autofi: Jay Pritzker Music pavilon, a BP pési
lavka — Frank Gehry, Cloud Gate — Anish Kapoor, Crown Fountain — Jaume
Plensa, Lurie Garden — Gustafson, Nichols; 1998-2004

Millennium park je nevSednim ptikladem promény nevzhledného nadrazniho kolejiste a
parkovist’ v atraktivni méstsky park v samotném centru mésta. Vzniklo nevSedni dilo krajinéaiské
architektury manipulujici se stavbami, vodou, vegetaci, mobilidfem a novymi technologiemi.
Cela zahrada je postavena na stfesni konstrukci hlubokého podzemi nového uzlu dopravni
infrastruktury. Velmi vyznamné je i organické napojeni parku pési lavkou na novou budovu
v ¢ele parku — Institut uméni a designu. (Mcleod 2008) Nachazi se zde naptiklad zrcadlové
plocha v tvarové proménlivé hmoté Obla¢né brany, ktera je magickym zrcadlem okolni méstské
krajiny, dale vodni fontana Crown, ktera tvoii dvé sedmnactimetrové véze ze sklenénych tvérnic.
Zobrazuje ménici se tvare ndhodné vybranych obyvatel Chicaga a ptirodni krasy nasi zemé¢. Jay
Pritzker Pavilion vytvaii uZasnou koncertni scénu pod Sirym nebem. HlediSt¢ ma kapacitu 4 000
mist k sezeni a dal$ich 7 000 mist na travniku. Dale se zde nachazi Lurie garden, jez je
jedine¢nou kombinaci struktur dfevin, trvalek a iluzivnich pohledii z vnimanych scén. P&t metrti
vysoké Zivé stény uzaviraji zahradu ze dvou stran. Do terénu je zapusténd promendda, sledujici
smér vodnich kaskad, které se tdhnou thlopficné pies celou zahradu, vymezujici svétlou plochu
s 240 druhy trvalek a tmavou hmotu smiSeného lesika se sakurami. (Wilhelmova & Damec 2010)

Obr. 44: Millennium park — ptaci pohled Obr. 45: Lurie garden
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Pamétni park generala Maistera, Slovinsko — Autor: Bruto; 2007

Tento park byl projektovan jako abstraktni tfirozmérné vypodobnéni severnich hrani¢nich
horskych hiebentl, které vojaci generala Maistera v roce 1918 bojovali. Klicovym prostorovym
prvkem zde jsou Zelezobetonové prefabrikaty, jez déli prostor na trojuhelnikovité plochy a rovnéz
slouzi jako zidky zpeviujici terén. Nabiezi je zpevnéno velmi masivnimi kamennymi bloky, které
park chrani pted zaplavami a tvofi kamenny Stit. VyvysSené ¢asti zdi byly pfetvoreny na lavicky,
doplnéné o odpadkové koSe a osvétleni. Plastika tvofena kovovymi tyCemi piedstavuje
stylizovany obraz generala Maistera nasledovaného jeho vojaky a koném. (Quartino 2011)

Obr. 47: No¢ni pohled na Pamétni park

Obr. 46: Pamétni park generala Maistera

prrava namésti Eyre, Irsko — Autori: Mitchell + Associates, 2006

Namésti Eyre se nachdzi na vychod od hlavni nakupni zony. Po rekonstrukci bylo
pretvofeno na nckolik stupniovitych teras. Kazda terasa je zakoncena nizkou vapencovou opérnou
zdi, jez je shora obloZena dievem a tvofi tak dlouhou lavi¢ku orientovanou na jih. Napii¢ celym
nam¢stim vede hlavni cesta z autobusového a vlakového nadrazi do nakupni zény. V parku
k veliké oblibé patii rovnéz détské hiisté, které je velmi popularnim mistnim ldkadlem. Na
nameésti byla pouzita jednoducha, ale robustni povrchova uprava ploch. (Uffelen 2009)

Obr. 49: Nameésti Eyre — pobytovy travnik



Courbevoie — Parc Diderot, Pariz — Autor: Allain Provost; 1981-1992

Zahradni osa, ktera propojuje les mrakodrapt s centrem méstského okresu Courbevoie, je
vysledkem vice nez desetiletého boje mezi developery a zastupitelstvem méstské ¢asti. Samotny
16% sklon pozemku piinesl zavazné problémy, ale tvaroslovi viny, ktera reaguje na ducha tohoto
mista, je genialnim vychodiskem a zhodnocenim danych moznosti. VIna, jako tvar a motiv, je
vtisténa do terénu, vegetace, vody, staveb, mobiliafe a vSech detailii, kontrastujici se sterilni
geometrii studenych sklenénych vézi. Kvadratickd geometrie se projevuje v pudorysech deviti
samostatnych kompozi¢nich a funk¢énich prostord, jez na sebe navzajem navazuji. Nadcasova
hodnota parku a zahrady spociva v jeho uspoifadani a prostoru, kontinuité vijema a v harmonii,
v proménach a pohybu vegetace a vody, ve filozofii a vife vepsanych do skulptur, staveb, forem
vegetace a reliéfu. (Wilhelmova & Damec 2010)

Obr. 50: Parc Diderot

Beiqgijia technology business district; Beijing — Autor: Martha Schwartz

Na plose 60 000 m? byl vytvoten projekt k podpofe zdravého méstského zivotniho stylu.
Projekt se nachazi v okrese Changping severné od Pekingu a déli se na trojici odlisné
charakterizovanych zon: komeréni/maloobchodni, kancelaiské a obytné. Dominantou projektu je
otevieny prostor Central Park, tvofeny fadou zahrad, které jsou ohranieny vzrostlymi zahradami
s trvalkami, okrasnymi trdvami a zivymi ploty. Dlouhy a zakiiveny vodni prvek, oddéluje
soukromé obytné domy na jihu od budov vefejnych na severu. Tento rozsahly vodni prvek,
navrzeny pro vyuZiti upravené deStové vody, je ohniskem a vytvaii piijemné, hravé a relaxaéni
prostiedi pro mistni obyvatele a navstévniky. Na nejsevernéjSim obvodu podél promenddy Qui
Bei je linearni krajina s ekologickou funkci, shromaZd’ovani a absorbovani destové vody
Z okolnich nepropustnych povrchi. Zde se nachédzi posezeni, prostor pro prochazky a jedna ze
dvou sochafskych staveb brany, ktera ptitahuje lidi do zeleného srdce mista. Sousedi
s ekologickou zonou, kancelaiskymi dvornimi zahradami a krajiny kolem kancelafi. Rezidence
byly umistény v jizni ¢asti, pro zachovani vétsiho soukromi. Tato plocha nabizi mensi zahradni
mistnosti, ¢astecné uzaviené Zivymi ploty nebo hranami zdi, které poskytuji intimni venkovni
zazitky. Nachdzi se zde také dynamické a poutavé détské hiisté pro riizné v€kové skupiny. Pro
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schvaleni navrhu byla pozadovana akreditace Leed Gold. Byla posuzovédna G¢innéd a udrzitelna
kanalizace, opetovné vyuziti odtokové destové vody a snizeni efektu tepelného ostrova zvysenim
mnozstvi vegetace. (https://www.architonic.com/en/project/martha-schwartz-partners-beiqijia-
technology-business-district/5104876 2020; Braun et al. 2014)

Obr. 51-52: Beigijia — Cental Park

Obr. 53: Beigijia — vodni prvek
3.10.2  Realizace z Ceské republiky

Kralovska obora Stromovka, Praha — Autor: Pavel Simek / Florart a kolektiv;
2015-2018

Kralovska obora Stromovka patii mezi nejvyznamné;jsi prazsky ptirodné krajinatsky park,
jehoZz samotna historie sahd az do 13. stoleti. Centrum tvofi promenadni prostranstvi se
Slechtovou restauraci a prostor vymezeny hrazemi byvalého Rudolfova rybnika. Na ném je
Vv soucasnosti obnovené molo a ponton skachnami. V nejvice podmacenych mistech dna
byvalého rybnika vznikly nové vodni plochy. Hlavni efekt v§ak spoéiva v tzv. pahorku s duby
uprostied Kralovské obory — plvodni historicky ostrov se stal znovu ostrovem obklopenym
vodou. Celkové byly obnoveny, zmodernizovany komunikace a zpevnéné plochy vcetné
mobiliafe. V parku se dale nachazi autorské objekty Michala Sedléka, a to na dubovém pahorku,


https://www.architonic.com/en/project/martha-schwartz-partners-beiqijia-technology-business-district/5104876%202020
https://www.architonic.com/en/project/martha-schwartz-partners-beiqijia-technology-business-district/5104876%202020

u Malé fi¢ky a v odpo¢ivadle Citarna. Stavajici vegetace je doplnéna o 163 novych stromd,
kvétinové louky a pobytové travniky. (Hepp & Merta 2010)
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Obr. 55: Obnova historického ostrova

Obr. 54: Obnova centralniho prostoru

The Park, Praha — Autori: Jakub Cigler, Vincent Marani / Cigler Marani
Architects; 2001-2010

Cilem projektu The Park bylo zhotovit komplexni viceucelovy aredl shumannim
pracovnim prostiedim, dopIlnéné o vystavni a obchodni plochy. V arealu také funguji sluzby jako
fitness, 1€kaf, kavarna, nebo Skolka. Zajimavy je zde systém zahrad, ve kterych jsou zasazeny
budovy a zrealizované vodni prvky, Sachovnicové ndmeésti nebo centralni nameésti s ovocnymi
stromy, chranéné od ruchu velkomésta vysokou konstrukci tzv. Datum Wall. Konceptem bylo
také vytvotfeni malych vnitfnich zahrad, které zkvalitiiuji pracovni prostiedi a pousti do budov
vice svétla. Vzniklo zde 1 golfové hfisté, volejbalové hiisté nebo kiosek s krytou dfevénou
terasou. (Hepp & Merta 2010)

Obr. 56: Sachovnicové namésti Obr. 57: Sachovnicové namésti detail

Verejné prostory Litomysl — Autori: Zdenék Sendler, Viaclav Babka, Radko
Kvét — Ales§ Burian, Gustav K¥ivinka — Josef Pleskot / AP ateliér; 1996-2015

Litomysl je obdivovdna pro svou otevienost vic¢i soucasné architektufe, ktera si zaslouzi
stejnou podporu jako péce o historické dédictvi mésta. Obnova se nedotkla pouze namésti, ale i
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dalsich mist jak v historickém jadru, tak v novéjsich ¢astech mésta. Rekultivovany byly naptiklad
byvalé klasterni zahrady. Zanedband plocha mezi dékanskym kostelem a piaristickym klaSterem
se proménila v GiZzasnou scénu, jez ma zaroven reprezentativni i obytny charakter. Plocha je zde
¢lenéna do nékolika zelenych ploch s pravouhlym bazénem se sochami Olbrama Zoubka, terasa
s baldachynem vytvareji dastojny ramec vyhlidce na panorama mésta. Taktéz brnénsky ateliér
Burian — Kfivinka v Litomysli ve stejné dob&é obnovil nékolik vedlejsich prostort v historickém
jadru. Jednoduchymi prostfedky jako novym vydlazdénim, vhodnéjsim uspotradanim parkovacich
mist, méstskym mobiliafem zdaraznili jejich vetfejny charakter. NejpisobivéjSim zasahem je
vybudovani tzv jezdeckych schodd namisto asfaltové cesty ve svahu podél kostela nebo originalni
vodni prvek v podobé rekonstruovaného machadla. Dale bylo obnoveno napiiklad nadvori
pedagogické skoly, nedaleké panelové sidlisté, détské hiisté Vodni valy a dalsi. (Kratochvil 2015)

£

Obr. 60: Jezdecké schody

Obr. 62: Smetanovo namésti v Litomysli



4 MATERIAL A METODY

Diplomova prace je rozdélena do tii ¢asti. Prvni ¢ast prace je teoreticka se zaméfenim na
prizkum literarnich a dal§ich zdroji. Druhd cast je zaméfena na dilkkladnou analyzu mésta
Rokytnice v Orlickych horach a uzsi analyzu vybraného modelového objektu namésti T. G.

Masaryka a arealu u kostela VSech svatych. Ve tfeti Casti je vypracovan néavrh se vSemi
nalezitostmi.

4.1 LITERARNI CAST

V prvni literarni ¢asti jsou obsazeny vSeobecné poznatky o problematice vefejnych
prostord a témat souvisejicich, které jsou ziskany z tuzemské, zahranicni literatury i ptipadné z
uvedenych internetovych zdrojh.

Na zacatku prace je vénovana pozornost vymezeni zékladnich pojmi, jako je ndmésti,
ulice, vefejné prostranstvi, urbanismus, zelen a dalSi. Pojmy vystihuji zdkladni naplii feSené
problematiky a dulezitych funkei.

Nasledné je popsano zakladani mést a vyvoj méstského vetejného souboru, ktery je feSen
od nejstarsi pisemné zachované literatury po posledni vyznamné historické mezniky.

Dalsi cast literarniho piehledu je vénovana soucasnému stavu feSené problematiky,
specifikim prostorti malych mést v Ceské republice a trendiim v navrhovani vefejnych prostori.
Kapitola je ukon¢ena ptiklady soudasnych trenddi v navrhovani vefejnych prostori v Ceské
republice. Zde jsou popsany a feSeny mozné piistupy a zasadni problémy, jak se touto situaci
zabyvat a dale ji feSit. Nasleduje kapitola o vyznamu a funkci zelen¢ v méstském prostredi.
S ohledem na nepostradatelnou funkci zelené ve veiejnych prostorech, jsou této problematice
vénovany i nasledujici kapitoly. Je popsan soucasny stav a trendy vyvoje zelené, zasady tvorby
zelené v zastavéném uzemi, nevhodné podminky pro stromy v méstském prostiedi, vysadba
stromi v ulicich a na parkovistich, vhodny sortiment rostlin do meéstského prostfedi a dalsi
kapitoly. Dale je feSena prace s vodou ve volné ptirodé i v zastavéném tizemi a moznosti jejiho
zadrzeni v m&stském prostiedi. Soudobé realizace a mozné pristupy spojené s nedostatkem vody
jsou znazornéné na piikladech. Problém s dest'ovou vodou v zastavéném tizemi i mimo né&j je ¢im
dal cCastgjsim tématem soucasnosti. Kazdy novy navrh by mél na nedostatek vody reagovat a
pracovat stimto védomim. VSe je zakonfeno osmi referencnimi piiklady riznych realizaci
z celého svéta i Ceské republiky.

4.2 ZHODNOCENI PODKLADOVYCH UDAJU - ANALYTICKA
CAST PROJEKTU

Prakticka ¢ast projektu je nejprve zaméfena na diikladnou analyzu celého mésta Rokytnice
V Orlickych horach. Vybér této lokality vychézi z dlouhodobého zdjmu autorky, jelikoz
Vv feSeném mésté Rokytnice v O. h. Zije a je jejim rodnym méstem.
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Meésto je zkoumano z hlediska: obecnych informaci, historického vyvoje s porovnanim
historickych fotografii se stavem aktualnim, pfirodnich podminek, typologie krajiny podle
osidleni, legislativni ochrany krajiny, zhodnoceni zakladnich funk¢nich slozek, dopravni
infrastruktury, cestovniho ruchu, obytné charakteristiky uzemi, sociodemografické analyzy a
uzemniho planu mésta. Analyzy jsou bohaté doprovazeny nazornymi fotografiemi, mapami,
plany, rozbory aj. Tato ¢ast je shrnuta rozsahlou swot analyzou, ktera obsahuje veskeré zjisténé
informace a pojedndva o slabych strankach, ptilezitostech a hrozbach mésta. Dale nésleduje
kratka analyza vybranych ploch mésta Rokytnice v Orlickych horach, které by si zaslouzili
rekonstrukci a jsou ve $patném, zanedbaném stavu.

24

Préace pokracuje uzsi analyzou ndmésti T. G. Masaryka a aredlu u kostela VSech svatych.
Vybér této Easti mésta vychazi z dlouhodobého zajmu autorky o tuto problematiku. Resené tizemi
je analyzovano z hlediska: historického vyvoje a historickych fotografii, lidového stavitelstvi,
méstské paméatkové zony a chranénych kulturnich pamatek, majetkopravnich vztahti, zhodnoceni
soucasné¢ho stavu, fotodokumentace, trzni a verejné prospésné vybavenosti, esteticko — vizualni
analyzy, provozni analyzy, inventarizace zelené, technickych siti, fotodokumentace soucasné¢ho
mobilidfe, problémového vykresu a dotaznikového Setfeni. VSe je nasledné shrnuto swot
analyzou. Z vySe uvedeného Setfeni a analyz, byly stanoveny vychodiska pro ndvrhovou ¢ast. Na
zvolené plose mésta bude nasledné zhotoven névrh feseni ve forme studie se vSemi nélezitostmi.

Pro autora je velice dulezity nazor Siroké vefejnosti a mistnich obyvatel mésta. Z tohoto
ditvodu byl vytvofen sociologicky priizkum ve formé online dotazniku. Setfeni mélo za ukol
seznamit obyvatele s planovacim procesem revitalizace namésti a umoznit jim vyjadiit se
K souCasnému stavu namésti. Piipadn¢ mohli uvést pfipominky a napady do budoucna.
V dotazniku bylo polozeno 15 otazek.

V prub¢hu tvorby vzniklo logo této diplomové prace s motivem uzemi. V logu je
obsazeno CHKO Orlické hory s bohatymi lesy a kopci, v§e podtrzené zelenou barvou, ohrani¢ené
listy vtenkém zlatém ramecku. Snahou bylo vytvofeni decentniho, ale zaroven nazorného
pojednani vypovidajicim o této praci.

43 NAVRHOVA CAST

Névrhovéa ¢ast vychazi z analyz praktické casti, aby vzniklo plnohodnotné ndmésti
spliiujici provozni, estetické a funkéni kritéria. Navrh je dokumentovén situaci, pta¢im pohledem,
pta¢im pohledem v noci, osazovacim planem, perspektivami, fezem, detaily a ramcovym
rozpoctem.

Na konci navrhové ¢asti je na ukdzku zaclenéna jeSté druha varianta situace moZzného
architektonického feSeni namésti. Navrh obsahuje odclonéni komunikace na okraje ndmésti a
vytvofeni jednosmérného provozu, jeZ zcela zméni raz celého prostoru.

Rovnéz je kazda graficka ptiloha a fotodokumentace patficn€ popsana a ocislovana
s odkazem na konci préce.



5 ZHODNOCENI PODKLADOVYCH UDAJU — ANALYTICKA CAST PROJEKTU
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@ere Jnych prostord v Rokytnici v Orlickych Woréth}



5.1 OBECNA CHARAKTERISTIKA A SIRSI UZEMNI VZTAHY
MESTA ROKYTNICE V ORLICKYCH HORACH

5.1.1 Ziakladni udaje, lokalizace

ReSené tizemi: Rokytnice v Orlickych horach
Nadmoiska vyska: 472-950 m n. m.

Vyméra katastralniho izemi Rokytnice v O. h.: 4021 ha
Pocet obyvatel: 2 022 obyvatel (stav k 1. 1. 2019)

Obr. 63-64: Znak a vlajka mésta Rokytnice

Mésto Rokytnice v Orlickych horach se nachazi na jiznim svahu Orlickych hor
(Podorlicka pahorkatina) a toku Rokytenky na okraji Chranéné krajinné oblasti Orlické hory.
Zemépisné ho lze najit na 50° 9’ 53" s. §. a 16° 27" 57" v. d. Mésto lezi ve vychodni ¢asti
kralovehradeckého kraje a v okrese Rychnov nad KnéZnou. Historické jadro mésta se od roku
2003 stalo méstskou pamatkovou zoénou. Hlavni dominantou mésta je Zamek Rokytnice
Vv Orlickych horach na namésti, Zamecky kostel Nejsvetéjsi trojice s hrobkou zroku 1603
nedaleko namésti, Kostel VSech svatych (farni) z let 1679-1684 na namésti, Empirova kasna na
namesti z roku 1886, sloup se sochou Panny Marie na namésti a dalsi. Nedaleko namésti se také
nachazi noveé zrekonstruovana Sypka — muzeum Orlickych hor. Nahézi se zde také Muzeum
Pevnost Hanicka a Muzeum drahy Doudleby-Vamberk-Rokytnice. Mésto patii k vyznamnym
sttedisklim letni i1 zimni rekreace podporujici celoro¢ni turistiku.

Nazev slova Rokytnice pochazi od rokytna, jez oznacuje vodu tekouci rokytim, coz Cini
diivejsi oznaceni pro vrbu. Prvotné byl timto ndzvem pojmenovan potok Rokytenka, ktery byl
pravdépodobné lemovany vrbami. Nézev pro vodni tok se nasledné pfenesl na lokality podél néj
vzniklé. Pfivlastky Horni, Dolni a Prostfedni Rokytnice ziskaly podle polohy na Rokytence
vzhledem Kk centru mésta Rokytnice. Dnesni Rokytnice je sestavena z nasledujicich vesnic:
Rokytnice se Zameckym dvorem, Dolni Rokytnice s Dolnim dvorem, Horni a Prostfedni
Rokytnice, Rynek, Julin¢ino Udoli s Novym dvorem, Udoli¢ko, Panské Pole, Hanitka a
Viéclavova sec.

[ Krilovehradecky kraj
I Okres Rychnov nad Knéznou
@  Rokytnice v Orlickych h.

Jmomouu'uykn)&

Obr. 65: Lokalizace Rokytnice v Orlickych horach v ramci mapy CR
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Obr. 67: Nejmladsi pecet’

Spréavni obvod obce
s povéfenym obecnim afadem il
[ Rokytnice v Orlickych horach [\)
[ rRychnov nad Knéznou

[ vamberk

- ReZené zemi Rokytnice v orlickych hordch

[ obce
katastraini dzemi

5 10 km

Obr. 69: Spravni obvod obce s povéfenym obecnim tfadem — fesené uzemi a okolni obce



5.2 STRUCNA HISTORIE MESTA ROKYTNICE V O. H.

Meésto Rokytnice v Orlickych horach patii beze sporu k mistim, ktera hrala velmi
dilezitou roli v historii kraje pod Orlickymi horami. Prvni zminka o Rokytnici se poprvé objevuje
jiz vroce 1318 v neocekavaném misté: Vv Ceskych zemskych deskach, konkrétné v ptithonném
kvaternu z let 1316-1320. Desky vznikly patrné za vlady Piemysla Otakara II., po roce 1260 jako
produkt ¢innosti zemského soudu. (Ferencova 2018) Nejprve byl vSak za prvni zminku do druhé
poloviny 19. stoleti povazovan v literatufe i pramenech rok 1361, kdy Mutina z Dobrusky spolu
se svym synem Sezemou zaopatiil zdejsi farni ptijmy. (Schaller 1790, s. 202) Ale jiz ke konci 80.
let 19. stol. uvedl Ignatz Weiner rok 1318. (Weiner 1888, s. 73)

Jeji pocatky jsou rovnéz spjaty s obdobim vrcholné kolonizace na pielomu 13. a 14. stoleti
a predstavuje vedle Destné jeden z nejhlubsich prinikd do nitra Orlickych hor. Tuto kolonizaci
provadeli potomci Hefmana z Rychnova, dale pfisluSnici rodu, pouzivajiciho pitidomku
Z Rychmberka, a také prazsky kanovnik Hroznata, ktery kolonizoval kraj na stfednim toku
Zdobnice. Kanovnik Hroznata zde zacal organizovat nové panstvi, jehoz vojenskym a spravnim
centrem se m¢l stat zieymeé hrad PECin a Rokytnice méstskym centrem. Mezi ptisluSniky rodu
z Rychmberka a Hroznatou vSak dosSlo zneznamych divodu ke sporu. Vroce 1318 Jeruse
z Rychmberka, jeji bratii a Arnost z Cerndic prepadli P&¢in a Rokytnici a ob& mista vypalili.
Tento zasah prerusil formovani samostatného panstvi na stiedni Zdobnici a mél za nésledek
pripojeni k rychnovskému panstvi, s nimz na téméf sto padesat let splyva. (Stila 2010)

Roku 1487 prob¢hlo pievzeti panstvi Johankou z Rychnova a nasledné prodej panstvi
Nostitzim, jez piedstavuje zasadni obdobi vyvoje Rokytnice v Orlickych horach. Pravé v této
dobé dochazi k odtrzeni od rychnovského panstvi v samostatny statek a povySeni Rokytnice na
méstecko, vybavené méstskymi pravy. Roku 1548 Rokytnici kupuji Lickové z Ryzemburka, kteti
zacali budovat na mist€¢ dneSniho zdmku u namésti vodni tvrz. Roku 1567 kupuje panstvi
némecky S$lechtic z Horni Luzice — Jachym Mauschwitz z Armenruh. Nejvyznamnéj$im
pramenem je nepochybné tzv purkrechtni kniha zalozena pravé Joachimem Mauschwitzem v roce
1572, kterd zaznamenavala pfevody majetku a celou fadu dalSich pisemnosti. Mauschwitzové
byli v d&jinach mésta znami jako ptisni na své poddané, ktefi nasledné z panstvi prchali. Od roku
1616-1627 Rokytnici drzi kratce Zieglerové z Klipphausenu. Usek let 1627-1850 je ve znameni
patrimonialni spravy pod vladou Jana Mikulase z Nostic. Nosticové se podili na dalsi kolonizaci,
zakladani novych vsi (Panské pole, Hadinec, Hanicka, Jilin¢ino idoli) a rozvoj femesel. Roku
1852 byla poprvé Rokytnice povysena na mésto. Léta 1850-1900 predstavuji obdobi politického
rozmachu mésta a jednotlivych obci, ale zdroven i pozvolny hospodarsky a socialni tipadek celé
oblasti ke konci 19. stoleti. (Stila 2010)

Predev§im v obdobi 17. a 18. stoleti se zvySoval pocet némecky mluviciho obyvatelstva,
coz se nepriznivé projevilo predevS§im po vzniku samostatné republiky. Se silicim vlivem
nacismu se opét zacali otevirat staré nezahojené rany s némeckou fisi. To vyvrcholilo pfidélenim
této oblasti Némcim na zakladé vysledkt tzv. Mnichovské dohody ze zafi 1938. Rokytnice byla
republice vracena az po skonceni 2. svétové valky. Nasledné doslo k odsunuti Némca diky
vydanym dekretim prezidenta BeneSe a Kk osidleni Rokytnicka vétSinou Cesky mluvicim
obyvatelstvem. V srpnu roku 1968 bylo mésto obsazeno ruskym vojskem o sile az 3500 muzi. Po
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roce 1989 bylo jednano o jejich odsunu, ktery skoncil v bieznu roku 1991. V roce 1971 byla obec
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Obr. 73: Veduta Rokytnice z pocatku 19. stol s radou nepresnostl maler J. Venuto
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Obr. 74: Veduta budov ze sedmdesatych let 18. stoleti s barokni barevnosti fasad Obr. 75-77: Historické mapy Rokytnice v O. h.: A — Aretinova mapa Cech, B — Scultetova mapa Kladska C Komenskeho mapa Moravy
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53 PANORAMA MESTA NA HISTORICKYCH FOTOGRAFIICH
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Obr. 86: Letni pohled na Rokytnici okolo roku 1910 od vychodu
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Obr. 87: Horni Rokytnice — lokalita v za¢atkach okolo roku 1910 Obr. 88: Pohled na
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centrum Rokytnice z Farského kopce po roce 193
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1 — kostel Nejsvétéjsi Trojice
2 — Zamek Rokytnice v Orlickych horach
3 — kostel Vsech svatych

4 — barokni patrova fara

1 — kostel Nejsvetéjsi Trojice
2 — Zamek Rokytnice v Orlickych horach
3 — kostel Vsech svatych

4 — barokni patrova fara

1 — kostel Nejsvétéjsi Trojice

2 — Zamek Rokytnice v Orlickych horach
3 — kostel Vsech svatych

4 — barokni patrova fara

5 — budova méstské radnice

6 — matefska Skolka
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Obr. 89: Aktualni pohled na mésto z Farského kopce — prosttedni Rokytnici v Orl. h.: 1 —kostel Nejsvét&jsi Trojice, 2 — Zamek Rokytnice v O. h., 3 —kostel VSech svatych,
4 - Sypka: Muzeum Orlickych hor, 5 — mateiska skolka, 6 — firma ASSCO s.r.0. — vyroba granulatu z technické pryze

Obr. 91: Aktualni pohled na méste¢ko z Pohlova kopce — prostfedni Rokytnici v Orl. h.

Obr. 92: Aktualni pohled na konec prostfedni Rokytnice v Orl. h.
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5.5 OBRAZ MESTA ROKYTNICE V ORLICKYCH HORACH DNES
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Ob. 3: Letecy’r snimek z roku 2018 s phledem na historické jadro a jeh okli
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Obr. 95: Letecky snimek ze severu na prostfedni Rokytnici Obr. 96: Vyobrazené letecké snimky mésta
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5.6 PRIRODNI PODMINKY ROKYTNICE YV O. H.

5.6.1 Geologické poméry

Krystalické horniny Orlickych hor jsou fazeny k orlicko-snéznické jednotce, predstavujici
okrajovou formaci zapadosudetské soustavy, oznacované jako lugikum. V Rokytnicku Ize nalézt
naptiklad nésledujici horniny: hlina, pisek, Stérk, sediment smisSeny, Stérk piscity, jil, slinovec
vapnity a pisCity, jilovec spongilicky, piskovec kiemenny, svor, rula, pararula, fylit, serpentin,
kvarcit, fylonit a dalsi.

5.6.2 Geomorfologické poméry a horopisna charakteristika

Uzemi mésta Rokytnice v O. h. nélezi Hercynskému systému, provincii Ceskd vysocina,
subprovincii IV Krkonossko-jesenickd soustava a oblasti IVB Orlickd podsoustava. Zminéna
oblast zahrnuje celé¢ Orlické hory a jejich podhtfi. Rokytnicko lze také zatadit do dvou celkd,
IVB-2 Orlické hory a IVB-3 Podorlicka pahorkatina, které se dale d€li na mensi podcelky, okrsky
a podokrsky. (Culek 2005)

Celek 1VB-2 Orlické hory (350 km?) je plocha hornatina v severni ¢asti Rokytnicka,
ptvodem tektonicky vyzdvizené tietihorni holoroviny s rozsochami, zlomovymi svahy a hluboce
zafiznutym udolim vodnich tokl. Rokytnicko zasahuje rovnéz do podcelku 1IVB-24 Destenska
hornatina, ktery se rozprostira severné¢ od Nebeské Rybné a Prostiedni Rokytnice. Nebesko-
rybenska cast podcelku nélezi do okrsku IVB-2A-b Orlické rozsochy a konkrétné podokrsku
Ricské rozsochy. Udoli feky Zdobnice tvoii hranici druhého okrsku IVB-2a-a Orlicky hibet
s podokrskem Anensky hibet. (Culek 2005)

Celek 1VB-3 Podorlicka pahorkatina (1109 km?) se dotykd Orlickych hor zhruba
V nadmotské vySce 600 m a zaujimd nize poloZzenou cast uzemi, vcetné¢ vlastniho mésta
Rokytnice. Je charakteristicky silnym roz¢lenénim s erozn¢ denuda¢nim povrchem v podobé
soustavy hrasti, ker a nize kiidovych vrasovych struktur. V rdmci této pahorkatiny lezi pouze
jeden podcelek IVB-3B Zambereckd pahorkatina s okrskem IVB-3b-c¢ Rokytnicka pahorkatina,
resp. podokrskem Pécinska pahorkatina. (Culek 2005)

Nejvyssim vrcholem Rokytnicka je bezejmenna kota 949,8 m n. m., lezici 820 m
jihozapadné od Anenského vrchu, kota 854,2 m n. m. ve vzdalenosti 560 m vychodné od tvrze
Hani¢ka a jizni vybézek vrchu Pusty (793 m n. m.), ktery lezi 1,15 km severozapadné od Ricek
v O. h. Naopak nejniz§imi body jsou soutok Zdobnice a Ri¢ky jizné od osady Popelov a rovnéz
mista v nejjiznéjsi ¢asti Rokytnicka, kde ho opousti toky Rokytenky (467,5 m n. m.) a Suché (459
m n. m.). (Ferencova 2018)

Zdejsi krajin€ dodava osobity raz fada zajimavych tvari reliéfli. Za zminku stoji malebné
Julingino udoli, kde horsky tok Ri¢ky s balvanitym fedistém vymodeloval v délce 4 km seviené
udoli s cetnymi skalnimi ostrohy, kamenitymi sutémi a soutéskami. Podobny rdz ma i seviené
tdoli feky Zdobnice aZ po soutok s Rickou u Plaétivé skaly (443,3 m n. m.). V tizemi lze nalézt
také jednostranné uklonéné skalni hibety. (Ferencova 2018)
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Fylitovy a amfibolitovy ostroh Plactivé skaly o vysce cca 50 m, ktery lezi na levém biehu
feky Zdobnice, ziskal jméno diky intenzivnimu vodnimu toku, vzniklym prisakem vody po svisle
orientovanych, ¢etnych plochach odluc¢nosti horniny a nasledném skapu po mechovém porostu.
Také se zde nachazeji ponc¢kud zapomenuté skaly u horniho toku ficky Hvézdné a v misté
oznacovaném jako Mysi dira, cca 2 km ssz. od Rokytnice je vyskyt mrazovych srubti, vyvinutych
ve vyrazném serpentinitovém hibitku a dalsi. (Ferencova 2018)

5.6.3 Hydrologie a vodni hospodarstvi

Sit” povrchovych vod Rokytnicka spadd do umofti Severniho mofte, zprostfedkovaném
povodim 1. fadu — Labe a potazmo II. Radu — Orlice a III. fadu — Divoka Orlice. Hlavnimi toky
jsou Zdobnice v zapadni ¢asti a Rokytenka v ¢asti vychodni. Z nejvychodnéjsi ¢asti izemi odvadi
vodu BartoSovicky potok, jez se vléva do Divoké Orlice na statni hranici. Zdobnice protéka
Rokytnickem uzkym, severojiznim tdolim. Naopak Rokytenka protékd méstem Rokytnice, kde
dotuje nekolik mensich rybnikl a u Dolniho dvora ptijima levostranny tok Hvézdné. Co se tyce
podzemnich vod se Rokytnicko zvelké ¢asti nachazi v hydrogeologickém rajonu 6420 —
Krystalinikum Orlickych hor, jizni ¢ast nalezi rajonu 4261 — KySperska synklinala v povodi
Orlice. Rozsah uvedenych rajonti koresponduje s geologickou stavbou tizemi — krystalinikum X
kiidové sedimenty. V ramci pitné vody se jedna o oblast s nesouvislym zvodnénim s nepfilis
vydatnymi rezervami, dotovanymi lokalnim ob&hem povrchové vody a pomérné rychlou reakei
na atmosférické srazky. Nachazi se zde 1 n¢kolik povrchovych vyvéra — 14 prament, v rizném
stavu zachovani. (Ferencova 2018)

5.6.4 Pedologie

V feseném tzemi pievlada pudni typ kambizem dystricka, dale jsou zastoupeny podzoly,
kryptopodzoly, ranker, fluvizem, pseudoglej, glej a organozem glejova. Pudotvorny substrat je
tvofen krystalickou biidlici a podobnymi horninami. V ramci hydropedologické charakteristiky
jsou pudy se stiedni rychlosti infiltrace 1 pfi plném nasyceni, zahrnujici prevazné pudy stfedné
hluboké az hluboké, stiedné az dobie odvodnéné, hlinitopiscité az jilovitohlinité.

5.6.5 Klima

Resené Gizemi se nachdzi v mirné teplé klimatické oblasti MT 2 — MT 3 a v chladné klimatické
oblasti — CH 7, kde se v priméru pohybuji roéni teploty okolo 7 °C. Cervencové teploty dosahuji
prumérné 17 °C a lednové teploty okolo -3 °C. Pocet dni s mrazem je 110-160, pocet dni se
sn€hovou pokryvkou je v rozmezi 60-100 dni, pocet letnich dni je 20-30. Primérny roéni thrn
srazek ¢ini 600-800 mm. (Quitt 1971)

5.6.6 Typologie krajiny podle vyuziti izemi

Katastralni uzemi Rokytnice v O. h. se podle vyuziti izemi rozdé€luje na lesozemédélskou
krajinu, kde zastoupeni ploch porostlych dievinnou vegetaci kolisa mezi 10 % az 70 % —
prechodny krajinny typ. Dale na lesni krajinu, kde lesni porost zaujima nejméné 70 % plochy —
mén¢ ¢lovékem pozménény typ. (Low 2008)
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Obr. 97: Geologicka mapa katastralniho tizemi Rokytnice v Orlickych horach
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Legenda:
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Obr. 98: Pedologicka mapa katastralniho izemi Rokytnice v Orlickych horach
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Obr. 99: Klimaticka mapa katastralniho izemi Rokytnice v Orlickych horach
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Obr. 100: Mapa typologie krajiny podle vyuziti izemi
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5.6.7 Typologie krajiny podle osidleni

V Ceské republice bylo vymezeno sedm sidelnich typd krajin, jeZ charakterizuji jejich

zékladni vlastnosti a jejich zmény na osach. V katastralnim tizemi Rokytnice v Orlickych horach
se nachazeji tii typologické druhy osidleni. Kazdé z nich je charakterizovano dle Lowa (2008)
nasledovné:

1. Vrcholn¢ stiedoveéka sidelni krajina Hercynika: zabira 3. a vétSinu 4. vegetacniho stupné.

3.

Sidelni typy vesnic jsou tvofeny ndvesnimi vsemi s pravou tratovou pluzinou; v Jesenické
¢asti jest¢ okrajové pribyvaji i fadové vsi se zdhumenicovou pluzinou. Typicky je Cesky a
moravsky roubeny diim. V severozapadni Casti piesahuje i dim zapadoevropsky hrazdény;
v Jesenické oblasti i roubeny diim. Oblast je nepietrzité osidlena od vrcholného sttedovéku
(13. az 14. stoleti).

Pozdné¢ stiedoveka sidelni kolonizace Hercynika: zabira Cast ve 4. a v 5. vegetanim stupni.
Sidelni typ vesnic je v jizni ¢asti izemi tvofen zahumenicovou pluzinou. Ve vnitrozemi je
typicky Ceskomoravsky roubeny dim, v severnim pohrani¢i se projevuje vliv roubeného
domu slezského pomezi a zapadoevropského domu hrazdéného. Oblast je nepietrzité
osidlena az od pozdniho sttedoveéku (druha pol. 14 stol. a pred rokem 1500 po Kr.).
Novoveka sidelni krajina Hercynika: typ je tvofen z ¢asti v 5. a ve vSech vysSich vegetacnich
stupnich. Sidelni typy vesnic jsou fadové vsi se zdhumenicemi, doplnéné rozptylenym
osidlenim osamélych dvorct s pluzinou tsekovou. Oblast je osidlena az v novoveéku (od 16.
stol.).

- Novoveéka sidelni krajina Hercynika

3

E Vrcholné stredovéka sidelni kol. Hercynika

1000 m - Pozdné stiedovéka sidelni kol. Hercynika
CEE— < X
1 : 64835 @ Resené uzemi

Obr. 101: Mapa typologie krajiny podle osidleni tzemi



5.6.8 Fytogeografie

Nejvyse polozena mista v zajmovém tzemi nalezi v ramci fytogeografického hlediska do
oreofytika, konkrétné do fytogeografického podokresu 95a Cesky hieben. Uzemi zaujima
nejvyssi polohy v montannim az supramontannim, okrajové i submontannim vegeta¢nim stupni.
Potencialni vegetace tvoti kvétnaté buciny, v nejvyssich polohdch acidofilni buciny a jedliny,
malou plochu tvofi i acidofilni horské smréiny. VétSina izemi vSak nalezi do oblasti mezofytika,
okresu 59 Orlické podhiiri, jez zaujima nizsi ¢ast Orlickych hor a té€sné prilehlé predhlii mezi
Nachodem na severovychodé¢ a Rokytnici na jihovychod€. Lezici v suprakolinnim az
submontannim vegeta¢nim stupni. Potencidlni pfirozenou vegetaci tvoii prevazné kvétnaté buciny
a méné Casto acidofilni doubravy. Mala &ast izemi také spada do podokresu 63a Zamberecko,
které se rozprostira v Sirokém okoli Zamberka a Letohradu, zasahujici na severozapad do
vychodniho okoli Rychnova nad KnéZnou a na sever po Rokytnici a na jihovychod po severni
okoli LanSkrouna a Jablonce nad Orlici. Vegetacni stupenn je suprakolinni aZ submontinni,
Potencialni vegetaci jsou hlavné bikové buciny, okrajové zasahuji i dubohabiiny, ve vysSich
polohéch ptevladaji kvétnaté buciny. (Ferencova 2018)

5.6.9 Potencialni prirozena vegetace

Z potencidlni piirozené vegetace, kterd zde byla zmapovana, ptrevladaji podél tokt a ve
vlh¢ich partiich stfemchova jasenina (Pruno-Fraxinetum) s porosty stfemchy obecné (Prunus
padus), olse lepkavé (Alnus glutinosa), jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior) a jilmu vazu (Ulmus
laevis). Na rovinatych a mirné svazitych cCastech se vyskytovaly fragmenty cernySovych
dubohabtin (Melampyro nemorosi-Carpinetum). Jedna se o teplomilnéj$i spoleCenstva
okrajovych lesnich partii, jez byla prosvétlend a poskytovala utoc¢isté rostlin, jako napt. cernysi
hajnimu (Melampyrum nemorosum). Nejvétsi plochu pak zaujimaji kvétnaté porosty bucin
s kycelnici devitilistou (Dentario enneaphylli-Fagetum). (Neuhduslova 1998)

5.6.10  Soucasné vegetaéni poméry

V soucasné dobé v katastralnim uzemi Rokytnice v O. h. pfevazuji nelesni ekosystémy,
predevsim na vychodnim okraji Rokytnice, kde se nachazi rozsahlé louky a pastviny. V obci a
v okoli rozptylenych chalup se vyskytuji drobné kvétnaté kulturni louky, jez jsou pomérné Casto
zachovalé. V zavislosti na vlhkostnich pomérech a zptisobu obhospodatovani je mizeme pfitadit
ke svazim vlhkych pchacovych luk (Calthion palustris), mezofilnich kostfavovych a ovsikovych
luk (Arrhenatherion elatioris) a horskych az podhorskych smilkovych travnika (Violion caninae).
(Neuhauslova 1998)

Mezofilni louky patii v 1zemi mezi nejrozsifené;si typ luénich porostl. Pfirozené kvétnaté
buciny svazu Fagion sylvaticae a acidofilni buciny a jedliny svazu Luzulo-Fagion sylvaticae se
dochovaly zvlasté v nivé a na svazich hluboce zafiznutych Udoli Zahorského potoka a jejim
pravostrannym pfitokem z oblasti Panského pole a nad fickou Rokytenkou. Misty se nachézeji
druhotné smrkové vysadby, které jsou zde neplvodni a degraduji pfirozena spoleCenstva.
V soucasné dobé se zachoval uz jen zlomek pfirozenych spolecenstev, které jsou botanicky
cenné. Kvétnaté buciny jsou klimaxovou vegetaci a osidluji zejména svahové polohy, kde je
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ketové a mechové patro vytvoieno pouze fragmentarné, nebo zcela chybi. Ve stromovém patie
dominuje buk lesni (Fagus sylvatica), prosazuje se jedle bélokora (Abies alba), javor klen (Acer
pseudoplatanus). V bylinném patie je mozné se setkat s kokotikem pieslenitym (Polygonatum
verticillatum), samorostlik klasnaty (Actaea spicata), kycelnici devitilistou a cibulkonosnou
(Dentaria enneaphyllos, D. bulbifera), svizelem vonnym (Galium odoratum), violkou lesni (Viola
reichenbachia), bazankou vytrvalou (Mercurialis perennis), kapradi samcem (Dryopteris filix-
mas), kopytnikem evropskym (Asarum europaeum), pitulnikem horskym (Galeobdolon
montanum) a dalSimi druhy. Acidofilni buciny, jedliny nejsou tak kvétnaté a druhové bohaté.
Fragmentarné¢ se zde vyskytuji i smrkové porosty, které jsou vétSinou vysazené. Z pohledu
porosty kloko¢niku ozdobného (Telekia speciosa) a netykavky Zlaznaté (Impatiens glandulifera).
Na nékterych mistech mizeme vidét i kiidlatku japonskou (Reynoutria japonica), zlatobyl
obrovsky (Solidago gigantea) a bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum).

5.6.11  Legislativni ochrana prirody

Cast mésta Rokytnice v Orlickych horach nalezi do Chrdnéné krajinné oblasti Orlické
hory, s vyjimkou ¢asti vlastniho mésta Rokytnice a jejiho jizniho a vychodniho okoli. Rokytnice a
Nebeskd Rybna tedy nalezi k okrajové, Ctvrté zoné¢ CHKO, zemédélsky a lesnicky vyuzivana
Krajina ke tieti zOné a pouze krajinaisky cenna uzemi — Julin¢ino udoli a udoli feky Zdobnice.
Svahy Anenského vrchu a Polomu, spadaji do druhé zony. Prvni zona CHKO je na Rokytnicku
zastoupena piirodni rezervaci Cerny diil o rozloze 26,37 ha, jez je rovnéz jedingym maloplosnym
chranénym tizemim regionu. Dale se zde nachazi PP Udoli Rokytenky a Hvézdné, ktery chrani
specificky krajinny raz v jizni ¢asti Rokytnicka a pfilehlém okoli. V ramci vyznamné krajinnych
prvka (dale VKP), byly v této kategorii vyhlaSeny: VKP Rosnatka v Horni Rokytnici, VKP
Raselinisté Hanicka, VKP Hvézdnd a VKP Udolicko. Samostatnou kategorii jsou i pamatné
stromy a stromofadi, kterych je na Rokytnicku Sest — alej vedouci od statku v Rokytnici
k Novému dvoru, lipy u kaple sv. Antonina, lipa v Horni Rokytnici, lipy u kiizku na Nebeské
Rybné, jasan v Nebeské Rybné a lipa u Nebeské Rybné. V ramci evropské sit¢ Natura 2000 je ze
dvou typli chranénych tGzemi v soustavé Natura — evropsky vyznamné lokality (EVL) a ptaci
oblasti (PO) — je na Rokytnicku pfitomna jen prvné zminovana kategorie. Jedna se o RVL
Zdobnice-Ricka, jez predstavuji piirodni komplex hlubokych fiénich tidoli s lesnimi porosty
pfirozeného slozeni. Uzemni systém ekologické stability (USES) je na Rokytnicku vytvoien
v n&kolika tirovnich. Niz§i kategorie tzv. regionalni USES, je Vregionu tvofen regionalnimi
biocentry 495 Suchd v prostoru lesniho celku jizné od Rokytnice. Dale 497 Soutok, lezici
V pfevazné zalesnénych udolich Zdobnice a Ritek severné od P&kina, 1628 Cerny diil V lesnim
komplexu vychodn& od Ricek, 1929 Zadni vrch v misté styku horské a mezofilni budinné osy
nadregionalniho biokoridoru K 80 v lesnim komplexu zapadné od Bartosovic v O. h. a HO17
Julincino udoli. Vymezeny jsou zde také dva regionalni biokoridory: 817 Suchy — Zadni vrch a
K80 — K80, jez spojuje horskou a podhorskou osu vyse zminéného neregiondlniho koridoru.
Lokalni USES je zastoupen n&kolika desitkami drobnych biocenter a biokoridorti. (Ferencova
2018)
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5.7 ZHODNOCENI ZAKLADNICH FUNKCNICH SLOZEK

5.7.1 Bydleni

V historickém jadru mésta je bydleni uskute¢néno pouze v nékolika historickych domech,
které jsou zaroven doplnény 0 obchody a sluzby (znaceno jako bydleni smisené), kde obytna
funkce je soustfedéna do vysSich pater. Tento styl bydleni vyuzivaji hlavné zdejsi vietnamské
komunity. Mistni obCané zde nebydli, pouze ve vysSich patrech domu provozuji penziony.
Centrum ma podobu typickou pro méstecka severovychodnich Cech a je zde soustiedéna sprava
meésta. Bydleni na ptedméstich v rodinnych domech je na severovychodni strané ruSeno podniky,
které zptsobuji hluk, exhalace z frekventovangjsi dopravy, zapach z nedalekého JZD a firmy na
zpracovani pryze. V prumyslovém aredlu je i1 vytvofena ubytovna pro rumunské pfist€éhovalce.
V jinych ¢astech mésta neni tento typ bydleni nijak narusen a vytvaii klidné a pfijemné prostiedi
S nejvyssi trovni pro Zivot. Bydleni v bytovych domech je ve vhodném méfitku feSeno nedaleko
centra mésta se zachovanim pravouhlé sité. Mésto obklopuje také nékolik panelovych sidlist’.

Na tizemi mésta je problémem také staii bytového fondu. Nejvyssi podil domii pochazi
Z obdobi let 1971-1980 a vyzaduji postupnou rekonstrukci z divodu moralniho 1 technického
zastaravani byt a domt. Problematicky je rovnéz podil nejmladsi vystavby, realizované po roce
2000. Tento podil je velmi nizky a svédci o velmi nizké stavebni aktivité v poslednich letech.

5.7.2 Vybavenost verejné prospéSna

Vefejné prospésna vybavenost je ve mésté nezbytné nutna pro Zivot mistnich obyvatel a
celkovy chod mésta. K nejdulezitdjsi vybavenosti patfi: Méstsky tfad, Policie CR, shor
dobrovolnych hasi¢l,, hibitov, muzea, informacni a kulturni stfedisko, MS, ZS, polikliniky,
Smute¢ni obfadni sifi v kostele VSech svatych na namésti, Domov na St¥ibrném vrchu pro osoby

s chronickym duSevnim onemocnénim, domov diichodcu aj.

Statni sprava — radnice ma dostate¢né a vhodné prostory

Zdravotnictvi — mésto ma absenci lizkového zdravotnického zatizeni, nachazi se zde poliklinika
pro specialni 1ékafe: ordinace praktického lékare, gynekologie, détska lékarka, rehabilitace a
fyzioterapie, stomatologické ordinace

Socialni péce — ve mésté¢ je Domov na Stiibrném vrchu pro osoby s chronickym dusevnim
onemocnénim, se zaméfenim na schizofrenii, organicka porucha osobnosti a chovani v disledku
poskozeni mozku aj.

Skolstvi — Zakladni $kola a Mateiska $kolka

Kultura — méstska knihovna, spole¢ensky dim, Muzeum Pevnost Hanicka, Muzeum a galerie
Orlickych hor (Sypka — muzeum Orlickych hor), Vytopna — muzejni expozice Zzeleznice
Doudleby — Vamberk — Rokytnice
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Sport — sportovni hala, lyzatsky vlek Farak, cyklistické stezky, fotbalovy stadion, tenisové kurty,
sportovni areal pro vSechny generace v ul. Sidlist¢ 1. maje, minigolf, posilovna, sauna, golfové
htisté a fotbalpark Nebeska Rybna

Technické vybaveni — COV mésta, sprava vodovodil a kanalizaci, zdroje pitné vody, uprava a
erpani vody, rozvodna, VCE, 02, V¢&. Plynarenska, RS plynu, Sprava silnic, Technické sluzby
mésta, trafostanice

5.7.3 Vybavenost trzni

Zakladnim prvkem infrastruktury cestovniho ruchu jsou ubytovaci a stravovaci zafizeni.
Nachazi se zde celkem 29 ubytovacich zafizeni s celkovou kapacitou 600 lizek, z nichz v sedmi
je rovnéZ moZznost stravovani. V tzemi se nachdzi Ctyfi tithvézdickové hotely, zbytek predstavuji
penziony a ubytovny. Ve mésté nedaleko prirodniho koupalisté se také nachazi kemp s dievénymi
chatkami.

Obchody — obchody na nameésti a jeho blizkém okoli, 5 obchodu s potravinami

Ubytovani — Hotel Orlican, Hotel Eduard, Hotel Anensky vrch, Hotel Rokytenka, Penzion
Rampusak, Penzion Severka, Penzion Orlicko, Chalupa Nad Rokytenkou, Chalupa Lenka,
Apartmany U Tii slunci, Ubytovani U Jakuba, Privat Lada a dalsi.

5.7.4 Plochy pro pramysl, vyrobu a podnikani

Vzhledem k vyssi nadmotské vySce (580 m n. m.) mésto spada do oblasti horské, ktera je
zaméfena na typ picninaisky se zamétenim spise na zivociSnou vyrobu. Hlavni péstované plodiny
V této oblasti jsou: zito, oves, len, brambory, pohanka, jetel lu¢ni. Mezi zaméstnavatele v oblasti
lesnictvi a zemé&délského podnikani patii Lesnictvi Riha, Orlicko a.s. (rostlinnd a Zivo&i$na
vyroba), Selka a.s. (prodej mastného skotu), DORO s.r.0. (zpracovani a prodej zemédélskych
produktl) aj.

Primysl ve mésté zajistuje nenahraditelny podil pracovnich prilezitosti a letitou tradici.
Plochy uréené pro podnikani a pramysl jsou pievazné situovany v jizni ¢asti mésta, dal$i mensi
¢asti jsou rozmistény ve vice lokalitdch. Zaméstnanost obyvatel Rokytnice v Orlickych horach
Vv prumyslu je nadprimérna. Mezi vyznamné vyrobni firmy v Rokytnicku patii: ASSCO s.r.0. —
vyroba granulatd z technické pryze, FrostFood a.s. — vyroba mrazenych potravin, Orlicko a.s. —
zemédelstvi a chov masného skotu, Pacha Jifi — zeméd€lstvi a chov hospodatskych zvitat,
PEMADO s.r.o. — vyroba litych svicek, SELKA a.s. — ekologické zemé&délstvi a chov mastného
skotu, SVITR a.s. — vyroba svicek a podpalovacl, Technika Rokytnice s.r.o. — rekonstrukce,
vystavba sportovist,, oprava zemédélskych a stavebnich stroju.

Co se tyce vyjizdky a dojizdky do zaméstnani mimo Rokytnici v Orlickych horach patii
K negativnim aspektiim, ale bez motorového vozidla se v této lokalité mistni ob¢ané neobejdou.
Pé¢ina. Z mésta za zaméstnanim lidé nejéastéji jezdi do Rychnova nad Knéznou a Zamberka.
Meésto se nachazi blizko polskych hranic, tudiz dochazi i k vyjizd'ce do zahranici.
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5.9 DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Do mésta je zavedena zelezni¢ni (drdha ¢. 023) a autobusovéa doprava. Nejvyznamnéjsi
silni¢ni komunikace druhé tridy jsou 11/319 a 11/310, dale jsou zde dvé komunikace tieti téidy
(111/31910, 11/3111). Letecka doprava ve mésté neni k dispozici, ale k nouzovym letistnim
uceliim patti plocha v nedalekém Vamberku.

Z Rychnova nad Knéznou vede 27 km dlouha komunikace 11/319 do Bartosovic v Orlickych
horéach, ptes Javornici, P&in a Rokytnici v Orlickych hordch. V tzemnim planu se jedna o
navrhu pielozky silnice 11/319 jako severozapadni obchvat mésta. Komunikace 11/310 od hranic
s Polskem pfes Olesnici v Orlickych horach a Destné v Orlickych horach do Zamberka a konéi
v Letohradu. Komunikace tieti tfidy 111/31910 vede z hlavniho nadrazi do Kunvaldu a I11/3111
z Horni Rokytnice do Cervené vody, kde navazuje na 11/311. V izemi se dale nachazi mistni
komunikace, jeZ navazuji na pratahy silnic zastavénym Uzemim, ucelové komunikace u
jednotlivych nemovitosti a podnikd.

Zelezni¢ni trat’ &. 023 vedouci z Doudleb nad Orlici do Rokytnice v Orlickych horach.
Mésto Rokytnice v O. h. je konecnou stanici a Zelezni¢ni trat’ jiz dale nepokracuje. Dréha je
dlouha necelych 20 km a jedna se o slepou regionalni trat’, jez prochdzi dvéma tunely. Na tuto
trat’ navazuje dalii s ¢. 021 Tyni$té nad Orlici — Castolovice — Kostelec nad Orlici — Doudleby
nad Orlici — PotStejn — Zamberk — Letohrad. V listopadu 2009 byla zpracovana studie
proveditelnosti Zeleznicni ,,Drahy Orlickych hor*. Dopravni feSeni se tyka tzemi Rokytnice
v Orlickych horach, Prostiedni Rokytnice, Horni Rokytnice a Nebeské Rybné smérem na Ricky
V Orlickych horach.

Dopravni obsluznost je také zajiStovana i autobusovou dopravou, ktera je v tizemi
dostadujici. Spojem se Ize dostat do Rychnova nad Knéznou, Zamberka, Vamberka a az do
krajského mésta Hradec Kralové. Ve mésté se nachazi 12 autobusovych zastavek.
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5.10 CESTOVNI RUCH

Na tzemi mésta Rokytnice v Orlickych horach se nachazi velké mnozstvi ptirodnich a
kulturnich zajimavosti. V ramci pfirodnich hodnot se jednd zejména o CHKO Orlické hory, jejiz
samotnd hranice prohdzi stfedem mésta. Z hlediska cestovniho ruchu je CHKO Orlické hory
cenn¢ prirodnimi krasami a zdroven vyuzivané sportovnimi aktivitami. V zimé je oblast hojné¢
vyuzivana lyzafi. Velka lyzatska stiediska se nachazi v nedalekych Ri¢kach ¢ v Destném v O. h.
Mésto Rokytnice v Orlickych horach ma vlastni mensi Ski areal Farsky kopec, ktery nabizi 350
metrt dlouhou sjezdovku s vlekem. Horni stanice vleku nabizi misto pro bézeckou trasu, ktera
vede po hiebenech Orlickych hor. Naopak v letnich mésicich je pro tizemi typicka cykloturistika
a pé&si turistika. Prohazi zde naptiklad nau¢na stezka s nazvem Opevnéni Rokytnicka. Dale se
ptiblizn¢ 18 km od mésta nachazi Anensky vrch ve vysce 992 m n. m., s rozhlednou nazvanou
Anna. Kazdy rok se ve mést¢ Rokytnice v O. h. kona tradicni Anenska pout, Horalské hry,
Rokytnicky masopust, Méstsky rokytnicky ples, Betlémskeé svétlo v Rokytnici a dalsi.

K nejnavitévovandjsi vojenskym opevnénim Vychodnich Cech patéi pevnost Hanicka.
V expozici je mozné vidét sbirku uniforem a munice pouzivanou nasi armadou v roce 1938 i po
druhé svétové valce. V podzemi od 20 do 36 metri pod trovni terénu se sejde po 98 schodech,
kde vSechny Sachty a saly jsou puvodni, jen vybaveni pochazi z novodobé piestavby.

Nachéazi se zde také muzeum zeleznice, jez bylo otevieno v kvétnu roku 2010 v budové
byvalé vytopny parnich lokomotiv Zelezni¢ni trati Doudleby — Vamberk — Rokytnice.
Nejcennéjsim exponatem je parni lokomotiva, dale listinny a obrazovy material z historie trati.

Dal$im muzeem ve mésté je nove zrekonstruovana Sypka — muzeum Orlickych hor, které
se nachazi v budové byvalé sypky z poloviny 19. stoleti. Budova byla pifestavéna na moderni
muzejni expozici vypovidajici o Orlickych horach. Expozice je hlavné zamétfena na ptirodu a
femesla Orlickych hor, které maji vefejnosti ptiblizit vazbu ¢loveéka na prostredi, v némz Zzije.

Centrum mésta vlastni fadu vyznamnych historickych pamatek. Dominantu zde tvoii
dominantu tvofi ran¢ barokni zamek z 2. pol. 16. stol., kde se nachazi Sal predki neboli Anensky
sal. V severnim kiidle zdmku je situovdna barokni kaple sv. Petra a Pavla. K zamku pftiléha
rozsahly zamecky park a dvur, jez jsou bohuzel v zanedbaném stavu. Zde by byla vitana
pozadovana péce a celkova rekonstrukce. Namésti je dale obohaceno novorenesanéni kasnou
zroku 1886, baroknim Maridnskym sloupem zroku 1770, pomnikem T. G. Masaryka
postavenym k 85. vyro¢i CSR z darti ob&anti a piatel mésta. Nedaleko namésti se nachazi také
barokni fara z roku 1715, pfed niz se ty¢i plastika Kalvarie z roku 1750, rekonstruovanou v roce
2003.

Nedaleko namésti se rozprostird ptirodni koupalisté, které méa dlouhou historii. Jedna se o
byvaly mlynsky rybnik, ktery byl ve 30. letech 20. stoleti upraven na méstskou plovarnu. V 70.
letech byl déle predélan na stavbu se Sikmymi betonovymi biehy. V 80. letech bylo celkové
zbotfeno dievéné zazemi plovarny zroku 1937. Nyni se jednd o umélou nddrz s travnatymi
plochami kolem, slouzici hasicim jako zdroj vody pifi pozéru. Nadrz i jeji okoli jsou
neudrZované.



5.11 OBYTNE CHARAKTERISTIKY UZEMIi
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5.12 SOCIODEMOGRAFICKA ANALYZA

Mésto Rokytnice v Orlickych horach ma 2 022 trvale bydlicich obyvatel. Vyvoj poc¢tu
obyvatel je pravidelné¢ sledovan od roku 1975. Vroce 2001 dochazi k permanentnimu
pozvolnému rustu poctu obyvatel. Od roku 2001 vsak dochazi Kk pozvolnému, zato vSak
permanentnimu poklesu populacéni kiivky. Hustota zalidnéni je zde ve srovnani s vysSimi
uzemnimi celky velice podprimérna, jelikoz se jedna o horsky charakter mésta s relativné velkou
rozlohou. Do budoucna je nutné tento trend zvratit, aby nedoslo k negativnimu vlivu na rozvoj
mésta a jeho socioekonomickému prostredi.

Vyvoj po¢tu obyvatel dale do minulosti ukazuje, Ze v roce 1880 zilo v Rokytnici v Orl. h.
celkem 4395 obyvatel, kde jesté v roce 1900 to bylo 3801 a v roce 1950 celkem 2175 obyvatel.
V roce 1961 dokonce klesa pocet obyvatel na pocet 1954.

5.12.2  Vékova struktura obyvatelstva

Mésto Rokytnice v Orlickych horach ma ve sledovaném obdobi (2010-2015) az do roku
2012 nejcetnéji zastoupenou nejmladsi skupinu obyvatel (0-14) let v porovnani s nejstarsi
veékovou skupinou (65 a vice let). V letech nasledujicich se pomér obraci a ptrevazuje vékova
skupina 65+. Od roku 2003 index stafi dosahuje hodnot vyssich nez 1, coz je typické pro vétsinu
tizemi CR. Muzska &ast populace je stale relativné mlada, u Zen je situace piesné opacné a index
stafi je vyssi nez 1 v celém obdobi.
Tab. &. 2: V&kova struktura obyvatelstva v Rokytnici v Orl. h. v rozmezi let 2010-2015 (Zdroj: CSU, Risy)

5.12.1  Vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych sidelnich jednotkach
Tab. ¢. 1: Zakladni sidelni jednotky a vyvoj jejich poctu obyvatel (Zdroj: Risy)
Zakladni sidelni jednotka | Vyméra [ Pocet obyvatel | Poc¢et obyvatel 20;)10 ?;:n%?l);vstilo "
(kéd) (ha) 1991 2001 2001) P
Dolni Rokytnice (141003) 311 51 43 36 (-7)
Hamernice (101761) 78 0 6 5(-1)
Hanicka (141011) 344 15 12 18 (+6)
Horni Rokytnice (141020) | 1066 45 46 38 (-8)
Nebeska Rybna (101770) 1015 108 72 61 (-11)
Panské Pole (141038) 157 4 2 10 (+8)
Popelov (101788) 107 0 4 3(-1)
Prostfedni Rokytnice (141046) 404 340 85 86 (+1)
(Rl‘i‘%gx)ce vorlh. 539 1401 2243 1857 (-386)

Z tabulky vyplyva, ze ve vétSin€ zdkladnich sidelnich jednotek dochézi spiSe k ubytku

Vékova skupina
Obyvatelstvo celkem y 5

Rok k 31.12. daného roku CELKEM MUZI ZENY

0-14 |15-64| 65+ | 0-14 [ 15-64 | 65+ | 0-14 | 15-64 | 65+
2010 2288 337 |1668| 283 | 178 | 849 | 110 | 159 | 819 | 173
2011 2189 323 | 1573 293 | 165 | 799 | 112 | 158 | 774 | 181
2012 2154 309 | 1537 308 | 157 | 783 | 117 | 152 | 754 | 191
2013 2115 304 |1492| 319 | 159 | 748 | 124 | 145 | 744 | 195
2014 2078 288 |1461| 329 | 147 | 742 | 124 | 141 | 719 | 205
2015 2 063 294 11430 339 | 155 | 727 | 128 | 139 | 703 | 211

Nebeska Rybna

Horni Rokytnice

Panské

obyvatel, zejména v porovnani poctu obyvatel v letech 2001 a 2011. V roce 2017 se oproti roku
1971 navysil o 321 osob. K nejvétsimu meziro¢nimu Ubytku obyvatel doSlo v poslednich 50
letech, kdy v roce 2011, odeslo celkem 84 obyvatel. Trend ubyvajicich obyvatel trva permanentné
od roku 2002, pouze v roce 2010 doslo k navyseni o 3 obyvatele.

V ramci pfirozeného a migra¢niho ptirdstku je zaporny piirist zejména v roku 2006, a to
minus 148 obcand. Naopak kladny pfirstek je nejvyssi v roce 1991, jde o narust o 149 obyvatel.
V poslednich Sesti letech je pfirtstek zaporny, pfi¢inu lze hledat v negativnim saldu migrace.
V poslednich dvou letech vyrazné¢ ptibyva ptistéhovalcti z Polska, Rumunska a Ukrajiny. Laka je
sem fada pracovnich piilezitosti ve firmé Frostfood a.s. a nedaleka firma SKODA auto a.s.
Kvasiny.
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Prostredni Pole

Rokytnice

Rokytnice v Orl. h.
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Obr. 109: Zakladni sidelni jednotky v Rokytnici v Orl. h.



5.13 UZEMNI PLAN MESTA ROKYTNICE V O. H.

V soucasné dob¢ je platny uzemni plan z roku 2007. Nové rozvrzeni zastavitelnych ploch
je soustfedéno prevazné V severozapadni Casti mésta a budou zde provedeny nejvétsi zmeény.
Navrh pozitivné reaguje na stavajici stav, zmény jsou vhodné navrzeny a budou zastavovany
plochy jak v centru mésta, tak plochy tésné pfilehlé. Snahou je rozsitit bydleni v rodinnych
domech, které je ve mésté zastoupeno podprimeérné ve srovnani s vys$simi tizemnimi jednotkami.

Uzemni plan stabilizuje stavajici plochy parkovist, vymezuje plochy pro dopravu v klidu:
u stadionu (Z11), u zékladni Skoly (Z43) a planuje se navrh garazi na zapadnim okraji mésta
(Z214).

V ramci koncepce dopravy se fesi navrh pielozky silnice I1/319 jako severozéapadni
obchvat mésta. Bude se jednat o zastavitelny koridor pro dopravni stavbu v ramci funkéni plochy
Z15. Néavrh je zafazen do seznamu prospéSnych staveb, opatfeni o asanaci.

Déle byla zpracovana studie (2009) na proveditelnost Zelezni¢ni ,,Drahy Orlickych hor*
v useku Rokytnice v Orlickych horach — Ri¢ky v Orlickych horach. Toto dopravni feeni se tyka
uzemi Rokytnice v Orlickych horach, Prostfedni Rokytnice, Horni Rokytnice a Nebeské Rybné.

Dle PVKUK se také pocita s postupnym budovanim stokové sité i v souvislosti s
rozvojovymi zaméry dle tizemniho planu mésta. Postupné budou rekonstruovany a renovovany
nekteré dil¢i Casti technologie Cistirny.

Obr. 110: Uzemni pldn se zam&fenim na stied mésta Rokytnice
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[(ROKYTNICE v Orlick

ych hogéch

Obr. 112: Uzemni plan s detailnim zaméfenim centra mésta a jeho okoli

*Legenda k izemnimu planu mésta Rokytnice v Orl. h. je na nasledujici strané




Legenda:
Hlavni vykres - urbanisticka koncepce

#  hranice feSeného izemi = hranice obce

hranice tzemi
hranice éného Gzemi k 31.12.2012
3
. zastavitelné plochy
e
Iy
$
s P plochy prestavby
®sene
oo
¢ K plochy zmén v krajiné
®esee

Plochy s rozdilnym zplisobem vyuziti
stabiovang  Plochy zmén il
‘ ‘ plochy bydleni - v bytovych domech

plochy bydleni - v rodinnych domech, méstské a pfiméstské

plochy bydleni - v rodinnych domech - venkovské

plochy staveb pro hromadnou rekreaci

plochy rekreace - zahradkové osady

plochy rekreace - na plochéch pfirodniho charakteru

plochy yb i - vefejna i

plochy ob&anského vybaveni - komeréni zafizeni mala a stredni

plochy ob&anského vybaveni - télovychovna a sportovni zafizeni

plochy ob&anského vybaveni - hibitov

plochy smiSené obytné - v centru mésta

IINRNRNNNE

plochy smiSené obytné - méstské

plochy smiené obytné - venkovské

plochy technické infrastruktury

plochy vyroby a skladovani - lehky pramys|

plochy vyroby a skladovani - zemédélska vyroba

plochy smisené vyrobni

ERFREENE-EH-HE

plochy vefejnych prostranstvi

T
<

plochy vefejnych prostranstvi - vefejna zelef

zeleri soukroma a vyhrazena

zelef ochranna a izolaéni

OO

zelef pfirodniho charakteru

=
3

plochy dopravni infrastruktury - silni¢ni

plochy vodni a vodohospodaiské

‘ NZ \ plochy zem&délské

L
‘ 77 ‘ plochy lesni
‘ NSpz ‘ ‘ plochy smiSené nezastavéného Gizemi - pfirodni, zemédélské
‘ NSpv ‘ L plochy smiSené nezastavéného Gzemi - pfirodni, vodohospodarské
- ‘ ‘ ‘ plochy specifické

|

plochy dopravni i ¥
Dopravni infrastruktura:
I DS ] [ DS | ‘ plochy dopravni infrastruktury - silni¢ni
(D2)- plochy i y-
—a— lanova draha, lyzaisky viek
(o]e] cyklotrasa

biokoridor nadregionalniho vyznamu

biocentrum regionalniho vyznamu

biokoridor regionalniho vyznamu

Obl‘. 113: [’Jzemnl' plél’l meésta Rokytnice v Orllck}” ch horach “' v biocentrum lokalniho vyznamu

biokoridor lokalniho vyznamu
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5.14 SWOT ANALYZA

* statut obce s povéfenym obecnim Gfadem

 vyznamné centrum Orlickych hor

» mestska pamatkova zéna

* pomérn¢ dobré charakteristiky pfirozeného pfirtstku obyvatelstva
» stale relativné mladé obyvatelstvo, hlavné v muzské slozce

* spolkové zajmové ¢innosti a spoluprace obyvateli s méstem

* tradice prumyslové vyroby

* pfitomnost silného zameéstnavatele

« dobré podminky pro rozvoj v rameci CR

* nulovéd nezaméstnanost

* vysoky pocet bytii napojenych na kanalizaci a Cisticku odpadnich vod
* dobra autobusova obsluznost

* pfitomnost zelezni¢ni dopravy

» vodohospodarska spole¢nost vlastnéna méstem

* dobré zajisténi zakladnich zdravotnich sluzeb

* socialni sluzby na vysoké tirovni

» letita tradice kulturnich akci a kulturni ¢innosti

« ptitomnost ZS pro zaky se specialnimi potfebami

« kvalitni ZS s moznosti studia do 9. t¥idy

« MS s vyhovujici kapacitou

SLABE STRANKY

« periferni poloha v ramci kraje i CR

* dlouhodoby a staly trend poklesu po¢tu obyvatel — migrace od roku 2001
» vyrazné negativni trend starnuti obyvatelstva

* velmi podprimeérna vzdélanostni struktura

» negativni saldo dojizd’ky a vyjizd'ky do zaméstnani

* dopravni zatizeni komunikaci [1/319 prochézejici intravilanem mésta

« absence cyklostezky v katastru mésta — pro moznost denni dojizd’ky i rekreaci
* mésto neni plynofikovano

* stafi bytového fondu a nizka intenzita nové vystavby v poslednich letech

* negativni saldo vyjizd’ky a dojizd’ky do skol

* nepiitomnost stfedniho stupné vzdélavani

» zaplavové izemi v zastavéném uzemi Dolni Rokytnice

* kvalitni zazemi pro pohybové aktivity — hala, ski areal, tenisové kurty, minigolf aj.

* mnozstvi chrdnénych uzemi

* dobr¢ zajisténi odpadového hospodarstvi

* nadprumeérny podil ekologicky piiznivych ploch

* dobré hospodareni obce

* nizké Groven kriminality

* stabilni fungovani spravy obce

* vyuzivani dotaci obce a zkuSenost s dotacnimi projekty

* nadprimeérné piijmy obce na obyvatele

* Clenstvi v regiondlnich a dalSich organizacich — mezinarodni vztahy

PRILEZITOSTI

* blizka navaznost hranic s Polskem

* pokracovani starnuti populace a nefeSeni této hrozby (zména narokti na vetejné sluzby
a infrastrukturu)

* spiSe nevyhodna poloha pro podnikani a lokalizaci investic

* blizkost automobilky v Kvasinach a navazujicich primyslovych zo6n

* rostouci intenzita dopravy a zatizeni mésta (i v souvislosti s rozvojem zény Kvasiny)

* zmény vytizeni kapacity ve Skolstvi v navaznosti na demografické trendy

* starnuti populace a naruast (ptip. i zmena struktury) potieb v oblasti socidlnich sluzeb

* zvySovani pozadavk legislativy na ¢isténi odpadnich vod a potieba plnit ptisné&jsi
normy (investice do infrastruktury)

* postupné omezovani kohezni politiky a dotovatelnych témat v rozvoji obce (tj. nutnost
vétsiho zapojeni vlastnich zdroja

* blizkost okresniho mésta Rychnov nad Knéznou s rozvinutou ob¢anskou

vybavenosti
» ekonomicky stabilni prostfedi v Kralovehradeckém kraji
* vyuziti prilezitosti v oblasti CR

* blizkost automobilového zdvodu SKODA auto a.s. Kvasiny a navazujicich

primyslovych zén
* dostupné dotace na rekonstrukci Gpravy vody a neékterych usekd vodovodni sité
* planovana vystavba obchvatu mésta
* planovana realizace projektu ,,Drahy Orlickych hor*
* dotaéni ptilezitosti v oblasti Skolstvi
* realizace pozemkovych uprav

autorka, 2019



5.15 VYZNACENI ZANEDBANYCH A REVITALIZACI POTREBUJICICH PLOCH V OKOLI NAMESTI

Zamek Rokytnice a park

’

pome ,’ plochy 6 a7
= | budou niZe zpraco-
e "Vény analyzy a néyrh 1
reSeni se vSem1  /
nalezitostmi ,’;

Sidlisté u Nadrazi

autorka, 2020



5.15.1

Do
arealu u kostela
Nejsvéte€)si trojice je bohu-
zel zakazany ptistup verejnosti.
Nachazi se zde hibitov, velky pocet
vzrostlych dfevin a pomnik. Je to
klidné misto s jedine¢nou atmosférou.

RESENI

Umoznéni pristupu mistnim obyvateltim
a pridani veskerého mobiliare od osvét-
leni po odpadkovy koS. Vzniklo by
klidné a do jisté miry soukromé
misto s moznosti traveni vol-
ného Casu.

Aktudlni stav
kiizovatky a okolni plochy je
celkove spatné feSeny a zanedbany.
Kiizovatka je nepiehledna a nebezpec-
nd, pro chodce 1 samotné ridi¢e. Chybi zde

chodnik. Travnikova plocha je nevyuzité, ve

vlastnictvi mésta. L.id€ s1 na koci1 travniku
zkracuji cestu a jsou zde viditelné vyslapy.

Vedle této plochy se nachazi rozsahlé¢ sidliste.

RESENI

Bezpecnéjsi navrh, pridani chodniku pro chodce
s vyznacenim prechodi a bezbariérovy pii-
stup. Dale pracovat s travnikem a piestavét

ho na parkovisté, které by slouzilo mist-
nim obyvateltim sidliste.

Popis stavu zanedbanych a revitalizaci potfebujicich ploch s navrhem FeSeni

plochy 6 a7
I budou nize zpraco-
e "vény analyzy a navrh ;

pr ==y \ feSeni se vSemi

Rokytnice s jejim rozsahlym parkem,
tvoii dominantu namésti. Problém tvoti nedosta-
te¢na udrzba, nevhodny povrch cestni sité a jeji vedent,
velmi staré dieviny s jejich nedostate¢nou obnovou, nebezpecna
zakouti zarostla vegetaci, nedostacujici verejné osvétleni, nedostacu-
jici mobiliaf, absence trvalek a malo ketti. Ve vecernich hodinach se
lidé parku vyhybayji, tvoii se zde pouze skupinky opilet.
RESENI
Celkova rekonstrukce parku s novou cestni siti, s dostatkem mobilia-
fe a vefejn¢ho osvétleni. Odstranéni zarostlych zakouti a pridani
extenzivnich vysadeb trvalek a keiti. Dale provést postup-
nou obnovu za dieviny aktualni a novou vysadbu.
VEtsi navstévnost by prilakalo umisténi
détského hiisté.
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Velmi povedena re-
konstrukce staré sypky na
muzeum s vystavou o Orlic-
kych horach. Okolni plochu tvori
pouze travnik, ve sttedu s vysadbou
Tlilia cordata. Zcela zde chybi mobiliaf.

RESENI

Vybudovani reprezentativngjsi plochy s
doplnénim mobilidie, obohacené exten-
zivni vysadbou trvalek a keit. V pto-
storu travniku, by bylo pékné umistit
umélecky prvek, ktery by daval
okamzit€ na odiv funkci
budovy a napli celé

omunistické rozsahlé
sidlisté u nadrazi je velmi za-
nedbané s nedostatkem parkovacich
" stani. Auta nasledné parkuji podél chod-
niki a v celé plose sidlisté. Nachazi se zde
pouze jedno détské hiiste, roztrousena vysadba
stromti od mistnich obyvatel, nevzhledny a ne-
dostate¢ny mobiliar.
RESENI
Navrh, tvorici urcité soukromy, adekvatni spole-
¢ensky prostor rozvijejici spol. vztahy, détska
hiisté a dalsi moznosti aktivit pro vSechny
vekove kategorie, dostatek kvalitniho mobilia-
fe, volba vegetace s vyraznou autoregulaci
a Setrné hosp. s vodou, zajisténé bezpe-
Ci (psychické a dopravni), zajisténi
dobrych hygienickych a mi-
D krokl. parametrti.

autorka, 2020



5.16 ANALYZA UZSICH VZTAHU NAMESTI T. G. MASARYKA A PLOCHY U KOSTELA VSECH SVATYCH

Zhodnoceni soucasneho stavu, historicky
DrUzkum & navrh rekonstrukce vybranych
§8Fcjnych prostorG v Rokyfnici v Orlickych horach}

v N o

ANALYZA UZSICH VZTAHU
NAMESTI T G MASARYKA

autorka, 2020
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5.16.1  Historicky vyvoj namésti dle dochovanych planki, mapy stabilniho katastru a ortofotomap

Obr. 114: Historické planky, mapa stabilniho katastru a ortofotosnimky
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5.16.1.1 Historické fotografie namésti T. G. Masaryka

. s ¥ a2 K - .

Obr. 115: Pohled na zamek barevné litografie roku 1852

Obr. 117: Pohled na celé namésti s dominantou
kostela V§ech svatych z roku 1925

Obr. 118: Horni ¢ast namésti Rokytnice v O. h. s
kostelem Vsech svatych a s dnes jiZz neexistujici
budovou hostince Schwarzer Adler — doba mezi
valkami

Obr. 119: Fotografie zroku 1941 zII. svétové
valky smérem na zamek Rokytnice — Socha cisafe
Josefa Il. na Rokytnickém namésti jiz na svém
podstavci nestoji

Obr. 120: Pohled z kostelni véze z roku 1950
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5.16.2 Lidové stavitelstvi FeSeného uzemi

Rokytnice ma podobu jak vesnickou, tak méstskou, coz souvisi s jejim vyvojem z udolni
lanové vsi. Na namésti se nachazi podsinové domy. Podatilo se k nim dohledat hned nékolik
stavebnich plant, které o lidovém stavitelstvi prozrazuji fadu pozoruhodnosti. Na severozapadni
strané namésti se rozprostira areal zamku, ktery v historii zahrnoval hospodatstvi i pivovar. Na
severovychodni strané namésti tvoii roh kostel VSech svatych. Severni a jizni stranu namésti
lemuji domy, z nichz pfevazna vétSina méla jesté v 19. stoleti tzv. podsing, jez spole¢né utvarely
drevéné podloubi. Konkrétn¢ podsiiové domy tvoti dvé skupiny na namésti a jeden dim stoji
samostatnd. Centrum mésta ma podobu typickou pro méstecka severovychodnich Cech.
Architektonicky a urbanisticky charakter Rokytnice, byl vroce 2003 wvyhlasen méstskou
pamatkovou zonou. (Ferencova 2018)

V okolnich vesnicich se setkdvame s tradicnimi pfizemnimi domy, které v tomto horském
prostiedi maji Casto stfechy prohnuté pouzitim nadmétki a na zaprazi doplnéné nezbytnym
bednénym zavétiim. Tradi¢nich zdénych objekti je zde velké mnozstvi, kombinované roubené a
zdéné objekty jiZ nejsou zastoupeny dostatecné reprezentativnim vzorkem. Zcela roubené patii uz

jen Kk poslednim exemplafim. Ptredchozi tvrzeni lze dolozit vedutou mésta Rokytnice ze
sedmdesatych let 18. stoleti, jez zobrazuje roubené stavby, které maji peclivé vykreslené narozni

Obr. 122: Reseni kamenného t&lesa dymnikového komina s tfemi priiduchy na domu &p. 67 - vedle trzi§té na namésti

vazby a vymazy mezi tramy jSOU Naprosto nezaménitelné. V ramci stiech jsou zde nejrozsifené;jsi =y T a— }
, . . , , , . . r o ow1r i é;"?’" 1) N ’ﬁnu% iz
sedlové, ale najdeme 1 polovalbové a mansardové. Kamenné architektonické Clanky se vedle r i y S Han.- i HLJ IR L, ,c,{// ®
. s v o e , [ , . v il . { <75 oy ! A 3 I 4 s /"/ﬂ‘,',
kominti uplatnily nejvyznamnéji u palkruhového portalu a na jonskych sloupech portiku domu ¢p. f/ ) o By St i i % omi &‘*%'6745"{%/%
P o _

67 (viz obrazek). Bednéné zadveti je pro horské oblasti typické a rovnéz logické. (Ferencova 2018)

Obr. 124: Narozni roubeny spoj
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Obr. 121: Podsinové domy na namésti ¢p. 74, 75 a 76 - dochovano bylo celkem 7 domii Obr. 123: Stavebni plan obytného domu v Udoli¢ku z roku 1825 Cbr. 125: Kryci desky — pseudogotika
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5.16.3  Méstska pamatkova zéna 9.

Rokytnice v Orlickych horach v roce 2003 prohlasila centrum mésta méstskou pamatkovou
zonou a vyhlésila fadu kulturnich pamatek. Vyhlaseni probéhlo pfedevsim kvili urbanistickym
hodnotam mensiho sidla se zamkem, dvojici kostelli a souboru piivodné roubenych ptizemnich
podsifiovych domt, nejvétsimu v Ceské republice.

5.16.3.1 Seznam kulturnich pamatek na namésti a jeho blizkém okoli

Kostel Nejsvétejsi trojice, jeho aredl se hibitovem a ohradni zed se vstupni branou:
renesanéni Kkostel s vymalbou z doby vystavby shrobkou pod presbytaiem; kostel
s obdélnou lodi s pétibokym presbytarem, vézi na severni strané lodi a patrovymi piistavky
vstupu do hrobky; nachazi se zapadné od hlavniho namésti

10. Krucifix centralni kiiz hibitova u kostela Nejsvétéjsi trojice: piskovcovy centralni kiiz
11. Kaple sv. Anny: barokni centralni osmiboka patrova kaple z roku 1722 na mirném navrsi

nad méstem, severozapadné od zamku

12. Méstsky dim ¢&.p. 67: zdény prizemni méstsky dim s mansardovou stiechou a

1. Kostel Vsech svatych a jeho areal: ranni barokni stavba (1679-1684) se slozit&jsim
vyvojem; soucasti aredlu je dale chranénd tarasni a ohradni zed’ s kovovym plotem na

architektonickym vstupem; unikatni doklad klasicistni stavby, ktery je typicky pro siluetu
namesti

obvodu zruseného hibitova a pilitova klasicizujici brana po jizni stran¢ kostela 13. Méstsky déim &.p. 68: Zdény diim "Christentv" s kupeckym krdmem, je? se nachazi na

2. Socha Krista na Olivetské hote: kvalitni prace z poloviny 18. stoleti

3. Kasna: kamenna kasna ve vychodni ¢asti
namésti zroku 1886; architektonicky
dopln€k namésti mésta

4. Mariansky sloup se sochou Panny Marie
a sousoSim: kvalitni sochafska prace
zroku 1771; dominanta namésti Se
sochami  sv.  Vaclava a  Jana
Nepomuckého ze zaSedlého Zlutavého
piskovce, nachézejici se ve vychodni
¢asti ndmeésti v zatravnéné plose

5. Zamek: renesan¢ni Ctytkiidla patrova
stavba s vnitinim dvorem z konce 16.
stoleti — barokné piestavéna a vyzdobena;
hlavni sal a kaple jsou s bohatymi
Stukovymi vyzdobami a malbami z konce
17. stoleti

6. Venkovsky dim: podsiiové a roubené:
ptizemni piivodné roubeny diim s podsini
a lomenicovym S§titem je naroZnim
koncovym objektem fronty tif roubenych
domt s obdélnou dispozici; vznik po roce
1661

7. Fara a jeji areal s hospodarskymi
budovami: aredl zdéné barokni fary
S hospodatskymi budovami (kolny a
staje) na vychod¢, ohrazenim farni
zahrady a dvora

8. Sousosi Krucifixu a Pannou Marii: socha .
v arealu fary nedaleko kostela VSech N s 0 25 50 @

=== hranice feSeného uzemi

0 odkaz na seznam kulturnich pamatek

zapadni stran¢ namésti. Od roku 1960 nebyl uzivan a v roce 1984 byl zboten.

o Z

svatych z roku 1750

Obr. 126: Kulturni pamatky na namésti a jeho blizkém okoli
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5.16.4 Majetkopravni vztahy reSeného zemi

Resené tizemi namésti a
prostoru u kostela VSech svatych
jsou majetkem mésta Rokytnice
V Orlickych ~ horach.  Pouze
sttedem namésti prochazi silnice
II. a III. tfidy, které jsou ve
spravé silnic Kralovehradeckého
kraje. V prostoru trznice pak stoji
sloup elektrického vedeni ve
vlastnictvi CEZ Distribuce a. s.
Budova Kostela VSech svatych
nalezi Rimskokatolické farnosti.

hranice feSené¢ho tizemi
pozemky Ceské republiky

pozemek CEZ Distribuce a.s.

pozemky ve vlastnictvi mésta

pozemky ve sprave silnic Kralovehradeckého kraje
pozemky v soukromém vlastnictvi

pozemky Rimskokatolické farnosti Rokytnice

23 SOm @

DEERCNI

Obr. 127: Majetkopravni vztahy
feSeného tizemi

(=)
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5.16.5  Soucasny stav namésti T. G. Masaryka

Plocha namésti T. G. Masaryka a prilehly prostor u kostela VSech svatych budou
zpracovany V navrh obnovy formou studie se vSemi ndlezitostmi. Namésti obdélnikového tvaru o
rozloze 11 000 m? se nachazi v centralni ¢asti Prostfedni Rokytnice v Orlickych horach. Sttedem
prochdzi hranice CHKO Orlické hory a velmi frekventované komunikace II. a III. tfidy, jez celé
namésti rozd€luji. V uzemnim planu se s timto problémem pracuje a je naplanovany obchvat
namesti, ¢imZ by se méla doprava podstatné umirnit. Pozitivnim aspektem je bezbariérovy systém
V celém prostoru a dostatek parkovacich mist. Problém je moznost parkovani po celém ndmésti,
Casto pak bohuzel na nevhodnych a zakazanych mistech. Plochy pro parkovani by bylo vhodné
umirnit a nejlépe sjednotit na jedno zvolené misto. V nekterych ¢astech nameésti by bylo pozitivni
doplnit ptechody pro chodce. Prostor okolo kostela VSech svatych je nyni nenavstévované a v noci
az strasidelné misto s absenci osvétleni a lavickek na posezeni. Vegetace je neudrZzovana a
historicky hodnotna zed’ je v dezolatnim stavu.

Namesti je nyni tvofeno vegetaci, kterd je pozlstatkem totalitniho rezimu. Vegetace
doposud nemé zhotovenou inventarizaci zelené a jeji stav tedy neni evidovan. Hlavni kostru tvofi
tii vzrostlé stromy lipy srd¢ité (Tilia cordata) a jeden smrk stfibrny (Picea pungens). Zminény
smrk stiibrny slouzi jako strom véanocni, ale 1 ptes jeho velmi pozitivni zdravotni stav, bude vhodné
do budoucna pocitat S novou vysadbou. Vsechny stromy by si jiz zaslouzily postupnou obnovu.
Nejvice je zastoupen nizky a pravidelné stiihany javor mlé¢ (Acer platanoides). Dale se zde
nachazi tfi nizké exemplafe tisu Cerveného (Taxus baccata) a to je z vegetace nameésti vse.
Zminéné exemplare rostou vhodné v travnikové plose. U kostela VSech svatych jsou dva stromy
dubu letniho (Quercus robur) a jeden habr obecny (Carpinus betulus). Celkové je o zeleri nAmésti
dobfe pecCovano, ale bohuzel ne Casto komplexné. Pravdou je, ze kromé stromii a nékolika
betonovych kvétinacii neni potieba se starat o nic jiného.

Pro mistni obyvatele je jisté Skoda, Ze plocha urcena pro trzisté¢ je v dezolatnim stavu a neni
nijak vyuzivana. Rada obyvatel by jisté pravidelné trhy piivitala a tato plocha by si zaslouzZila
celkovou obnovu. V prostoru namésti najdeme fadu subjektd trzni a vefejné prospésné
vybavenosti. Z nékterych objektli soukromé obcanské vybavenosti (bary, smiSené zbozi aj.)
vyplyvaji nékteré neduhy, jimiz jsou vandalismus, konzumace alkoholu, nevzhledné piedprostory
obchody se smiSenym zbozim ve vlastnictvi vietnamské narodnosti na tkor ubyvajicich obchodit
mistnich ob¢anti. Postupné se tento styl obchodovani rozrusta i do okolnich ploch namésti, kde se
skupuji zdejsi domy pro poskytovani ubytovani.

DalSim negativnim aspektem zhorSujici vizudlni pozitek z navstévy namésti je velmi
zastaraly a omezeny mobiliat. Dale n€kolik ploch s umisténymi odpadnimi kosi a kontejnery, jez
by bylo na nékterych mistech vhodné zakryt nebo umistit na jiné misto. Situovani na plose
chodniku neni povedené.
vyuzivano pievazné jako bod priichozi, prijjezdny nebo nidkupni. Uzemi se po revitalizaci mize
stat mistem jak estetickym, tak plné funkénim, spliujici veskeré potieby obyvatel s podstatné vyssi
navstévnosti.
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Obr. 128: Vymezeni feSeného tizemi z pta¢iho pohledu

1:1000
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Obr. 129: Vymezeni feSeného tizemi z ortofotomapy



5.16.6

Fotodokumentace

Obr. 130: Pohled na areal kostela Vsech svatych Obr. 131: Pohled od kostela VSech svatych smérem k zamku

'L'I"""Iz'.“"‘l'l.
l| |

*’..‘augu.‘m[ YN

ding

Obr. 133: Pohled z rohu domu na zamek Rokytnice Obr. 134: Pohled na celé namésti smér kostel VSech svatych
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Obr. 132: Fotografie z rohu historického domu na smrk stiibrny a okoli

Obr. 135: Fotografie od vchodu do zamku smérem na kostel VSech svatych



5.16.7  Trini a veiejné prospésna vybavenost namésti T. G. Masaryka

m
12 24 36

0
e hranice feSeného tzemi @ informaéni stiedisko bankomat ® restaurace toal drogerie autorka, 2020
$8  mastsky afad X poita smisené zboi & Sizava, vinotéka
{ut bydleni & mastska knihovna potraviny <2 kavérna
ubytovani © vefejné wc rychlé obcCerstveni i} hospoda, nonstop
& Policie CR @8 Ceska spofitelna masna B trznice
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5.16.8

Analyza sou¢asného stavu namésti T. G. Masaryka

: ®

&

\’ m (T

0 15

=== hranice feSen¢ho uzemi B 2ihon trvalek a kefii @ vefejné osvétleni #
.. listnaté stromy - kontejnery na tiidény odpad ®  Lanaliza¢ni 3achta
* jehlicnaté stromy, kefe ® odpadkovy ko kanaliza¢ni vpust’ .
[ travnata plocha weelee hranice CHKO Orlické hory ® betonovy kveétinac 2
B budova eesses kaménné zabradli P parkovisté I
B komunikace - asfalt B [hvicka ®  informacni tabule

[ cestni sit - dlazba il schody &b stojan na kola
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Centralni prostor nameésti je tvoren velkou plochou

socha

' travniku, doplnéné o fadu vyznamnych sakrdlnich
pomnik staveb. Namésti obsahuje velky pocet lavicek, ale bo-
kasna huzel veskéry mobiliaf je zastaraly a zaslouzil by si

modernizaci. Dlazba je volena zdmkova Sedo-Cervené

barvy. Ostatni plocha je tvorena asfaltem. Nameésti ma

vrstevnice absenci kvétinovych zahont, jsou pouzity pouze zasta-
ralé betonové kvétinaCe se zanedbanym sortimentem.
Kapacita pro parkovéani je dostate¢na. Nameésti neni
bohuzel dostate¢né udrzované.

mariansky sloup

autorka, 2020



5.16.9  Esteticko — vizualni analyza

Zamek

ostel Vsech svatych

g ] SN

—— 1) CFJ,

‘ 0 15

== hranice feSeného uzemi pozitivni pohledy > negativni pohledy autorka, 2020

Obr. 144: Negativni pohled na parkovisté Obr. 145: Nevzhledné kontejnery pred domy

Obr. 146:

} :g, ,ﬁ\l L L Jlll;)

\m

|

§)
Obr.138-141: Pozitivni pohledy: 3 - na kostel VSech svatych; 4 - PamatnikT. G. Masaryka; 5 - Pohledy na lidovou arch.; 6 - Pamatky Obr.148: Zanedbana pamatna zed’ u kostela Viech svatych Obr.149: Nevzhledné trvalkové zahony u kostela
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5.16.10 Analyza provozu namésti T. G. Masaryka

&

silnice II. t¥idy

A\

e hranice feSeného tuzemi -

% listnaté stromy
* jehli¢naté stromy, kete
[ travnata plocha
B budova
- komunikace - asfalt
[ cestni sit - dlazba

P
1
|

O
=

parkovaci plocha ~ ®®e°*
parkovisté -
schody -
dopravni znaceni >
zakaz vjezdu >
prechod pro chodce

silny provoz

nevhodné parkovani mistnimi obyvateli
vySlapy v traveé

nejrusnéjsi strana nadmésti

vjezd pro motorovou dopravu

vstupy do uzemi pro pési

vstupy do budov
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"///4> kostel VSech svatych

I 1))

0 13

V ramci provozni analyzy je prikazné, ze je prostor roztfistén
komunikacemi II. a III. tfidy. Provoz je hlavné v useku II. tfidy
velmi frekventovany. Kapacita parkovani je dostatecna, coz je v
dnesni dobé obdivuhodné. Situaci napomaha nedaleké rozsahlé
parkovisté u Sypky - muzea Orlickych hor. Mistni obyvatelé bo-
huzel ¢asto parkuji na nevhodnych a zakazanych mistech. Dvé
protilehlé strany nameésti maji z obou stran zakaz vjezdu, ale i
pres toto znaceni zde auta parkuji.

Dale jsou kolem kasny v centralni travnaté plose vysSlapané ces-
ticky. Celé namésti je feseno bezbariérove. autorka, 2020




5.16.11 Inventarizace zelené

autorka, 2020

=== hranice feSeného uzemi

listnaté stromy jehli¢naté stromy listnaty ket O jehli¢naty ket

* Odkaz k ¢islim jsou v tabulce na nasledujici strané
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5.16.11.1

Tab. ¢. 3: Inventarizace zeleng

Inventarizace zelené — tabulka

solitérni dieviny

1 Tilia cordata Lipa srdcita 16 50-100 4 suché ¢asti koruny a vétvi, houby v kofenovém prostoru
2 Tilia cordata Lipa srdcita 20 50-100 4 suché ¢asti koruny a vétvi, provedeny radikalni rezy

3 Tilia cordata Lipa srdcita 19 50-100 4 suché ¢asti koruny a vétvi, provedeny radikalni fezy

4 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky

5 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky

6 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

7 Acer platanoides Javor mléc 5,5 50-100 4 nezacelend rana na kmeni, pravidelné tvarovany do tvaru koule
8 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, poranény kmen

9 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 4 pravidelné tvarovany do tvaru koule, velkd rdana na kmeni
10 Acer platanoides Javor mléc 3 30-50 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
11 Acer platanoides Javor mléc 4 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

12 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
13 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
14 Acer platanoides Javor mléc 6,5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
15 Acer platanoides Javor mléc 6 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
16 Acer platanoides Javor mléc 5,5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

17 Acer platanoides Javor mléc 3 50-100 4 pravidelné tvarovany do tvaru koule, velka rana na kmeni
18 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

19 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
20 Acer platanoides Javor mléc 5,5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

21 Acer platanoides Javor mléc 5,5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
22 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

23 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
24 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
25 Acer platanoides Javor mléc 6 50-100 4 pravidelné tvarovany do tvaru koule, velka rana na kmeni
26 Acer platanoides Javor mléc 6 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

27 Acer platanoides Javor mléc 4 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule, rany od sekacky
28 Acer platanoides Javor mléc 5,5 50-100 4 poskozeny kmen, pravidelné tvarovany do tvaru koule
29 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

30 Acer platanoides Javor mléc 6 50-100 3 pravidelné tvarovany do tvaru koule

31 Acer platanoides Javor mléc 5 50-100 4 poranéna klra, pravidelné tvarovany do tvaru koule

32 Picea pungens Smrk stfibrny 24 50-100 2 pékny tvar a zdravotni stav

33 Taxus baccata Tis Cerveny 2 10-30 3 tvarovany

34 Taxus baccata Tis Cerveny 2 10-30 3 tvarovany

35 Taxus baccata Tis Cerveny 2 10-30 3 tvarovany

36 Carpinus betulus Habr obecny 12 30-50 3

37 Quercus robur Dub letni 8 30-50 3

38 Quercus robur Dub letni 9 30-50 3

39 Pinus nigra Borovice cetna 2 10-30 3 velmi tésny spon s Caragana arboresnens
40 Caragana arborescens Cimignik obecny 1,5 10-30 2 sttihany, velmi tésny spoj s Pinus nigra
41 Hydrangea arborescens | Hortenzie stromkovita 1 5-10 2
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5.16.12 Technické sité

S ) @
0 15
Po obvodu nameésti se tahne podzemni elektrické vedeni, které

napdji stozarové lampy. V prostoru nameésti jsou dale vedeny
L optické telekomunikacni kabely, kanalizace a vodovodni fad.
verejné osvétleni - lampy

e hranice feSen¢ho uzemi e telekomunikac¢ni vedeni
elektrické vedeni podzemni *=== veiejné osvétleni
vodovodni rad

== kanalizace autorka, 2020
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5.16.13 Fotodokumentace sou¢asného mobiliare reSeného uzemi
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Obr. 150-164: Soucasny stav vetejného mobiliafe
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5.16.14 Problémovy vykres

— 1) @
0 15
L] o > ¥ ’ : {3 t k ,2020
hranice feSeného uzemi POZITIVA NEGATIVA e
- negativa - N P1 vegetace N1 frekventovana komunikace II. a III. tfidy ~ N5 nevzhledny a zastaraly mobiliai - @ mmdb ®
P2 historicky hodnotné sakralni - snizena bezpeénost pohybu N6 nevzhledné kvétinové a kefové zdhony
- pozitiva - P stavby a pamétky N2 vyslapy v travnaté plose N7 negativni pohled na kontejnery
P3 velka parkovaci plocha N3 roztiisténé parkovéni po celém namésti N8 nevzhledné a zanedbané trZisté bez veiejného osvétleni
nedaleko nameésti N4 nevzhledny a neudrzovany prostor kolem N9 lampa veiejného osvétleni uprostied chodniku
P4 hranice CHKO Orlické hory kostela v3ech svatych N10 nevzhledné a piekéazejici zbozi v prostoru chodniku
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5.16.15 Dotaznikové Setieni reSeného uzemi

Pro autora je velice dulezity nazor Siroké vefejnosti a mistnich obyvatel mésta. Z tohoto
diivodu byl vytvoren sociologicky priizkum ve formé online dotazniku. Setieni probihalo tfi mésice
a mélo za ukol seznamit obyvatele s planovacim procesem revitalizace namésti a umoznit jim
vyjadiit se k soucasnému stavu nameésti a ptipadné¢ vznést napady co do budoucna. V dotazniku
bylo polozeno 15 otazek. Dotaznik vyplnilo celkem 87 respondentt. Vétsi podil odpovédi vyplnily
zeny s 50 odpovéd'mi a muzi vyplnili dotaznik 37. Pfevazna vétSina dotazovanych jsou lidé ve
veéku 25-40 let (43 odpovédi). Naopak dotaznik nevyplnil nikdo z respondentti ve véku 55 let a
vice. Prevazny pocet respondentli bydli ve mést¢ Rokytnice v Orlickych horach (57 odpovédi).
Zbyla vétsina je zde bud’ docasné (14 odpovédi); jina odpovéd — jako pravidelny navstévnik,
turista aj. (12 odpovédi); pracuje (3 odpovédi) a studuje (1 odpoveéd’). Ze sbéru odpovédi je podle
dotazovanych nejvétsim problémem nefunkéni trzisté, nedostatek mobiliatre, zadné kvétinové a jiné
zahony, nekvalitni povrchy a také celkova obnova namésti.

Graf ¢. 1: Pohlavi
® Muz ® Zena

Z grafu ¢. 1 vyplyva, ze dotaznik
vyplnilo vice Zen, nezli muza.

Graf ¢. 2: Vék

®do25let ®25-40let ® 40-55let @ 55 |et a vice

Z grafu €. 2 vyplyva, ze dotaznik
vyplnilo nejvice respondentli ve
véku mezi 25-40 lety, ale zadny
55 let a vice.
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Graf ¢. 3: Ve mésté Rokytnice v Orlickych horach:
® Bydlim ® Pracuji ® Studuji ® Jsem pouzedocasné @ Jina...

Z grafu €. 3 vyplyva, Ze dotaznik
vyplnilo pies polovinu mistnich
obyvatel, ale zadroven vysoky pocet
obcasnych navstévniki i jinych.

1.1 %
34%

Graf €. 4: Pritomnost zelené na mé pusobi:

4,6 % . e
34% 7°7° ® Pozitivné ® Negativné ® Zelen viibec nevnimam

7 grafu €. 4 vyplyva, Ze ptritomnost
zelené na vétsSinu respondentil
plisobi pozitivné.

Graf €. 5: Potteba ptirody:

g ® Pfiroda je neodmyslitelna soucast mého Zivota
;370

@ Pfirodu netfebuji a obejdu se bez ni
® Pfirodu mam rad(a), ale néjaky cas se bez ni obejdu

Z grafu ¢. 5 vyplyva, ze potiebu
prirody vyzaduje pfevazna
vétSina lidi.



Graf ¢. 6: Je ve VaSem mésté dostatek zelene?

® Ano ® Ne ® NedokaZi posoudit

Z grafu €. 6 je patrné, ze respondenti z
nadpolovi¢ni vétSiny usuzuji, ze je ve
mesteé dostatek zelené

Graf ¢. 7: Zelen je ve VaSem mésté udrzovana:
1,1% 2.3 %

|4

Graf ¢. 8: Jak na Vas plisobi zdmecky park?

£

® 1 - vyborné udrzovand a upravend
® 2 -udrZovana, ale ne komplexné
@ 3 - spiSe neudrZovana

® 4 -neudrZovana

® 5 - neumim posoudit

Z grafu ¢. 7 mGzeme vidét, ze vice nez
56 % lidem ptijde ve mésté zelen
udrzovan4, ale ne komplexné.

@ Nevyhovujici - potfeba komplexni obnova

Z grafu ¢. 8 vyplyva, Ze je zamecky
park ¢astecné vyhovujici, ale
chtélo by to jista vylepseni.

® Vyhowujici ® Céstecné vyhowujici, ale bral(a) bych jista vylepsen(

Graf ¢. 11: Je podle Vas v sou€asné dob¢ dopravni rezim na nameésti vyhovujici?

® ano ® ne ® nevim

Z grafu €. 11 vyplyva, ze dopravni
rezim nameésti je v rozporu mezi
kladnou a zapornou odpovédi.

Graf ¢. 12: Uvitali byste na namésti vice parkovacich mist?
34% 1.1 %

36.8 % \

® nevim @ Jind...

Z grafu €. 12 vyplyva, Ze nejvice

dalsi parkovaci stani.

Graf ¢. 13: Co se tyce soucasného stavu zelené na namésti, ocenil(a) bych:

Moznost jedné nebo vice odpovédi: ® Vice strom)
0/
i ® Méné stromd, aby vynikl Kostel Vsech svatych, kasna atd..
® Kvétinové zahony

75% ® Vice travnatych ploch
_ ® Vice sezonni a mobilni zelené
=§ 50% ® Celkovou zménu konceptu zelené
_ ® Neménil(a) bych soucasnou situaci @ Jina...

25% I

0% . = . l . —
17 5 44 16 27 20 17 1

Responzi
Z grafu ¢. 13 vyplyva nejvétsi potieba lidi doplnéni kvétinovych zahontli, mobilni
zeleng aj.
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Graf ¢. 14: Co se ty¢e soucasn¢ho stavu nameésti, ocenil(a) bych?

Moznost jedné nebo vice odpovedi: ® Vice mobiliafe (lavicky, odpadkové kose, stojany na kola atd.)
® Zkvalitnéni povrch
» Herni prvky pro déti
. ® Dalsi vodni prvek
100% ® Novy umeélecky prvek
® Funguijici trzisté a jeho obnovu
75% @ Komplgxniobnovu namesti o
® Nemeénil(a) bych soucasnou situaci
= ® Jina...
B 50%
o
N I I I
0% | l - I H
29 26 10 17 6 29 20 12 3
Responzi

Z grafu ¢. 14 vyplyva nejvétsi potieba lidi o obnoveni trzi§té a vice mobiliate, dale
zkvalitnéni povrcht a nejlépe komplexni obnovu nameésti.

Graf ¢. 9: Mate na vybér nékolik obrazkt ulic, ve které byste chtél(a) zit?
Vyberte jednu nebo vice odpovédi:

®A OB C ®D ®E OF G OH ®CH®|

100%
80%
60%
2
o
40%
20% I
0% - —_— == =
-+ 60 1 44 2 33 15 38 2 13
Responzi
7 otézky .9 Vypl}'/Vé, ze lidé by nejradéji chtéli zit v ulici s Vy50k}"m podilem * Obrazky D a 1, které zobrazuji prostory obytného souboru, jsou praci samotné autorky, jez byly zhotoveny

o v . ; . " P v ramci jeji bakalarské prace. Pozitivni je vysoky pocet responzi na tyto prostory.
zelené. Nejvice byla volena ulice na obrazku B, kde je zelen zastoupena ve velkém i £ TR . ¥R ?

podilu. Dale mé&ly vysoky pocet responzi obrazky D, H a F.
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Graf ¢. 10: Které z niZze uvedenych obrazkii na Vas piisobi pozitivné a chtél(a)

byste zde pravideln¢ travit volny ¢as?
Vyberte jednu nebo vice odpovédi:

* Qbrazek I, ktery zobrazuje centrdlni shromazd’ovaci prostor obytného souboru, je praci samotné autorky, je7 byl zhotoven
v ramei jeji bakalarské prace. Pozitivni je zcela nejvy3si pocet responzi na tento prostor se 70 hlasy.
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Otazka €. 15: Prostor pro Vase nazory a pfipominky ohledné mozné obnovy
namésti T.G. Masaryka a jeho okoli. Stru¢né popiste jakékoliv dal$i zmény,
které byste uvitali:

V této vypisovaci otdzce zodpovédélo hodné respondentii a odpoveédi se Casto
opakovaly. Nejcastéjsi odpovedi se tykaly:

*Vice zahonu trvalek, vice zelené aj.

*Kvalitngsi zelen, jeji novy koncept a zlepSeni celkové udrzby

*Zachovani stromu

«Uprava zameckého parku

*Celkova zména dopravni situace

*Omezeni parkovéani na ndmésti — hlavné zminéno frekventované parkovani u
hotelu Orli¢an, kde auta Casto stoji az v komunikaci II. tiidy

*Celkova rekonstrukce a modernizace namésti

*Obnova drivéjsich prechodu pro chodce a jejich op&tovné oznaceni

«Zména vedeni hlavni komunikace II. tfidy jinam

*QOdstranéni lavicek kolem komunikace Il. tfidy a jejich nasledné umisténi v
travnaté plose se zeleni

*Rekonstrukce budov na namésti — byl napt. zminén diim sluzeb a jeho
nevyhovujici stav

*Odstranéni zbozi vietnamské komunity pry¢ z chodnikové plochy — ni¢eni razu
nameésti

«Zachovani razu historického centra

«Spatny zdravotni stav sou¢asné vegetace — apelace na $patny sestiih Acer
platanoides a jejich neimérné mnozstvi, jez zastiiuji historické pamatky namésti
*Vytesit kiizovatku k nadrazi

«Lepsi kontrolni systém ze strany Policie CR — nedodrzovéni zakazu vjezdu



5.16.16 Swot analyza namésti T. G. Masaryka a arealu u kostela VSech svatych

* hojnost historickych pamatek a samotné historie namésti - A
» dostatecny pocet parkovacich stani SLABE SIRANKY

* hojny pocet vzrostlych stromt a velikost travnikové plochy

* rist dievin v travnikové plose

* dostatek trzni a vefejn€ prospésné vybavenosti

* sttedem mésta vedend hranice CHKO Orlické hory

* pamatkoveé chranéné nékteré budovy a historické sakralni stavby nameésti
* dostatecné osvétleni v prostoru nameésti

* velky pocet kulturnich akci

* pozitivni velka rozloha nameésti

* bezbariérovy ptistup v celém prostoru nameésti

* roztiist€nost namésti velkym mnoZzstvim parkovacich stani

* parkovani na nevyznacenych mistech

* nedostatek mobiliafe a jeho zastaraly stav

* nedostatecna udrzba - se€eni travniku, neudrzovany centralni prostor a;.

* nedochovani historického nadmésti jako celku - chybi regulativy

* prestarlé vzrostlé stromy s potfebou obnovy - bez zaznamu inventarizace zelené

* malo finan¢nich prostfedkil ze strany mésta na obnovu a zkvalitnéni namésti

* absence cestni sité¢ a mobiliafe v prostoru kostela VSech svatych

« zdevastovany stav povrchu trzisté a jeho nevyuziti

* nedostatecna kontrola méstské policie, ktera by zabréanila vandalismu

* nedostatecné osvétleni v aredlu kostela VSech svatych a v prostoru trzisteé

* nevzhledné a prekazejici vystavené zbozi na chodniku pro chodce - rozristajici vietnamské
komunity

* vandalismus
* shromazd’ovani podnapilych jedinct na ndmésti omezujici ostatni obyvatele
mésta
» zanechani dosavadni a vzrostlé vegetace bez postupné obnovy za perspektivni
nové jedince
« zastavéni vefejnych ploch zelen€ zpevnénymi povrchy
P}V{fLEZITOSTI * vykaceni stromid z divodu omezujici viditelnosti na n€které pamatky

» ziskani dotace z grantu EU na revitalizaci namésti

* vzbuzeni zajmu mistnich obyvatel o aktudlni stav, problematiku namésti a jeho
blizkého okoli

 zajem mésta reSit problematiku prostoru ndmésti

* vytvofit plnohodnotny a reprezentativni prostor s misty novych podnéti pro
navstévniky

* vytvofit kvalitni prostor pro vSechny vékové kategorie

* planovana realizace obchvatu frekventované komunikace I1. tfidy na namésti

autorka, 2020
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5.16.17 Vychodiska pro navrh
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6 VLASTNI PROJEKT — NAVRHOVA CAST

s

Zhiodnoceni soucasneho stavu, historicky

e ) R -
PRUZKUM a Navrh rekonstrukce vybranyen
Werenych prostord v Rokytnici v Orlickych herach]}

autorka, 2020

76



6.1 NAVRHOVE RESENI

Zakladni kompozice navrhu vychazi z historického a soucasné¢ho stavu. Byla zachovéana
zakladni diagonalni osa, kterd naméstim vzdy probihala a drzela se umisténi zakladnich
historickych pamatek nameésti — Maridnského sloupu a kasny. Manipulace probéhla pouze u
pomniku T. G. Masaryka, ktery byl posunut na jiné misto. Do dila byly zapracovany Stanovena
vychodiska, ktera vyplynula v ramci rozsahlych prizkumu a analyz. Cilem bylo vytvofeni
plnohodnotného namésti spliujici provozni, bezpecnostni, esteticka a funkéni kritéria. Tento navrh
si klade za cil upoutat mistni obyvatele a projizdéjici navstévniky natolik, ze se sem budou radi
vracet a travit zde sviij volny ¢as.

V centru ndmésti je vytvorena velka ovalnd zpevnéna plocha, ktera je ¢lenénd hlavnimi
komunikacemi, ale celkové nadmésti propojuje a tvoifi dojem jednotného prostoru. Plocha je
navrZzena pro konani nejrizngjSich akci a shromaZzdovani lidi. Cely zpevnény prostor lemuji
extenzivni trvalkové vysadby, zahony ruzi a stromy. Ve zpevnéné ploSe se tyCi velky strom
kultivar javoru klenu (Acer pseudoplatanus "Erectum”) a komunikaci z jedné strany lemuji mensi
stromy tfesné¢ Schmittovy (Prunus x schmittii), které do namésti vnesou dal§i barevnost a
proménlivost béhem roku. Stromy jsou ve zpevnéné ploSe chranény proti zhutnéni kovovou mfizi.
Stied a dominantu této plochy tvoifi kaSna a Mariansky sloup. Diky piitomnosti historické kasny,
nebyla potfeba do namésti umistovat dalsi vodni prvek. Kolem Marianského sloupu a na casti
protilehlych stran komunikaci jsou osazené zahony rtzi. Rize v navrhu odkazuji na davnou
historii, kdy byly na namésti vysazovany a ohraniCovaly travnikové plochy. Do trvalkovych
zéhont jsou v€lenéné lavicky, kterym tvoii trvalky pfijemna zada.

Trvalkové vysadby dale lemuji severni, vychodni a jizni stranu namésti. Na vychodni strané
u hotelu Orli¢an a obchodu se smiSenym zbozim, bylo parkovani posunuto dal od budovy tak, aby
byl chodnik a posezeni u restaurace oddéleny od parkovaci plochy. Do nové vzniklého prostoru
byla za¢lenéna jiz zminovana vysadba trvalek. Tato zména jisté pfispéje k reprezentativnéjsimu
vzhledu hotelu.

Trzisté dostalo zcela nové vzezieni. V zadni ¢asti byl navrZen trdvnik se dvéma stromy a
zbytek trzisté bylo vydlazdéno. Stromy a travnik se opakuji na prot&jsi strané trzisté. Okraj
zpevnéné plochy tvoii kovova konstrukce, jez je v celé délce ,,zastieSena* pnouci dievinou wistérii.
Pod konstrukci jsou pro trhovce a jejich zbozi navrzeny kovové stoly. V dobé kveteni wistérie (1V-
VI) fialové obarvi a navoni celé trzisté. Navodi izasnou atmosféru, pfinese proménlivost a zaroven
Vv teplych letnich dnech poskytne pfijemny stin prodavajicim trhovciim. V ptipadé sraZek je prostor
chranény zatahovacim textilnim systémem, ktery se da v ptipadé potieby roztdhnout.

Aredlu u kostela Vech svatych byla ddna uplné nova atmosféra a napli. Piivodné oteviena
¢ast plochy, je obehnana kovovym plotem. Druhou polovinu tvofi historicka sucha zidka, ktera
bude rekonstruovana. Vytvofi se tak soukromy a klidny prostor. Areal se ve vecernich hodinach
pro navstévniky uzavie a pfedejde se moznému vandalismu. Podél kovového plotu je vysazen Zivy
plot, ktery tvoii pohledovou clonu na vedlejsi komunikaci. Déle je zde nova vysadba n¢kolika
tiesni a jedné jabloné. Pomnik obétem padlym je ponechan na stavajicim mist¢ a kolem byla
vytvorena skalka, ktera pékné vyzdvihne kamennou pamatku. Pod stavajici vegetaci tii stromu je
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navrzena vysadba cibulovin. Po aredlu je rozmisténo velké mnozstvi mobiliare. Podél celé jedné
zdi kostela jsou vysazeny rize. Vedle rizi jsou navrzeny dievéné vyvysené bylinkové zahony a
zahony letni¢ek z ptfimého vysevu. V celé této plose je pouzit mlatovy povrch. Nevzhledna zed
protéjsi budovy je propnutd piisavnikem trojcipym. Do arealu bude umoznén pfistup dvéma
branami. Jeden vstup bude z namésti a druhy u obecniho tGfadu.

o v r

Ptedprostor obecniho ufadu ma reprezentativni charakter. Podél zdi je zdhon rizi, pted nim
jsou lavicky a betonové kvétinace s vysadbou letni¢ek. Opodal jsou navrzeny nové informacni
tabule, obklopené trvalkami. Plocha je cela pokryta betonovou dlazbou, zde je zachovan prijezd
pro automobily.

6.1.1 Doprava a provoz

V navrhu se pracuje se zachovanim stavajiciho ¢lenéni komunikace, které namésti bohuzel
rozdéluje. Ktomuto rozhodnuti doslo, po navstévé autorky prace na domluvené schiizce rady
meésta, kde se probiraly mozné varianty a navrhy feSeni. Jednim z navrhti bylo nové ¢lenéni
komunikace a jeho posunuti na okraj celého namésti a vytvoreni jednosmérného provozu, ktery by
vyrazn¢ omezil dopravu. Tato varianta bohuzel nebyla ze strany mésta akceptovana a rada trvala na
zachovani stavajici situace. Dle autorcina nazoru, byl hlavni problém v radikalni zméné¢, viditelné
velké finan¢ni naro¢nosti a bez obchvatii mésta zcela nerealny navrh. Nastésti se v izemnim planu
s obchvatem po¢ita, ten povede na Ri¢ky v Orlickych horach, Bartosovice a do budoucna jisté bude
pro Rokytnici v Orlickych horach velkym pfinosem s vyraznym zklidnénim dopravy. Zcela nové
byl dale zjistén planovany obchvat, ktery povede na okraji mésta k firmé FrostFood a.s. Tim, by se
doprava opét snizila, hlavné z divodu projizdéjicich kamioni stfedem mésta.

Doprava pro péSi byla navrZzena s ohledem na potieby lidi. V potaz byly brany
nejnavstévovanéjsi mista a snadna dostupnost z kazdého koutu namésti. Nemély by vznikat
vyslapané péSiny v travniku. Hlavni trasy jsou vedeny skrz celé¢ tzemi a na né€ navazuje hojny
pocet cest vedlejSich. Podél komunikace se nachézi dostateCny pocet ptechodii pro chodce.
Moznost parkovani je v navrhu pro vétsi pohodli ponechana a navrzena pouze na jeho okraji.
Vzniklo zde 33 parkovacich stani. Parkovani slouzi pro kratké zastaveni, rizné nakupy, navstévu
namésti a restauraci. Vedle namésti se rozklada rozlehlé parkoviste, které zcela zajistuje az
dokonce pickracuje poticbnou parkovaci kapacitu. Pozemni komunikace pro automobilovou
dopravu, jak jiz bylo fe¢eno vySe, byla ponechdna na stdvajicim misté. Po vytvofeni planovanych
obchvatli se doprava omezi na minimum a nem¢l by nadale ptretrvavat zadny problém. Doprava
bude navic zklidnéna pomoci zpomalovacich praht, které jsou umistény u tfi hlavnich vjezdd do
feSeného Uzemi. Bezpecnost je ddle umocnéna navrZzenim zahrazovacich sloupkl, které jsou
situovany podél komunikace a zaru¢i maximdalni bezpeci pro chodce. Sloupky maji v sobé
zabudované led osvétleni a v noci krasné nasviti chodnik a cely stfed namésti.

Co se tyce dopravni situace a jejiho znaeni, zména byla provedena pouze na jihovychodni
stran¢ nameésti. Bylo zde zménéno dopravni znaceni na ptednost pied protijedoucim autem,
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protijedoucim vozidlim. V celé ploSe namésti je povolend rychlost 30 km/h a bezbariérovy pfistup.
Dopravni situace a znaceni jsou znazornény na nasledujicim obrazku.

Obr. 165: Schéma dopravniho znaceni v feSeném tizemi

6.1.2  Vegetace

Navrh se snazi pracovat s vegetaci jako s dalsi dilezitou a neodmyslitelnou vrstvou, pro
zobytnéni prostoru. Snahou bylo zachovani co nejvétsi plochy travniku, v némz byla navrzena
pievazna vétsSina stromt. Na zakladé zachovani vizudlnich pohleda na historické pamatky mésta,
inventarizaci zelen¢, provozniho a kompozi¢niho hlediska, byla odstranéna téméf veskera puvodni
dfevinna vegetace. Na namésti byl ponechan pouze jediny strom Picea pungens, s velmi dobrou
sadovnickou hodnotou, ktery je v zim¢€ vyuzivan jako vanoéni strom. Tuto funkci by mohl do
budoucna pfevzit strom listnaty V centrdlni zpevnéné ploSe. U kostela VSech svatych byly
ponechany dva stromy Quercus robur a jeden Carpinus betulus. Nova vysadba dievin reagovala na
ztizené zivotni podminky v méstském prostiedi a ve zpevnénych plochach. Pti vybéru bylo také
ptistupovano K prostorovym moznostem, jednotlivym narokim rostlin, podjezdné/podchodné
vySce stromu, barveé kvétl a zabarveni listl na podzim. S timto prostfedim si dokaZou lépe poradit
introdukované druhy a zvlasté kultivary. Dvé krajni strany namésti lemuji stromy lipy malolisté
(Tilia cordata "Greenspire’). Vedle pivodni dfeviny Picea pungens jsou navrzeny dva jasany
ztepilé (Fraxinus excelsior “Atlas’), které lemuji jeden z okrajii ovalného tvaru ve stfedu namésti.
V prostoru trzi§té jsou umistény ¢tyti kulovity jedinci tfesné kiovité (Prunus fruticosa "Globosa’).
U kostela Vsech svatych lemuji kovové oploceni tii visné chloupkaté (Prunus subhirtella
"Fukubana’) a jedna jabloni ("Madonna’). Zivy plot je pouzit na trzi§ti podél silnice (Spiraea x
vanhouttei) a u kostela kolem kovového oploceni (Forsythia x intermedia "Lynwood”). Kovova
konstrukce, jez se ty¢i podél kovovych stolil na trznici je cela popnuta wistérii (Wisteria sinensis).
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U kostela je pouzit ptisavnik trojcipy (Parthenocissus tricuspidata "Veitchii’), ktery popina zdi
Vv prostoru vyvysenych zdhont. Zbytek vegetace bude detailnéji zndzornén v osazovacim planu.

6.1.3 Mobiliar a povrchy

Jednim z dalsich prostfedkti pro vizudlni sjednoceni centra mésta jsou povrchy a moderni
mobiliaf. Zpevnéné plochy jsou voleny z kvalitniho materialu, které¢ se jiz v soucasné dobé ve
vetejném prostoru nachazi. Na zpevnénych plochach slouzici pro pési provoz je navrzena Seda
betonova velkoformatova dlazba tloustky 8 cm, viz. technicky detail. Na komunikacich je pouzit
stavajici asfalt. Plochy pro parkovani maji sviij sjednoceny design a jsou pouzity Sedo-Cervené
zulové dlazebni kostky velikosti 8/10. Dlazba bude poloZena na sucho do dvou zhutnénych frakei
Stérkopisku a Stérku. U kostela VSech svatych je kolem vyvysenych zdhont pouzit mlatovy povrch
V tloustce 40 mm na dobie zhutnéném Stérkovém podlozi, které bude tvofeno z mezivrstvy Stérku
frakce 0/16 mm v tloustce 80 mm. Nejspodnéjsi vrstva bude o frakci 0/40 mm v tloust’ce 150 mm,
dobfe zhutnéna vibra¢ni deskou. Jednotlivé segmenty budou piipevnény k betonovym pasim,
zalozenych minimalné do hloubky 80 cm. Po obvodu bude mlatovy povrch ohrani¢en ocelovou
pasovinou.

Dale je pouzit kdmen na skalku u pamatniku, na obnovu pamatné zidky u kostela VSech
svatych, na kamenné Slapaky v trave u centralni casti ndmeésti a do gabionové zidky. U mobiliaie se
pracovalo s motivem dieva, kovu a betonu. Veskery mobiliaf je sjednoceny stylové a barevné.
Kromé¢ lavicek, je dfevo dale pouzito na vyvySené bylinkové zahony u kostela a na dievéné
piistiesky pro kontejnery. V navrhu je pracovano s riiznymi moznostmi posezeni. Sedét se da jak
na slunci, tak ve stinu pod korunami stromti a na raznych typech lavi¢ek. Lavicky jsou navrzeny
s opéradlem, bez opéradla, ve form¢ dlouhé lavice lemujici historické objekty nebo ve formé
dvoupatrové kruhové sedaci plochy, umisténé pod stromem v centrdlni Casti navrhu. Kovovych
prvku je v navrhu pouzito velké mnozstvi — zahrazovaci sloupky, kovovy plot u kostela, stojany na
kola, odpadkové kose, informacni tabule, vefejné osvétleni, kov na nékterych typech lavi¢ek, miize
na ochranu stroma (1,3x1,3 m), konstrukce pro gabionovou zidku, kovové stoly a velka kovova
konstrukce na trzisti. Beton je pouzit na betonové kvétinace, jako zaklad kovového plotu u kostela
a jako univerzalni stavebni material pro skoro vSechen pouzity mobiliaf.

6.1.4 Osvétleni

V prostoru namésti bylo rovnéz navrzené nové verejné sloupkové osvétleni, s osvétlovacim
korektorem ve vysce 2 m a stozarové osvétleni nad komunikaci ve vysce 5 m. Osvétleni poskytnou
1 zahrazovaci sloupky, umisténé podél komunikace. Pomoci osvétleni jsou nasvicené historické
objekty v centru namésti. Osvétleni namésti bude znazornéno v no¢ni perspektive.

6.1.5 Prace s terénem

Namésti se nachazi pfevazné v roviné a nebyla potieba s terénem nijak vyrazné pracovat a
meénit ho. Pouze na zapadni strané u trzist€¢ bylo se svahem nalozeno mirnym terasovanim a ke
zpevnéni byla pouzita gabionova zidka. Vzniklé dvé terasy byly osazeny zahony rizi. U kostela
Vsech svatych byla ve svahu obnovena pamétna sucha zidka.



6.1.6 Mapa kaceni
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6.1.7 Koncept
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6.1.8

Architektonické reSeni

30m

VEGETACE

strom navrzeny

travnata plocha

extenzivni trvalkovy zdhon
zahon letnicek z ptimého vysevu
zahon rizi

vysadba cibulovin

N
LEGENDA:
<= hranice feSeného uzemi m strom stavajici
= budova 1%3
(5] kasna ==
Mariansky sloup '
B pomnik T. G. Masaryka
B pomnik padlym obé&tem
> vjezdy do namésti
=== yrstevnice

Zivy plot

pnouci rostlina

POVRCHY

mlatovy povrch

MOBILIAR A DALSI PRVKY

komunikace - asfalt .

betonova dlazba

7ulové dlazba 8/10 &%

skalka

kamenné Slapaky

—
=3

|

lavicka s opéradlem, bez opéradla
dvoupatrova kruhova sedaci lavice
odpadkovy ko$

stojan na kola

vefejné osvétleni, osvétleni objektt
pristieSek na kontejner

betonovy kvétinac

e R o

ochrannd miiZ pro strom

E=a
oo

zahrazovaci sloupek

81

zpomalovaci préh

ptechod pro chodce

informaéni tabule

schody se zébradlim, bezbariérovy pfistup
gabionova zidka

sucha zidka

kovova konstrukce

kovovy sttil - kotveny

kovové oploceni

vyvyseny bylinkovy zahon

autorka, 2020



6.1.9 Navrh osazeni

\ 16/450°\)

TR v 5w B 57 . % autorka, 2020
stavajici listnaty strom @ stavajici jehli¢naty strom Q navrzeny strom
TR  travnikova plocha T1,T2 extenzivni smiSeny trvalkovy zdhon B bylinkovy zdhon =~ ZL zahon letnicek z N1, N2 vysadba letni¢ek v
na slunce T1 a do stinu T2 piimého vysevu betonové nadobé
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6.1.10

Tab. ¢. 4: Sortiment rostlin k osazovacimu planu

Sortiment rostlin k osazovacimu planu

A A OR DR

Stromové patro
S1 Picea pungens smrk stfibrny 10-15 m 1
S2 Carpinus betulus habr obecny 6-20 m 1
S3 Quercus robur dub letni 20-30 m 1
S4 Quercus robur dub letni 20-30 m 1

NAVRHOVANY SORTIMENT ROSTLIN

Skalnicky
18 Iberis sempervirens 'Schneeflocke” Sténicnik vzdyzeleny "Schneeflocke” [ 20-30 cm 8
19 Saxifraga x arendsii lomikdamen Arendsuv 5-20 cm 15
20 Sempervivum soboliferum netiesk vybézkaty 5-15 cm 40
21 Phlox douglasii 'Crackerjack” plaménka Douglasova "Crackerjack” | 5-10 cm 10
Ruze
22 Rosa 'Elisabeth rose’ ruze mnohokvéta ‘Elisabeth rose’ 70 cm 94
23 Rosa 'Lili Marleen’ raze mnohokvéta ‘Lili Marleen” 80 cm 124
24 Rosa 'Landova’ ruze velkokvéta "Landova’ 80 cm 64
25 Rosa "White Roadrunner” ruze svraskala "White Roadrunner’ 50 cm 118
SmiSeny trvalkovy zahon
T1 Aster amellus "Mira’ hvézdnice chlumni "Mira’ 40 cm 75
T1 Calamintha nepeta "Triumphator’ marulka Iékafskd “Triumphator’ 30-50 cm 72
T1 Centranthus ruber ‘Coccineus’ mavuil Cervend ‘Coccineus’ 30-80 cm 48
T1 Euphorbia amygdaloides "Purpurea’ mlecek mandlonovity "Purpurea” | 30-40 cm 50
Tl Festuca mairei kostfava atlasska 80-100 cm 80
Tl Gaura lindheimeri svickovec Lindheimeruv 70-90 cm 70
T1 Geranium sanguineum 'Elsbeth’ kakost krvavy 'Elsbeth’ 30-40 cm 52
T1 Hemerocallis hybrida "Aten’ denivka zahradni "Aten’ 70-90 cm 72
T1 Iris barbata-elatior 'Ambassadeur’ kosatec némecky "Ambassadeur” [ 70-90 cm 45
Tl Origanum laevigatum "Herrenhausen’ dobromysl hladka "Herrenhausen” | 40-50 cm 73
T1 Perovskia atriplicifolia "Silvery Blue” | perovskie lebedolista ‘Silvery Blue” | 60-80 cm 78
Tl Salvia nemorosa 'Caradonna’ Salvéj hajni ‘Caradonna’ 40-60 cm 55
T1 Salvia nemorosa 'Amethyst’ Salvéj hajni "Amethyst” 60-75 cm 72
T1 Satureja montana saturejka horska 50 cm 43
il Sedum telephium "Matrona’ rozchodnik nachovy ‘Matrona’ 40-60 cm 72
T1 Stachys lanata Cistec vinaty 40 cm 46
T Teucrium chamaedrys ozanka kalamandra 30 cm 48
T1 Thymus vulgaris tymian obecny 30 cm 75
T1 Allium christophii okrasny ¢esnek 40-60 cm 160
Tl Narcissus 'Jetre’ narcis ‘Jetre’ 30 cm 1267
T1 Crocus tommasinianus 'Ruby Giant’ Safran t. '‘Ruby Giant’ 10 cm 2260
T2 Aster macrophyllus “Twilight hvézdnice velkolista “Twilight” 70-80 cm 159
T2 Bergenia cordifolia 'Rose’ bergénie srdcitolista "Rose’ 25-30 cm 371
T2 Brunnera macrophylla "Jack Frost’ pomnénkovec velkolisty “Jack Frost” | 20-30 cm 318
T2 Cyclamen purpurascens bramboiik evropsky 10-15 cm 265
T2 Epimedium pinnatum ssp. colchicum Skornice zpefena 20-30 cm 265
T2 Geranium macrorhizum ‘Bevan’ kakost oddenkaty ‘Bevan’ 30-40 cm 212
T2 Geranium x cantabrigiense 'St. Ola’ kakost kantabrijsky ‘St. Ola’ 20-30 cm 318
T2 Helleborus foetidus Cemefice smrdutd 40-50 cm 159
T2 Lamium maculatum 'Roseum’ hluchavka skvrnitd "Roseum’ 10-20 cm 212
T2 Luzula nivea bika snézna 20-60 cm 371
T2 Vinca minor barvinek mensi 10-15 cm 159
T2 Viola sororia 'Red violka 'Red’ 15 cm 212
Travnik
Travnikova plocha — parkovy travnik smés do sucha 25 g/ m?, plocha 2277,58 m?
Slozeni: Jilek vytrvaly 'Barlicum' 10 %, jilek vytrvaly 'Altesse’ 10 %, jilek vytrvaly 'Barorlando’ 15 %,
TR kostfava Cervend dlouze vybézkata 'Bardance' 15 %, kostfava Cervena kratce vybézkata 'Viktorka' 5 %, 56939 g
kostiava Cervena trsnatd 'Bargreen' 10 %, kostfava drsnolistd "Dorotka’ 10 %, kostfava drsnolistd 'Beacon' 10
%, lipnice lu¢ni 'Rubicon' 10 %, lipnice lu¢ni 'Barimpala' 5 %

Stromové patro
1 Prunus fruticosa 'Globosa’ tieSen kiovita ‘Globosa’ 4m 4
2 Tilia cordata 'Greenspire lipa malolista 15-18 m 14
3 Acer pseudoplatanus "Erectum’ javor klen ‘Erectum’ 15-20 m 1
4 Prunus x schmittii tfeSen Schmittova 5-8 m 6
5 Fraxinus excelsior 'Atlas’ jasan ztepily "Atlas’ 15-20 m 2
6 Malus "Madonna’ jabloit ‘Madonna’ 5-7m 1
7 Prunus subhirtella 'Fukubana’ viSen chloupkata "Fukubana’ 4-6 m 3
Ketové patro
8 Spiraea x vanhouttei tavolnik van Houttetv 1,5m 7
9 Forsythia x intermedia "Lynwood” zlatice prostiedni Lynwood” 2 m 18
Pnouci dieviny
10 Wisteria sinensis vistarie ¢inska 9-12m 14
11 Parthenocissus tricuspidata "Veitchii’ prisavnik trojcipy "Veitchii’ 10-20 m 12
Cibuloviny
12 Galanthus nivalis snézenka podsnéznik 10-20 cm 500
13 Tulipa tarda tulipan pozdni 10-15 cm 400
14 Tulipa praestans "Unicum’ tulipan botanicky "Unicum’ 20-25 cm 500
15 Leucojum aestivum bledule letni 30-40 cm 450
16 Scilla siberica ladorika sibii'ska 10-15 cm 450
17 Muscari americanum modienec arménsky 15-25 cm 400
Letnicky
Zahon letniCek z pfimého vysevu — Strakonicka louka 2 g/m2 — plocha 43 m?
ZL Hlavni zastoupené druhy: Centaurea cyanus, Linum grandiflorum, Escholtzia californica, Cosmos 86¢g
bipinnatus, Clarkia unguiculata, Calendula officinalis aj.
NI Begonia x benariensis Big® Pink Green — 60 cm 6
Leaf F1
NI Plectranthus forsteri molice Forsterova 15-30 cm 7
N1 Sutera cordata 'Snowtopia’ bakopa, sutera ‘Snowtopia’ 15 cm 7
N1 Ageratum houstonianum 'Bukett’ nestafec americky ‘Bukett” 50 cm 6
N2 Salvia splendens "Tetra pronto’ Salvej zariva "Tetra pronto” 20-40 cm 4
N2 Lobelia richardii "Angel Dark Blue’ lobelka pievisla "Angel Dark Blue’ 20 cm 14
N2 Osteospermum ecklonis 'African Daisy’ osteospermum "African Daisy” 25-40 cm 2
N2 Melampodium paludosum ’Derby’ melampodium bahenni ‘Derby’ 20 cm 4
Bylinky
Aromatickd smés bylin a kofeni — plocha zdhonu 30 m?, 2 g/m?
B Zastoupené druhy: Origanum vulgare, Ocimum basilicum, Origanum majorana, Borago| 10-50 cm 60 g
officinalis, Valerianella locusta, Petroselinum crispum, Lepidium sativum, Allium
schoenoprasum, Mentha piperita, Coriandrum sativum, Melissa officinalis aj.
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6.1.11

2000

PRO STANOVISTE SLUNCE A SUCHO

Detail extenzivni smiSené trvalkové vysadby — T1

Tab. &. 5: Sortiment smiSeného trvalkového zdhonu do slunce a sucha — T1

SmiSeny trvalkovy zihon

1 Aster amellus "Mira’ hvézdnice chlumni 40 cm 75
2 Calamintha nepeta "Triumphator” marulka lékaiska 30-50 cm 72
3 Centranthus ruber 'Coccineus’ mavui ¢ervena 30-80 cm 48
4 Euphorbia amygdaloides "Purpurea’ | mlecek mandlonovity [ 30-40 cm 50
5 Festuca mairei kostrava atlasska 80-100 cm 80

Gaura lindheimeri svickovec 70-90 cm 70
6 : E

Lindheimertv

7 Geranium sanguineum "Elsbeth” kakost krvavy 30-40 cm 52
8 Hemerocallis hybrida *Aten’ denivka zahradni 70-90 cm 72
9 Iris barbata-elatior ' Ambassadeur’ kosatec némecky 70-90 cm 45
10 | Origanum laevigatum "Herrenhausen’ dobromysl hladka 40-50 cm 73
11 | Perovskia atriplicifolia ‘Silvery Blue” | perovskie lebedolista [ 60-80 cm 78
12 Salvia nemorosa "Caradonna’ Salvéj hajni 40-60 cm 55
13 Salvia nemorosa ' Amethyst’ Salvéj hajni 60-75 cm 72
14 Satureja montana saturejka horska 50 cm 43
15 Sedum telephium "Matrona’ rozchodnik nachovy | 40-60 cm 72

16 Stachys lanata Cistec vlnaty 40 cm 46
17 Teucrium chamaedrys ozanka kalamandra 30 cm 48
18 Thymus vulgaris tymian obecny 30 cm 75
19 Allium christophii okrasny Cesnek 40-60 cm 160
20 Narcissus "Jetre’ narcis 30 cm 1267
21 Crocus tommasinianus 'Ruby Giant’ safran 10 cm 2260

|

| Zahon na slune¢ném a suchém stanovidti s malo zivnou puidou jsou navrZzeny
| druhy trvalek, jez snesou nejtvrdsi podminky. Vysadba je koncipovana tak, aby
| byla krasna po cely rok. V jarnich a letnich mésicich se sttidaji barvy zluté a
| modrofialové odstiny kvétii. Na podzim a v zimé dominantu tvofi traviny a od-
I kvetla kvétenstvi, ktera se v zahonu ponechaji. Stiih trvalek se provede v bfeznu
| pred raSenim, kde svoji roli zaujmou cibuloviny. Pida zahonu je propustné a
I pted samotnou vysadbou bude provedeno zkypieni. Celd plocha zdhonu bude
| zamul¢ena jemnym Stérkem, frakce 16/32.

I———---—---—_--_—_--_—-_—---_—J
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6.1.12  Detail extenzivni smiSené trvalkové vysadby — T2

PRO STANOVISTE STIN A SUCHO

3000

2000

=

autorka, 2020

_————-_~‘
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- Zahon je S~
- ~

P navrzeny z druhu, které prospivaji v ~
/’ suchém stinu. Toto nehostinné stanovisté toleruje pouze \\
/ omezeny pocet rostlin, Byli vybrany druhy, které piisobi
I predev§im zajimavymi tvary listl s riznymi odstiny zelené barvy.
\ Behem roku se budou déle objevovat drobné kvitky ¢emefic,
« barvinku, brambofiku, kakosti, hluchavek a pomnénkovcli.
S o Plocha bude pod trvalkami zamul&ena jemnym _- s

i Sterkem 16/32. -

-
o el
~—_———————

\
\

Tab. ¢. 6: Sortiment smiSeného trvalkového zahonu do stinu a sucha — T2

SmiSeny trvalkovy zahon

1 Aster macrophyllus "Twilight’ hvézdnice velkolistd 70-80 cm 159
2 Bergenia cordifolia 'Rose’ bergénie srdcitolista 25-30 cm 371
3 Brunnera macrophylla "Jack Frost” | pomnénkovec velkolisty | 20-30 cm 318
4 Cyclamen purpurascens bramboftik evropsky 10-15 cm 265
5 Lpimedium pinnatum ssp. colchicum Skornice zpefena 20-30 cm 265
6 Geranium macrorhizum 'Bevan’ kakost oddenkaty 30-40 cm 212
7 Geranium x cantabrigiense 'St. Ola’ kakost kantabrijsky 20-30 cm 318
8 Helleborus foetidus cemefice smrduta 40-50 cm 159
9 Lamium maculatum 'Roseum’ hluchavka skvrnitd 10-20 cm 212
10 Luzula nivea bika snézna 20-60 cm 371
11 Vinca minor barvinek mensi 10-15 cm 159
12 Viola sororia 'Red violka 15 cm 212
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6.1.13  Detail osazeni betonovych nadob
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autorka, 2020

2000

= ad 6

Tab. ¢. 7: Sortiment letni¢ek do betonovych nadob

Klasicky péstebni systém = :
1 - nddoba | e r—
" . 3 | Begonia x benariensis Big® —— Bt 6
2 - tepelna izolace | 4 Pink Green Leaf F1 B
3 - substrat | Plectranthus forsteri molice Forsterova 15-30 cm 7
_ 1 |3 Sutera cordata "Snowtopia” | bakopa, sutera "Snowtopia’ 15 cm T
4 geotextllle ‘ Ageratum houstonianum o o ,
5 - drenazni vrstva ‘ 4 Bukett’ nestarec americky ‘Bukett 50 cm 6
_ P 7 0 ’ ¥ j =N=R=N=E= === f —f EE f ~ ” . - - o ,
6 - drenazni otvor (s piekrytim proti Euuua Cwcuzndia———>5 o s}; ’r i’;‘:ﬁ’,’s i Salvéj zafiva Tetra pronto’ | 20-40cm | 4
Lo E ENSNERSN= =l
ucpani) % ”";I:: %::‘:"E:ﬁ"f iy Lobelia richardii " Angel lobelka ptevislad "Angel 20 14
2 = e Dark Blue’ Dark Blue’ om
g |~ = 6 . Osteospermum ecklonis osteospermum "African 25-40 cm ’
. "African Daisy’ Daisy’
(upraveno pOdle SCHONFELD, 2003 ) 3 Melampodium paludosum melampodium bahenni 20 4
Derby’ "Derby’ o=

Obr. 166: Klasicky péstebni systém pro betonové nadoby
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6.1.14  Technicky detail a mobiliar

POJEZDNA BETONOVA DLAZBA PRO VOZIDLA DO 3,5 TUNY

Betonova dlazba, tloust’ka 8 cm
Kladeci vrstva stérku, frakce 4/8 mm, tloustka 3 cm ‘ : s
Nosna vrstva Stérku, frakce 8/16, tloustka 5 cm Obr. 168: Betonova la

o L

Nosna vrstva Stérku, frakce 0/63 mm, tloustka 20 cm
Podkladni vrstva Stérkopisku, frakce 0/8, tloustka 10 cm
Zhutnény terén

Betonovy obrubnik, ulozeny do betonového loze

~N NN Bk W~

1:10 +0,000

2l = Gl .
Y— a7 R / 4 i % ; / 5 ’ % § /
o // // A1 .// // g4 // A 8
§ b A Ty 2 d R R e P A E D S S 2 A SR s R A LU A : - 3 P—— -
//"/ 5 > — o s
9% 4 g _
T P A L e o e I I e o .
Q v a, B D : s : ey 8_ =
5 /:.“: Sy -::.'- el i .“..,1'-,_!@.;._;‘.; B i LR e 2 >
- - - - 5 N S
Obr. 171: Informaéni tabule Obr. 172: Kruhova dvoupatrova lavice pod stromem
8 ﬁ VISR e I 2 F 2o 7 PR A ,« s T

DETAIL KLADENI DLAZBY

"7 308

T ey , ! G )" e e = - : ST -
Obr. 173: Betonova dlazba pouZita na veskerou cestni sit’ Obr. 174: Detail dfevéné lavicky s kovovou konstrukei, odpadkovy koS a lampa vetejného osvétleni
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6.1.15  Ptaci pohled

autorka, 2020
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6.1.16 Rez A-A’
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6.1.17 Nadhledova vizualizace centra namésti

autorka, 2020
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6.1.18  Vizualizace centralni zpevnéné plochy 1

autorka, 2020
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lochy 2
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Vizualizace centraln

6.1.19

autorka, 2020
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6.1.20  Vizualizace namésti z jizni strany

autorka, 2020
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6.1.21 Vizualizace trzisté
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autorka, 2020
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6.1.22  Vizualizace piredprostoru obecniho uradu

autorka, 2020
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6.1.23  Vizualizace arealu u kostela VSech svatych — bylinkové zahony

N
S
RS
SN S
R
==

autorka, 2020
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6.1.24  Vizualizace arealu u kostela VSech svatych — jarni aspekt




6.1.25  Ptaci pohled — no¢ni scéna a prace S osvétlenim

autorka, 2020
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Noc¢ni nadhledova vizualizace

autorka, 2020




6.1.27  Noc¢ni vizualizace — detail centra namésti

autorka, 2020




6.1.28

Ekonomicka rozvaha projektu

Tab. ¢. 8: Ekonomicka rozvaha projektu — celkové naklady

PRIPRAVNE PRACE
Cislo . . 4 " pocet
polozky popis polozky m.j. | cena (K¢) jednoick cena celkem
Chemické odpleveleni pudy pied zalozenim kultury -
1 véetné dodani totalniho herbicidu 3,500] 2275,58 7 964,53 K&

2 Pokaceni stromu smérové v celku ks | 1 100,000 28 30 800,00 K¢

3 Pokaceni dfevin postupné ks | 2 400,000 3 7 200,00 K¢

4 Qdstranéni pafezi frézou ks | 1700,000 31 52 700,00 K¢

5 Odstranéni parezi ruéné pies 200 do 300 mm ks 1 200,000 6 2 700,00 K&

6 QOdstranéni keiu ks 300,000 6 1 800,00 K¢

7 Prodej devni drté - CEZ m’ 360,000 8 2 880,00 K¢

8 QOdstranéni stavajiciho mobiliafe ks | 2 000,000 56 112 000,00 K¢
Likvidace a odstranéni stavajicich zpevnénych ploch 5

9 s likvidaci suté o 900,000 2119 1 907 100,00 K&
Ochrana stavajicich dievin pii stavbé pred utuzenim T

10 |kofenového systému a ochrané kmene 500,000 1 500,00 K&
Celkem bez DPH 21% 2 125 644,53 K¢
Celkem s DPH 21% 2 572 029,88 K¢

UPAVA TERENU A ZALOZENi ZPEVNENYCH PLOCH
Cislo . . . . pocet
polozky popis polozky m.j. | cena (K¢&) jednotek cena celkem

11 RozruSovani pidy v rovin€ nebo ve svahu do 1:5 m 15.900] 227558 36 181.72 K&

12 |Obdélani pudy vlacenim, hrabanim, a frézovanim m? 5,660| 2275,58 12 879,78 K¢&

13 Skladkovné biologického odpadu t 800,000 3 2 400,00 K¢
Plosna Giprava terénu souvislé plochy nad 500 m? v i

14 |rovin€ nebo ve svahu do 1:5 22,000| 2275,58 50 062,76 K&
Dodani substratu pro zalozeni travnikové plochy do p

15 vy$ky 10 cm m 750,000 227,6 170 700,00 K¢

16  |Rozprostieni zeminy schopnych zirodnéni m* 7,120 2275,58 16 202,13 K¢

17  |Obdélavani pudy hrabanim a valenim m? 3,040 2275,58 6917,76 K&

18 | Vytyceni a ptiprava plochy ha 300,000 2,27 681,00 K¢
Zalozeni cestni sité z betonové dlazby s obrubnikem a i

19 |Stérkem, vCetné prace 1 000,000f 3805,21 3 805 210,00 K¢
Zalozeni parkovacich ploch - zulové kostky 8/10 se a3

20 [sterkem, véetné price 500,000 360 180 000,00 K&
Zalozeni mlatového povrchu, véetné podkladovych e

21 vrstev, ocelové pasoviny a prace 450,000 190 85 500,00 K&
Ziizeni $térkového mulée do kvétinovych zahont -
stérk fr. 8/32, tl. 10 cm, v€. poloZeni vrstvy m?
geotextilie, cena za material a zemni prace 150,000 571 85 650,00 K&
Zalozeni §lapakové pé&iny, dodani slapaki z
plochého kamene tl. cca 4 cm a pisku 0/4 - 5 cmpro | m*

22 |loze 1 500,000 $5 82 500,00 K&
Celkem bez DPH 21% 4 534 885,16 K¢&
Celkem s DPH 21% 5487 211,04 K¢

STAVEBNI PRVKY
Cislo 5 S " ” pocet
polotky popis polozky m.j. | cena (K¢) Sedinotek cena celkem
Dodani prken z modiinu sibifského - pro vyvysené ks

23 bylinkové zdhony, véetné prace 350,000 14 4 900,00 K¢
Dodani kamene na skalku, gabionovou a suchou e

24 |zidku, vCetné zalozeni 250,000 12 3 000,00 K¢
Zitizeni kovové konstrukce na trzisti s betonovym ‘ol

25  |zakladem, véetné prace P 15 000,00 K&
Kovové stoly na trzisti, véetné betonového kotveni a ks

26  |prace 2 500,000 9 22 500,00 K¢
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Zbudovani kovového oploceni s betonovymi sloupy u
kostela Vsech svatych, véetné betonového zakladua | kpl
27 |prace 85 000,00 K&
Privedeni inzenyrskych siti pro osvétleni namesti, kpl
28  |kam jiz sit’ nedosahuje 150 000,00 K¢
Instalace podsviceni historickych objektii a s tim Kpl
29 |spojené rozvedeni inzenyrskych siti 95 000,00 K¢
Montaz technickych prvki a mobiliafe se ks
30  |zabetonovanim noh nebo kotvenim 749,000 261 195 489,00 K¢
Celkem bez DPH 21% 570 889,00 K¢
Celkem s DPH 21% 690 775,00 K&
TECHNICKE PRVKY A MOBILIAR
pocllosil(I)(v popis polozky m.j. | cena (K<) je‘(;t::)i:ak cena celkem
Lavicka s opéradlem a kovovou konstrukei (mmcité, ks
31 |Miela) 12 000,000 15 180 000,00 K&
Lavicka bez opéradla s betonovym zakladem kratka K
32 [(mmcité, Laura) 12 500,000 5 62 500,00 K¢
Lavicka bez opéradla s betonovym zakladem dlouha fis
33 |(mmcite, Blocq) 22 000,000 2 44 000,00 K&
34  |Drevéna lavicka bez opéradla - v arcalu u kostela ks [ 9 500,000 3 28 500,00 K¢
35 |Drevena lavicka s opéradlem - v aredlu u kostela ks | 13 500,000 5 67 500,00 K&
36 |Dvoupatrova kruhova sedaci lavice ks | 3 500,000 1 3 500,00 K¢
37 |Odpadkovy kos typ 1 (Spencer), 801 ks [11 000,000 26 286 000,00 K¢
Odpadkovy kos typ 2 (Latinna), 80 1 - v auedlu u Is
38  |kostela 10 500,000 4 42 000,00 K¢
39  |Drevény pristiesek na kontejner ks [35 000,000 3 105 000,00 K¢&
40 |Stojan na kola (Edgctyre) ks |10 000,000 7 70 000,00 K¢&
41 Informacni tabule (mmcité, IF 530) ks |15 000,000 5 75 000,00 K¢
42 |Bctonovy kvétinad ks | 2 590,000 9 23 310,00 K¢
Verejné osvétleni (Prisma by Escofet), véetné dodani ks
43  |ainstalace 4 500,000 41 184 500,00 K¢
44 |Zpomalovaci pas (Manutan) ks | 1339,000 3 4 017,00 K¢
Kovovy zahrazovaci sloupck (mmcite, Donat 214 ks
45 |215) 1 350,000 144 194 400,00 K¢
Ochranna mfiz pro stromy (mmcité, arbottura - art e
46 [320) 1 750,000 8 14 000,00 K¢
Celkem bez DPH 21% 1384 227,00 K&
Celkem s DPH 21% 1674 914,67 K&
VEGETACNI PRVKY
pocI:)s;;:v popis polozky m.j. | cena (K¢) je?i(:l:;tek cena celkem
Stromové patro
Vysadba stromti véetné vyhloubeni jam se
zasakovacim testem a také s dodanim pudniho -
kondicionéru, se zalitim véetné ukotveni tiemi kiily a
47  |se zhotovenim zavlahové misy 1200,00 3l 37 200,00 K¢
48 | Prunus fruticosa ‘Globosa (ko 7,5 1) ks 1999,00 4 7 996,00 K¢
49 |Tilia cordata 'Greenspire’ (ko 15 1) ks 1390,00 14 19 460,00 K¢
50  |Acer pseudoplatanus "Erectum’ ( ko 20 1) ks 2599,00 1 2 599,00 K¢
51 Prunus x schmittii (ko 10 1) ks 1250,00 6 7 500,00 K¢
52 |Fraxinus excelsior "Atlas” (ko 20 1) ks 1950,00 & 3900,00 K&
53 Malus 'Madonna” (ko 35 1) ks 3023,00 | 3 023,00 K¢
54 Prunus subhirtella "Fukubana“ (ko 10 1) ks 1350,00 3 4 050,00 K&
Kerfové patro
55 |Vysadba kefu véetné vyhloubeni jamek se zalitim ks 40 25 1 000,00 K¢
56  |Spiraea x vanhouttei (ko 4 1) ks 99,00 7 693,00 K¢
57 |Forsythia x intermedia "Lynwood” (ko 4 1) ks 314,00 18 5 652,00 K¢
58  |Nasledna péce o vysadbu stromu a kert ks 150,000 56 8 400,00 K¢
Pnouci dieviny
58 |wisteria sinensis (ko2 1) [ ks [ 250,00] 14 3 500,00 K&




Pnouci dfeviny Travnikova plocha — parkovy travnik smés do sucha
58 Wisteria sinensis (ko 2 1) ks 250,00 14 3 500,00 K¢ 25 g/ m?, plocha 2277,58 m?
] ] ] . Slozeni: Jilek vytrvaly Barlicum"™ 10 %, jilek vytrvaly]
59 Parthenocissus tricuspidata “Veitchii” (ko 2 1) ks 225,00 12 2 700,00 K& 'Altesse' 10 %, jilek vytrvaly 'Barorlando' 15 %, kostfava
Cibillaviny cervena dlouze vybézkata ‘Ba_rdzmce' 15 %, kostiava ke
~— — — — — Cervena kratce vybézkatda 'Viktorka' 5 %, kostfava
Vysadba kvétin do pfipravené pudy se zalitim cibuli a ks Cervena trsnatd 'Bargreen' 10 %, kostfava drsnolistd
60 hliz 8,480 2700 22 896,00 K¢ '‘Dorotka’ 10 %, kostfava drsnolistd 'Beacon' 10 %,
61 |Galanthus nivalis ks 18,000 500 9 000,00 K¢ lipnice luéni 'Rubicon' 10 %, lipnice luéni 'Barimpala’ 5
62 |Tulipa tarda ks 30,000 400 12 000,00 K& 92 Lo, 1200.00 3 3 600,00
63 |Tulipa praestans "Unicum’ ks 31,000 500 15 500,00 K& Celkem bez DPH 21% 936 815,42 K¢
64 |Leucojum aestivum ks 10,000 450 4 500,00 K& Celkem s DPH 21% 1133 546,66 K¢&
65 |Scilla siberica ks | 15,000 450 6 750,00 K& NASLEDNA PECE PO ZALOZENI KULTURY A DALSICH PRVKU
66 | Muscari americanum ks 10,000 400 4 000,00 K¢ &islo . . . B polet
Letnicky polozky popis polozky m.j. | cena (K¢) Todmitk cena celkem
Vysadba kvétin do pripravené piidy sc zalitim ks Pokoseni travniku parkového pies 1000 m? v roviné
67 _|letnicek 5,830 226 1317,58 K& nebo ve svahu do 1:5, hnojeni s pridanim travniho
Begonia x benariensis Big® Pink Green Leaf F1 (v s 93 |osiva
68 70 cm) 59,000 30 1770,00 K¢ Péce o kvétinové vysadby - stiih, odstranéni
69  |Plectranthus forsteri (20 cm) ks 20,000 35 700,00 K& 94 |odkvetlych &asti u druhi, které to vyZaduiji aj.
70 |Sutera cordata ‘Snowtopia” (v 15 cm) ks 25,000 35 875,00 K¢ Zalivka vegetagnich prvkii, kontrola tvazku a
71 |Ageratum houstonianum 'Bukett” (15 cm) ks 49,000 30 1 470,00 K& 95 |zavlahovych mi, odplevelovani 100 000,00 K¢
72 |Salvia splendens "Tetra pronto” (10 cm) ks 65,000 16 1 040,00 K¢ CELKOVA CENA ZA VSECHNY POLOiKY
73 Lobelia richardii "Angel Dark Blue” (v 5 cm) ks 29,000 56 1 624,00 K& Celkem bez DPH 21% 9 652 461,11 K¢&
74 |Osteospermum ecklonis “African Daisy” (20 cm) ks 95,000 8 760,00 K& Celkem s DPH 21% 11 679 477,94 K¢&
75 Melampodium paludosum "Derby” (v 12 cm) ks 35.000 16 560,00 K&
Zahon letni¢ek z pfimého vysevu — Strakonicka louka
2 g/m2 — plocha 43 m?, poticba: 86 g
Hlavni zastoupené druhy: Centaurea cyanus, Linum g Celkové néklady na provedeni realizace navrzeného projektu nameésti T. G.
randiflorum, Escholtzia californica, Cosmos , v , , .
"Z,-p,-,,,,‘,/,,,,s, Clarbte unpdcibis; ('{,,,endl,,ﬂ, aficinalis Masaryka a aredlu u kostela vSech svatych, které zahrnovaly sortiment
, 176ky Al LTk L oRh00 Ke rostlin, demolici, obnoveni a zaloZeni technickych prvki, mobiliaF a
in|
* Aromaticka smés bylin a kofeni — plocha zdhonu 30 nasledné provedeni byly odhadnuty na 11 679 477 K¢&. Z rozpoctu vyplyva,
It 2g/nf, policha 60 : 7e nejvétsi investice by byla potieba na upravu terénu a zaloZeni
Zastoupené  druhy:  Origanum  vulgare, ~ Ocimum .
basilicum, - Origanum majorana, Borago officinalis, | 8 zpevnénych ploch. Sortiment rostlin byl nacenén z katalogu Skolni lesni
Valerianella locusta, Petroselinum crispum, Lepidium . . v .
sativum, ~Allium  schoenoprasum, Mentha piperita, pOank v Kostelci nad Cern}'/ml lesy a pomoci katalogu ﬁrmy Starkl —
Ska':zliék Coriandrum sativum, Melissa officinalis aj. 550,000 1,00 550,00 K¢ Zahradnik SpOl. ST.0.
Vysadba kvétin do piipravené pudy se zalitim ks
78  [skalni¢ck 5,830 73,00 425,59 K&
79 Iberis sempervirens ‘Schneeflocke” ks 85,000 8 680,00 K¢
80 |Saxifraga x arendsii ks 59,000 15 885,00 K¢
81 Sempervivum soboliferum ks 45,000 40 1 800,00 K¢
82  |Phlox douglasii "Crackerjack” ks 105,000 10 1 050,00 K¢
Riize
83 Vysadba kefu vEetné vyhloubeni jamek se zalitim ks 40,00 400 16 000,00 K¢
84  |Rosa 'Elisabeth rose” (ko 1,5 1) ks 80,00 94 7 520,00 K¢
85 |Rosa 'Lili Marleen” (ko 2 1) ks 255,00 124 31 620,00 K¢
86 [Rosa Landova” (ko2 1) ks 159,00 64 10 176,00 K¢
87  |Rosa "White Roadrunner” (ko 1,5 1) ks 279,00 118 32 922,00 K¢
88  [Naslednd péce o vysadbu razi ks 100,000 400 40 000,00 K&
SmiSeny trvalkovy zihon
89 Vysadba kvétin do pripravené pudy se zalitim ks 10.900 7834 85 390,60 K¢
90 |Celkova cena za sazenice trvalek m? 850,000 571 485 350,00 K¢&
Travnik
Zalozeni parkového travniku pres 1000 m2 vysevem _—
9] véetné utuzeni v roviné nebo svahu do 1:5 11.300| 227758 25 736,65
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6.1.29  Druha varianta mozZného reSeni namésti T. G. Masaryka

‘ jehli¢naty strom stavajici
0 listnaty strom navrzeny

travnikova plocha
smiseny trvalkovy zdhon
B asfalt

" betonova dlazba typ 1

betonova dlazba typ 2

~ zulové kostky
[=® lavicka
kasna

]

Mariansky sloup
pomnik T. G. Masaryka
B3 Dbetonovy kvétinac
m prechod pro chodce

#=ses zahrazovaci sloupky
B ochranna miiz pro strom

P parkovani

autorka, 2020
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7 DISKUZE

Cilem prace bylo z literarnich a dalSich zdroji shromdzdit informace o vefejnych
prostorech, ziskané poznatky utfidit, analyzovat feSené uzemi, stanovit vychodiska prace a
nasledné¢ zhotovit navrh feSeni ndmésti T. G. Masaryka, trzisté a aredlu u kostela VSech svatych.

Rokytnice v Orlickych horach je z jihovychodni ¢asti hlavni branou do Orlickych hor,
S vysokym rekrea¢nim potencidlem, obklopené CHKO Orlické hory a vyznamnymi krajinnymi
prvky. Tyto oblasti jsou téméf kazdodennim cilem mistnich obyvatel a jinych navstévnikda,
vyvstava tedy otazka zda je nutnd tvorba ¢i obnova objektl zahradni architektury piimo
ve mésté. Aktualni podoba je piikladem chaotické a fadni tvorby, kterou doposud nevedl
zadny specialista na tuto problematiku. Lokalizace u nejvyznamnéjsich a nejnavstévovanéjsich
mist Rokytnice a jejich ztracena vzacnost je jasnym signalem pro obnovu Vv ramci
revitalizace vnitinich prostort celého mésta.

Dle autorky této prace ma novy vzhled stavajicich ploch vefejné zelené smysl uz jen pro
jejich tésnou blizkost s pamatkové chranénymi ¢i architektonicky hodnotnymi budovami.
Spojeni nove upravenych veiejnych prostort s historickymi dominantami mésta zna¢né piispéje
k jejich navstévnosti a turistickému vyuziti.

Cast diplomové prace se zaméfuje na vyznam a funkci zelend v méstském prostiedi, jez
ma nesmirn¢ pozitivni vliv na celkovy stav viz kapitola 3.7. Proto by se autorka chtéla pozastavit
a zamyslet nad n¢kterymi realizacemi, které jsou uvedené jako velice dobte hodnocené - realizace
namésti Frydlant (obr. ¢. 12-16) a namésti ve Stiibfe (obr. ¢. 9-11). Zde nastava otazka, kde je
hranice mezi vhodnym pomeérem navrzené vegetace a kde prevlada prakticnost nad udrzbou
rizného rostlinstva. Tato betonova vyhen v letnich mésicich jist¢ neni vyhledavanou lokalitou,
lidé si rad€ji vyjedou do pfirody za optimalnim klimatem. Zminéné realizace maji jisté své
vyznamné prvky, které se daji vyzdvihnout, ale je to otazka individudlniho a ekonomického
pohledu.

Diplomova prace je zpracovana V Sirokém rozsahu a dotyka se broblémii a aspektil
celého mésta. Navrhové Casti pfedchazela rozsdhla série analyz, mezi nimiz jsou i1 rozbory
pojednavajici 0 vyvoji kompozice vybranych prostorti. Piestoze byla u vsech feSenych tzemi
zjisténa jejich pfiblizna podoba v dob€ prvni znamé zahradné architektoické tpravy,
v ptedstavenych navrzich se odrazeji jen velmi okrajové. Duvodem je skuteCnost, Ze Se
pivodni charakter u kazdého =z objekti prakticky nedochoval a nikdy nepfedstavoval
vyznamnéj$i hodnotu jak z hlediska oboru, tak z hlediska vztahu mistnich lidi. Pdvodni
upravy pouze prezentovaly kratkodoba dekorativni usili typicka pro konec 19. stoleti, ktera
manifestovala tehdejsi citéni a mysleni. Ve véci navrhovani se mnohdy lidé dostavaji do stfetu
a dohaduji se, co je tim nejvhodnéjSim feSenim. Ve vétSing téchto udélosti se vSak jednd
0 vyménu nazoru, které jsou subjektivni a nikdy Se neda jasn¢ stanovit, co je opravdu dobré a
co nikoliv.

Dale by se dala jisté probirat obnova stromotadi lemujici komunikaci. V souc¢asné dobé se
na namé&sti nachazi pivodni lipy staré sto let, které jsou pravidelné sefezdvany na hlavu a stejné
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staré stromoradi javort. Nékteti jedinci uz maji vyzazné snizenou vitalitu a v budoucnosti by
se musely nahradit. DalSim divodem bylo zamezeni pohledl na kostel VSech svatych a zdmek.
Z tohoto divodu je navrzena nova vysadba lemujici dvé protéjsi strany namésti, kde stromy nijak
nezabranuji pohledim a diky jednordzové obméné bude zajisténo jednotné veékové stadium.
V pribé¢hu tvorby névrhu osazovaciho planu vegetace, vyvstala otdzka ohledné¢ vhodného
sortimentu. Pii vybéru jednotlivych jedincli, musely byt brany v potaz extrémni stanovistni
podminky a omezeny sortiment druhti. Autorka nastudovanim velkého poc¢tu odborné literatury
vyznamnych autor viz Hurych (1996), Baros et al. (2014), Burian & Ondfej (2011), Lancaster
(2002), Baro§ & Martinek (2018) aj., sestavila dle jejiho nazoru vhodny sortiment. U volby
stromoveého patra byla otazka, jestli volit druhy domaci nebo introdukované, hlavné ve formée
kultivart. Autorka zvolila druhy introdukované (napf. Tilia cordata 'Greenspire’, Acer
pseudoplatanus "Erectum’, Fraxinus excelsio "Atlas” a dalsi).

Hlavni myslenkou této prace je Gsili realné navrhnout apravy, které maji snahu vyuzit
potencialu tzemi a zatraktivnéni mésta pro své obyvatele a turisty.

8 ZAVER

Diplomova prace se zabyvéa tématem vefejného prostoru. Resi riizné problémy, pozitiva,
vyvojove trendy, uplatnéni krajindiské architektury pti jeho zpracovani a mozny ptistup k tvorbé
téchto hojné navstévovanych mist.

V diplomové praci byly splnény viechny stanovené cile. Reeno bylo namésti T. G.
Masaryka, trzist¢ a aredl u kostela VSech svatych. Podkladem pro zpracovani navrhu, byla
literarni, analyticka Cast a stanovena vychodiska. Na tomto zdklad¢ byl vypracovan koncept,
ktery byl nasledn¢ konkretizovan pro vznik plnohodnotného navrhu. Nové navrzené a ozivené
vefejné prostory meésta Rokytnice Vv Orlickych horach, vychazejici jak z historického, tak
soucasné¢ho stavu a prani mistnich obyvatel. Proméni se ve zcela funkcni, estetické a bezpecné
misto, kam se budou lidé opét vracet a s potéSenim travit svij volny cas. DalSim cilem byla
obnovena funkce trhu.

Néavrh reaguje na soucasné vedeni komunikace, problémy s dopravou, dava prostoru zcela
novou koncepci zelené a vytvaii otevieny vzdusny prostor, pro konani rtiznych akci nebo naopak
klidna zékouti pro odpocinek. Pii tvorbé navrhu, byl u¢inén razantni zasah do stavajici vegetace,
ktera byla z ptfevazné vétSiny odstranéna. Hlavnim diivodem bylo omezeni pohledl na historické
pamatky, sniZzena vitalita dfevin a uvolnéni centrdlniho prostoru nameésti v ramci nové vzniklé
situace. Osazovaci plan spliiuje vSechna potiebna kritéria, pro ztizené zivotni podminky
vV méstském prostoru. SmiSené trvalkové vysadby byly pouZity ve dvou variantach, prospivajici
V suchém stinu a slune¢ném, suchém stanovisti. Kvétinovou vyzdobu dale reprezentuji letnickové
vysadby, které jsou ve dvou variantdch pouzity do betonovych nadob. Technické prvky a
mobiliaf vizualn€ sjednocuji centrum mésta. Pracovalo se s motivem dfeva, kovu a betonu.

Meésto Rokytnice v Orlickych horach je hlavni branou Orlickych hor a zaslouzilo by si
reprezentativni vzhled.
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12 SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1: Mésto fimskych legii; b — Hradisté; ¢, d — Sttedovéké mésto; e — Italské renesanéni mésto;
f — Barokni namésti; g — Klasicistni namésti; h — Namésti zahradnich mést; i — Namésti sidlist’ 20.
stoleti (Zdroj: https://www.milujuprahu.cz/jak-se-promenovalo-vaclavske-namesti-od-roku-1606-
po-dnesek-podivejte-se/)

Obr. 2: Pohled na Vaclavské namésti — Vincent Morstadt 1835 (Zdroj:
https://www.milujuprahu.cz/jak-se-promenovalo-vaclavske-namesti-od-roku-1606-po-dnesek-
podivejte-se/)

Obr. 3: Oblast Ftoile, Pafiz - piestavba baronem Haussmannem (Zdroj:
https://www.theguardian.com/cities/2016/mar/31/story-cities-12-paris-baron-haussmann-france-
urban-planner-napoleon)

Obr. 4: Otto Wagner — vize moderniho mésta, 1911 (Zdroj: KRATOCHVIL, sitte. Méstsky
Verejny prostor. Praha: Zlaty tez, 2015. ISBN 978-80-88033-00-4.)

Obr. 5: Piazza del Campo v Siené jako nadCasovy vefejny prostor, jeZ ma neustale
nezaménitelnou atmosféru danou historii a zaroven zohlednuje také soudobé naroky na vyuziti.
(Zdroj: autor 2019)

Obr. 6: Podle Gehla (2010) je stanoveno 12 kvalitativnich kritérii, které se tykaji pésiho pohybu.
(Zdroj: GEHL, Jan. Cities for people. Washington: Island Press, c2010. ISBN 978-1-59726-573-
7))
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Obr. 7: Mé&sto Lucca, Italie — pohled z rozhledny Torre Tuinigi (Zdroj: autor 2019)

Obr. 8: Romanticka ulicka mésta Benatky (Zdroj: autor 2019)

Obr. 9-11: Namésti ve Stiibte (studie: J. Cyrany, M. a P. Veli¢kovi, J. Calabova; cena P. Parléte)
— pivodni stav, vizualizace, realizace. Pfi tvorbé ndvrhu byl kladen zietel na piipomenuti
historickych aspektti, a to na zcela zaniklé ¢i pretrvavajici do soucasnosti. Trendové jsou citace
historickych odkazli, velmi moderni mobilid ¢i formalni vyraz celé koncepce. Vodni stiik
v dlazb¢ je jisté velkym lakadlem, ale v celoevropském prostoru se jiz jedna o univerzalni prvek.
V rozporu je prili§ razantni vydlazdéni a volba tvarovanych platant, jez jsem zcela nezapadaji.
Celkové je zde navrZzeno velmi malo vegetace. (Zdroj:http://www.muzeum-stribro.cz/stare-
stribro/ulice/masarykovo-namesti-jih-47cs.html [letecky snimek];
https://www.idnes.cz/plzen/zpravy/namesti-ve-stribre-dostane-novou-podobu-za-40-milionu-
korun.A111209 152753 plzen-zpravy_alt [vizualizace]; http://vcelari.stribro.cz/home/stribro/)
Obr. 12-16: Namésti ve mésté Frydlant (autofi: J. Jand'ourek, V. Balda) — velmi povedeny
vysledek z architektonické soutéze 2002. Namesti ziskalo 1. cenu v ThinkArch a ocenéni Grand
Prix 2013. Hlavni ideou navrhu je volna, nezastavéna a svobodna plocha, ktera umozni lidem
konat zde vSemozné aktivity a respektuje stavajici stavebni dominanty bez zasadnéjsi vizualni
konkurence. Prostor pro stromy nebo ,vlajkoslava®“ (Ctvefice stozari) jsou pozitivnimi a
reprezentativnimi soucastmi, jez tento prostor umocnuji. Je zde také perfektné pracovano
s povrchy, které sestavaji ze téi druhti dlaZeb a jsou odliSeny podle riznych typt prostoru. (Zdroj:
https://www.archiweb.cz/b/rekonstrukce-frydlantskeho-namesti)

Obr. 17-18: Namésti ve Valasskych Kloboukach (autofi: M. Hlavata, L. Hlavata, J. Hlavaty; cena
P. Parléfe) — sjednocujici, Cisté a citlivé feSeni dotazené do nejmensiho detailu. Pozitivni je
potlaceni  dopravy  ve  prospéch  namésti a  schodist¢ s lavicemi.  (Zdroj:
https://zlinsky.denik.cz/galerie/foto.html?mm=valasske_klobouky_letecky snimek&back=30076
06674-2469-55&photo=1 [letecky snimek]; https://www.archiweb.cz/en/n/competition/vysledky-
souteze-cena-petra-parlere-2012 [vizualizace])

Obr. 19-20: Kostelni namésti, LanSkroun (P. Koke$, M. Medlik) — stavba roku 2004. Hlavnim
motivem je kruh svodnim bazénem a marianskym sloupem, jez je stfedobodem namésti
sruznorodymi  aktivitami.  (Zdroj:  https://www.archiweb.cz/b/rekonstrukce-frydlantskeho-
namesti)

Obr. 21: Hodnoty hluku pfi technologicko-biologickych upravach (Zdroj: KAVKA, Bohumil.
Krajinarské sadovnictvi. Praha: SZN, 1970. Rostlinna vyroba.)

Obr. 22: Vznik dozvuku pres stfihanym plitkem (Zdroj: KAVKA, Bohumil. Krajinaiské
sadovnictvi. Praha: SZN, 1970. Rostlinna vyroba.)

Obr. 23: Izolace obytné ¢tvrti od hluéné komunikace (Zdroj: KAVKA, Bohumil. Krajinaiské
sadovnictvi. Praha: SZN, 1970. Rostlinna vyroba.)

Obr. 24: Vyména vzduchu mezi zastavbou a plochami zelené: A — den, B — noc (Zdroj:
HURYCH, Vaclav, Jozef SLOVAK a Stanislav SVOBODA. Sadovnictvi 1: ucebnice pro stf.
zeméd. techn. skoly stud. oboru Zahradnictvi. Praha: SZN, 1984. Rostlinna vyroba.)
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Obr. 25: Komplexni ué¢inek zelené (Zdroj: HURYCH, Vaclav, Jozef SLOVAK a Stanislav
SVOBODA. Sadovnictvi 1: ucebnice pro str. zemed. techn. Skoly stud. oboru Zahradnictvi.
Praha: SZN, 1984. Rostlinna vyroba.)

Obr. 26: Zabezpeteni kotenového prostoru stromu v ulici (Zdroj: STEPAN, Vaclav. Stromy v
ulicich a na parkovistich: prirucka pro pracovniky méstské spravy, zpracovatele iizemné
planovaci dokumentace, projektanty staveb, projektanty sadovnickych uprav. Plzen: Sprava
vefejného statku mésta Plznég, 2003.)

Obr. 27: Vétraci prvky v kofenovém prostoru (Zdroj: STEPAN, Vaclav. Stromy v ulicich a na
parkovistich: prirucka pro pracovniky méstské spravy, zpracovatele uzemné planovaci
dokumentace, projektanty staveb, projektanty sadovnickych uprav. Plzen: Sprava vetejného statku
meésta Plzné, 2003.)

Obr. 28: Moznosti vysadeb v parkovacich pruzich A — Kolmé stani, B — Sikmé stani, C — PodéIné
stani (Zdroj: STEPAN, Vaclav. Stromy v ulicich a na parkovistich: prirucka pro pracovniky
méstské spravy, zpracovatele uzemné planovaci dokumentace, projektanty staveb, projektanty
sadovnickych uprav. Plzen: Sprava veifejného statku mésta Plzné, 2003.)

Obr. 29: Moznosti vysadeb v parkovacich pruzich (Zdroj: STEPAN, Vaclav. Stromy v ulicich a
na parkovistich: prirucka pro pracovniky méstské spravy, zpracovatele uzemné planovacit
dokumentace, projektanty staveb, projektanty sadovnickych uprav. Plzen: Sprava vetejného statku
meésta Plzné, 2003.)

Obr. 30: Zonace funkci ficniho tzemi mést: a — méstska zafizeni (soubézné komunikace,
pristavisté, lokalni pobytova mista, pobfezni park) b — sportovni a rekrea¢ni funkce ¢ —
hospodaiské funkce (COV, skladky, zahradnické sluzby, kompostarny) (Zdroj: SYKORA,
Jaroslav. Mésto — jeho prostory a uspotfadani. Praha: Powerprint, 2018. ISBN 978-80-7568-074-
7))

Obr. 31: Ochrana plovoucich zafizeni mésta — dulezity je zimni pfistav, ktery je vyuzivan v dobé
povodiového nebezpeci pro odstav splavitelného méstského zatizeni. Napiiklad ptistavni
mustky, plovouci restaurace, dfevéna mola apod. (Zdroj: SYKORA, Jaroslav. Mésto — jeho
prostory a uspotadani. Praha: Powerprint, 2018. ISBN 978-80-7568-074-7.)

Obr. 32: Schéma méstskych jezli (Zdroj: SYKORA, Jaroslav. Mésto — jeho prostory a uspofadani.
Praha: Powerprint, 2018. ISBN 978-80-7568-074-7.)

Obr. 33-34: Tasinge Plads, Kodan — tento prostor zadrzuje destovou vodu a je i mistem
setkavani. (Zdroj https://www.materialtimes.com/tema-tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-
mestech-zadrzovat-a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-
uspesne-uplatnuji.html)

Obr. 35  Meéstsky  potok  jemné  oddéluje pe&si od  provozu.  (Zdroj
https://www.materialtimes.com/tema-tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-mestech-zadrzovat-
a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-uspesne-uplatnuji.html)
Obr. 36: Odvodnovaci zlaby vedouci vodu z okapi (Zdroj https://www.materialtimes.com/tema-
tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-mestech-zadrzovat-a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-
pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-uspesne-uplatnuji.html)
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Obr. 37-39: Ensjebyen je megaprojekt ¢tvrti v Oslu, ktery je v ramci zeleno-modré infrastruktury
témet svétovy unikat. Riznorodé destové prvky jsou tu vzajemné propojeny. Vodni plocha
prostfedniho obrazku zachytava destovou vodu z mistnich stfech a prebytek vody diky
gravitaci stéka dal do méstského potoka nové ¢tvrti, zobrazeného na poslednim obrazku. Potok
destovou vodu zpomaluje, procistuje a propojuje prvky budované infrastruktury. (Zdroj
https://www.materialtimes.com/tema-tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-mestech-zadrzovat-
a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-uspesne-uplatnuji.html)

Obr. 40: Uppsale, Svédsko (spoleénost EDGE a organizace Vinnova) — destové
zadhony S poréznimi podpovrchovymi vrstvami v kombinaci s biouhlem. Inovativni metoda
zachyti 70-90 % ze vSech kontaminanti a vznika dostatecny prokofenitelny prostor pro stromy.

Nejspodnéjsi vrstva ma funkci podzemni vody a muze ptijit vhod v suchém obdobi. (Zdroj
https://www.materialtimes.com/tema-tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-mestech-zadrzovat-
a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-uspesne-uplatnuji.html)
Obr. 41: Vellinge na ulici Rondelgatan, Svédsko — destové zahony maji funkci zklidnéni
motorové dopravy. Zadrzuji az 20 mm srazek. V ptipad¢ vydatnéjSich desth jsou vybudovany
tzv pordzni VIStvy, které vydrzi az Ctyficetilety dést. (Zdroj
https://www.materialtimes.com/tema-tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-mestech-zadrzovat-
a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-uspesne-uplatnuji.html)
Obr. 42: Reten¢ni nadrz budovy Delta v Praze, jez ma podobu fti¢ni delty. (Zdroj
https://www.materialtimes.com/tema-tydne/destovou-vodu-je-treba-v-nasich-mestech-zadrzovat-
a-ne-ji-z-nich-odvadet-v-cesku-tento-pristup-chybi-ve-skandinavii-jej-uspesne-uplatnuji.html)
Obr. 43: Dv¢ ilustrace ukazuji, jak je mozné zajistit souvislé zavlazovani, jak to pozorujeme napft.
vlesich. (Zdroj https://ekolist.cz/cz/zelena-domacnost/rady-a-navody/jak-s-destovou-vodou-
nalozit-chytre-inspiraci-najdeme-i-u-nas)

Obr. 44: Millennium park — ptac¢i pohled (Zdroj: https://ronaldsteyn.wordpress.com/the-lurie-
garden-chicago-illinois/)

Obr. 45: Lurie garden (Zdroj: https://ronaldsteyn.wordpress.com/the-lurie-garden-chicago-
illinois/)

Obr. 46: Pamétni park generala Maistera (Zdroj: http://www.adgnews.com/general-maister-
memorial-park)

Obr. 47: Noc¢ni pohled na Pamétni park (Zdroj: http://www.adgnews.com/general-maister-
memorial-park)

Obr. 48: Namésti Eyre — ptaci pohled (Zdroj: http://ttnotes.com/eyre-square.html#)

Obr. 49: Namésti Eyre — pobytovy travnik (Zdroj: http://ttnotes.com/eyre-square.html#)

Obr. 50: Parc Diderot, Patiz (Zdroj: https://parisladefense.com/en/discover/green-zones/parc-
diderot)

Obr. 51-52: Beigijia — Cental Park (Zdroj: https://www.architonic.com/en/project/martha-
schwartz-partners-beigijia-technology-business-district/5104876)

Obr. 53: Beigijia — vodni prvek (Zdroj: https://www.architonic.com/en/project/martha-schwartz-
partners-beiqijia-technology-business-district/5104876)
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Obr. 54: Obnova centralniho prostoru (Zdroj: http://www.szuz.cz/cs/hlavni-menu/akce/park-
roku/2019/)

Obr. 55: Obnova centralniho prostoru (Zdroj: https://www.zahradaweb.cz/nove-vodni-plochy-
kralovske-obory-stromovky/)

Obr. 56: Sachovnicové namésti (Zdroj: https://www.bmsjelektro.eu/reference/business-park-
chodov/)

Obr. 57: Sachovnicové namésti detail (Zdroj: https://www.archiweb.cz/b/the-park)

Obr. 58: Klasterni zahrady, Litomysl (Zdroj:
http://www.parkdesetileti.cz/cs/menu/parky/klasterni-zahrady-v-litomysli/)

Obr. 59: Klasterni zahrada — bazén se sochami (Zdroj: http://www.bydleni-
ig.cz/temata/architektura/litomysl-mesto-architektury/)

Obr. 60: Jezdecké schody (Zdroj: https://lam.litomysl.cz/objekt/01-vp4-uprava-santova-namesti)

Obr. 61: Détské hiisté Vodni valy (Zdroj: https://www.rusinafrei.cz/project/obnova-nabrezi-reky-
loucne-v-litomysli/lit_rusinafrei_nabrezi-litomysl_10/)

Obr. 62: Smetanovo namésti v Litomysli (Zdroj: https://www.bludicka.cz/okoli-litomysle.html)

Obr. 63-64: Znak a vlajka mésta Rokytnice (Zdroj: https://www.rokytnicevoh.cz/o-meste-a-
okoli/symboly-mesta/)

Obr. 65: Lokalizace Rokytnice v Orlickych horach vramci mapy CR (Podklad:
https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/pedf/js13/geograf/web/pages/01-geograficke-
charakteristiky.html, Zpracoval: autor 2019)

Obr. 66: Nestarsi pedet’ (Zdroj: FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-2018.
Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené
listy ptilohy. ISBN 978-80-270-4362-0.)

Obr. 67: Nejmladsi pecet’ (Zdroj: FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-
2018. Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2
slozené listy ptilohy. ISBN 978-80-270-4362-0.)

Obr. 68: Mapa katastralniho izemi Rokytnice v Orlickych horach (Podklad: cuzk.cz, Zpracoval:
autor 2019)

Obr. 69: Spravni obvod obce s povéfenym obecnim tGfadem — feSené uzemi a okolni obce
(Podklad: http://m.rychnov-city.cz/technologicke-centrum-orp-rychnov-nad-kneznou/d-1312,
Zpracoval: autor 2019)

Obr. 70: Veduta méste¢ka Rokytnice ze sedmdesatych let 18. stoleti (Zdroj: FERENCOVA,
Hana. Rokytnice v Orlickych horach 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice
v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy pfilohy. ISBN 978-80-270-4362-0.)

Obr. 71: Vyobrazeni Rokytnice zroku 1854 v kronice Benedikta Hunkeho (Zdroj:
FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach:
Mésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy ptilohy. ISBN 978-80-270-
4362-0.)
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FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach:
Meésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy prilohy. ISBN 978-80-270-
4362-0.)

Obr. 73: Veduta Rokytnice z pocatku 19. stol. s fadou nepiesnosti — malif A. J. Venuto (Zdroj:
FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach:
Me¢ésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy pfilohy. ISBN 978-80-270-
4362-0.)

Obr. 74: Veduta budov ze sedmdesatych let 18. stoleti s barokni barevnosti fasad (Zdroj:
FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach:
Meésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy pfilohy. ISBN 978-80-270-
4362-0.)

Obr. 75-77: Historické mapy Rokytnice v O. h.: A — Aretinova mapa Cech, B — Scultetova mapa
Kladska, C — Komenského mapa Moravy (Zdroj: FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych
horach 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018,
811 stran, 2 slozené listy piilohy. ISBN 978-80-270-4362-0., Zpracoval: autor 2019)

Obr. 78-81: Historické mapy Rokytnice v O. h.. A — Miillerova mapa Cech (1720), B — I.
vojenské mapovani, C — II. vojenské mapovani, D — IIIl. vojenské mapovani (Zdroj:
FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych hordch 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach:
Me¢ésto Rokytnice v Orlickych horéach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy ptilohy. ISBN 978-80-270-
4362-0., Zpracoval: autor 2020)

Obr. 82: Indika¢ni skici prostiedni Rokytnice v Orl. h. (Zdroj:
https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/pohledy/archiv.html?, Zpracoval: autor 2020)

Obr. 83: Vyfez =z indikaéni skici mésta Rokytnice v Orl. h. (Zdroj:
https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/pohledy/archiv.html|?)

Obr. 84: Cisaisky otisk stabilniho katastru Cech, 1:288 (Zdroj:
https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/pohledy/archiv.html|?)

Obr. 85: Pohled na mésto od jihovychodu z prostoru dnesniho lesoparku okolo roku 1890 (Zdroj:
FERENCOVA, Hana. Rokytnice v Orlickych horach 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach:
Meésto Rokytnice v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 sloZené listy ptilohy. ISBN 978-80-270-
4362-0., Zpracoval: autor 2020)

Obr. 86: Letni pohled na Rokytnici okolo roku 1910 od vychodu (Zdroj: FERENCOVA, Hana.
Rokytnice v Orlickych hordach 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice v
Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy pfilohy. ISBN 978-80-270-4362-0., Zpracoval:
autor 2020)

Obr. 87: Horni Rokytnice — lokalita v zaéatkach okolo roku 1910 (Podklad: FERENCOVA,
Hana. Rokytnice v Orlickych horach 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice
v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 slozené listy ptilohy. ISBN 978-80-270-4362-0.)

Obr. 88: Pohled na centrum Rokytnice z Farského kopce po roce 1935 (Podklad: FERENCOVA,
Hana. Rokytnice v Orlickych horach 1318-2018. Rokytnice v Orlickych horach: Mésto Rokytnice
v Orlickych horach, 2018, 811 stran, 2 sloZzené listy pfilohy. ISBN 978-80-270-4362-0.,
Zpracoval: autor 2020)
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Obr. 89: Aktualni pohled na mésto z Farského kopce — prostiedni Rokytnici v Orl. h.: 1 — kostel
Orlickych hor, 5 — matetska Skolka, 6 — firma ASSCO s.r.0. — vyroba granulati z technické pryze
(Zpracoval: autor 2020)

Obr. 90: Vyznaceni zobrazenych panoramat mésta (Zpracoval: autor 2020)

Obr. 91: Aktualni pohled na méstecko z Pohlova kopce — prostiedni Rokytnici v Orl. h.
(Zpracoval: autor 2020)

Obr. 92: Aktualni pohled na konec prostfedni Rokytnice v Orl. h. (Zpracoval: autor 2020)

Obr. 93: Letecky snimek zroku 2018 s pohledem na historické jadro a jeho okoli (Podklad:
https://www.rokytnicevoh.cz/o-meste-a-okoli/letecke-snimky/, Zpracoval: autor 2020)

Obr. 94: Pohled ze zapadni strany do stifedu mésta (Podklad: https://www.rokytnicevoh.cz/o-
meste-a-okoli/letecke-snimky/, Zpracoval: autor 2020)

Obr. 95: Letecky snimek ze severu na prostfedni Rokytnici (Podklad:
https://www.rokytnicevoh.cz/o-meste-a-okoli/letecke-snimky/, Zpracoval: autor 2020)

Obr. 96: Vyobrazené letecké snimky mésta (Zpracoval: autor 2020)

Obr. 97: Geologickda mapa katastralniho Gzemi Rokytnice v Orlickych horach (Podklad:
http://www.geology.cz/extranet, Zpracoval: autor 2019)

Obr. 98: Pedologicka mapa katastralniho tzemi Rokytnice v Orlickych horach (Podklad:
http://www.geology.cz/extranet, Zpracoval: autor 2019)
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