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1. Cil -zamér prace | jasné stanoven, konkrétni

vymezen obecné a vagné

cil a zamér nestanoven

X
2. Naro¢nost tématu na vysoka stfedni nizka
zpracovani teoretickych poznatkl X
aplikaci pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X
3. Kritéria hodnoceni prace stupen hodnoceni
vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovuijici
stupeni spinéni cile prace X
adekvatnost pouzitych metod, metodologie X
hloubka analyzy ve vztahu k tématu X
logicka stavba prace
stylisticka uroven
prace s literaturou, vetné citaci X
Uprava prace (text, grafy, tabulky) X

samostatnost pfi zpracovani

. nelze posoudit

4. Vztah k oborovému zaméreni znacné dostate¢né nedostate¢né
rozviji zakladni zaméfeni profilu absolventa X
rozviji diléi ¢ast formovani profilu absolventa X

5. Hodnotici kategorie specifické pro obor

6. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Autorka BP se v jeji teoretické ¢asti vénuje defini€nimu vymezeni zdravi a nemoci, popisuje symptomy nemoci
a spojuje nemoc s psychickou zatézi pro daného cClovéka. Dale pak pfiblizuje specifikace osob s Marfanovym
syndromem a vymezuje moznosti podpory jedincl s Marfanovych syndromem v kontextu dil€ich slozek ucelené

rehabilitace.

V PC BP pak na konkrétnim p¥ikladu z praxe doklada/prezentuje specifické projevy jedinst s Marfanovym
syndromem, jakoz i nastin moznosti podpory zaku s touto diagnézou ve Skolnim prostfedi. Devata kapitola shrnuje
doporuceni pro pedagogické pracovniky pro praci se zaky s dg. Marfan(iv syndrom, pfiemz soubor doporuceni je
prezentovan jako ,metodika“, kterou ale prezentovany souhrn neni. V textu absentuje zhodnoceni naplnéni cild PC BP.
V zavéru BP jeji autorka doklada letak poskytujici zakladni informace o Marfanové syndromu.




a) pfipominky:

v/ citace v textu nekoresponduiji s citacni normou;

v subjektivni komentafe v TC BP;

v' socialni a finan¢ni podpora — koho ¢eho?;

v'absence kontextové provazanosti kapitol;

v'absence konkretizace podpurnych opatfeni ve vztahu k jedinciim s Marfanovym syndromem;
v' vazebné predlozky a spojky na koncich rfadk;

v' specidlnépedagogicka — piSe se dohromady;

v"minimalisticky pojaty zavér;

v' seznam literarnich pramen je dle normy?

v nevhodné definovany hlavni cil PC BP — str. 40;

v definice dil¢iho cile ¢. 2 ,ovéfit situaci ve §kolnim prostiedi“? — v jakém smyslu?
v' chybi uvedeni letaku = dil€i cil &. 5 = jeho tvorba;

v'absence metodologie aplikované ve vztahu k realizaci prace;

v dil&i cil €. 3 je prezentovan jako prvni?;

v’ str. 46 — k rozhovoru nelze definovat hypotézy® (plati i dale);

v lépe strukturovat — logicky utidit PC BP.

b) kladné stranky prace:

z hlediska (specialné) pedagogické teorie a praxe zajimavé téma;
osobni invence autorky BP;

pocet odbornych pramenu;

vhodné zvolené prilohy + fotodokumentace;

dolozeni vytvofeného informacniho letaku

AN N NN

c) otazky k obhajobé:

1. Vyjadrete se k pfipominkam uvedenym v textu posudku BP.

Zaver:

Prace splriuje zakladni kvalifikacni predpoklady, jez jsou kladeny na prace daného charakteru. BP je
doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupef: E (popf. dle D, dle pribéhu obhajoby)

V Hradci Kralové dne: 10. ledna 2017
oponent bakalarské prace



