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rozvoj dětí s autismem. Zaměření tématu práce je současné a přínosné.  

b) Teoretická část práce se zaměřuje na vymezení základních pojmů a definic v oblasti 
autismu, tuto část lze s výhradami akceptovat, autorka mohla jít více k podstatě, vice 
komparovat současné poznatky, též práce s odborným textem a citacemi by 
zasloužila hlubšího rozpracování.  

c) Praktická část práce je zpracována nesystematicky, autorka slibuje v zadání práce 
zhodnocení vlivu alternativní a augmentativní komunikace na rozvoj dětí s autismem, 
což je jen okrajově zpracované. Autorka si za cíl práce vytýčila zmapovat využití AAK u 
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