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1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoretickd — teoreticko-empiricka
. o
odpovidajici — neodpovidajici
Rozsah: 74 stran bez ptiloh
o .
Aktualnost tématu: 1 2 3 4 5
o . . . .

Autorka si zvolila téma, které neni u nas tolik rozpracované. Diplomova prace svym tématem

a obsahem je aktudlni a pfinosna.

1

Vytyceni cile prace:
yty p ' . . . .

Diplomantka si stanovila za cil teoretické ¢asti prace klasifikovat a charakterizovat vyukové
metody a samotnou malottidni Skolu. V empirické ¢asti prace se zabyvala vyzkumnym
Setfenim (formou dotazniku) na malotiidnich Skolach v Kralovéhradeckém a Pardubickém
kraji tykajicich se vyukovych metod na téchto Skolach a nejcastéj$imi formami samostatné

prace. Stanovené cile empirické ¢asti prace jsou v souladu se zadanim a byly splnény.

1 2 3 4 5

Jazykova a stylistickd Groven textu:
. o . . .

Prace je po jazykové a stylistické strance utfidénd, vécné spravna. Trochu postraddm

propojenost jednotlivych teoretickych kapitol a jejich uvedeni.




1 2 3 4 5
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Celkova odborna uroven textu:

Autorka prokazala, Ze umi pracovat s literarnimi zdroji, je vidét jeji zajem o danou
problematiku. Empiricka ¢ast prace je v ptfimeéfeném poméru s Casti teoretickou. Za vhodné
bych povazovala v literatufe uvést odkaz na vyzkum z roku 2011 na Masarykové univerzité

v Brn¢ uvedeny v diskusi.
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Celkova formalni uprava textu:
o . . . .

Prace je po formalni strance utfidénd, vécné spravna. Postraddm seznam pfiloh a v anotaci

chybi uvedeni poctu stran.
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Pouzité vyzkumné metody ve vztahu k tématu: - _ _
o r r r r

V empirické ¢asti prace bylo pouzito vhodné zvolenych metod (s. 42 - 44) vzhledem k ciltim,

které si autorka stanovila v praktické ¢asti prace (dotaznik, rozhovor — ptedvyzkum).

dostate¢ny — nedostate¢ny

t -
o _ aktualni — =zastarala
Pouzita literatura: 50 tituld.
t -
Piilohy dopliuji text — nedopliuji text
Vhodné dopliuji celou praci — jsou jeji nutnou 0 C
soucasti.
1
Prezentace vlastniho nazoru:
r t r r -

Prakticka ¢ast je doplnéna vlastni zkuSenosti. Domnivam se, Ze i v teoretické asti prace

mohlo byt vice vlastnich stanovisek v ramci nékterych podkapitol.

1 2 3 4

Spoluprace s vedoucim prace: Nemohu posoudit. B B B
r s r r s




Shrnuti: Cela prace je vécnd, dobfe ¢tiva a zajimava s chronologickym fazenim. Stanovené

cile byly splnény ptesné v souladu se zadanim. Praci doporucuji k obhajob¢.

Néameéty k obhajobé:
V ¢em Vas prace obohatila a zda sama mate zajem ucit v malotiidni Skole.
Které vyukové metody povazujete sama za nejefektivnéjsi v ramei své dosavadni praxe a

které metody se domnivate, ze nejsou v hodné pro praci v malotiidni Skole?

podpis oponenta prace

V Hradci Kralové 27. ¢ervna 2015.
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