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Zakladni adaje: rozsah 71 stran vlastniho textu + soupis celkem 43 tituld pouzité literatury a
zdroja (tisténych i internetovych) + 1 pfiloha dokumentujici empirické Setfeni

Téma prace: pravdépodobné dosud nefesené, proto uzite¢né; avsak s neujasnénou vazbou na
studovany obor

Struktura prace: pfimérena rozsahem i posloupnosti soucasti

Cil prace: formulovan v Gvodu na str. 10 pomérné Gzce (,zjistit, jaké jsou moznosti volnocasovych
aktivit ve vybranych obcich mikroregionu Cernilovsko”) a na bakalaFskou praci malo naro¢né;
prijmeme-li toto pojeti cile prace, lze konstatovat jeho splnénfi

Teoreticka cast prace: v nékterych pasazich zdafily kompilat ze zdrojl se znatelnym podilem
vlastniho autorského textu, jinde aZz nadmérné vytéZzovani zdroja - napriklad (nejen) podkapitola
1.4; pochybnost ovSem vznasim k zarazeni kapitoly 3 do teoretické Casti prace a zasadni nesouhlas
se zafazenim kapitoly 4 tamtéZ (obéma kapitolam by sluselo zarazeni do pfiloh)

Pouziti terminologie: na nalezité Grovni

Prace se zdroji informaci: kvalitni a odpovédna, Skoda pasazi s priliSnou zavislosti na zdrojich
Citace a parafraze: uvazlivé zvolené, s rozliSenim citaci a parafrazi; skoda citaci z druhé ruky
Zpusob odkazovani: prehledny, dikladny, zpravidla (ne viak vzdy) s potfebnym vymezenim hranic
parafrazovaného textu

Soupis pouzité literatury: rozsahly, po¢tem a vypracovanim adekvatni,

Jazykova a stylisticka Groven: nevyrovnana, vétSinou kvalitni, jinde s jazykovymi pochybenimi
(interpunkce, vztazné zajmeno, shoda podmétu s prisudkem: ,muzi jsou zastoupeny”), s dodrzenim
charakteristiky odborného stylu

Koncepce empirického Setfeni: vhodné zvolena a zdlivodnéng, jen zdGvodnéni hypotéz mohlo
byt sofistikovanégjsi

Interpretace vysledka: velmi prehledné aZz nadpriimérné prezentovana, avsak svyznamné
(str.71az77)

Formalni stranka prace: kvalitni, Ghledny text se vSsemi predepsanymi naleZitostmi

Vyuzitelnost pro praxi: nadéjna

Celkové hodnoceni:

Posuzovana prace spliuje pozadavky kladené na bakalarské prace studijnimi predpisy i
akademickymi zvyklostmi. Mira shody textu s jinymi zdroji je minimalni (1%), odkazy na zdroje jsou
obsazeny.

Naméty pro diskusi pFi obhajobé bakalarské prace:
1. Je tfeba objasnit vazbu feSeného tématu se studovanym oborem.
2. Je tfeba zaujmout stanovisko k vySe uvedenému konstatovani k pojeti teoretické casti.

3. Pokuste se rozsifit zdGvodnéni hypotéz.
4. Doporucuji podrobnéji charakterizovat vztah vyzkumného souboru k zakladnimu souboru.

Vysledné hodnoceni:
V Hradci Kralové 27. 05. 2019



