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Matous NOVY

VYZIVA JAKO HLAVNI FAKTOR PREVENCE
KARDIOVASKULARNICH ONEMOCNENI

NAZEV PRACE

Urove i spln éni tématu BP A B D E F
stuperi splnéni cile X

logicka stavba prace a navaznost ¢asti X

hloubka provedené analyzy X

vhodnost pouzitych metod X

Uroven pouziti metod X

zavery prace X

vlastni pfinos studenta k tématu X

vyznam pro teorii / praxi X

Spln éni formalnich nalezitosti BP A B C D E F
prace s literaturou, citace X

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ... X

styl, jasnost formulaci X

gramaticka Uroven, preklepy X

samostatnost a aktivita studenta pfi zpracovani X

stanoveni a plnéni harmonogramu tvorby prace X
spoluprace s vedoucim prace X

Pro uvedeni konkrétnich p fipominek a otazek k praci, resp. pr tbéhu zpracovani
pouzijete druhou, p Fipadn é i dalSi strany hodnoceni.

U obhajoby poZaduji odpov éd’ na nasledujici otazky:

Bez otazek

NAVRZENA ZNAMKA:

(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C, D, E, F) D - USPOKOJIVE




Slovni hodnoceni prace:

Bakal&ska prace je za#tena na problematiku kardiovaskularnich onensntnv teoretické
casti prace student uvedl| rizikové faktory vznikurdiavaskularnich onemoéni, popsal
ochranné psobeni karotenoid a uvedl dietni op&tni @i prevenci a lé&bé daného
onemocgni. V praktické ¢asti byl vystupem nuné zhodnoceny jideldek poskytnuty
lazremi pro pacienty s nizkocholesterolovou dietou. Huomm byl i no¥ navrzeny
jidelnicek, ktery byl sestaven pro fyziologickou skupintide pracujicich muzve wkové
kategorii 35 — 54 let. Nutmi faktory byly hodnoceny programem VyzZiva. Praca m
logickou strukturu, obsahova népje vyvazena. Jazykova a formalni stranka praceaje
uspokojivé urovni. Bpominky: Dokorieni prace neprobihalo standafdivedouci prace
nevicéla posledni verziied tiskem. V praci se vyskytuji zbyteé chyby, & uz formalniho
charakteru, tak i v obsahu prace. Cil prace je enadivodu prace, chybi v praktickésti.
Nékteré &ty nejsou vhodé formulovany, nap ,v metodice se prace za&iit'. Prace neni
psana neosolsn objevuji se formulace ,tim bych ne&hwrhat Spatné sitlo na lazei, ze
kterych je jidelnfek poskytnut®. Na tabulky uvedené v praci nenixtugximo odkazovano.
Uvedené mnozstvi literarnich odkape dostaténe, bohuzel nedplné. V seznamu pouzité
literatury chybi Gplné citace zdfgja to Palova, Ignarro a Zdravotnick&eokaCR. Odkazy
na literaturu v textu nejsotazeny vzestugna neni dodrzena jednotna forma pro wad
literatury. Prace je také vyt&ta oboustranh Bylo provedeno hodnoceni na Gepdnost
prace v systéemu Theses.cz, prace neni plagiagndist elektronicka verze prace vlozena
v systému Theses se shoduji. Student splnil zadahyprace. Pracoval samost&tn
problematiku konzultoval, bohuzel kam& hektické zpracovani prace snizuje jeji kvalitu a

tim i celkové hodnoceni.

Bakalarskou préaci doporu €uji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: D - uspokojiv é

Vedouci bakala rské prace:

V Brné dne 9. 5. 2016



