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Abstrakt

Praca analyzuje systém hospodarskych spdsobov aletrudrzaténom lesnom
hospodarstve. Popisujgo je trvalo udrzatné lesné hospodarstvo. Zaobera sa histériou,
vyvojom, limitami a moznaiami trvalo udrzattného lesného hospodarstva na Slovensku.
Rozobera hlavnérty jednotlivych hospodarskych spdsobov a hodrddti klady, resp. zapory.
Vystihuje hlavné rozdiely medzi samotnymi hospokigms spdsobmi, ako aj medzi
jednotlivymi formami ¢i tvarmi hospodarskych sp6sobov v trvalo udriraden lesnom

hospodarstve Slovenskej republiky.

The labor analises a system economics methodesratapently maintainable forest
economic. It describes what is a permanent maialdenforest economic. It deals with history,
evolution, limits and possibilities of permanentimanence of forest economic at Slovakia.
Does analyse a main features of individuals ecoosmiethodes and evaluates their positives
whether negatives. It reveales main differencesvden economics methodes itself, as well as
between individuals (various) forms whether patésispes) economics methodes at permanent

maintainable forest economic of Slovak republic.
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l. UVOD

Ciel'om obhospodarovania lesov bola pévodne predovSetkgdukcia dreva, ku ktorej
sa casom pripajala cela rad#alSich, najma mimoproddkych funkcii a sluzieb spalaosti.
V suvislosti s wtitymi problémami a krizovymi javmi v lesnom hospctae, ktoré sa&as od
¢asu objavia v roznych regionoch, vyvstava nutnakataako ma kt hospodarenie v lesoch
upravené, aby mohli Ibyoptimalne a natrvalo zaistené vSetky funkcie ig¥adrazsky, Vacek,
2006).

V 60. rokoch minulého stoém previadalo eSte presvashie, Ze d’alSej existencii
Tudstva hrozi najuiEie nebezp&nstvo z vyerpania prirodnych zdrojov. 80. roky ukazali, Ze
eSte vdSie nebezpmnstvo hrozi vo forme imisii svetového hospodarstWwaltasnosti ovlada

idea trvalosti vSetko dianie v lese (Poleno, Va&gQ7).

Trvala udrzattnog’ lesného hospodarstva je uz st@aostara otazka. NaSi praotcovia
anie len naSi ale aj celého civilizovaného svetarigSili a neustale sa aj rieSi. V lesnom
hospodarstve uplatijeme principy trvalosti prostrednictvom hospodgckk spésobowo su
vlastne subory zakladnych hospodarskych opatrégti §asovej a priestorovej zavislosti v ramci
produlkinej doby na ploche prislusnej jednotky priestoravétozdelenia lesa. Samotné
hospodarske spbésoby a ich formy popripade tvargratuje zakon, legislativa SR, ktora je na

arovni celej Eurépskej Unie.

ZvySenie ekologickej stability, zachovanie genofomesnych drevin a v nadvéaznosti na
polyfunkénog’ lesov Slovenska je mozné len pri SirSom a intergg8om prechode na prirode
blizke formy hospodarenia, ktorymi okrem inych sadmastovy a vyberkovy hospodarsky
spbsob (Hladik, Majoros, 1996).



. ROZBOR PROBLEMATIKY

1. Trvalo udrzate I'ne hospodarenie v lesoch

1.1. Pojem trvalosti v lesnom hospodarstve a jehov  yvoj

K poznatku, Ze lesy je mozné vyuzivaatrvalo k produkcii dreva iba za ¢itgch
podmienok ich obhospodarovania, s&ata v Europe dospievauz koncom stredoveku, jak
o tom svedi vydavanie lesnych poriadkov a r6zne pokusy ogeldiché mapovanie a taxovanie

lesov i odhady vysky trvalo mozny€hzieb.(Poleno, 1997).

HradiStna doba (500 - 1000 n. I.) znamenala zv¥Spaitu obyvatdstva. Podiel lesov
na celkovej vymere pddy na Uzemi Slovenska bol 9086y nemali vlastnikov, boli res nullius
(vecou nikoho). Z&ali vSak s nimi disponov¥apanovnici, najma pre svoje lfmvnicke zaujmy.
Tito ich postupne odovzdavali do vlastnictva boj&em, dvornych udradnikov, cirkevnych
organizacii a novovzniknutej’dchty. Okrem toho sa &ala dlhodoba zemianska kolonizacia.
PustoSivy tatarsky vpad v roku 1241 vyvolal rozkialyrobna a stavebnu rekonsStrukciu krajiny
za (tasti zahranych kolonistov. Nova banicko-hutnicka vyroba statyovala vEké mnozstvo
dreva. To znamenalo drastick&emnie pralesov. Lesnatdslovenského Uzemia sa znizila na
necelych 70%! Ta sadalej znizovala v dosledku valaSskej, teda pastégrs& neskor
kopantiarskej kolonizacie. Po vzniku ICSR sukromny vlastnici a urbarialisti sa usilovali
rozSirt’ rozlohy pastvin taktiez na ukor lesa. Podnikateldaevom zéali skupovd lesy, préom
po nichéasto zostavali len holé plochy. V druhej polovi6i. 3tor@ia sa znovu lesy dostali do
stavu vé&kého ohrozenia v dosledku spriemyselania krajiny, vplyvu imisii, ako ajalSich
negativne posobiacich faktorov. Po roku 1990 pridutzakonn&azba dreva, najma v lesoch,
kde boli problémy s usporiadanim ich vlastnickycbhZzevacich v#ahov. Analogicky ako po
vzniku 1. CSR vzniklo mnoho malych drevospracuijcich firienet® sa zameriavaju najma na
porez ihlénatej gwatiny, ¢im vznikol nedostatok ihinatych vyrezov a prebytok listnatého
dreva. Zd&al vznika tlak drevospracujucich firiem na prispdsobeniazieb dreva ich
poziadavkam. Je snaha zniztveeny dreva, kapitalizovapoh’adavky, zaklada akciové

spolanosti so subjektmi obhospodarujucimi lesy vo viagtre Statu, af.



Uvedené povazlivé ubudanie lesov v minulostéata vzbudzové& pozornos uz
uhorskych panovnikov, ktori prikéi k usmemiovaniu tazby dreva (k& Zigmund 1426),
vydavaniu pokynov na ogevanie lesov (kidaMatej Korvin 1486), prikazovaniu dodavdrevo
banskym taziarom (kr@ Vladislav Il. 1496), vydaniu inStrukcii o sprismeachrany pred

krddeZami, o zakaze pasenia dobytku v lesociidiréa Maria 1540).

Prvym medznikom vo vyvine regulacie LH bol lesnyigdok cisara Maximiliana Il.
(1565). Osobitne sa orozvoj LH zasluzila Mariaékea, ktora vydala lesny poriadok v roku
1769 pod nazvom ,Sylvarum conservanadarum etdidimiordo” (jeho slovenske vydanie je
z roku 1770 pod ndzvom ,Poradek hor aneb lesuw@a&hi“ — vo vtedajSej zapadoslowvame).

V 55 bodoch tohto poriadku sa obsiahol cely kompleavinnosti lesnych hospodéarov
a spotrebitéskej verejnosti. Tereziansky lesny poriadok jehgra medznikom vo vyvine LH
u nas. RozvinutasLH na Slovensku viedla v roku 1879 ku schvalerikannéhoclanku 31,
ako prvého suborného lesného zékona platného wncélborsku. Bol to uz moderny lesny
z&kon pozostavajuci zodsti a 213 paragrafov. Zakon mal tlospresivny charakter ( do toho
¢asu sa sartké Upravy nevyskytovali ). Tento zakonmfanok (po uéitych ciastkovych
Gpravach) platil do roku 1960. Od 1. 1. 1961 nadiabucinnog’ novy suborny lesny zakah
166/1960 Zb. Pozostaval z 9, priblizne vyrovnanygsti. Spolu so vSeobecne platnymi
vykonavacimi predpismi bol vyvrcholenim lesnickegiklativnej ¢innosti u nds. Stal sa
vychodiskom pre tvorbd’alSich subornych zakonnych noriem, a zakargl/1977 Zb. o lesoch
a zakonc¢. 100/1977 Zb. o hospodareni v lesoch a StatnegveptH. Po roku 1990 sa tieto
z&kony novelizovali (zdkot. 61/1977 Zb., v plnom znegi 14/1994 Z. z. a zakoh 100/1977
Zb. v plnom znent. 15/1994 Z. z., resg. 265/1995 Z. z.). TaktieZ sa novelizovali prisk&isn

vSeobecné zavazné vykonavacie predpisy (Kondplag)20

Dna 23.6.2005 bol schvaleny a &nnhog’ou od 1.9.2005 zal platt’ zakon NR SK.
326/2005 Z. z. o lesoch, ktory bol zmeneny zakoMin SR¢. 360/2007 Z. z. (21.6. 2007) s
acinnog’ou od 1. septembra 2007.
(http://www.forestportal.sk/ForestPortal/index.phpfen=com_content&view=article&id=51&
ltemid=76




Tak sa zrodil — z nddze o drevo - znamy princigltsti produkcie dreva, ozé@vany
takisto ako princip trvalostiazby drevai vynosu z lesa. Ako hlavna podmienka pre dosiaknut
ciela trvalosti produkcie dreva bola stanovena unaoszéa (etat), ku ktorej odvodeniu najprv
slizila sustava lanova, neskér dokonalejSie sussaspvé, na ktoré postupne nadviazali do
sitasnosti platné metddy hospodéarskej Upravy lesov.

V druhej polovici 20. stor®a sa dospelo k poznatku, Ze dopyt uz nie je ledrpue, ale
i 0 dalSie Uzitky z lesa — vratane nehmotnych — a phlaib princip trvalosti rozSireny ina
infraStrukturalne &inky a ostatne funkcie lesa alesného hospodarSpaidel (1984) preto
definoval trvalog ako schopnaslesného podniku prinaSanastalo a optimaln€azbu dreva
a ostatnych produktov lesa, infraStrukturalne sjuzbostatne UZitky k prospechucagnych
I buducich generacii. Spravidla ide o zmes hmotnyebhmotnych statkov, pre ktoré existuje
trzna cena (drevo, produkty pridruzrnigzby, zver, apod.) s verejnou prospesoaslesa, pre
ktoru zatid trznéd cena neexistuje (jeho zdravotny a rekrgaxinok aj.) (Poleno, 1997).

Na Il. Konferencii ministrov o ochrane lesov v Epedv Helsinkach 1993 bol tento
princip definovany ako ,Spracovanie a vyuzivanigsole a lesnej pédy spésobom a v rozsahu,
ktory zachovava ich biodiverzitu, prodirki schopnal regenerény potencial, vitalitu aich
schopno8 plnit' v sasnosti iv buddcnosti vyznamné ekologické, ekowrimia socialne
funkcie na miestnej, narodnej a globalnej Urovniktay nespbésobuje poskodenie inych

ekosystémov*Ifttp://enviroportal.sk/pdf/sektor/Lesne _hosp_sekidi.

1.2. Kritéria a indikatory trvalo udrzate  ného hospodarenia v lese

Aby bolo mozné zaigti optimalny postup pri zavadzani trvalo udrZagho
hospodarenia v lesoch a hodnotenia tejto realizémieepcie, je nutné stanéwhodné kritéria
a indikatory pre tento spdsob hospodarenia. Katéi meratné vSeobecné charakteristiky
alebo vlastnosti, ktoré je nevyhnutné Faist’ pri stanoveni ciéa hospodarenia alebocowani
principu lesnickej politiky. VSeobecne kritéria makju predovsetkym prvok zmeny, ktory je
mierov, ¢i bol dosiahnuty stanoveny ¢ig.|. trvalo udrzattné hospodarenie v lesoch. Indikatory
sliZia ako kvantitativna a kvalitativna miera podhoteni pokroku a dosahovani stanovenych
cielov (Poleno, 1997).



Trvalo udrzaténé obhospodarovanie lesa ma zavedené Standardy indwedine
uznavanych ekologickych, socialnych a ekonomickpctziadaviek. Aj k€ mnoho lesov je
obhospodarovanych tymto spésobom, tak jedina mdZzake to doveryhodne preukdzge
prostrednictvom nezavislej kontroly — certifikadigertifikacia lesov je jednym z ndjanejSich
néstrojov ukenych na podporu principu trvalo udrdai&ho hospodérenia v lesoch. Vlastnik lesa
prostrednictvom certifikatu deklaruje svoj zavazespodati pod’a dopredu danych kritérii.
Sasné poziadavky na vyuzivanie lesa sa netykajiiabhy dreva, jedna sa o Siroky komplex
socialnych, ekologickych a ekonomickych funkcii dessuvislych strvalo udrzdieym
vyuzivanim prirodnych zdrojov. Tento trend sgol® so snahou informowaspotrebitéa
o ekologickych kvalitach dreva ako suroviny bolrjgoh z dévodov, pr® bola certifikacia
lesov zavedena. Pre lesné hospodarstvo a obchdrdvam na vSetkych zalesnenych
kontinentoch je v poslednych rokoch totiz charakteka snaha o oztiavanie produktov
pochadzajucich z lesov obhospodarovanych ekologitlogdnym spdsobom, o tzv. ekologicku
certifikciu lesnych produktov.

Pctiatky usilia o certifikaciu lesov, t.J. kontroly dbspodarovania lesov, vo svete sa
objavili koncom 80. rokov 20. stafim. Vtej dobe sa jednalo osnahu zamgdzi
nadmernym devastaym t'azbam tropickych datovych pralesov. O prinose certifikacie lesov
pre rieSenie tohto zavazného celosvetového probléejde pochybowa Historicky ina je
situacia v lesoch strednej Eurdpy, kde sa hospautddia principov trvalosti a vyrovnanosti
produkcie drevnej hmoty uz 200 rokov.c88né poziadavkyudskej spoloénosti na plnenie
funkcii lesa su vSak omnoho SirSie a slvisia sh&emym trendom trvalo udrzditeého
vyuzivania prirodnych zdrojov vo svete. Tento trgadakisto hlavnym dévodom certifikacie

lesov v strednej Eurdpe.

Vo svete sa postupne vyvinuli rdzne certitika systémy, ktoré usiluju o presadenie
svojich predstav trvalo udrzdtecho hospodéarenia v lesoch. Certifiké systémy vo svete su
najmé: PEFC (Pan European Forest Certifikation)C KBorestry Stewardship Council), SFI
(Sustainable Forestry Initiative), ATFS (Americamed@ Farm System) a CSA (Canadian
Standarts Association). V Europe su najrozSireaeggstémy certifikacie PEFC a FSC (Poleno,
2007).



PEFC

PEFC (Program for the Endorsement of Forest Ceatin Schemes) PEFC bol
zaloZzeny v roku 1999 na podnet sukromnych vlastnilesov. Rada PEFC ma sidlo v

Luxemburgu.

Hlavnym ci€om je podpora trvalo udrzdmeho obhospodarovania lesov
prostrednictvom certifikdcie nezavislou organizacibrvalo udrzattné obhospodarovanie lesov
je zaloZzené na environmentalne a socialne prinosrnekonomicky Zivotaschopnom
obhospodarovani lesov precadné a budice generacie. Schéma vychadza z pgrskeyeh
kritérii a indikatorov trvalo udrzateého hospodarenia. Certifikay systém PEFC vytvara
ramec pre uznavanie kompatibilnych certifikgich systémov. Kazda néarodna certifika
schéma je vytvorena na zaklade réznych kritériiriappsobuje sa osobitostiam a Specifikam
obhospodarovania lesov v danej krajine. Narodngéfigané systémy zostavaju nezavislé, ale
navzajom spolupracuju v ramci PEFC tak, aby bolgteaa porovnat®ogs’ dreva pri jeho
obchodovani v medzindrodnych podmienkeglovensky systém certifikacie lesov (SFCS) bol
12. 8. 2005 uznany Radou PEFC za &’ schémy PEFC.

Certifikdt Rady PEFC ouznani SFCS za ¢asti schémy PEFC -

http://www.pefc.sk/files/dokumenty/certificate ohdorsement.pdf

V roku 2006 mala Rada PEFC 3fenov, z ktorych 22 splnilo n&oné poZiadavky
hodnotenia PEFC a uUspesSne implementovalo rovnocepst&émy Standardov na certifikaciu
lesov. Iba tie certifikéené systémy, ktoré si uznané Radou PEFC sa méZasimva’ na
globalnom obchode s PEFC certifikovanym drevomraliami z dreva a mézu pouziVREFC
logo na ich produktoch. Z celkovej rozlohy certifikanych lesov vo svete su dve tretiny
certifikované schémami, ktoré si¢a&@’ou PEFC¢im sa PEFC stal globalne najéém zdrojom
certifikovanej drevnej suroviny. Vymera PEFC céb¥anych lesov ku 31.6.2007 dosiahla viac

ako 200 mil. ha a pet firiem s certifikatom spotrebitského réazca (C-o-C) dosiahol 3 123.

Certifikacia lesov a C-0-C

Certifikacia je postup, ktorym tretia strana vyd@iaomnu zaruku, Ze vyrobok, proces
alebo sluzby su v sulade so Specifikovanymi poZikami (EN 45020). Certifikacia lesov je
postup, ktory slizi na posudenie kvality obhospodania lesov vo wahu ku kritériam

obsiahnutym v Standardoch obhospodarovania lestwefSsky systém certifikacie trvalo



udrzaténého obhospodarovania lesov (SFCS), ktory jgasou schémy PEFC, tvori subor
technickych dokumentov (Standardov), ktoré defingdziadavky na obhospodarovanie a
vyuZivanie lesov a lesnej pédy v sulade s verekoe@tovanymi principmi trvalo udrzdteého
obhospodarovania lesov (SFCS 1002:2004§aS0u technickych dokumentov su poziadavky
na vykonavanie auditov LH (SFCS 1003:2004), kJadifné poziadavky na auditorov a
certifikacné organy (SFCS 1005:2004), zaberpée (asti vlastnikov a uZivattev lesov na
certifikacii (1006:2004) a sledovanie povodu dreva spotrebitéskom r&azci (SFCS
1004:2005).

Posudzovanie plnenia poziadaviek so Standardanzissaje v ramci auditov, ktoré
vykonavaju nezavislé certifikaé organy. V sulade s poziadavkami Rady PEFC, 8kkyje
systém trvalo udrzateého obhospodarovania lesov vyZaduje, aby bolifikadné organy
akreditované narodnym akrediteym organom, ktory jélenom Medzinarodného akrediteeho
fora (IAF) alebo Eurépskej organizécie na spoluprad akreditacii (EA). V ramci certifikacie

lesov sa rozoznéava:
- Certifikacia trvalo udrzateého obhospodarovania lesov
- Certifikacia spotrebifiského réazca lesnych produktov

Zakladom slovenského systému certifikacie lesoviadeEFC je certifikacia systému
kvality obhospodarovania lesa ako prostriedku naistesie trvalo udrzateého
obhospodarovania lesov. Systém je zaloZeny naipamegionalnej certifikacie, v ramci ktorej
sa posudzuje hospodarenie v lesoch Uzemnej jednogizy ofiadu na majetkové hranice.
Ziadatdom o regiondlnu certifikaciu je subjekt (organizdci ktory zastupuje
vlastnikov/uZivatbov lesov prislusného regionu. Individualny viasta#tvatd lesa sa modze
zWastnt’ na regionalnej certifikacii prihlasenim sa k regitmej certifikacii. Na zaklade suladu s
kritériami trvalo udrZzatthého obhospodarovania certifékey organ vyda Ziadaltevi certifikat
trvalo udrzaténého obhospodarovania lesov, na zaklade ktoréhaziabohdividuélni viastnici
osvedenie o @asti na regiondlnej certifikacii. Drzitecertifikatu ma pravo poZzZiadao
pouzivanie loga PEFC na ozwoaanie drevnej suroviny a predmetnej dokumentéaaiécelom
propagacie a komunikacie s trhom. Certifikacia sgmtd’ského réazca je zaloZzena na principe
sledovania pévodu certifikovaného dreva v celomazei odtazby dreva az po kotieeho
spotrebitéa vyrobkov z dreva a papiera. Poziadavky na obdhkogn spracovafiov a

distribatorov sa wahuju k samotnému procesu nakupu, skladovaniaceypaaia a predaja
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certifikovanych vyrobkov a v minimalnom rozsahu datykaju systému riadenia, ktory musi
organizacia zavigsza Welom evidencie a sledovania pévodu dreva. Na zékkaadu s
poziadavkami na spotrebftky reazec lesnych produktov (SFCS 1004:2005) vyda dextiiy
organ Ziadaftevi certifikat spotrebitéskeého réazca. Drzité certifikdtu ma pravo poziadao
pouzivanie loga PEFC na ozi&anie svojich vyrobkov zacélom propagacie a komunikacie s
trhom. Certifikacia lesného hospodarstva a spdekdiiého réazca je dobrovmym nastrojom,
ktory mbze podpotfi usilie pre dosiahnutie diev trvalo udrzattného obhospodarovania lesov a
je vhodnym nastrojom pre komunikaciu smerom k stmtd’om vyrobkov z dreva. Umadkije
jednotlivcom a organizaciam deklaravach snahu podpati obhospodarovanie a vyuZivanie
lesov takym spdsobom a v takom rozsahu, aby bathax@nd ich biodiverzita, prodéma
schopnog, regeneréna kapacita, vitalita a schopriganit’ nielen v sdasnosti ale i v buduicnosti
zodpovedajuce ekologické, ekonomické a socialnkdiena aby nedochadzalo k poskodzovaniu

ostatnych ekosystémov.

Kritéria a indikatory trvalo udrzateého hospodarenia v lesoch Slovenska (spolu 6
kritérii, 38 indikatorov a 135 ukazoviite) :

1. Zachovanie a primerany rozvoj lesnych zdrojov aiphispevku do

globéalneho kolobehu uhlika

2. Zachovanie zdravia a vitality lesnych ekosystémov

3. Zachovanie a podpora produlej funkcie lesov (drevné aj nedrevné
produkty)

4. Zachovanie, ochrana a primerany rozvoj biologickdyerzity lesnych
ekosystémov

5. Zachovanie aprimerany rozvoj ochrannych funkciisole (najméa

podoochrannej a vodoochranne))
6. Zachovanie ostatnych socialno—ekonomickych fur&godmienok

(http://lwww.pefc.sk/files/dokumenty/SFCS1002 2004pdR
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ZdruZenie certifikcie lesov Slovenska (ZCLS)prestavuje narodny riadiaci organ
certifikatného systému PEFC (Programme for the Endorsemdtadrest Certification Schemes)
na Slovensku. Clem ZCLS je podpora trvalo udrzéiteho hospodarenia v lesoch, spotreby
dreva ako ekologicky obnoviteého zdroja, vyrobkov z dreva, ochrany prirody aaltr

udrzaténého rozvoja spotmosti http://www.pefc.skK).

1.3. Medzinarodne aktivity azédsady pre trvalo udrz atelné

hospodarenie v lese

V sikasnosti ovlada idea trvalosti vSetko dianie v legk zdoraznil vyznamny
Svagiarsky vedecky pracovnik Zurcher (1993) uz nazvewjie ¢lanku: ,Lesné hospodarstvo
bude bud’ trvalo udrzaténé alebo nebude vbbec". Teraz sa v suvislosti Byrazstavom vé&siny
lesov na celom svete javi ako nuthgqzrekond tradicny pojem trvalosti, zamerany iba na
vystupy z lesad uz hmotné alebo nehmotné) a zaniesa na trvalasekosystému lesa. Pritom
sa vSak trvala®u hospodarenia v leso¢htrvalog’ou obhospodarovania lesov mysli, Ze nejde
o fundamentalisticky ideal navrattloveka k neovplyvnenej prirode a k prirodnym lesaie
o trvalé udrzanie hospodarskych lesov so vSetkyiatribGtmi (vratane regulovanéazby
dreva).

Bohuzid sa vSak nikdy v minulosti nepodarilo tento printiyalosti Uplne rozvintido
vSeobecnej platnosti, ktora je idealu trvalostigmehyby dana. | k& je mozné princip trvalosti
rozumovo vydedukouwaa oddvodni, histéria ukazuje, ze k jeho déslednému presadeisela
vzdy prispi¢ nudza — nudza po dreve, nudza o ostatné UZitky desakoniec i nudza o les
samotny. Je tomu tak preto, Ze okamzité zrieknséieutitych statkov, UZzZitkov a vynosov
v prospech neskorSich, o ktorych nie je vobec igténaozaj budu k dispozicii a v akom
mnozstve, je vzdyazké. Teraz dosahovany vynos je plaveka cennejSi ako vynos buduci,
neskér prichadzajuca Skoda sa javi menej zlou kedaSsdasna. Tentdudsky pochopitény
myslienkovy pochod nesie zodpovediiaa mnohé nebezpme atazko rieSiténé problémy

sttasnosti, ktorych hodnotenie sa taktiez vyvija.

V 60. rokoch minulého stot@ previadalo eSte presvahie (napr. Rimsky klub — Club
of Rome, 1968), ZalalSej existenciiludstva hrozi najuiie nebezpgnstvo z vyerpania

prirodnych zdrojov. Osemdesiate roky ukazali, Ze e&Sie nebezp&nstvo spéiva v emisiach
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svetového hospodarskeho systému, ktoré sa prejaeljgvetovym poSkodzovanim prirodného
a Zivotného prostredia; jednd sa predovSetkym engkbvy efekt, vyvolany narastom
koncentracie termoaktivnich plynov v atmosférialej o tzv. ozonova dieru, odumieranie

a chradnutie lesov apod.

| najoptimistickejSim z&stupcom technického pokraktalo by jasné, Ze existuje nie
ako ,maximalna unosnés(Carrying capacity) prirodného prostredia. tkmetddy hodnotenia
optimalnej¢i maximalnej zéazenosti prirodného prostredia — a to plati i psy - sU v podstate
eSte v plienkach, zjednotilo $adstvo s ohadom na Zivotné Sance buducich pokoleni na tomto
z&klade: ,,Optimélna vikos’ za’aZzenia musi bytrvalo udrzaténa, aby bol trvalo moznydalSi

rozvoj“.

Na uvedené&azivé problémy prirodného a Zivotného prostredegogala Komisia pre
Zivotné prostredie a rozvoj OSN (za predsednictyd: Brundtlanda) spravou s nazvom ,Nasa
spolana buduicnas (Our Common Future), prednesend na Valnom zhroardZ@SN (1987).
V tejto sprave bol prvykrat pouzity termin trvaldraatény rozvoj (sustainable developement),

ktory sa od vtedy stal’lkicovym pojmom v politike prirodného a Zivotného predta.

Trvalo udrzaténému rozvoju bola potom venovana vrcholnd konfeeen©OSN
o Zivotnom prostredi a rozvoji, ktora prebehla v Be Janeiru v roku 1992 za&asti zastupcov
172 Statov sveta. Signatarske Staty podpisali i@lu dokumentov, z ktorych najvyznamnejSie
su:

- Rio - deklaracia o Zivotnom prostredi a rozvojiprié obsahuje 27 zasad pre

trvalo udrZatény rozvoj suzitiatloveka s prirodou,

- Agenda 21,¢o je na 800 strankach vypracovany program pre ié/ot

prostredie, v ktorom napr. kapitola 11 vyhlasujggroti odlesiovaniu,
- Rezollcia o biologickej diverzite, ktora sa’ne dotyka lesného hospodarstva,

- Zasady hospodarenia v lesoch, pozname ako ,Stateshdarest principles*;
toto prehlasenie obsahuje principy pre obhospedaie, vyuzivanie a trvalo
udrzatény rozvoj lesov, medzi nimi je iprincip trvalo uddtdného
obhospodarovania lesov (Sustainable managememtredt§) pozadujuci, aby

.lesné zdroje alesné pody boli trvalo obhospodanevtakym spdsobom,
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ktory zodpoveda socialnym, ekonomickym, ekologickynkultGrnym
a duchovnym potrebam &isnych i budulcich generacii. Je zrejmé, Ze ide
o proklamativny cie z Wadiska Zivotného prostredia, ¢ninehovoriaci

o konkrétnych sp6soboch hospodarenia v lesoch.

Této vSeobecna formulacia bafalej rozpracovana a spresnena v rezolucii H-1atejij
na ministerskej konferencii v Helsinkach (1993) &amsti ministrov zodpovednych za lesné
hospodarstvo vo vSetkych Statoch Eurdpy. K defirtivialo udrZzaténého obhospodarovanie
lesov, ktoré znamena , spravu a vyuzivanie lestesiaej pody takym spdsobom a v takom
rozsahu, ktory zachovava ich biodiverzitu, prattuk schopnasa regene@u kapacitu, vitalitu
a schopnas plnit’ v sttasnosti i v budicnosti odpovedajlce ekologické nekucké a socialne
funkcie na miestnej, narodnej a globalnej drovkiaé tym neposkodzuju ostatné ekosystémy*
boli pripojene VSeobecné zasady, ktoré v 12 bodua$ahuju hlavné principy tohto spésobu

hospodarenia. Patria k nim najma:

- vylucenie takejludskej¢innosti, ktora vedie priamd nepriamo k nevratnym

poSkodeniam lesnych pdd a stanéyftry, fauny a funkcii lesa,

- zvySovanie odolnosti a prispésobivosti lesnych gktEsnov vai stresu
(vratane ochrany proti hmyzim Skodcom, chorobamerizvd’alSim Skodlivym

¢initelom),
- pri pestovani lesov podpora spésobov napadplzich prirodu,

- preferencia poévodnych drevin a miestnych provenighktoré by nemali by

vyuzivané mimo areal svojho prirodzeného rozSirenia

- genetickym vyberom upredndsiva’ adapténé vlastnosti na Ukor vlastnosti
produlkénych

- podpora vyuZivania dreva a ostatnych produktov (Bséeno, 2007)
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THIRD MINISTERIAL CONFERENCE - 3. ministerska koméncia

Tretia ministersk& konferencia o ochrane lesov wope sa konala v Lisabone
(Portugalsko) v juni 1998. VSeobecna deklaraciarazdllcie prijaté touto konferenciou kladli
osobitny doraz na socialno-ekonomické aspekty arvalrzat€éneho obhospodarovania lesov -
zameriavajuc sa na vahy medzi lesom a spd@ieog’ou a ich vzdjomné pdsobenie - a taktiez

potvrdili délezité vysledky procesov nasledujucphHelsinskej konferencii.

FOURTH MINISTERIAL CONFERENCE ON THE PROTECTION (HFORESTS IN

EUROPE - 4. ministerska konferencia o ochrane lesgurope
28.-30. aprila 2003, ViedeRakusko

Ministri zodpovedni za lesy zo 41 eur6pskych krajieprezentanti Eurépskeho
spolatenstva, reprezentanti 4 mimoeuropskych krajin an®dzinarodnych organizacii sa
zhromazdili na konferencii uskutieenej pod sloganom "Living Forest Summit" aby pkexali

budicnos ochrany a trvalo udrzdieého obhospodarovania lesov v Eurdpe.

Na zaver konferencie zastupcovigstnickych krajin a European Community podpisali
znenie Viedenskej deklaracie v originali nazvaigjropean Forests- Common Benefits, Shared
Responsibilities” a prijali 5 rezollcii, ktoré zd@tuju vyznam medziodvetvovej spoluprace v
prepojeni na existenciu narodnych lesnickych progra venuju sa ekonomickym aspektom
trvalo udrzaténého obhospodarovania lesov, vyzdvihuju vyznam &apch a kultdrnych
hodndt lesov, zachovania biologickej diverzity kesdxo aj tlohu lesov v zniZzovani negativnych
dopadov klimatickych zmien na Zivotné prostredie

(http://www.lesoprojekt.sk/lesop sub/cert tuh.Btml

5. MINISTRIAL CONFERENCE ON THE PROTECTION OF FORES IN EUROPE

(MCPFE) — 5. Ministerska konferencia o ochraneves&urope
5. — 7. November 2007, VarSava,I'Bko

16 ministrov zodpovednych za lesy a lesnictvo, gistee z viac nez 40 eurdpskych
zemi, Europske komisie a delegati z medzinarodoyghnizacii o instittcii. Nazov konferencie:

.Lesy pre kvalitu Zivota“

15



Na konferencii boli prijate nasledujlce rezollcie:

- VarSavska rezollcia W1 — Lesy, drevo a energimg$ts, wood and energi). Zavazuje
Staty zvySové ulohu lesného sektoru a pri vyrobe energie a\tyugésnej biomasy, ako
obnovité’ného zdroja energie, a pre redukciu emisii sklenj&o plynov, rovnako ako posilova
spolupracu verejnych a sukromnych mdijme lesov, drevospracovdtes a vyrobcov energie.
Zarover sa jednotlivé krajiny zaviazali podnikaaktivity na mobilizaciu lesnych zdrojov

v réznych priem sektoroch.

- VarSavska rezolicia W2 — Les avoda (Forests aaigr). Pozornasje venovana
vodnym zdrojom a ulohe lesov pri ochrane kvalitjmaozstva vody, ochrane pred posiachi,
Zmiemovanie nasledkov sucha a reakcie proti erozii pody
(http://www.uel.cz/download/Prednaska_7_Kulhavy MienBUH.pdf).

2. Hospodarske sposoby pod [Fa lesnickej legislativy a ich vyvoj

2.1.Vyvoj a histéria hospodarskych spésobov

Ciel'om obhospodarovania lesov bola povodne predovsephgatiukcia dreva, ku ktorej
sa postupne pripojila cela radéalSich, najma mimoproddkych (Zzitkov z lesa a sluzieb
spolanosti. V suvislosti z witymi problémami a krizovymi javmi v lesnom hospcstae, ktoré
sacas odcasu objavuju v rdznych regionoch, ponuka sa nutaeka, ako ma hyhospodarenie

v lesoch upravene, aby mohli byt optimalne a nédrzabezpé&ené vSetky funkcie lesa.

Kazdé obhospodarovanie lesov uz od davna vychageanssy trvalosti hospodarenia,
ktora sa zaidlje ugitou regulaciou vyskyazieb a obnovou lesa. Za jednu za najdblezitejSich
kritérii pre tazbu lesa sa povaZzoval vek stromu, ato najma igledti s poznatkami
o nepriaznivych vplyvoch starnutia vSetkych orgemx. PretoZe v poatkoch lesného
hospodarstva bolo 6hzne utit vek dlhovekych lesnych stromovlddali sad’alSie kritéria,
ktoré by mohli vek stromu nahradi ako jeho preja¥i funkciu. Ako najvhodnejSia sa javila
hribka stromu, ktora najméa v pévodnom neplanovitgtmernom spésobe hospodérenia — tzv.

tulava sé — je naozaj prvoradou funkciou ich veku. Hrubkamsiu vyhovovala stasne i ako
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kritérium pouziténosti tazeného dreva, apreto sa stalo na dlhé obdobidadrgkn
ukazovatéom tazobnej zrelosti lesnych stromov. Tento nepriaznivyberny spésob
hospodarenia vSak pominul akéiek ukazovatele trvalosti, a pretol'wa ¢asto viedol k Uplnej
devastacii lesov. Tato exploat& forma vyberného hospodéarenia a vyberneho lesdatr
v Eurépe zhruba do druhej polovice 18. stoa viedla vSeobecne k zniZzovaniu porastnych
zasob dreva a produktivnosti lesa, @eajhorsie, i k znizovaniu genetickej hodnoty lesa

Cesty k naprave a k normalnemu lesnému hospoddarstivu podstate dve:

a.) zaistenie trvalosti lesa pri doterajSom vybernondsspe hospodarenia
vhodnou kontrolnou metédou — na bazy kontroly stawibkovo vhodne
diferencovanych porastnych zasob dreva a odvodomgrirastku,

b.) zmena spobsobu hospodarenia z nekontrolovaného wylestnotlivych
stromov na sposob holorubny, teda nétef ploche, ktora sa tak stala pri
zaig'ovani vyrovnanosti plochy vsSetkych vekovych sioyp zakladnym

kritériom trvalosti lesa a Uzitku z neho.

Prvou cestou sa do zmee] miery uberalo lesné hospodéarstvo vo Francuzsku,
Svagiarsku a juhozapadnom Nemecku, druhou cestou pot@ma lesné hospodarstvo

v strednej Eurépe (najma v ostatnych Nemeckycloregih a v Rakasku).

Uvedenymi dvoma cestami sa hospodarenie v lesa@ésade rozdelilo na dve z&kladne
hospodarske spbsoby — vyberny a holorubny. Hospkgasposob je subor opatreni , ktoré
ovplyviiuji vekovl a porastova Struktiru legzalsi rozvoj lesného hospodarstva a postupujica
diferenciacia hospodarenia v lesoch si postupneitidyra vynucuju hlbSie¢lenenie na w&si
pocet hospodarskych spdsobov, respektive jemnejSigermmie zakladnych dvoch spésobov na
hospodarske formy. Uplné pochoyfiite pri tom dochadzalo ik najroznejsim kombinaciam
hospodarskych forientim sa systematicky préhd stavakoraz zlozitejSi a menej priduny.

Nie je preto ni divne, Ze dochadzaasto ik uéitému nepochopeniu obsahu jednotlivych
hospodarskych spdsobov aich foriem, ktoré potomoMya utite nedorozumenia. Schéma

foriem hospodarskych spésobov a ichH’cig/ich stavov je uvedena v prilobel.

Najma po vydani prvéheeskoslovenského komplexného lesného zakénh66/1960
Zb.), ktory stanovil ako zéakladny spbsob hospodarespésob maloplosny holorubny

(podrastovy), bez blizSieho vysvetlenia tohto temmisa v odbornej lesnickej ¢lacela rada
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publikicii na tuto tému. PretoZze mnohé priniegtiratichodné nézory, bola vroku 1971
k problematike hospodarskych spbésobov zvoland kenééa, ktord4 prispela k prekonaniu
niektorych rozpornych nazorov (Kolektiv 1971). Wmlosti s pripravou novych lesnych

zakonov sa potom vroku 1977 ustanovila v ramcioodblesného hospodarstva vtedajSej
Ceskoslovenskej akadémie zsské (CSAZ) pracovna skupina, ktora spracovala navrh
klasifikacie hospodarskych spdsobov v lesoch (KibleOLH — CSAZ 1979). Tento névrh

vychadzal z diferenciacie hospodarenia opierajucgh® prirodne podmienky, nové vysledky
vyskumu i praktické skusenosti. Boli tu spresneegnitie zakladnych pojmov a bol vytvoreny

aplny (uzatvoreny ) systém triedenia hospodarsisgdisobov. (Podrazsky, Vacek, 2006).

Dva zakladne hospodarske spbsoby - vyberkovy aipageibaiovy) — boli definované
takto:

Vyberkovy hospodarsky spdsob — zakladnym znakomenrkgyveho hospodarske
spbsobu je, Zze vekové triedy a vyvojové stupnensiko hospodarskeho suboru nie je mozné
ploSne, vekove ani vfadovo od seba navzajom rozlis& Ze vychova a obnova porastu sa
vykonava stiasne a nepretrzite. Zamerne sa neprerusuje. Vycjgowozné od rubnejazby
odlisit len pomocou dimenzii rubnych krw. Produkny cid’ je zamerany na dimenzie
rubného typu, p&iom hrubkova diferenciacia je podstatne vySSia akbgspodarskom sposobe

rubaiovom. Principy vyberu sa uptatju v plnom rozsahu a nepretrZite.

Tento hospodarsky spdsob je mozné poiba vo vhodnych biologickych a technickych
podmienkach na zabezmmie integrovanych funkcii lesa. Pod biologickymteahnickymi
podmienkami sa rozumie suhginitelov, ktoré stanovuju mozntsuplatnenia vyberkového
hospodarskeho spésobu. Technické podmienky su ddaéne spristupnenim porastov

a moznosami pouzitia vhodnych technoldgii pre priblizovanie
Vyberkovy hospodarsky spdésob ma dve formy :

a.) Forma skupinova — vyberkovy rub sa uskitge v malych skupinich. Vekové
odliSené skupiny maju vekovy rozdiel¢gd ako 40 rokov. Obnova je organicky
spojena s vychovou porastu, vychadza vzdy z vyshkagoliedom pripravenych, ktoré
su v dosahu dopravnej pristupnosti. VSetky zasafpnané v skupinach zamerané

na tvorbu dimenzii rubnych kmev, su zaradené do obnoviiagby.
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b.) Forma stromova — predmetom zaujmu je rubne zrebnstRubny zrely strom je
taky, ktorého funkcia v poraste je ukem& a dosiahol poZadovanu dimenziu
a akos. Zrely je aj strom v poraste, ak prekaza v rasfgSiemu, nadejnejSiemu
stromu. Rubu sa len jednotlivé stromy. (MLVR SSB81)

Rubaiovy hospodarsky spbsob — je ten, pri ktorom sagtdihé pestovatiské Ukony
uskut@nuju na ¢astiach lesa, ktoré si od seba oddelené. Fytotd@hmpatrenia, z@najuc
obnovou materského porastu, maju nasledujuci siesdpely porast sa jednordzovo alebo
postupne vyazi, takze vznikne nahlo alebo vorne kratkej dobe holina zbavena dospelych
stromov, ktora je bdl hola alebo je kryta juvenilnym pokolenim. Toto ptanie vznika eSte pod
ochranou povodného materského porastu. V nasledhju@stovych fazach sa uplaju
vychovné ruby, tj. préstky kultar a narastov, prerezavky mladin, prebyetrd’kovin a zZ’ovin,
presvefovanie, s cibom opd vytvorit’ rubny porast, malo zrelostne a vekovo diferencgyan

ktory je potom opéimozné vyazit naraz alebo behom kratkej doby.
Rubaiovy spbsob sa vyvinul do troch zakladnych foriem:

a.) Holorubnéa forma — sa vyztiaje predovsetkym tym, Ze zrely porast sda#i naraz,

takZe vznikne holina a na nej sa prirodzene alebela vytvori novy porast.

b.) Podrastova forma — sa od holorubnej odliSuje préelikym tym, Ze nasledny porast
sa vytvori pod obnovovanym porastom. Takto vznikaetej istej ploche d@asne

porast s dvoma etazami, t.j. matersky porast agsbdr

c.) Odrubna forma — spojuje niektoré charakteristiciggéi mboch predchadzajdcich
foriem rozmiestnenim stromov na okraji holiny tak, sa vytvaraju odstiipvané
podmienky pre obnovu od Uplnélvej plochy cez rb6zne rozinmeny okraj az po

takmer zapojené vnutro porastu (Kdip£991).

Tento navrh klasifikacie hospodarskych spésobovdpaalalej, Zze zakladne formy
hospodarskeho spdsobu holorubného — holorubnaragtodd — mézu hyclenené este pdd
velkosti plochy, na ktorej sa uskdtauju jednotlivé hospodarske opatrenia. Tato plocligen
byt v zasade mala alebo k&, pricom vaznym problémom je stanovenie hranice medzi.nim
V navrhu sa ako kritérium na rozliSovanie malejeékej plochy dopordtuje dosah biologickej
acinnostitazeného porastu na porast nasledovny (v holordbn@e), popripade moznbobez

Skodného rubania a susfi@/ania dreva (v podrastovej forme).
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Z uvedeného navrhu Kklasifikacie hospodarskych dm@sopotom vychadzala aj
terminoldgia sustavy legislativnych noriem v rokd®v7/78, najméa vyhlaska MLVH 14/1978
o kategorizacii lesov, spésoboch hospodareniarmiedospodarskom plane (Podrazsky, Vacek,
2006).

Ak sa pozerame na pestovanie lesov, ako na dynanédnickucinnog’, nembzeme
prehliadndi, Ze pre niektoré druhy lesa zvlaStnehdenia bude vhodné vytvariSpecialne
hospodarske sposoby. Tato potreba je @djadv lesoch zdravotného a rekmeé@ho vyznamu.
Specialny hospodarsky spdsob ma pre ne dve opodstafformy, a to formu parkového lesa
a formu lesného parku (Ja, 1988).

2.2. Lesnicka legislativa

Hospodarsky sposob je subor zakladnych hospoddarsiomatreni v ichcgasovej
a priestorovej zavislosti v ramci produiej doby na ploche prislusnej jednotky priestoravéh
rozdelenia lesa. Diferencované hospodarenie vlesa zabezgeje prislusSnymi formami
hospodarskeho spdsobu. Formy mézeme poklada utité plosné varianty hospodarskeho
spbsobu, ktoré charakterizuje druh, tvar, nasletdrogd’kos’ obnovnych rubov (postupov),
resp. postup vyberania zrelych stromov v lese.

Do inovacie nasich (slovenskych)agnych zakonnych noriem sa u nas rozliSovali dva

hospodarske spbsoby:
- rabaiovy hospodarsky sposob
- vyberkovy hospodarsky spdsob.
V ramci ribaového hospodarskeho spdsobu sa uznavali tieto formy
- holorubna maloplosna
- holorubna vékoplosna
- odrubna

- podrastovd maloplosna
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- podrastova vikoploSna
Vyberkovy hospodarsky spésob mal formu:
- stromovu

- skupinovda.

Toto triedenie anama az 80%-né uptatanie odrubnej formy rakavého
hospodarskeho spbsobu bolo predmetom kritiky zangtrodbornikov iverejnosti. Preto
v novele zakona. 100/1977 Zb. ivo vyhlaskeé. 5/1995 Z. z. o HUL v zneni vyhlasky.
119/2002 Z. z. sa znova obnovuju tri hospodarsiksapy aj s ich formami. Meni sa i priorita
ich aplikacie avyrazne sa obmedzuje pouzivanieorbbhého hospodarskeho spbsobu
(Zihlavnik, 2005).

ZAKON 360 z 21.juna 2007, ktorym sa meni aldapzakon. 326/2005 Z. z. o lesoch
a o zmene zakon& 217/2004 Z. z. olesnom reprodakbm materidli a 0 zmene niektorych

zakonov v zneni zédkorta 545/2004 Z. z.

8§ 18 - Hospodarsky sposob
(1) V lesoch sa uplatje hospodarsky spésob

a) podrastovy; uskudtiuje sa postupnym rubom zameranym na dosiahnutie
prirodzeného zmladenia pod clonou obnovovanéhoélesnporastu alebo vEal neho do

vzdialenosti jeho priemernej vysky,

b) vyberkovy; uskutéiuje satazbou jednotlivych stromov alebo skupin stromov s
cielom zabezp&enia trvalo existujucej zasoby dreva a nepretrfitgpdzenej obnovy lesného

porastu,

C) &elovy; uskuténuje satazbou jednotlivych stromov alebo skupin stromov
spravidla v ochrannych lesoch a v lesoch osobitnéienia tak, aby sa dosiahla Struktlra
lesnych porastov vhodna na zabegpee cid¢a a &elu, na ktory boli vyhlasené,
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d) holorubny; uskut@uje sataZzbou s jednorazovym wvgzenim obnovovaného
lesného porastu alebo jeliasti tam, kde sa prirodzena obnova porastu ukadalanevhodna

alebo ju nemozno dosiahhafektivne predchadzajucimi sposobmi.

(2) Holorubny hospodarsky spésob mozno upfaten vynim@ne na zaklade lesného

hospodarskeho planu
a) v borovicovych lesnych porastoch,
b)  vtopdovych, fbovych a agatovych lesnych porastoch,
C) v energetickych porastoch a na lesnych plantaza
d) pri rekonstrukcii lesa (8 19 ods. 3).

(3) Pri pouziti maloploSnej formy hospodarskehossid potla odseku 1 pism. a) a d)
nesmie by plocha jedného obnovného rubwsi@ ako tri hektare a jeho Sirka nesmie presiahnu
dvojnasobok priemernej vySky obnovovaného lesnélboagbu. Pri vEkoplosSnej forme
hospodarskeho spbésobu padodseku 1 pism. a) a d) nesmie’ Imjocha jedného obnovného
rubu vé@Sia ako pé hektarov; v pripade obnovy jedného dielca s vymer&Sou ako pé
hektarov nesmie presiahthgsedem a pol hektara. NajmensSia pripustna vzdistesiasednych
obnovnych rubov, ako aj ich vzdialeiazd plochy s lesnym porastom nezabéepgm poda 8
20 ods. 6 a 7, nesmie tbynenSia ako ich Sirka, bez laltlu na vlastnicku hranicu; pri
podrastovom hospodarskom spodsobe tato podmienkkathegpk obnovnym rubom neddjde

k poklesu zakmenenia obanovaného lesného poradtpgdovicu plného zakmenenia.

(4) V ochrannych lesoch a v lesoch osobitnélienin, ktorych stanovistné podmienky,
porastové pomery a Specifické funké zameranie nevyduju ich vyuzZitie na produkciu dreva,
moZno pou#i aj hospodarsky spbsob gadodseku 1 pism. a) a b). V lesoch osobitnékienia
pod’a 8§ 14 ods. 2 pism. a), b) a €) mozno poaghospodarsky spésob gadodseku 1 pism. b)

ac).

(5) Na zachovanie priaznivého stavu chraneného iazeiaznivého stavu rastlinného
alebo Ziv@iSneho druhu a priaznivého stavu biotopu sa patiglvani hospodarskych spésobov

moZe poui osobitny rezim hospodarenia.

Tento zakon nadobud&ianog’ 1.septembra 2007. (Zakon 360/2007 Z. z.).
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3. Hospodarsky spésob holorubny

3.1. Historia, limity a moznosti holorubného hospod arskeho sposobu

Holorubné hospodarstvo je tesne spojenécgapiamm vysadby ihtinatych drevin ku
koncu 18. stor&ia a predstavuje to reakciu na vtedy rozSirenéni@regulované a nesetrné
vyuzivanie lesov. Predchadzajuce porasty boli¢zaddovtedy autochténne — i Kkezle
obhospodarované — prevazne listnaté. Po prevedaorubu zvéSa nasledovala vysadba
ihlicnatych drevin; spatku prevazne borovice, neskér aj smrekud’Ke holorub poskytuje
znané technické moznosti, jBahko zvladnuttnd a pre mnohé dreviny i dobrou Startovnou
situaciou, stal sa holorubny hospodarsky spésahlaytajdblezitejSim hospodarskym postupom
(¢o do utitej mieri plati i dodnes) (Poleno, Vacek, 2007).

Pri tomto hospodarskom sposobe sa ¢alaos’ zameriava na utvorenie rovnovekych,
spravidla rovnorodych, gésne dozrievajucich lesnych porastov, ktoré sa znar@azia
a spravidla umelo obnovuju. Odvodil sa Zpahospodarskeho spbésobu vyroby: jedna drevina
(smrek, borovica), podurdéevé prebierky, (aby vSetky stromy naraz rubne dzjednorazové

vytazenie vSetkych stromov, obnova znovu jednou deev{Kondpka, Kunca, 2005).

Holorubné hospodarstvo vyrazne meni ekologické pedky lesa. Je to predovSetkym
slnené Ziarenie a teplotny rezim. V rastlinnych poreBteznika najvyraznejSia vrstva premeny
vyZzarovanej, predovSetkym kratkovinnej energie ateritni a chemickd energiu vo vrstve
zelenych asimilénych organov; v lese teda v korunovom poraste. iblom je teda tato vrstva
uplne odstranena, takze tieto premeny energieesaipstnia na pédny povrch. Priebeh premeny
energie zavisi vyrazne na druhu pddneho povrchar eventualne zachovanej vrstve hrabanky,

ktord pbsobi izokne. Zavisi takisto na pédnom type a druhu a nalabgady v pode.

Tieto pomery sa vSak skoro menia s nastupom nosggtacie, i ké jej vplyv je na
z&iatku len maly. Predstavu o mimoriadne silnom ¢@eai dopadu Ziarenia po holorube na

pddu poskytuje priloh& 2.

Tymito vyraznymi rozdielmi Ziarenia v porastochamolinach su vyrazne ovplyvnené
i dalSie mikroklimatické faktory, najmé& teplota a hodgrenie svodou. Vplyv tienenej

expozicie (SSZ) sa prejavuje neskoryniiatkom intenzivneho ziarenia (az po 10 hodineya tr

23



az do veéernych hodin. Ndkudny priebeh Ziarenia v poraste¢pe slnénych dni je vyvolané

ot&anim Zeme¢im Ziarenie prenik& do vnuatra porastu v rozne zapah miestach.

Menia sa vSak nie len pomery dopadu Ziarenia; praké&a meni aj dlhovinné Ziarenie,
ktoré ma (prave tak ako kratkovinné Ziarenie) vyang vplyv na mikroklimatické podmienky
holin. Odstranenie clony starého porastu ma vyzead@sledky pre tepelny rezim plochy, ato
jak teploty vzduchu, tak i pody. Presunom premeigyehia z korunovej vrstvy stromov na
povrch pddy dosahuje prizemna vrstva vzduchu niméaly3Sie hodnoty neZ v porastéim
jasnejSie je p&asie tym vyraznejSie je toto zvySenie; rozdiel togai niekdko stupiov. V case
ked’ dochadza k vyZarovaniu, tj. behom noci a v zimradodobi sa situacia samozrejme obracia;
nad holinami je chladnejSie neZ v poraste. Tentsg@amobze stapestovatEskym obmedzujicim
faktorom tam, kde podmienky pre premenu Ziarengpi(nna juznych expoziciach, na suchych
humoznych pbdach) vedd k extrémne vysokym teplotéoré ohrozuju Zivotna's mladych
rastlin. Potla VAARAMA (1941) boli v okoli Helsink dosahovanéptety az 70°C; takéto
extrémy su samozrejme skor vynimkou. Nazpa vsak, Ze i na holinach, kde niesu takéto
letalne teploty dosahované, moéze dochadzaanspirénym stresom mladych rastlin v obdoby

sucha.

Omnoho vyznamnejSi nez vzostup teplét je ich pokbesdovSetkym pmtnos, doba
trvania a hodnota tychto teplotnych extrémov. Doaad k nim predovSetkym v rannych
hodinach po jasnej &oej oblohe. Horizontalny privod teplého vzduchuykovnaniu straty
vyZzarovanim nestd. Teplotny rozdiel zvySuje izotae pdsobiaca pokryvka pédy napr.
hrabanka, alebo nizky travny porasStselné Gdaje z okolia Mnichova uvadza t&auv prilohe
¢. 3.

V dosledku holorubu sa takisto premiestni vrstvgmehiutnejSej transpiracie (teda
tvorby vodnych par) zoblasti korun stromu do pmmej vrstvy vzduchu. K& Ze
evapotranspiracia je v korunach stromov ZimtevysSia ako na patku len na malo zelenej
holej ploche, je vzduch v porastoch omnoho vih&i a&d holou plochou. To plati predovSetkym
pre letné dni s vysokou transpiraciou v korunaaionsov. K tomu pristupuje uz spomenuta
vysoka teplota prizemnej vrstvy vzduchu nad holjr@preto je tu relativna vzdusna vihkos
pocas sinénych dni obzvl&S nizka. Nizka absolutna vihkbszduchu pri vysokych teplotach
vedie k vé&kému sytostnému deficitu a tim vznika i silna pbérek transpiracii pre vysadené
sadenice a nalietnuté jedince. lba trochu je thtd&a zmiernena tym, Ze sa na sadeniciach na

holej ploche vytvara wer a v noci rosa (ktora pod clonou nevznika). Tri@tea sa vSak hde
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nasledujuce dopoludnie rychlo vypari, takze ma oéné len mald Ginnog’. Jedine na
vychodnom a juznom okraji holiny (v zakryte starooastu) sa mdzZe rosa udizihSie.

Holorubom je prakticky cela rastlinna vrstva, vrgjodochadzalo k intercepcii zradzok
a k transpiracii, odstranena. To sa vyrazne prggavo vodnom rezime holiny a pri §&om
rozsahu holorubného hospodarstva iv celej krajiNglicenie intercepcie a transpiracie
vytazeného lesného porastu dochadza k vyraznému auy8bsahu vody, ktoré sa prejavuje
najma pdas vegeténého obdobia. Ako nahle sa na holinu dostavi pawmsygetacia, zasoba
vody v pdde sa znizuje o touto vegetaciou vyvolambercepciou a transpiraciou (ktora je vSak
s pravidla podstatne niZSia ako tieto fyziologigazhody v stromovom poraste). Pretagsto
vySSia poédna vihka'sna zaburinenej holine nez na pod porastom. Ak \geovi holina na
stanovisti s vysokou hladinou podzemnej vody alebostanovistiach so stagnujucou vodou,
vedie strata transpiracie, predovSetkym vo vegeta obdobi, kvBni nezZiaducemu
zamokreniu pédneho povrchu. Tento pripad je grgfigljadreny v prilohet. 4. Je z neho
zrejmé, Ze hladina podzemnej vody je na holinetpriak po cely rok rovnaka.

Holorub samozrejme ovplywje aj ukladanie snehu v zimnom obdobidKee odpada
intercepcia snehu, napada tu vysSia vrstva snehpog porastom¢o plati predovSetkym pre
ihlicnaté porasty. Menia sa iskladby snehovej vrstvg (ySSi vodny ekvivalent — az
dvojnasobny). Snehova vrstva je tym padom nie i&s$ia, ale i vodnatejSia.

Ak sa v nedotknutom poraste 30 — 90% zraZzok vodgciar formou intercepcie
a transpiracie spado atmosféry, musi lfytoto mnozstvo vody odvedené z holiny inou cestou,
t.j. vsakovanim do pédy a povrchovym odtokom. To wvganamne dosledky nie len pre danu
holinu (zvySena erdzia), ale i pre vodny rezim jclelajiny. Situaciu vyjadruje priloh& 5.

Toto Uzemie lezi v nadmorskej vyske 885m, ma priesnedhrn r@nych zrazok
1895mm a priemerny odtok pred holorubom 775mm; ¥ifpoa zaklatla vytazeného listnatého
porastu dosahovala 24mPri danej strmosti svahu, malej infikreej schopnosti p6dy
a predovSetkym naruSenim pddneho povrchu pri v@paati a dopravou dreva doSlo k zvySeniu
odtoku v prvych rokoch ptazbe az o 400mm (ij. 0 52%). Samozrejmym doésledjeonvySena
erdzia a zvySenie §fovych odtokov. Ukazuje sa tiez, Ze opatovne oridlboliny vegetaciou
(vnaSom pripade najma vymladkami) vedie k rychleem#ovaniu zvySeného odtoku. Iba
kazdor@nym odstraovanim vymladkov by bolo mozné udtZzavySeny odtok v povodnej
vySke. Po znovu zalesneni zostal eSte zvySeny altalo kedy sa novy lesny porast nezapojil.
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Spotreba vody mladého ibiatého sa ukazala vysSia ako u pdvodného listnatérastu, takze

odtok bol zreténe vy3Si ako na Zetku pokusu.

N

VacSie disponibilné mnozstvo vody, svetla a tepla dzye, ale kratkodobé) poskytuje
na holinach idealne rastové podmienky pre mnoh@@adganizmy — reducentov. Dosledkom je
urychlené odburavanie organickej hmoty v péde gjppovrchu (asi az na jednu tretinu). Tento
proces kotii po niekdkych rokoch s novym obsadenim holiny vegetacioueddwna strata

organickej hmoty je W&inou nezZiaduca, pretoze mézetrranepriaznivé dinky:

- Mitva organickda hmota sa rychlo mineralizuje, bezotaby doSlo k tvorbe
trvalych humusovych foriem. Pévodna humusova fojmavyéajne tymito
procesmi takisto zasiahnuta a degradovana. To madst k zmenSeniu

vyuZivanej podnej vrstvy az o nidik@ centimetrov.

- V priebehu tychto procesov sa Uwaju ziviny, ktoré sa pri absencii
dostaténe hustej a vitalnej vegetaej pokryvky neudrzia v ekosystéme a su

odtia’ vynasané. Viz. priloha 6.

- Uvolnovanie Zivin podporuje nastup ratoeej vegetacie, ktora sa pretasto

vyvija explozivne a stava sa vyznamnou prekazkewpnovu lesa.

Je zrejmé, Ze tieto straty sU vysoké, najma utoitého dusika. Tento proces sa
postupne rychle zmiguje a novym ozelenenim holiny sa ekologické podiydmliny takmer

normalizuju a uvbnené ziviny sa opaudrzia v ekosystéme (kolobeh pbéda — rastliny).

Urychleny rozklad organickej hmoty mézetbgaopak priaznivy tam, predchadzajuci
porast akumuloval \f&€é mnoZstvo povrchového humusu, ktory sa péaiggni zaéne rozklads,
tento rozklad vSak bohu#iavedie iba v nepatrnom rozsahu cestou cez podnyubuihtieto
uvolnené Ziviny su v prevaznom mnoZstve pre ekosystaatesé. Odstranenie nevyhod vrstiev
poédneho humusu je vykupované stratou potencialpéiimeho humusu a zfr@ho mnozstva

Zivin, ktoré prispievaju k eutrofizaciidécich vod.
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Rozvoj vegetéacie na holine ma dva hlavné aspekty:

- Po holorube nastupujuca ralowd vegetacia je prvym  krokom
k znovuosidleniu holiny. Je schopna rychlo zmiérnegativhe ekologicke
dosledky holorubného zasahu, ako je urychlenie kagt@ovrchovy odtok
spojeny s erdziou, vymyvanie Zivin a pod. Tentimok rubaiovej fléry je o to

vyznamnejSi,¢im strmSia je plocha holiny @m viac bol povrch pédy

narusenyazbou, vyahovanim a dopravou dreva.

- Vacsinou mimoriadne vitdlna rubava vegetacia predstavuje vyznamnu
konkurenciu pri znovuzaléevani holiny a vytvarani hospodarskeho lesa. Jej
timenie je preto obvykle ¥eni nakladné.

Holorubné hospodarstvo v hospodarskom lese memiavgne prirodne pochody vyvoja

lesa. Su to najma tieto pripady:

- Kalamitna situacia vyvolana znizenou stabilitou woilantirnych
a rovnovekych porastov smsto dostavuju v intervaloch podstatne kratSich,

rubna dob&i Zivotnog’ v prirodnom lese.

- Les je permanentne udrziavany vo faze produktiwystavby, takZze ani

nedosiahne maximalnu akumulaciu biomasy.
- Vyprodukované drevo jéazbou takmer Uplne odstranené.

- Tazbovymi a vypratavacimi pracami dochadza takméle st poskodzovaniu

podneho povrchuim je zvySena erdzia a intenzita pédnych procesov.

- Priebeh sukcesie v prirodnych lesoch je nahrademglau, vzacnejSie
i prirodzenou obnovou lesa, ptiom pre jej zaistenie musia tytlmené
prirodne  konkuretné pomery (mechanickymi alebo chemickymi

prostriedkami).

- Prirodzene sa vyskytujuce dreviny alebo ich zmésips holorube bezne
nahradené nepdvodnymi, ale hospodarsky vhodnymvirdmmi (Poleno,
Vacek, 2007).
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Behom poslednych dvoch stéfcsa holoruby takmer vSeobecne rozsirili a sU sym@oje
s umelou obnovou porastu sejbou alebo sadbou. bZgmjucou intenzitou hospodarenia
a opakovanim holorubou sa prejavovali nedostatkyemiaznivé doésledky holorubného
hospodarenia, najma pri pouzivani jednorazovychtsiabtych holorubou alebo pri radeni
mensich holorubou véd seba v kratkychasovych intervalochiim vznikla ekologicka situacia
velkej ribane. Holorubom sa vSeobecne pripisuje vasikiahlych monokultdr.

Dnes iV najblizSej buducnosti budd povazované aeionalne také pestoviitke
systémy, ktoré poskytuju dostaty opergny priestor mechanizacii. Nejde iba o samotnu Zatvu

dreva, ale i 0 prebierky a pestovaiel starostlivaso mladiny.

Prave holorubna forma holorubného spésobu bude gig@t v strede zaujmu Zadiska
uplatiovania mechanizaciéazbovych a pestovdigkych cinnosti. Sam spdsob obnovy, ktory
umoziuje vyrazit vSetky stromy na dostatioe veé’kej ploche naraz, vychadza potrebam
mechanizovanej obnovnéfzby maximalne v Ustrety. FunkaiaZbovej techniky obmedzuju iba
vlastnosti terénu a pody, a to omnoho viac nezmjggorast (Korpg 1991).

Masové uplatovanie holorubného hospodarskeho spésobu (a najmédvgkoplosnych
foriem) je vSak stredoeuropskym lesom cudzie. Zeddéa viac prirodzenému vyvoju
severskych (borealnych) lesov tvorenych prevaZzrieogmene ihnatymi drevinami. Tam
prirodzeny vyvojovy cyklus lesa prebieha beznemezny zanik porastu a druhovou sukcesiou.
Neprirodzene vysoké zastupenie ¢hktych drevin (najma smreku) v naSich lesoch vgtsice
urcité podmienky pre uplabvanie holorubného hospodarstva, zatowsak prinaSa vysoké

riziko kalamitnych javov (zniZuje ekologickl a $tktl stabilitu).
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Ak zhrnieme na zaver vyhody a nevyhody holorubné&logpodéarstva dochadzame
k tymto vysledkom:

Vyhody:
- vel’ké mnozstvo dreva na plosnu jednotku lesa.

- Vyplati sa preto budo¥ana miestetazby lesné cesty a nasadzovere
tazbové a vypratavacie pragazku techniku.

- Lahko moézZe by dodrzany utity tazbovy postup Kkliahieniu tazby

a vypratavacich prac.

- Odstraiovanie zbytkov padazbe méze ky— pokid je to nutné — prevedené

mechanizovane a teda lacnejSie.

- Znovu zalesneniu holiny moéze predch&tzec ¢i menej intenzivna priprava

pody, eventualne i v spojeni zo zakladnym hnojenim.
- Po takejto priprave moze byysadba i sejba prevedena mechanizovane.

- Pokid’ ide o vd&bu dreviny alebo ich zmesi, panufalekosiahla vtnog’, ak

ide o dreviny, ktoré su dost&tte prispésobené podmienkam holej plochy.

- Pre vysadbu citlivych drevin je mozné wyuzbchranu pripravného lesa

zloZzeného z pionierskych drevin (z ni€korocnym predstihom).

- Hola ruba je sice vSeobecne vyuzivana pre umell obnovu jesasak do
urcitej miery mozna aj obnova prirodzena, najmé u ifres okridlenymi
alahkymi semenami. Na Vkeych holoruboch sa na tentdel ponechavaju na

holine semenné stromy vhodnych drevin.
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Nevyhody:

zlepSené pbdne podmienky pddnych organizmov — srdae vedu pri
prerusenom opade kurychlenému rozkladuitve) organickej hmoty

s neziaducimi désledkami, najma na humusom ochuetolmi poédach.

- Kolobeh Zivin medzi porastom a pédou je na nikkaokov preruseny, Ziviny
sa z ekosystému stracaju, vedu k eutrofizacii podgeh a a t&icich vod.

- Vo svahovitom teréne vyvolava povrchovy odtok zwseroziu, a to tym viac

¢im strmSi a dIhsi je svah.

- Holorub vyznamne naruSuje obraz krajingo je najma v chranenych

a rekre&nych oblastiach nezZiaduce.

- Vysadba tiennych a citlivych drevin je na holindelm tazko moznagim

dochadza k obmedzovaniuliay dreviny.

- Ekologicky je holorubne hospodarstvo tym najhor&ipdsobom (Podrazsky,
Vacek, 2006).

V naSich podmienkach je hospodarsky les vystavengzstvu kalamitnych vplyvov
a jednym z tinnych prostriedkov kich obmedzeniu je maloploShéspodarenie a preto
nagastejSim holorubom je maloploSny holorub, ktory sm@¥t v prevedeni okrajovom alebo
pruhovom (podobne ako u clonneho rubu). Specifickipadom holorubného hospodarskeho
spbsobu je maloplosna skupinova obnova, znamésavako obnova kotlikova (Poleno, Vacek,
2007).

Limity st pevne dane zakonom 360 z 21.juna 2003tyki sa meni a dda zakong.
326/2005 Z. z. o lesoch a 0 zmene z4k&nal7/2004 Z. z. o lesnom reprodakm materiali

a 0 zmene niektorych zakonov v zneni zakarisd5/2004 Z. z.
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3.2. Velkoplosny holorub

Verkoplosny holorub predstavuje jednorazové zrubaggtkych stromov na ploche od
3 do 5ha [7.5ha (360/2007 Z. z.)] bez existencislethého porastiDaldia generacia porastu
vznika v typickych podmienkach 1iej plochy. PouZzitie vikoploSného holorubu je zdkonnymi
Gpravami obmedzené na (Jaloviar, Kucbel, 2005):

a) v borovicovych lesnych porastoch,

b)  vtopdovych, fbovych a agatovych lesnych porastoch,
C) v energetickych porastoch a na lesnych plactaZza

d) pri rekonstrukcii lesa (360/2007 Z. z.).

Verkoplosny holorub je v podstatnej miere viazany aslednd umeld obnovu &inou

sadbou. Prirodzene sa na’keploSnom holorube dokaze obntwiasSina pionierskych drevin,

z beznych hospodarskych drevin len borovica a sowexk na porastovom okraji smrek.
Niekedy sa na obnovovanej ploche mbéZze néamaximéalne 50 jedincov borovice alebo
maximalne 30 smrekovca ako semennych vystavkodppinenie nasledného porastu. Obnova
semennymi vystavkami v tomto pripade predstavugtyumprechod z jednej z dvojrubnych
foriem hospodarenia (Burschel, Huss, 1997). V miépdae prvotnym ci®m nie je dopestovanie
hrubych sortimentov vysokej kvality, je potrebnér@ga’ na skoré odstranenie vystavkov, aby

nedochadzalo negativnemu ovplgvaniu nasledného porastu (Jalovia, Kucbel, 2005).

Najmensia pripustna vzdialemasusednych obnovnych rubov, ako aj ich vzdialéruos
plochy s lesnym porastom nezabezmyg/m poda § 20 ods. 6 a 7, nesmiethiyensia ako ich
Sirka, bez ofadu na vlastnicku hranicu (360/2007 Z. z.).
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Pri vel’koploSnej forme holorubného hospodarskeho spdsobu:

a.) V pasoch

- maximalna vymera 5,0ha

- Sirka pasov nad dve vysky obnovovaného porastg pasu maximalne 100m
b.) Na celej ploche

- ak nepresahuje 5,0ha

c.) Na plochach iného tvaru (ovalny, Stvorcovy, naemelny tvar potla konfiguracie

terénu, klin)

- VSetky tvarové odliSnosti m6zu mana kyslych, suchych a chudych
stanovidtiach variant s vystavkami sinnychdhéinov (Zihlavnik, 2005).

3.3. Maloplo3ny holorub

Porastova zasoba na obnovovanom prvku sa odstdmbiazovo, bez predchadzajicej
existencie novej generacie. Na rozdiel odkeplosného holorubu , je plocha obnovovaného
prvku, alebo prinajmenSom jeh@as’ pod vplyvom okolitétho materského porastu a nasledn
porast alebo jehdad’ je vysledkom prirodzenej obnovy nalwej ploche (Jaloviar, Kucbel,
2005).

Ak posudzujeme maloplosny holorub adekologickych meradiel je mozné takto
mozne oznét len taky sposob , pri ktorom vznika paseka nigSia nez kam siaha By vplyv

nevytazenegasti porastu.

K stanoveniu optimalnej, popr. maximalne pripustregkosti holiny sa doslo odklonom
od vdkych holorubou v snahe wyit alebo obmed?i ich ekologické zapory a negativne
hospodarske doésledky. Rad dnes platnych pravnych noriem je za n&udi vadkos
maloploSnej paseky stanovena rozloha 3 ha, pg&jairka nieje vésia, nez dvojnasobok vysky
materského porastu. Je zrejme, Ze v ramci takélbatoedzia existuje V&é rozpatie rozmerov,
a tym i ekologickych podmienok a technologickychzmasti. Je preto uzZitmé v ramci pravne
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daného ozngenia maloplosnej obnovy rozliSavealé a stredné (strednelké) holiny. Vékos’
atvar holej obnovovanej plochy su Pabiska prirodzeného nasemenenia obmedzene
ekologickymi pomermi na holine a predpokladmi néetleemena. Ekologické pomery holiny su
zasadne ovplyvnené porastovou stenou, ato kladdaparne. Kladne posobi aspdocasne
zbrzdenim rastu buriny, priaznivo mikroklimou azariim evapotranspiracie. Zaporn§inok

mé& konkurencia materského porastu v pédnom prafilgtvaranim zraZzkového tia. Celkovo

je vplyv porastu ptiahlého k holine tak priaznivy, Ze pri porastovomagksa vytvaraju vhodné

podmienky pre prirodzenl obnovu, podobne ako me&ms/ch postupoch.

Pre dostattne husté arychle prirodzené zmladenie mézZzeme tuvieto priemerne
Udaje dosahu nasemenenia: do 30m semena lipy, ,hjabéia, javora ajedle; do 50m
smrekovec, borovica, smrek, jelSa a brest; taknembmedzene semena brezy, osikyfltayy
bocného nasemenenia niesu schopné buky, duby, orealggStan. Ale s hospodarsky

uspokojivou prirodzenou obnovou na holinach moZmsita® iba u smreka a borovice.

Ak vznikne na holine nalet schopny vytwrhodny nasledny porast, vyuZijeme ho
k svojmu &elu. Pri v&Sej Sirke paseky je vSak nalet nedostajoa musi sa dostatioe pouzf

umela obnova (Korge 1991).

MaloploSny holorub do vymery 3,00 ha o Sirke negineficej dvojnasobok priemernej

vySky obnovovaného porastu mozno péwztychto pripadoch:

- v lesnych porastoch, kde skaiy prirastok silne poklesol pod potencionalny

prirastok stanovif& (posSkodené, preriedené porasty a pod.),

- v preriedenych zaburinenych porastoch, kde zanikt@nos prirodzenej

obnovy,

- v lesnych porastoch provenigre nevhodnych (porasty kat. Il D v blizkosti

porastov Il A, resp. v blizkosti semennych sadpod.),

- v lesnych porastoch, kde ciele hospodarenia a napepspeSné zaujmy
nemozno dosiahmu  inym spésobom (agatiny a pod.)

(http://www.lesoprojekt.sk
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MaloploSné holoruby mézu BynagastejSie vykonavane ako okrajové a pruhové
(podobne ako u clonného rubu) (Podrazsky, VaceB6R0

3.3.1 Pasovy holorub

Tvar a orientacia pasovych holorubov a ich rozmiesie sa prispésobuje stanovistnym
a porastanym pomerom a terénu, abyadenacas’ porastuco najpriaznivejSie ovplyovala
obnovovanu plochu. Je to zvia8dlezité na pasekach pri hranici na§€y pripustnej vi&osti.
V poraste vysokom 30m moéZe 3ha pasekd taar pruhu o Sirke napr. 60m (tj. dvojnasobok
porastovej vysky), oldke 500m alebo pri 3irke 30miZéu 1000m. Priaznivé pdsobenie
porastovych stien na holiny sa da dosiahtyn, Ze sa pruh rézne zalomi, stopite usporiada
alebo niekdkokrat prerusi. V nizSich lesnych stiggh, kde byva limitujucim faktorom podna
vihkog’, by mal pretiahnuty obnovny prvok prebiéh@sou vychod — zapaddalSie pruhy by
mali byt priradzované proti juhu. Orientacia pruhu sa mkdjé pod’a expozicie svahu a pkal
rovnakych postupov ako pri nés®m postupe alebo pruhovej clonnom rube. Pasowaruinf
su pomerne spgahlivym obnovnym postupom pre borovicu, pdkja priaznivy stav pody pre
nasemenenie, alebo sa pédas pripravi. Sirka pruhu az na dvojnasobnt vyskasgto zaisti

pri dobrej Urode semien celoploSnu dostaeorovnomernu prirodzend obnovu.

V smrekovych porastoch. Bez l@du na nadmorskd vysku, je treba pruhy zaklada

a rozSirovéd tak, aby sa s obnovou postupovalo proti smerunkiaheho vetra.

Pri planovani obnovného postupu a obnovnej doltsefga orienténe vychadzéz toho,
Ze pri borovici je mozne’alSiu paseku priradipo 3 — 4 rokoch, pre smrek po 6 — 7 rokoch.
Pokid’ sa nalet nedostavi v prvom roku, je fmdakonnych ustanoveni nutné pristipumelej

obnove.

Na prudkych a dlhych horskych svahoch pruhové paseékly smerovali po spadnici.
Tento postup najlepSie vyhovujéazbovo dopravnym technoldégiam. V tychto rastovych
podmienkach kde je limitujucim faktorom teplo, gmto postup pre uchytenie a odrastenie novej
generacie lesa ekologicky priaznivy. AvSak pri emim za&azeni, kd vstupné svahové
prudenie vzduchu zosiluje vplyv emisii na poradteny a tie sa rychlo rozpadaju, je spadnicova
orientacia ekologicky najmenej vhodna. Preto jegimie pruhy viesaspad Sikmo po svahu, ak

nie je mozna orientacia po vrstevnici, ktora jeoiaé na dopravne rieSenie.
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Prili§ rozsiahle porasty, ktorych obnova pasovyrotuibom by trvala pri postupnom
radeni pasov za sebou v jednom paee poradi priliS dlho, je nutné obnovéwaniekd’kych
holorubnych poradiach gésne Dalsim spdsobom, jak skréidbnovni dobu, je pouzitie Sirsich
holin alebo skratenie rubného intervalu., tj. dokigra uplynie medzi zaloZzenim jedného

a priradenimfalSieho pruhu.

Porasty na strmych, ale kratkych svahoch sa v m#iulz vyhodou obnovovali
spésobom striedavych pruhov, tzv. Kulisovymi rubiii tomto spésobe sa pasové holoruby
vloZia do porastu naraz na viacerych miestacitakiené porasty su dvoj az trojnasobkom Sirky
holiny (pruhu). A vytvaraju tak dojem kulis. ¥alSom postupe sa Gupriradia d'alSie pruhy
z oboch stran holi, alebo sa napr. vlozi pruh dedst kulisy. Tymto spésobom sa UspeSne
obnovuje borovica, smrek a smrekovec. Je jasnterite sposob obnovy je zfre riskantny pre
smrekoveé porasty, pretoZze tam itdZko zladi poziadavky na’azobné technoldgie a ochranu
proti vetru. Bezpéy je v borovicovych azmieSanych borovicovych stnlatych porastoch.
Dnes sa kulisové ruby nepouZzivaju (Kdip&991).

Minimalna Sirka holorubu nema kleshgod 15m, pretoze pri mensSich Sirkach je pristup
svetla na hola raliatak silno zredukovany, Ze nasledna generacia nerpiZivé a odrasté
(Jaloviar, Kucbel, 2005).

3.3.2. Skupinovy holorub

Tento maloplosny holorubny obnovny prvok — spravidfuhového alebo eliptického
tvaru — je obklopeny so vSetkych stran obnovovampgrastom a vytvara tak pre nasledujlucu
porastnu generaciu jedigre Sirokou Skalu ekologickych podmienok vyhodnyajmé suchSich
stanovistiach (Podrazsky, Vacek, 2006).

Délezité pri tom je jak Viku plochu zaberd tento obnovny prvok. Ak hovorime
o skupine, mame spravidla na mysli plochu 0,1026!@a (Odborova norma 48 0002 Pestovanie
lesov. Nazvy a definicie, 1990), menSiu plochu ptaduje skupinka (0,03 — 0,10ha) a eSte
mensSia plocha htiik (pod 0,03ha). Ké& zvolime kruhovy kotlik o priemeru rovného strednej
vyske stromov, znamena to pri strednej vyske 2@tos’ kotlika 314m, pri strednej vyske
25m plochu 491/ pri strednej vyske 30m plochu 707ra pri strednej vyske 35m plochu
962nt, takZe v podstate plochy skupinky. AZ kotlikye$&ho priemeru by dosahovali plochu
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skupiny s charakterom holorubu. Uvedené plochyikoé skupinovitého charakteru predstavuju
v plne zakmenenom poraste asi 30 stromd@adbe. Pretoze vSak rubne zrelé porasty nemavajl
spravidla plné zakmenenie a kotliky sa najviac adéju v prirodzene preriednutych miestach,
moze sa jedriavo v&Sine pripadov o 20 — 25 stromov. Takéiiba nema rozhodne charakter
holorubu, a preto by aj tento spésob hospodarerah g’ vycleneny z holorubnej formy
hospodarskeho spbsobu a zaradeny do skupiny fdperholorubnych, sjasne definovanym
obmedzenim na vychodiskovl I«es’ kotlika s priemerom rovnym strednej vySke porastu
(Poleno, Vacek, 2007).

Specificka kotlikova mikroklima sa upfiafjie omnoho viac vo \ich kotlikoch nez
v malych, kde je zrimy podiel plochy eSte pod prevladajucim nepriazmvypdsobenim
materného porastu. V kotliku sa modifikuje pae@xpozicie porastovych stien svetelny, teplotny
a vlhkostny rezim podnej a prizemnej vzduSnej wrsW porovnani s clonnym rubom sa na
plochu kotlika dostava viac tepla a zrdZzok a naopp&rovnani s holorubom #8ich rozmerov
je vyrovnanejsi priebeh tepl6t, vysSia relativrizkelt’ vzduchu, dlhSie orosenie kondenzovanou
vodou. Z ekologického a pestovigkého fHiadiska je véSinou najvhodnejSi elipticky tvar
kotlika. Pomer medzi plochou priaznivo a nepriaandwplyvnenou materskym porastom je pri
ovalnom tvare vyhodnejSi. Juzna porastova stenedkgttiéi, a preto priestor maximalnych
hodnét teploty a minima vlhkosti je obmedzeny nkylizsek medzi stredom kotlika a severnym
okrajom. Vé&kod' kotlika je prilis mala, aby nimi bolo mozné zaistbnovu porastu. Ak
uvazujeme najW&i priemer na dvojnasobnu vysku porastu, mézemétgios va'kos’ou
maximalne 0,4ha. Preto je nutné porast rozprataewaohymi kotlikmi, usporiadanymi do
premysleného systému sladom na terén, smer kalamitného vetra a k staviaspar
Postupnym rozSirovanim kotlikov sa zaisti obnowa ukitej porastenegasti a pre dokafenie
obnovy je potrebné pouzidalSie obnovné spdsoby. Skupinovy holorub je tedsiaau iba

sitag’ou kombinovanych a naseych obnovnych postupov (Kol 991).

Jednotlivé holorubne formy su vyobrazené v prilohe
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4. Hospodarsky spdsob nase ¢ny
Pojem nasiny hospodarsky spésob Slovenska legislativa nepozna

Do roku 1995 bol na Slovensku okrajovy rub zakladngostupom v rdmci odrubnej
formy rubaového hospodarskeho spbésobu (Jaloviar, Kucbel,)2005

4.1. Charakteristika nase €éného hospodarskeho sp6sobu

Okrajové ruby su vhodné pre obnovu drevin s l@@vsemenom av rdznych
kombinaciach s clonnym rubom aj pre obnovu vSetkyakich hospodéarskych drevin. Systém
okrajovych rubov bol viami dokladne prepracovany akoca&’ planovitého obhospodarovania
smrekovych porastov. Uz na konci 19. stieiobol vypracovany uceleny systém pestovania
a obnovy smreka, ktory ma véasnom ponimani vSetky nalezZitosti hospodarskehsaotpd
Vychadzal pravé z obnovy pomocou okrajového obrhbr&pdsobu — tzv. Blendersaumschlag
(Wagner 1923). Tento zatal jednak obnovu prostym okrajovym rubom, clonnyknagovym
rubom, ako aj okrajovym rubom s predstiznymi skapin Takto obhospodarované porasty mali
charakteristické usporiadanie do rubnych sledogpEkym diagonalnym zapojom a priemernou
rychlog’ou posunu porastovej steny okolo 5m za rok (JatpiGacbel, 2005).

Postupuje sa odrubnym spdsobomd b presvetlenim alebo bez presvetlenia.

Vzdialenos rubnych sledov je minimalne 3 vysky porastu (KdmXunca, 2005).

V ramci okrajového obnovného postavenia, tzv. akrgjj ribane, sa od rozhrania , ktoré
tvori porastova stena (spojnica okrajovych strommaliSuju dveiasti (Priloha. 8), a to:

a.) VonkajSi okraj — tvori pas od porastovej steny smrena vénu (odkrytd)
plochu, ktorého Sirka sa rovna vzdialenostén@no ekologického vplyvu
priliehajiceno materského porastu. Sirka vonkajSiefkraja sa meni
s orientaciou porastovej steny na svetové stragyexpoziciou svahu, ale
priblizne predstavuje 1/3 az 1/2 porastovej vySKyam kde uz vo
veget&nom obdobi nie su @as da rozdiely v intenzite svetla, v teplote
vzduchu apbédy v pomere ktypickej Im@j ploche, zé&na holorubné

postavenie.
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b.) Vnutorny okraj — zabera pasa@ porastu) od porastovej steny smerom
dovnutra porastu. Jeho Sirka sa rovribké dosahu vplyvu vonkajsieho
prostredia natag’ porastu priliehajucu k porastovej stene. Najvh@gine
ukazovatéom je dosah vplyvu kmého svetla aibka podziarenia (dopad
priamych l&ov). Sirka vnitorného okraja sa meni v zavislogtodentacie
porastovej steny, expozicie svahu, ale aj od Sirykporastu v okrajovej
zéne. V zapojenych porastoch je to Sirka 1/2 az \Z&ky stromu, ale
znizenim zapoja v pase priliehajicom k porastotajes (t.j. pri sdasnom
ovplyviiovani b@&ného i horného svetla) sa méze zona vnutornéhojeokra
rozSirt’ v zavislosti od orientacie steny a expozicie aAral,5 porastovej
vysky (Korpd’, 1991).

Tazba postupuje pri tomto spdsobe hospodarenia stat@kym smeromgo je ukita
vyhoda. Sdasne vSak predstavuje nasek odkrytl porastovu ,stktorej hrozi znéne
nebezpé&enstvo poSkodenia vetrom. Toto nebeérgmstvo sa obmedzuje tym, Ze porastova stena
sa orientuje bdi odvratene od prevladajuceho smeru vetra (tj. pvetru), alebo prebieha
paralelne s tymto smerom vetra. SkorSi protagotu$tio hospodarenia preto dopéouali na
orientovana na vychod. Druhy najviac uptatany postup (paralelne s vetrom) bol od severu na
juh (obrateny postup zjuhu je totadlne nevhodnyetgie by znamenal trvalé podsinenie
porastovej steny). Ani postup od vychodu k zapadyenpriliS dobry, pretoZze otvara porastovu
stenu dopolutigjSiemu sinku (ktoré vysusufasto sa vyskytujicu rosu) a suchému vychodnému
(kontinentadlnemu) vetru (Poleno, Vacek, 2007).

Pod’a patu zasahov, ktorymi sa presiva stena v smere postbpovy a vnatorny
okraj sa meni na vonkajSi, sa rozliSuje prosty joeravd’neny okraj. V prvom pripade sa
okrajovacag’ priliehajuca k stene odsuva naraz’afenim vsetkych stromov jednym rubom,
a vtedy hovorime o prostom (jednofdzovom) okrajovarbe. Tento rub sa nemézZze pestovne
charakterizové ako holorub, pretoze spravidla by sa mal uskidea’ az po zabezgeni
nasledného porastu (obnovy) na prevaZasji prostého vnatorného okraja. Prosty okrajo\y ru
s charakterom Uzkeho holorubu sa niekedy pouZiveolpnove borovice na chudobnejSich
pddach (pieskoch), kde sa pre vznik a zab&ame néletu vyuziva vonkajSi okraj. Aby sa
zlepsili podmienky pre obnovu a rozSirenie zonytemiého okraja, v druhom pripade &’

porastu priliehajuca k stene rozptg§izbovym zasahom a po zabesyd nasledného porastu sa
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dalSim zasahom odsunie porastova stena, pravdaye#asopripravou (rozpojenimi’alSej
priliehajucejcasti porastu. V tomto pripade hovorime o dvojfazoyariedkavo o trojfdazovom
okrajovom rube. Miesto, kde sa Konvplyv bainého svetla, hranica medzi okrajovym
a clonnym postavenim. Nag&ia Sirka vnatorného okraja je na severne exporamaayvahu pri
porastovej stene orientovanej na juh, najmensSisenarnej expozicii a severnej orientacii steny.
Sirku vnGtorného okraja moéZeiane znizova vyplii kmeiového priestoru, napr. pritomnos
podurowiovych stromov alebo spodnej odrastenej vrstvy. Abyzvysil vplyv béného svetla
obycajne treba odstranipodurowiove stromy. Typickym znakom okrajovej obnovy je stély
pohyb, premiegibvanie porastovej steny, a tym vnutorného i voni&hi$ okraja na obnovovane;j
ploche. Obnova plynule alebo etapovite postupuj@k@ja porastu, alebo tzv. narubnej linie,
cez cely porast alebo plochu rubného sledu (rubgiimiu) a novy, obnovou zabezeay pas
nadvézuje na starSiu obnovu predchadzajuceho pésayahlych vyskovych rozdielov (skokov)
a ostrého ohradénia. Pre UspeSnu obnovu tento pravidelny presurajadej rubane
predpoklada kratku periodicitu plodnosti, hojné sasmie, a preto okrajova obnova nie je
vhodna pre dreviny s dlhymi intervalmi plodnostiti Rednosmernom postupe (zdi@ani
rubov) a pri pretiahnutej linii porastovej stenyvbdme o tzv. odrubnom okrajovom rube.
Napriek jednosmernému postupu obnovy mozé jmyebeh steny (tvar okraja) priattiary,
zvineny, lalokovity, lomeny alebo stigvity. Takto m6zu pri celkovej orienticii okraja za
ucelom modifikacie ekologickych podmienok alebo ocleraroti néivému Einku vetra vzniké
tzv. sekundarne okraje. Heokrajova obnova nadvézuje na clonne vytvorenu iskuplebo
skupinovy holorub vnutri porastu a excentricky (gritky alebo asymetricky) postupuje
vSetkymi alebo viacerymi smermi, hovorime o obrubnukrajovom rube. Tu uz prakticky ide
o naslednu kombinaciu dvoch zakladnych rubov, pterik pouzivame suhrnny nazov
skupinovity rub (Korpg, 1991).
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4.2. Ekologické érty nase éného hospodarskeho spdsobu

Nase&ny hospodarsky pdésob ma celd radu ekologicko-pasiskych, tazobne
dopravnych a ekonomickych prednosti. Uifigez jednoduchyazbovy postup a vytvara ki
variabilné ekologické podmienky, ktoré sa v Sirokkfle menia na okrajovej rabani v rdmci
jednej etapy rubu. Tieto podmienky je moztiéej modifikova’ rychlog’ou postupu ,okraja“
roznym &lenenim (zvinenim) porastovej steny, réznym seup alibkou rozvdnenia
vnatorného ,okraja“. Ak vezmeme eSte v Uvahu SirokiZznogs menenia ekologickych
kombinaciou orientacie porastovej steny a expozidiechadzame k poznatku, Ze ridse
spbsob hospodarenia je I'm&é dynamicky, pruzny, ekologickylahko formatovatény
a variabilny. Takmer vSetky naSe dreviny sa ndatlau svojho vyvoja mézu aspma utite]
asti obnovovaného porastu dastib vyhodnych ekologickych podmiendkazba je pomerne
jednoducha a Setrna. Je mozné ju kaztleraudrziava v rovnakej vyske. Do vlastnej obnovy je
zapojend iba Uzka&ad’ na jeho okraji, takZze stromy je mozm@zi’ do vnutra porastu
a priblizova’ eSte cez neobnoverag’. Tuto vlastnos oceni lesny hospodar najmélenitych
horskych terénoch. Vytvaraju sa tak porasty rovikéwesmere porastovej steny., avSak vekovo

diferencované v smer@azbového postupu (Podrazsky, Vacek, 2006).

Na Specifickych ekologickych podmienkach, ktoryraig/zn&uju porastové okraje, su
zaloZzené uvahy o optimalnej orientacii porastovégnyg, optimalnom postupe odrubu.
V porovnani s ekologickymi podmienkami holej a ¢lenrabane mozno pre okrajovu riba

analogicky vyvodi nasledujuce konStatovania:

- V uzkych ploSnych ramcoch sa na kratkej vzdialdnost vnutorného po
vonkajSi okraj vytvara svetelny gradient, ktory za&ina hodnotami plne
zapojeného porastu a kdnhodnotami celkom odkrytej (Voej) plochy.
Nebezpeéenstvo podziarovania okrajovej rubane je nepat@késa vyhybame
stenam, ktoré su orientované na juh. Celkovo jeesve-ekologicka situacia
v ramci okrajovej rubane podstatne odliSnd akobgdrn vnatri porastu a na

vol'nej ploche.

- Pri aplikacii typickej odrubnej formy je vyhodnes hajv&Sejcasti porastu sa
po¢as obnovnych procesov nezmeni Struktlra, a tynodolnos’ proti vetru,
na rozdiel od kombinovanych variantov postupu. Eplatiovani odrubnej

formy sa ma aplikouwaokrajovy rub, ktory je spravne orientovanyladiska
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obmedzenia nebezfenstva 3$kéd spodsobenych vetrom, vyhodného

priblizovania a uspesSného dosahovania zmladenia.

Na okrajovej rubani sa moéze pdda ochudnia’ (zhorSové) vtedy, ak vietor
odvieva opadanku¢im viac a rychlejSie preschynaju povrchosasti. Toto
nebezpé&enstvo je pomerne malé,&esa odrub odslva v kratkych intervaloch
a podu primerane rychlo (pohotovo) obsadi obnova.

Okrajova ruba v zna&nej miere zmidatuje teplotné extréemy. Preto sa na
vnatorny okraj bez w&ieho ohrozenia dostavaju sem#ka citlivé na vysoké
teploty a semerg&y drevin, ktoré su citlivé na mraz. Za vonkaj&fay, ktory
eSte poskytuje dostatad ochranu, sa dostavaju az potomi’ kedince obnovy

dosiahli vySku biologického zabezamia.

So zmenSujucou alebo Uplne odstranenou clonou skétes porastu stupa
mnozstvo zrazok dopadajucich na poducd@he sa transpirdciou stromov
prisludnejcasti materského porastu zmen3uje alebo Uplne eljmistrata.
Vlhkost pddy sa vo forme gradientu zvySuje od vnutornéhaaja
k vonkajSiemu. Toto je pre dosiahnutie naletu asebivyhodne v suchych

rokoch.

Podobne ako v clonnom rube ani tu nie je Uplne pddiayta. Kazdaag’
porastu, cez ktoru preSla okrajova ribgorostrednictvom odrubu), je pri
uspesSnom uskuttiovani postupu opdprevazne alebo Uplne zakryta obnovou.
Na tych miestach, kde nebola obnova Uspesna, gbjaaupbddna vegetacia
a zabrauje takym nevhodnym vplyvom (javom), ako je povrejoodtok

a erézia. V rdmci okrajovej rubane mozno zosilprocesy premien v pode.
Intenzitu tychto procesov mozno porovnas tymi, ktoré prebiehaju

v pokratilych fazach conneho rubu.

Okrajovy rub poskytuje dobré podmienky vyvoja niefge nalet drevin, ale aj
pre podnu vegetaciu. Vo vnutornom okraji sa nacagidizenne dreviny, ktoré
S postupujucim odsunom porastove] steny zapla slnné dreviny. Pri
okrajovej obnove vzdy vznika tita sitaz naletov s pédnou vegetaciou, preto

je niekedy potrebné potiany nalet nahradiumelou obnovou.
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Uspech v obidvoch ¢astiach okraja zavisi jednak od mnozstva spadnutéhc
Zivotaschopného semena a jednak od podmiendkrkd a prezivania semeikov. S b&nym
doletom v&Sim ako jedna stromova vysSka sa mozetrata smreku, borovici, smrekovci (t.).
okrem jedle pri vSetkych hospodarsky vyznamnyclenatych drevinach) a pri vSetkych naSich
stromovych listndoch okrem duba a buka. VonkajSi okraj je vhodny @b@ovu borovice,
smrekovca, pripadne smreka, pri ktorych Uspeclalahé¢zavisi od dostatku &Weho semena,
ale viac od podmienok Kinia, vzchadzania a prezivania sendia&. Pri vhodnom (tesnom)
natasovani okrajoveého rubu s Urodou semena sa senostavd bd’ do vrstvy ihlgia (surového
humusu), alebo machovej pokryvky. Tieto vrstvy pagki pomerne dobré podmienky pre vznik
a prezitie naletu. Ujimanie semeidv zavisi aspd od minima svetelného pézitku (1 — 5%
svetla vdnej plochy). Tdkoto svetla sa dostava v 3 — 4cm hrubej vrstve maibbo 2cm
hrubej ihlénatej opadanke na vonkajSom okraji. V zapojenonagiersa vsSak intenzita svetla
znizuje na 0,02 — 1% zo svetlalwej plochy. Pred’alSi vyvoj (prezivanie a odrastenie) je
potrebna v&Sia intenzita osvetlenia (viac ako 5%)p sa nesfia vo vi&Sej vzdialenosti
zapojeného ihtinatého (najmé smrekového) porastu a pri hustejsakegj travnej a bylinnej
pokryvke ani na vonkajSom okraji (Baumgartner 195Bpsah boéného zatienenia, t.j.
modifikovania svetelnych pomerov na vonkajSom adkfajfunkciou porastovej vysky, &éného
a denného obdobia. V prilohe 9 je znazorneny priebeh svetelnych pomerov vjokyah
zbnach smrekového porastu tesne popoludni v leteseperne orientovanej severnej stene, t.j.
v okraji, ktory sa po ekologickej stranke poklada majpriaznivejSi pre obnovu drevin,
narainejSich na vlhkas a citlivych na néhlejSie svetelné zmeny ‘kie svetelni amplitddu
(jedra, smrek). Vychodny okraj sa poklada za vyhodnyzpigenu transpiraciu (Korpel991).

Nevyhodou nasmého postupu je kratka obnovna doba, ktora nevyjeoetilivejSim

a pomalSie rastucim drevinam (fag buk). Tato kratka digka obnovna doba je naopak vyhodna
najma pre borovicu, smrekovec a dub, pretoZe s&sja obdobie nepriaznivych vplyvov clony
na rast nasledného porastbalSou nevyhodou je v rozsiahlych porastoch pomadgtyp

Z jedného vychodiska — celkova obnovna doba jerpadtha. Postup je vSak mozné urychli
zaloZzenim viacerych vychodiskovych nasekov vo vngrastu; to vSak zvySuje nebezjge
Skod vetrom. Ak sa takto &al obnovové uz rubne zrelé porasty (t.j. oneskorene), potom je
nutny bul’ prili§ rychly taZzobny postu, s ktorym nestaidrza’ krok prirodzena obnova, alebo
dochadza k prestarnutiu najneskézenychtasti porastu, a to znamena prirastkovu stratu.aAk s
naopak s obnovou &ma priliS skoro, aby k tomu prestarnutiu nedochfajzpotom je nutné

pocitat’ takisto s ukitou prirastkovou stratou. Flexibilita tohto spdsobospodarenia wo
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fluktuacii trhu, popr. déasne nutnym zvySenymazbam, je vBmi mald, pretoZze kazda zmena
tazbového postupu narusi kontinuitu obnovy (Polstaaek, 2007).

4.3. Uplatnenie nase €ného hospodarskeho spésobu

Specifickt formu nasmeho hospodarskeho spésobu prepracoval Wagner,(1923)
pre zmieSane porasty SM — JD — BK v severnom Whnutitgsku (Gaildorf), na Zzivinami
bohatych hlinitych pdédach v oblasti s nie priliSselgym r@nym dhrnom zrazok (800 mm).
Pokusil sa svoju modifikaciu vystavby porastu \eldsolorubnom (v smeréaZobnej steny)
skombinovéd s ekologickymi prednostami stiupvitého vyberkového lesa (v smere postupu).
Tymto smerom sa vlastne uz nevytvara porast, dlimivazke tazboveé rady; priemerna Sirka
rocného postupu dosahuje iba 2 — 3m (maximalne 5 ntpd2ena obnova sa pritom dostavuje
permanentne. Je to typicky né&sg spdosob obnovy, kde sa kombinuje okrajovy rubyhol
s nedokonalym clonnym rubom. Charakteristické suv&mi GUzketazbové rady. Nedokonaly
clonny rub preto, lebo k@nvlastne uz v Stadiu semenného rubu, pri ktorepdstrania dreviny
a stromy nevhodné, aledialSiemu presvébvaniu okraja uz nedochadza. Pri Uzktatbovom
pruhu nie je totiz nutné pté’ do porastu viac horného svetladkpost&i svetlo béné. Po
Stadiu pripravného rubu nasleduje Uplné€aZenie porastu. Tento rub ma teda v poikom

stave tri fazy:
- skupinovité uvénenie na uzkom pruhu lesa,

- d’alSie uvdnenietazbového pruhu pod porastom &iatok uvdnovania na

d’alSom pruhu,

- dotaZenie prvého pruhu, ubMreenie porastu v druhom pruhu arub pripravny

a tretom pruhu.

Tento nedokonaly clonny rub vSak zhorSuje pristtggak do porastu. Preto Wagner
ustupil od dosial prevladajuceho postupu od pomsuwhého vychodného okraja proti zapadu
(osvedené ako ochrana proti kalamitnému vetru) a zasapostupoval od vlhkejSieho
severného okraja. Tento svoj Specificky postup éikNdagner ako Blenderssaumschlgg, sa
do ¢estiny preklada ako obrubnag&onsel 1931) (Poleno, Vacek, 2007).
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Wagner odporéa vyuzivd severny okraj (pri severne orientovanej stenepsiyp
obnovy proti juhu. Zo zrefem na zvladanie ekologickych podmienok, ochranuipretru
a odsun dreva Wagner navrhdilk orientacie okraja a postupu obnovy pre vSetky eiqie
(Konsel, 1991).

5. Podrastovy hospodarsky spbsob

5.1. Podrastovy hospodarsky spdsob a jeho charakter istika

Pod’a vyhlasky ¢. 5/1995 Z. z. o hospodarskej Uprave lesov v znshlasky ¢.
119/2002 Z. z. Ministerstvo pédohospodarstva Slekeprepubliky {’alej len "ministerstvo")
pod’a 23 ods. 5 zakona 61/1977 Zb. o lesoch a p@d5 a 7 ods. 6 zakona Slovenskej narodnej
rady ¢. 100/1977 Zb. o hospodareni v lesoch a statn€veplesného hospodarstva v zneni
zakona Slovenskej narodnej raglyl31/1991 Zb. a zakona Narodnej rady Slovenskmjliky
¢. 183/1993 Z. z. ustanovuje:

86

(2) Hospodarsky spbésob podrastovy ma formu malopla@iebo velkoploSnu. Upiatju
sa podia prilohy¢. 3 tejto vyhlasky.

(3) Pri maloploSej forme hospodarskeho spésobugstavého je Sirka obnovného
prvku najviac dvojndsobok priemernej vysSky obnovezo lesného porastu a l'kes’
obnovného prvku nesmie prekid tri ha. Pri velkoploSnej forme hospodarskeho spéso

podrastového nesmie ks’ obnovného prvku prekéd pé ha.

(4) Pri pouziti podrastového hospodarskeho spésabjeho posledna faza kvalifikuje
ako dorub, ak po jeho sk&eni zostane na celej ploche nasledny porast tvojediyou z
hlavnych drevin obnovného zastipenia so zakmenen@gmenej pé desatin plného

zakmenenia.
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(4) V ramci hospodarskeho spbésobu podrastového piadloej formy v ochrannych

lesoch a lesoch osobitnéh@emia mozno poutitcelovy vyber, a to za podmienok uvedenych v

prilohec. 3 tejto vyhlasky.

Priloha¢. 3 vyhlasky 5/1995 Z. z.

Hospodérsky Forma ] ] . HrAaniéné 5 hodqoty
sposob hospodarskeho| Obnovné ruby a ich tvary pléch aSirok pasov
spbsobu obnovnych prvkov
MaloploSny clonny rub Maximalna vymera
- pasovy 3,0ha
- klinovy Sirka pasov do dvoch
- nepravidelny zonélny clonnyysok  obnovovanéhp
rub porastu
- skupinovy Zaklada Klinu
Kombinéacia clonného rubu danaximalne na  dve
3,0ha s okrajovym vySky  obnovovaného
porastu
Vymera do 3,0ha
Skupinovity clonny rub
(Gayer, bavorska kombinacia)
MaloploSna Okrajovy clonny rub Pasovy clonny rub do
(Wagner , Wanselow) dvoch vySok
Klinovity — okrajovo-clonny
. rub

Podrastovy (Kautz Eberhard Phlilipp-
Kurzov)
Ucelovy vyber Princip  vyberu sa
Pri  uplatiovani  principu podriafuje funkinému
hospodarskeho spdsobucinku ochrannych
podrastového v ochrannychesov a lesov osobitnél

lesoch alesoch osobitné
uréenia

haréenia. Obnovna dob
dlhSia ako 50 rokov a
nepretrzita

Verkoplosny clonny rub Maximalna vymera
na celej ploche (do 5,0hap,0ha
ucelenegasti (porastu) Sirka pasov  alebp
Verkoplosna na pasoch alebo pretiahnutychakladia klinov nad dve
klinoch vySky  obnovovaného
porastu, maximalne
100m

(VyhlaSka¢. 5/1995 v zneni vyhlasky 119/2002 Z. z.).
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Obnova spravidla prirodzena, utohto hospodarskésapu sa uskuitiuje na
obnovovanej ploche clonenej materskym porastonipprijej ukorienie sa vykonava dorubom
materského porastu. V priebehu obnovnej doby satiype princip vyberu. Vnuatorna porastova
klima sa na obnovovanej ploche naruSuje len v nepat rozsahu. Vysledkom obnovného
postupu su lesné porastyédsne ( po dobu obnovycas’ doby vychovy ) vySkovo a hrabkovo

diferencované.

Podrastovy hospodarsky sp6sob ako najfrekventosanbnovny postup slovenskych

lesov sa pouzije najma preto, Ze dava predpoklady n
- maximalne vyuZite prirodzenej obnovy,
- zniZzenie nebezp@ erozie,

- vytvaranie vyhovujacich vodnych pomerov na oglegnya podmé&nych

stanovistiach,

- variabilitu hospodéarenia vyZzadujucu vyznamnejSieeple ostatnych funkcii
lesa.

Spbsob obnovy predpoklada dobru pripravu lesnyctagov k obnove uz v Stadiu
vychovy. Klasicka obnova pod materskym porastom rsam fazy, a to: pripravnu, semennd,

presvefovaciu a dorub (Zihlavnik, 2005).

- Pripravny rub, ktory sleduje najma starostlivaskoruny stromov vyberom
menej kvalitnych jedincov, podporu semenennia praviu pody pre nalet
(mineralizacia povrchového humusu). ZniZenie zalanen podla druhu

dreviny na 0,8 — 0,9.

- Semenny rub, sa prevadza v semennom roku po ogagiena rovnomernym
presvetlenim po celej ploche (na zakmenenie asi—0((7), s ohadom na

rastové podmienky (neskoré mrazy, moireaburinenia apod.).

- Osvetovaci rub ( uvdnovaci ), prevadza sa najskor po dvoch rokoctopmi
sleduje podporu rastu naletu. Niekedy sa tat® pevadza na dvakrat
(v obdobi 10 rokov).
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- Dokontovaci rub (dorub) znamena vyrubanie zvySku porasitl zaistenym
néletom; je to najrizikovejSia faza clonného rupretoZze na vikych plochéch
dochadza k zrimému poskodzovaniu naletu; medzery sa potom vyjépsu
(nagastejSie smrekovcom, popr. javorom alebo brestoRglefio, Vacek,
2007).

Skratenie jednotlivych faz je mozné v sulade swastaa predpokladom vyvoja porastu
po¢as obnovnej doby. Dorub sa mbéze vykbnd vtedy, ak na obnovovanom prvku zostane po
vytazeni materského porastu narast rozloZzeny po plelelle najmenej na 50%, a to drevinami

zodpovedajlicimi obnovnému zasttpeniu (Zihlavnilg3)0

Pod’a stavu materského porastu je mozné jednotlivé timkovad alebo naopak,
Zlutovar'. V najjednoduchSej podobe mbéze tmalonny rub iba dve fazy — semenny
a dokortovaci rub (Kupka, 2005).

Clonna a okrajova prirodzena obnova je jednym eriych spdsobov vzniku porastu
v ramci podrastového hospodarskeho spésobu (Jaldéiiabel, 2005).

Clonna obnova (clonny rub, clonné postavenie)

Je to najrozSirenejSi a najtypickejSi zakladny spgsrirodzenej obnovy, pri ktorej sa
postupne na obnovovanej plodfeZia zrelé alebo neziaduce stromy materského potast aby
sa postupnym zniZzovanim zapoja avplyvom clony rského porastu vytvarali na rubani
vhodné ekologické podmienky pre vznik a prezitieevilty. Nasledny porast vznika pod
materskym porastom aes trvania clonenia existuju na tej istej plochdirjee dvoch

porastovych generacii (materského a naslednéhastpdiEorpd, 1991).

Pestovatkské pravidla pre tento spdsob obnovy lesnych pawva&tnajprv bukovych,
neskor i borovicovych a j&dvych ) stanovil a v praxi rozsiril uz koncom 18rscia nemecky
lesnik G. L. Harting. V polovici 19. stotia iny nemecky lesnik K. J. Heyer upresnil a presne

vymedzil jednotlivé faze clonného rubu (Kupka, 2P05

Redukcia clony, atym modifikdcia horného svetkplda a vlihkostnych pomerov sa
intenzitou i¢asovym rytmom prisposobuje poziadavkam vznikajucalebo odrastajucich
naletov a podrastov. Ekologické podmienky s@asoobnovy (obnovnej doby) na kazdegti

menia od podmienok plne zapojeného porastu az mbmieoky vdnej plochy. Posledné
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nepbsobia na proces vznikania a prezivania nadledpérastu, pretoZze tento proces musi
prebiehd eSte v clone materskych stromov.

Jedince vSetkych lesnych drevin ¢aye dosahuju najeai asimil&ny vykon pri plnom

osvetleni. K&Zze znizenie svetelného pbzitku spésobuje redukadyicie organickych latok.

S plnym svetelnym poZitkom su na I'mgch plochach zarovie spojené viaceré
nedostatky (nebezpenstva), ako je silné vysuSanie, prehrievanie prieg vzdusnej vrstvy,
neskoré mrazy a zaburinenie, Takze s tychtd@irpréa ¢asto najvéSie prirastkové hodnoty

dosahuju v polotieni.

Ked svetelny p6zitok klesne pod hranii hodnotu, pri ktorej sa asimilacia vyrovnava
s disimilaciou, z&inaju jedince obnovy odumigtaTento kompenzgy moment je vSak pri

tiennych drevinach nizsi ako pri sinnych drevinach.

Celkove moézu mladé jedince lepSie zna&atienenie ako starSie. Tato vlasthes
pritom rbézni v zavislosti od konStalacie povetetngsh podmienok a stanoviStnych danosti.
Jedince obnovy, ktoré su vystavené silnejSiemu statlka svetla, su obgjne malo vitalne,
takZe sa stavaju oteu biotickych alebo abiotickych posSkodeni skor, aknikne kompenzany
moment. Pri v&8om nedostatku svetla nielenze ke klesa celkova produkcia organickych
latok, ale vyrazne sa meni aj ich stavba, ato qu&etkym stavba kotievej sustavy. Pri
silnejSom zatieneni sa rastové disproporcietzwjil v neprospech kata a v prospech ikia.
Pre zmenSovanie rastu koo sa jedince obnovy stavaju citlivé na nedostatady.

V oblastiach s nepravidelnym rozdelenim alebo kox&l s nedostatkom zrazok trpia jedince

zmladenia najma v dosahu kaoe a korun starych stromov (tzv. tanierownok).

Matersky porast méze ma rdéznych fazach clonného rubu a rastovej vyspiekteiny,
ale aj zaporny vplyv na jedince naslednej generagledzi stugpiom clonenia materského
porastu a naslednym porastom existuje Uzk§akizTazba stromov, t.j. regulovanie zapoja, je
zakladnym nastrojom usmimvania ekologickych podmienok, ktorymi pestovatamerne
vyvolava vznik semer&ov Ziaducej dreviny a ovplywje ich hustotu a kvalitu.

Oproti vd’nej ploche poskytuje clona materského porastu priagie podmienky na
prezimovanie a ktienie semena achrani mladé sendiya pred Skodlivym dinkom
klimatickych faktorov. Pri clonnej obnove sa uskifiige vymena porastovych generacii, t.j.

prechod starého porastu k novému, bez nahlehoerdaeufesného prostredia.
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Po ekologickej stranke sa clonna riibaporovnani s vinou plochou (holorubom)

vyznauje najma:

- NizSou intenzitou osvetlenia, ale relativn€siéni vykyvmi svetla behomiid,
predovSetkym po preruSeni zapoja rychlym preme@snim tzv.

mozaikového svetla.

- Vyrazne mensim kolisanim pddnej a prizemnej vzdu&pdoty v rdmci da

i celého roka.

- MensSou rychlogou vnikajuceho vetra — ¥&im pokojom prizemnej vzdusnej

vrstvy.
- MenSim mnozZstvom zrazok, ktoré spadli na pédu, asSine vyparom.

- VySSou relativhou vihka®u vzduchu a vySSou vihkasu hornych pédnych

horizontov.

- Vaesim podielom organickych latok, najma humusu, &itepprevzdusnenim

v hornych pédnych horizontoch.
- Prevahou typickych druhov lesnej fléry nad rubaaiskmi.

Clonnym rubom rozpojené porasty vo zvySenej mieteozuju vichrice, preto
individualna stabilita stromov, ktord sa dosahuj@dptihovou intenzivnou vychovou, je
predpokladom Uspesnosti clonnej obnovy. Nepravaebzpojena korunova vrstva vykazuje

znanu drsnos v aerodynamickom zmysléo zvySuje vzdusnu turbulenciu.

Clonenim sa kulminacia prirastkov odsuva do vy$siebku a prirastok je sustavne
vyS8Si az do rubného veku (Nedjalkov 1967, Ertel&é719 eibundgut 1971 ai.). Z@atocné
potl&anie vySkového rastu sa kladne prejavilo na vyssejnosti proti zlomu (Bezénsky
1969).

Potlateny rast je zaptineny znizenim asimilacie v savislosti s Ubytkometty
a zhorSenim transpiracie (prijem CQOavydaj BO), zhorSenim vyuZzitia podnej kyseliny

uhlicitej a nedostatkom podnej vihkosti.
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Aj pri vhodnej proveniencii tiennych a polotiennydflicnanov (jeda, smrek) je pre
produkciu bezhiatej hmoty s Uzkymi a pravidelnymi droymi kruhmi vo vnuatornej zone
prizemkovej casti kmdia Ziaduce zaclonenie v mladosti, t.j. clonna obneyaj vhodnym
postupnym znizovanim. Pri umelej obnove nd@n&p ploche je znme obmedzend moznbs
dosiahnti tieto znaky dreva. PretoZe dreviny svojim vysSkov§astom rozdielne reaguju na
stupé zaclonenia i stupe preruSenia z4poja, mozno rozdielnou silou zasaboného rubu
a rozdielnym¢asovym rytmom jeho opakovania, v zmieSanych pocasgamerne na &itych
castiach clonnej rdbane dosialinyprevahu néaletu (nérastu) citej cielovej dreviny,
zvyhodiova® alebo znevyhatbva® postavenie jedincov &itej dreviny, atym usmeépva’
buduce druhové zloZenie (Kadlus 1969, Gregus 1968).

Na clonnu obnovu sa viazu drevinyazkym semenom bez &mého doletu, t.j. buk
a dub, a dreviny citlivé na podmienkylv@j plochy i nahle zmeny klimatickych faktorov, ako

napr. jeda.

Clonn&d obnova sa ma prednostne vyuwZivea vytvaranie priaznivych podmienok
vznikania afalSieho vyvoja (odrastania) jedincov tych drevin, kiorych sa pre extrémne
podmienky holej plochy (holorubu), intenzivnejSi lywp znefisteného ovzduSia a silnd
konkurenciu rabaniskovej floryazko dosahuje obnovné zabesmmde naslednych porastov.
Obnovné postupy, ktoré sa viazu na clonnd obnowuylsodné v tych pripadoch, Keje
konkurergny vplyv (svetelna a kot®va konkurencia) materského porastu na jedince \obno
(nasledného porastu) podstatne mensi, nez je athedakt eSte citlivych jedincov obnovy proti

klimatickym extrémom a emisidm (Korjel991).

Okrajova obnova (okrajovy rub)

Je blizSie popisana v kapitole 4.

5.1.1 MaloploSna podrastova forma

Uplatiovanie maloploSnej podrastovej formy je podmienbil@gicko-ekonomickymi
podmienkami a plnenim mimoprodirkch funkcii. Vyznéuje sa Sirokou moznésu

uplatiovanych obnovnych metdéd (postupov). Prakticky s&uméplatiova’ vSetky obnovneé
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metddy zaloZzene n&isto maloploSnom clonnom rube, resp. na ich mozrkaimbinaciach
(Zihlavnik, 2005).

Podmienkou pre definovanie maloploSného podrastov@spodarstva je prirodzena
obnova, tz., Ze vznik nového nasledného porastalpezpeéeny zo semena materského porastu
cez fytotechniku obnovnych rubov. Svojou koncepcako aj ci€émi odpoveda ako jeden
z variantov prirode blizkeho pestovania lesa, ktpadfa Thomasiusa (1992) vychadza
z filozofie zachovania pdévodnych (autochtonnych)snigeh ekosystémov, pévodnych
drevinovych zmesi cez fytotechniku pestovania &k, uvedené povodne dreviny, resp. ekotypy

boli zachované WalSich generaciach lesov.

MaloploSné podrastové hospodarstvo reSpektuje gkadé a ekonomické poziadavky
obhospodarovania lesa. Vo vazbe na naplnenie spowydh poziadaviek, Thomasius (1992)
zdoraziuje ekosystematicky princip, ktory sfpea v reSpektovani Struktiry pévodného lesného
ekosystému a jeho zakonitosti a princip ekotechgioky spaivajici v dlhodobom vyuZzivani
prirodnych sil pri obhospodarovani lesa.

Medzi vychovnymi, obnovnymi tazbovymi opatreniami musi tyizka nadvaznaos
ktora koreSponduje s rastovou dynamikou porastkcieu ostavajucich stromov na vytvoreny
rastovy priestor. Medzi opatreniami s vymennéaty, s ktorymi musi pestovdite koncepcii
usmetiovania lesa piitat. Pod’a Thomasiusa (1992) sa jedna o nasledovrtighyz

1. Pri tazbe stromov byva gasne uvbneny rastovy priestor, ktory je &u

vyuZzity nastupujucou obnovou, alebo ostavajucimarami porastu.

2. Cez Strukturalne a futké zlepSovanie porastu prostrednictvom vychovy,
byva uvd@nend dendromasa, ktord sa zuzitkovava, alebo slaztvorbu

detritatu.

Uvedené vymenné vahy je potrebné v zmysle ekologickej stalosti utinzaptimalnej

rovnovahe (Korpk Saniga, 1995)

Stromy, ktoré kulminény bod svojej hodnoty uz dosiahli a ktoré v zaujpoeastovej
Struktary, ochrany porastu, resp. lesnej estetilgy je potrebne ndalej ponechawa budu

vytazené (Thomasius 1992).
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Dreviny, ktoré s malo natoé na svetlo (buk, j&d, smrek) je mozné permanentne
obnovova@ na malych plochdch s dihou dobou clonenia. Taksmoer fytotechniky vedie
k maloploSnej mozaike vytvarania vekove a vyvojo¥ézove) diferencovanych skupin ku

pozvd’ne vyrovnanej cyklinosti lesného ekosystému.

Dreviny sInné, resp. polosinné (dub, jasborovica, smrekovec) potrebuju ku svojej
obnove véké vd’né (malo clonené) plochy, alebo plochy so silnymetienim. To vedie ku
velkoploSnym rastovym plocham, ktoré su v rastovychadh narastov, mladin, dwovin,

Zrd'ovin a nastavajucich kmevin.

Pri obnove zmieSanych porastov je potrebné vikejemiere prihliadé na svetelné
naroky jednotlivych drevin. Lesny hospodar-pestavahusi cely pestovany program riadi
s oiladom na uvedené skgtwsti s prihliadnutim na zmenené ekologické podRygporuchy
fruktifikacie vplyvom emisii, nedostainé klicenie semendkov vplyvom zakyslenia pody) ale
aj na vplyv biotickych faktorov (predovSetkym I'vei vysoké stavy jelenej zveri) (Korpe
Saniga, 1995).

5.1.1.1. Maloplosny clonny rub

Je realizovany v pasoch, klinoch, skupinidch alebprawvidelnych zonalnych ruboch
a pod. Charakteristickym znakom rubu je, Ze obnopméky sa nerozSiruju, ale obnova
pokraiuje na ploche lesného porastu vkladanim novychgwvkvnakého charakteru. Vhodny
pre dubové porasty, Biny s primesou drevin, sn#iay na kyslych stanovistiach a traktorové
terény (Zihlavnik, 2005).

Ekologickou zvldstna®u maloplosného clonného rubu vnatri materskéhagiorje, Zze
vlastnu ruba (obnovovanu plochu)ovplywje nielen horna, ale aj Beéa clona (bdna ochrana)
okolitého kompaktného porastu. Horna’kes™ maloploSnosti je pri clonnom rube z vyrazne
ekologického bBadiska podmienena dosahonthbého vplyvu (béného tigia) dobre zapojeného
okolitého porastu vo vegetaom obdobi. Pd expozicie svahu pri ovalnej ( kruhovitej ) forme
dosahuje v nasich podmienkach 1 — 1,5vySky por&kuaje obnovnych prvkov sa neodsuvaju

a vnutorné porastove steny vznikaju len po posledme dokortovace)) faze clonného rubu.
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Aplikdcia modifikhcie maloploSného alebo nepravigdlo clonného rubu vedie
k rdznovekosti nasledného porastu,¢pm existuje viac moznosti na vyuzitie viacerych
semennych rokov a mozaikovité réznenie ekologickymdmienok poskytuje priestor na

uplatnenie viacerych drevin, a tym mozfhezsniku zmieSanych porastov (Koipd 991).

Skupinovy clonny rub

Je to obnovny rub pri ktorom vSetky fazy clonnébbu v diferencovanej dynamike
odburavania zasoby stromov sa uskiitge na ploche o \f&osti skupiny tz. do 0,2ha na ktorej
sa obnovuje spravidla jedna drevina v zmieSanomagper V rovnorodom poraste, napr.
bukovom je vhodny vtedy, dechceme pri dlhej celkovej obnovnej dobe dosidhwekovo
diferencovany nésledny porast.

Po Uplnom odcloneni skupiny sa zakladaju (obnowmpracovavaju) nové skupiny,
pricom sa vyuZivaju vSetky semenné urody (krat$sestkova ale aj celkova obnovna doba),
alebo len bohaté semenné urody (dlhda obnovna dslté&dom podpory vyraznej vekovej
diferenciacie porastu (KorpeSaniga, 1995).

Obnovna plocha sa v poraste &je vkladanim novych obnovnych prvkov (skupin).
Obnova v susednom obnovnom prvku (skupine) s@naabul’ po osamostatneni (Uplnom
odcloneni) obnovy v prvom prvku, alebo sa clonnAosfa v jednotlivych susediacich prvkoch
posunie o jednu alebo dve fazy clonného rubu. Mtdowbnovnom postupe treba spravne
vyuzZiva® tzv. casové iploSné oddelenie obnovy. Zmau vyhodou tohto rubu oproti

ey @ 7

semennych rokov.

Tento postup ma svoje opodstatnenie v zmieSanyahipkbvé diferencovanych
porastoch, kde je podobny biery porast. Opodstatneny je v rovnovekych iv rawaagch
porastoch pri kombinovanej obnove, ak ide o prema&lepo prechod na vyskové a hrabkové
diferencované porasty, t.j. ak je mozné a ZiadUmlzej dreviny vytvamaréznoveky, plosne
¢leneny porast. Ingje pre rovnorodé porasty nevhodny.

Porasty, ktoré su rovnomerne, ale aj nerovnomeregegene tak, Ze nie je v nichs’

zo zakmenenim vySSim ako 0,7, su pre skupinoviuwabdplne nevhodné (Korpel991).
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Pésovy clonny rub

Pruhové (pasové) clonné obnovné postupy s#iaditka hospodarskej Upravy lesa
zaraluju medzi maloploSné obnovy, pretoze vymera jednath clonnych rdbani nesmie
prekrait’ 3ha a ich Sirka nesmie thyatSia ako dvojnasobok vysky materského porastu. $pbéso
a rychlos postupu obnovy dielca zavisi od spdsobu vkladadialSieho prird’ovania pasovych
rubani do porastu (Jaloviar, Kucbel, 2005).

Pasova clonna obnova mac¢siu hlavnych zasad spéloych s predchadzajucou
skupinovou clonnou obnovou. Ako obnovné prvky padiaju do Gvahy: pas, ktory mozetma
rovnobezné priamky, lomené alebo zvinené olteame, tvar pretiahnutého lichobeznika.
Podlhovasté tvary clonnej obnovy su vyhodné na&timsvahoch ako 20%, ale najma tam, kde
dihSie svahy nerozdleju svahové priblizovacie cesty. Plocha jednotlivyarvkov (pasov) sa
nezv&Suje, ¢0 znamena, Ze okraje sa neodsuvaju, ale obnovgacha porastu sa z&&uje

vkladanim novych prvkov (Korgie1991).

Clonny rub na striedavych pruhoehpri tomto obnovnom postupe sa pruhy so Sirkou
neprekraujucou dvojnasobok vysky okolitého materského porakladaju tak, Ze medzi dvoma
clonnymi raba&ami (pruhmi) zostava pruh materského porastu d$izmid rovnakou Sirkou. Po
ukonieni clonnej obnovy na pruhu t.j. po vykonani doruba z&ina s pripravnym rubom na

zostavajucich pruhoch.

Trojclenny clonny rub- je modifikaciou pruhového clonného rubu zo zwiéa¢asovou
a priestorovou Upravou obnovy. Pri obnove poragtatd sposobom sa pracuje s pruhmi,
ktorych Sirka je 1 -2 nasobok vysky materského gtaradPruhy sa spajaju do obnovnych sledov,
pricom jeden obnovy sled tvoria tri pruhy. Postup nahpch obnovy sa riadi rovnakymi
zasadami ako pri ostatnych clonnych ruboch. Po ngko prvych dvoch faz clonného rubu na
prvom pruhu sa siasne s osvBbvacim rubom na prvom pruhu vykonava pripravny nab
druhom pruhu. \tase kd sa vykonava dorub na prvom pruhu. Robi sa na dnupauhu
semenny rub a na ttem pruhu pripravny rub (priloha 10). Takto sa dosiahne posun o jednu
az dve fazy clonného rubu a tymdasové oddelenie obnovy na jednotlivych pruhochnvaia
rubného sledu. V pripade rychlejSieho odoberanieagtovej zasoby, resp. malého rozdielu
v zakmeneni jednotlivych pruhov nadobida obnovarattter vékoplodnosti. Dalsi postup

zalozeny na skratenom pruhovom clonnom rube je #awskeho rub (Jaloviar,Kucbel, 2005).
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Konrnakovského rub— Aplikovali ho pri prirodzenej obnove v Tellernskych
dubravéch. PretoztaZzbovéa technika sa zaklada na Uzkych holorubocthatme ho zardovali
medzi holorubne obnovné postupy. Pestovno-ekolggidak spéiva na vyuzivani clonného
obnovného postavenia, apreto sa moéze poklada osobitny pripad pasovéeho, dbésledne
skrateného clonného rubu. Je typickym prikladonatipiania clonného principu a holorubného
tazbového principu. Kornakovsky v rozsiahlych dulwbvyporastov vychédzal z toho, Ze sa
bohaté semenné roky duba opakovali po 7 rokochrélet duba je schopny prézasi 4 roky
v kompaktnom, zapojenom poraste. Za @ago interval sa na 14 striedavych, 25m Sirokych
pasoch obnovila 350m SiroRag” porastu tak, Ze sa kazdy rok naraz ( jednofazowa’azili 2
pasy, medzi ktorymi sa nechal 1 pas celistvéhogpordzv. kulisa, Priloh&.11). Prvé dva pasy
sa vyazili ihned po semennom roku s predpokladom, Ze sa nalet udrdinej ochrane. V 2.
roku sa odcléal dvojrainy nalet nadalSich dvoch pasoch, v 3. roku tr@ny, v 4. roku
Stvorrainy nad’alSich dvoch pasochdtPo 4. roku prakticky nalety na vSetkych poneclsany
pasoch ( kulisach ) prezivali a odrastali uz vphpvbainého svetla. UspeSnbsohto postupu
zavisela od stanovistia, t.j. od schopnosti duleZiprzaclonenie, nebezgenstvo zaburinenia,
mrazu a vysychania. Do osobitne nevyhodnych komkueeh podmienok sa dostava nalet na
prvych dvoch pasoch, kde bokasto potrebné obnovu dokompletizévamelou obnovou
(Korepr’, 1991).

Skupinove clonny - okrajovy rufokrajovy rub s predstiznymi skupinami)

Jedna sa o subezna alebo nasledne aditivnu konbingkupinovo clonného

a okrajového odrubného rubu.

Skupiny, na ktorych sa ma clonne obnowiksSinou buk alebo jé@ sa zakladaju
v hibke porastu, vo vzdialenosti 60 — 100m od okraja 2t — 3 priemerne vy3ky porastu).
Zarove: s ich zaloZzenim sa &ae s okrajovym odrubnym rubom od zapadného okrajasbu.
V pripade, Ze sa ma v skupinach obtiopd’a, je potrebné viladom na jej pomalSi rast
poneché jej pre odrastenie dosté&toy casovy predstih. Vtedy sa s okrajovym rubom déra
sitasne s obnovovanim skupin, aléasovom predstihu. Yase, za ktory sa porastova stena
presunie odrubnym rubom az po obnovné skupiny jaddeku je potrebné pta rovnakych
zasad zalofidalSie skupiny. Tento obnovny postup sa da s Uspeqgtmuziva aj pre obnovu
dubovo-bukovych porastov. V skupinach sa clonneowbje dub, buk ako hlavna drevina sa
obnovuje na okraji. Priloh&a 12 (Jaloviar, Kucbel, 2005).
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5.1.1.2 Skupinovity clonny rub

Je realizovany v pasoch vréznych geometrickychrotta (kruh, trojuholnik
Stvoruholnik a pod.) najdlhSi rozmer nesmie pré&krarozmer dvoch priemernych vysSok
obnovovaného porastu. Pracuje s obnovnymi prvkéitoré sa rozSiruju a s rozmiestnené po
celej ploche lesného porastu. Vhodny pre odolnéezamé porasty (kombinacie, smrek,l'ged
buk a dubovo bukové zmesi) atraktorovy terén. M@&zezaradi Gayerov rub, Bavorsky
kombinovany rub a pod (Zihlavnik, 2005).

Gayerov rub

Tato obnovna metdéda ma v naSich podmienkach Sirplanenie, pretoZe je biologicky
vhodna na obnovu zmieSanych porastov s diferencavastruktirou a prispésobiva uUzko
vymedzenym stanoviStnym zamenamdenitosti terénu a spdsobu spristupnenia porastov
(Korpel’, 1991).

Uvedeny obnovny rub je aditivhou kombinaciou skop@ clonného rubu, na ktory po
jeho ukoreni nasledne nadvazuje okrajovy rub. Obnovou vaniga kratSej obnovnej dobe do
30 rokov d@asne réznoveké porasty, pri dlhSej obnovnej dolb@ d4viac rokov) trvale
r6znoveke porasty (KorfieSaniga, 1995).

V normélne vychovavanych porastoch sa obnouinaazasahom vo vyhliadnutych
skupinach s charakterom fazy semenného rubu. Aaf 30 rokov po vzniku néaletu (picd
dreviny) + sa narast pomocou odeetacieho a dokafovacieho rubu zhora Uplné odcloni. Na
chudobnejSich pédach a pri drevinach ktoré suan@jsie na svetlo, sa moze odestaci rub na
vychodnej skupine vynechiaVo vychovne zanedbanych porastoch sa uskuje na celej
ploche porastu (okrem ochranného pasu pri ohrozeoknaji) pripravny rub, pri ktorom sa

uplatiuju podobne zasady ako pritkeploSnom clonnom rube.

Vychodiskové skupiny r6zneho tvaru sa &du obrubou, ktorda mbézZze postupdva
centricky, excentricky, alebo jendnosmerne, a td pwoti juhu (v smere zacloneného okraja),
pripadne proti nebezpeému vetru alebo v smere priblizovania (po spagn{okrajovym
rubom nadvéazujucim na clonné skupiny sa pévodnewatd prvky zvéSuju, spajaju a dostavaju
charakter vEkoploSnosti, Zoho sa aj odvodil ndzov skupinovité. Pévodne sikeysl bez
pravidelnejSieho priestorového poriadku, ale priiagtmeni obnovnych prvkov (vychodisk)
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obnovy sa prizeralo na zretopddy, tvar terénu a dopravne moznosti. Pri apiikénaSej praxi
sa tento rub vpravuje do konkrétnejSieho planowitgtriestorového poriadku. V ramci
pracovnych poli sa prvky ¥&inou rozmiestuju pri tzv. transportnej hranici v pomerne
pravidelnom systéme, pri ktorom sa tvarom prvkieheoj zvé&Sovanim zoPadiuje smer
rozSirovania obnovy, smer nebezpého vetra, smer odsunu hmoty a #item ploSnom ramci
aj pripravenog na obnovu, pripadne pr&bne vzniknutd obnova. Ykog' vychodiskovych
skupin zavisi od biologickych vlastnosti obnovowvamydrevin a ekologickych podmienok
prostredia, kym peet a vzdialenas (rozmiestnenie) skupin zasa od¥kyy obnovnej doby,
cielovej vystavby, Setrnostiazby a priblizovania. Plati zasada, Ze stinanigtahovanie ma
smerovd von zo skupiny. Celkova obnovna doba sa pohybgdzin20 az 40 rokov. Ndhodne
hluciky alebo skupiny obnovy, ktoré nezapadaju do zvé@h® systému, sa nemaju Zivelne
(chaoticky) uvdnova’ arozSirovd, ale radSej sa maju zanedbaVienSie medzery bez
prirodzenej obnovy, ktoré do systému nezapadajiieln@ predasne umelo obnotii pretoze je
vel’kd pravdepodobnds Ze sa poSkodia, pripadne &ai Pri s@asnom z&ati obnovy vo
vSetkych prvkoch nemaju Bystredy skupin blizSie ako 2 vySky porastu, pretbyesa potom
rychlo spojili a ekologické podmienky ivysledny rpet by sa znme priblizil clonnej
vel’koploSnej obnove. MenSie rozstupy sa moZzu Zvoliedy, ke’ sa obnova neZia

a nerozvija vo vSetkych prvkoch naraz, alé ka v zaujme dosiahnutia obnovy viacerych drevin
obnova ¢casovo aj ploSne oditige. Tym sa pri kratkej biologicky nevyhnutnéjastkovej
obnovnej dobe dosahuje pomerne dlha celkova obndebé. Sirka obruby sa pohybuje od

polovice do jednej vySky porastu a hmota sa z dsjraiuje obyajne dvoma zasahmi.

Na svahoch do 40%, ktoré su etazovitymi svahovyestami roZlenené na pracovné
polia, sa vémi osvedil skupinovite clonny obnovny prvok tvaru pravoutdetrojuholnika |,
pricom jedna jeho odvesna lezi na zvaznici alebo higdewha prebieha po spadnici a prepona
Sikmo po svahu. Okrajovym rubom sa odsuUva (pohybpjepona, kym obidve odvesny su
statické a na jednu stranu sa predlZujirpagichlosti pohybu prepony. Prilobd.3 .

Tento postup je v porovnani so skupinovou clonauwzipejSi a prispdsobivejSi jednak
semennym rokom i poziadavkam mikrokoncentracie.yRedou (spolénou so skupinovou) su
tazkosti s odazovanim zvyskov, priblizovanim hmoty pri spajamvikov, ako aj zniZzenie

stability porastu pri dokatovani obnovy (Korpg 1991).
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Postup porastovej steny pri okrajovych obrubnydboah je priblizne rovnaky ako pri
jednoduchom okrajovom rube, t.j. pol aZz dve treting8ky porastu. Postup obnovy celého

porastu pri Gayerovom rube je schématicky znazgragsrilohe¢. 14.

Gayerov rub nie je pdd Burschela a Hussa (1997) vhodné pouZzivporastoch, kde
hlavna drevina materského porastu koreni plytko, regpr. smrek na mokrych pédach s hrubou
pokryvkou humusu alebo buk na pseudoglejoch a poeldRovnako je riskantné pouZziViento
rub v porastoch, ktoré su vychovne zanedbané. §oidsré sa maju obnovitymto sposobom

by mali ma’ korunu s é¢kou aspa 30 — 40% z vy3ky stromu (Jaloviar, Kucbel, 2005).

Bavorsky kombinovany rub

Jedna sa o zlozitd kombinaciu okrajového odrubnahmu so skupinovite clonnym

rubom, préom uz samotny skupinovite clonny rub je aditivnombkinaciou (Saniga, 2000).

Takéto kombinacie rubov su vhodné pre obnovu zmigda porastov smreka, jedle
a buka v podmienkach 5. a 6. lesného vegeétao stupa. Pri tomto rube sa dasovom
predstihnu pomocou skupinove-clonného rubu dosiapriedzena obnova jedle. Jad ma
s pomedzi drevin tvoriaci matersky porast najpomast v mladom veku a zaravepotrebuje
silnejSie zatienenie ako buk alebo smrek, pretadgstatény ¢asovy predstih jej obnovy
z&kladnym predpokladom pre jej zachovanie aj vathglm poraste. $Sasne s dorubom na
ploche skupiny s prirodzenou obnovou jedle sa vgkprvy posun porastovej steny okrajovym
obrubnym rubom. Sirka okrajovej ribane, t.j. vzeli@s o ktor(l sa posunie porastova stena je
rovna jednej priemernej porastovej vysSke. Pri dmhposune porastovej steny o rovnaku
vzdialenog sa zarov# okrajovym obrubnym rubom zvsia pdvodne skupiny s obnovenou
jedrou. Obnovat’alej postupuje tymto sposobom,danin prid’alSich postupoch porastovej steny
sa v Hbke porastu zaloZidalSie skupiny pre obnovu jedle. V priebehu rozvgasbnovy dojde
k splynutiu pléch obnovenych clonnym a okrajovyrbom. Jetla musi mé v tomto obdoby uz
dostaténu vySku na to, aby bola schopna konkurosmareku a buku.

Gubka a Saniga (1994) uvadzaju, Ze v ramci toh&iupa mozno spolu s uvedenymi
rubmi aditivne kombinoua eSte so skupinovym holorubom. Tato kombinacia h@dnym
nastrojom naiastanu premenu rovnorodych snife a béin. Priloha¢. 15 (Jaloviar, Kucbel,
2005).
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5.1.1.3. Okrajovy clonny rub

Je prevazne realizovany v tvare pasu, klina, méamgih tvarov. Charakteristickym
znakom tohto rubu je pohyblivy porastovy jednostenorientovany okraj s postupnym
vySky porastu zasadne v jednom smaeatin je dany postup obnovy a A@thuje sa tym
bezpénog’ lesnych porastov, ako aj technolégia priblizovadiava. Pokréuje sa spravidla
dvojfazovo (na jednom prvku sa dorubom Iiuge zmladenie a susednom sa lesny porast
presvefuje — mozné v htinach). Pri obnove jedle sa pracuje troj az Stum¥@. Obnovné prvky
sa umieiuju po spadnici alebo Sikmo a mozno do€iedj zvineného okraja. MéZeme sem
zaradi’ Wagnerov rub, Wanselow rub (Zihlavnik, 2005).

Wagnerov jednoduchy okrajovy odrubny rub

Jedinym dlhSie znamym je Wagnerov jednoduchy (gyasitrajovy odrubny rub. Je to
prvy (starSi) variant Wagnerovho obnovnéeho rubukfmrom sa zo zapojeného (alane pine
zakmeneného) porastutiaZi cag’ vo forme Uzkeho pasu (na 0,5 — 1 vySky porastedaom
smere ztej strany, ktora najlepSie vyhovuje ekiclogn podmienkam obnovy prislusne;
dreviny a zarowe neSkodnému odsunu tgZeného dreva. Ak to terén umiojfe, Wagner
odpor&a vyuziva severny okraj (pri severne orientovanej stene)sayp obnovy proti juhu. So
zretdéom na zladenie ekologickych podmienok, ochranuipvetru a odsun dreva Wagner
navrhol K'U¢ orientacie a postupu obnovy pre vSetky expozldiedené aspekty pomaha lepSie
zladit’ pouzivanie tzv. sekundarnych stien (okrajov) pstwitej forme. Priloh&. 16.

Wagnerov rub satastejSie pouziva ako zamenna kombinacia clonnélsmvpao
a okrajoveho rubu. Okrajovy rub sa pouzivéaSudou v kombinacii s clonnym rubom v réznych
obmenach. Okrem niektorych pripadovd’kea osamostatiji malo vyspelé porasty (pri hrubSej
snehovej pokryvke), musi vgZzena hmota po odsune okraja a porastovej stenytaya’ cez
dospely obnovovany porast. &esa vnatorny okraj doibky polovice az jednej vysky porastu
pripravi rubom (0,6 — 0,7), zlepSia sa podmienky yunik a preZivanie naletov vodgej Hbke
vnutorného okraja. Pri nedspechu nehrozi tu arnivioin rade nebezpenstvo zaburinenia
a technicky sa pomb6ze zachévamerovu stinku a priblizovanie cez matersky por@dtraj
mo&ze by priamy, zvineny, zubovity, stepvity ap. (prilohat. 17),¢im sa mdze vyhodnéelit

nebezpénému vetru a vytvoripriaznivé mikroprostredie na obnoviEisej dreviny.
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Okrajova obnova sa &ia tzv. ndsekmi pri rozhrani rubnych sledov ( pvagch poli ),
ktoré sa m6zu obnawibud’ prirodzene pouzitim pasového clonného rubu, alehele pouzitim
pasového holorubu. V porastoch so zastupenim tednngrevin (jd, bk) ana udrodnych
stanovistiach v strednych a nizSich polohach jeodfiejSie uskut@ova’ nasek clonnym rubom,
kym v porastoch polotiennych a slnnych drevin, h@asSich stanoviStiach avo vysokych

polohach pomocou pasového holorubu.

Tento postup ma svoje opodstatnenie v porastocktmasich dlhych svahoch, najma
v rovnorodych, vychovou nepripravenych (nespevnepymorastoch, ako su napr. smrekové
porasty, v ktorych je riskantné aplikavelonny rub alebo pouZiobnovu vychadzajlcu z vnutra
porastu. Je vhodny na obnovu porastov &wé zastapenim slnnych drevin, ako borovica,

smrekovec, ktoré sa mézu obnovagna vonkajsom , s pripadnym ponechavanim vystavk

V osobitnych pripadoch ke ide o pomerne stabilné porasty, a’keo dovduje
exponovanie svahu a konfiguracia terénu, je mo3céadiskovy nasek v tvare pasa alebo klina
rozSirova okrajovym odrubnym rubom na dve strany. Napr. tnaa&m, ale kratkom juZznom
svahu mozno vejarovite rozvijaobnovu na dve strany okrajovym rubom proti juhdwgatu.
Tento postup sa mdze esSte lepSie upfakm®d’ je juzny svah prigne zvineny kratkymi bymi
hrebienkami. Nések klinovitého tvaru (clonnym ruhosa umiestni na Boych hrebienkoch

a vejarovite na dve strany sa rozSirigo okrajovym odrubnym rubom.

Okrajovu obnovu aj so zvinenym okrajom mozno ptwzianovkovych terénoch. Pre
okrajovy rub vo zvySenej miere plati skénog’, Ze najazsSie je obnovu vzdy ga’, vytvorit’
vychodisko obnovy, kym rozSirovanie (rozvinutie) podstatne jednoduchsie. Vysledkom
kontinuitnej okrajovej obnovy su porasty so stredteosa zmensujucou vyskou v ramci rubnych

sledov obyajne v smere proti vetru. Prilobal8 (Korp&, 1991).

Ak sa obnovuju dielce s Vkou vymerou, je potrebné zal6ziiacero vychodisk obnovy,
pretoze posun porastovej steny je spravidla v mrendo 5m za rok prili§ pomaly na to, aby sa
porast obnovil v celkovej obnovnej dobe obvykleg praSe podmienky t.j. 20 — 40 rokov.
Spomenuty priemerny &ay posun porastovej steny samozrejme neznameri& &g v poraste
tazi na kazdom vychodisku kazdy rok pruh Siroky cém ale ide o podiel vzdialenosti
jednorazoveho posunu porastovej steny @pookov od posledného posunu, resp. od zaloZenia

vychodiska. Orientacia a smer postupu je zavisléxgubzicie svahu (Jaloviar, Kucbel, 2005).
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5.1.1.4. Klinovity okrajo-clonny rub

Klinovy rub je obnovny rub, ktorého zakladom sudrabné obnovné prvky v tvare
klina. Hroty klinu smeruju proti smeru nebe#Zpého vetra. Pestroekologickych podmienok
klinového rubu umaiuje obnovu sinnych ale i tiennych drevin. Postupmgesirovanim oboch
okrajov klina je mozné dosiahtwwejarovite sa rozsirujaci rychly postup obnovyirlvy rub sa
obvykle pouZiva v kombin&cii s inymi typmi rubovajéastejSie s clonnym rubom (Kupka,
2005).

Eberhardov klinovite rozostupny clonny rub

Je substitutivnou kombinciou zondélneho clonnéhdu rua priestorovo osobitne
usporiadaného okrajového odrubného rubu. Prevlédajdrevinou v pévodnych porastoch bola
jedra s primesou smreka, borovice a buka. Obnovny pgstaostaval z dvoch etap. V 1. etape
(pripravné Stadium) bolo diem zabezpgenie prirodzenej obnovy tiennych drein (jed
pripadne buk) na celej ploche zény. Eberhard patbzdozumel plochu porastu ohréemu
zv&Znicami. Prostrednictvom slabych zasahov ($la- BO ni.ha, interval 2 — 3 roky), ktoré
mali charakter pripravného a semenného rubu doal@ézpostupnému znizovaniu zakmenenia
na zonach. Désledkom bolo zlepSenie tepelnych tlsweh podmienok, rozklad surového
humusu a pri vyskyte semennych rokov nastup préndigzobnovy. Toto Stadium trvalo 10 az 15

rokov.

Po zabezpgeni prirodzenej obnovy tiennych drevin s&ata 2. faza. Jej ulohou bolo
vytvorit vhodné podmienky pre odstranenie existujucich stévajedle a buka, ich doplnenie
obnovou sinnych (borovica, smrekovec) a polosinnydievin (smrek) a zaroie Setrné
vytazenie jedincov materského porastu. V odstupeipmnbl80 az 100m boli v poraste zaloZzené
dihé, tzke pruhy (dka 150 — 200m, Sirka 10 — 30m), na ktorych bohmjorub dokoteny
osvefovacim a dokotovanim rubom. Pruhy boli umiestnené od stredu zZ@mgdzi vyvozne
cesty. resp. priblizovacie linky), na rovine v smreviadajuceho vetra (vSeobecne vychodo-
zapadnym smerom), na svahoch po spadnici. D@kdm clonného rubu na pruhoch sa
v poraste vytvorili dva rovnobezné, pi@athlé porastové okraje a pristupilo sa k samotnej
substitucii, t.j. porastové steny sa nasledne aals@krajovym odrubnym rubom. Sirka posunu
sa od vrcholu k b4dze z&&ovala,cim dostaval obnovny prvok tvar vejarovite sa raggiceho
klina. Posun r6zne orientovanych porastovych okragabezpé&oval odcldovanie narastov
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tiennych drevin a zarowievytvaral vhodné ekologické podmienky pre obnowangth drevin.
Dané priestorové usporiadanie umovalo vyahovanie vyazeného dreva smerom von
z obnovného prvku a tym minimalizavpaoskodenie naslednej generacie. Druha etapa t2@ala
— 25 rokov, piom celkova obnovna doba sa pohybovala v rozpat- 3@ rokov (Jaloviar,
Kucbel, 2005). Priloh& 19 + 20 + 21 + 22.

Philip-Kurzob obnovny rub

V Badensku (napr. lesy mesta Villingen) dosiahkmrekovo-jetiovo-borovicovych
porastoch pozoruhodny Uspech s vySe 40 rokov panyim obnovnym postupom, ktory je
zalozeny (podobne ako Eberhardov postup) na korobindnalneho clonného rubu (désledne
vymedzeného asi 80m Sirokymi pracovnymfigomi) s klinovitou formou okrajového odrubného
rubu. Na celej ploche pracovnéholacsa uskut@iuje clonny rub az po semennu fazu (po
zakmenenie 0,7 — 0,8), ktorym sa zabémje Ziaduci podiel jedle. Clonné postavenie trva
minimalne 15 rokov, kym jd@ neodrastie do vySky 1m, aby bola neskorSie séhadiazi’

s rychlejSie rastucimi drevinami, t.j. smrekom adwicou. AZ potom sa od vychodnej strany
proti zapadu postupuje pdZdoracovného dia okrajovym rubom tak, Ze nasledny (odcloneny)
porast vytvara klin smerujlci proti nebezpému vetru, ptiom sa klin odsuva (z¢auje) pasom
tvaru V, ktory je ohrameny rovnobeZznymi stenami. Vo vnutornom okraji samije smrek

a na vonkajSom okraji kaym naletom a z ponechanych vystavkov zasa bordpitimhac.23).
Celkova obnovna doba trva asi 40 rokov. Za dobm kg klinovity okraj dostane az k zapadnej
hranici porastového fia, jeda sa novym naletom zhiige a odrastie az do vysky 2m. Takto
podiel jedle stipa z vychodnej (vychodiskovégsti po zapadn@as’ pofa a naopak, podiel
borovice klesa. Tieto rozdiely v zastupeni dre\dakvmozno vyrovitavychovnymi zasahmi. Na
svahoch najma pri vysSom zastupeni borovice a,jedé&u kliny smerowaaj po spade, bez
zretda na nebez@ay vietor. V takych pripadoch vSak treba vyuhiy, vhodnejSi obnovny
postup a netrwana aplikacii jedného obnovného postupu. Jeho wyhge pomerne \é dzka
okrajov s rozdielnymi ekologickymi podmienkami (syna tienny okraj), ktora po zabezpei
jedle umoduje rychly, proti vetru bezgay apomerne Setrny postufazby, dosiahnutie
zmieSanych naslednych porastov a vysoky estetickgajamotvorny @&inok (Korpd’, 1991).
Prilohac. 24.
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Kautzov obnovny rub

Je substitutivnou kombinaciou pasového clonnéha aibkrajového odrubného rubu.
Tento obnovny postup sa uplaje v horskych bukovych porastoch, pre ktoré bggidké dihé

hrebene so strmymi svahmi a pomerne vyrazny skinatkirineniu.

Kautz obnovne rozpracoval porast v 30 — 40m Sirbky@soch. Pri zakladani vychodisk
obnovy bul’ vyuZival existujucelenenie porastu, t.j. vychodiska boli viazané naocadé cesty
(horizontalnec¢lenenie porastu), oé hrebene (vertikdlnélenenie porastu) alebo v pripade
dihych, tiahlych svahov porast roZdeal nasekmi vedenymi po spadnici. Priestorové
usporiadanie. Priestorové usporiadanie vychadzagbotreby zartit minimalne Skody pri
priblizovani dreva, zabezgi€ ochranu vetru a zvySenej insolacii. Zatinenie prvého kritéria
viedlo vSeobecne k postupu obnovy od hitgble tdoliu, zoliadnenie ostatnych dvoch k postupu
od severu kjuhu. Aby boli priblizne splnené vSetggziadavky, boli obnovované pasy
zakladané spravidla Sikmo po svahu (diagonalnkfetabnovovana plocha ziskavala tvar klina.
Na zéklade tychto Gvah zostrojil Kautz pre postimavy Ku¢ (priloha¢. 25). Na juznom
a vychodnom svahu prebiehali obnovné pasy v smevergvychod-juhozapad, na zapadnom
svahu v smere severozapad-juhovychod. Severné dvaloy mozné obnovovaod hrebéa

k Udoliu priralovanim pasov orientovanych v smere vychod-zéapad.

Samotnu obnovu Zénal Kautz pasovymi ndsekmi vedenymi po hlavnonbéné alebo
bo¢nych hreb&och, pripadne na plynulych svahoch po spadnici ifioulonného rubu alebo
Uzkeho holorubu. K ndsekom diagonalne postupnedmiral pasy so Sirkou 30 — 40m, na
ktorych doch&dzalo k samotnej substitacii rubovs Réazpracoval prvymi dvoma fazami
clonného rubu, cimm ktorych bolo zabezpe' nalet buka. Po UspeSnej obnove nalety buka
odclaioval okrajovym odrubnym rubom, ktorym postupovakmere prirdovania pasov.
Postupny odsun porastovej steny daval tiez maZpasprirodzenu alebo umelld obnovu smreka
pripadne smrekovca. &isne s posunom porastového okraja bol clonnym rutbapracovany
susedny pas (Jaloviar, Kucbel, 2005).
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5.1.1.5. U&elovy vyber

Jeho charakteristickym znakom je princip vybé&aZenia jednotlivych stromov, bez
ohadu na ich dimenziu alebo ich skupiniek ni€¢siéh ako je jedna porastova vysSka, pripadne
kombinacia. Cibom obnovného postupu je bezpodmigmezabezpienie reprodukcie lesa pre
vyluéné splnenie funiného zamerania. Systém obnovy je podriadeny duéau @inku

ochrannych alebo niektorych lesov osobitnéh@nia.

Pouzije sa vtedy, ak inym obnovnym postupom nienggné zabezge’ tento @&inok.
Obnovna doba je spravidla dihSia ako 50 rokov warhjacid’ nasleduje udrzanie, resp.
zvySovanie produkcie drevnej hmoty su danosti nie vlastné podrastovému ani vyberkové

hospodarskemu spdsobu a ich formam.

VySka tazbového zasahu sacupe zasadne induktivne piad potreby a stavu porastov
(Zihlavnik, 2005).

Hluckovy clonny obnovny rub

Tento obnovny spdsob je Specificka forma clonnéfw s dlhou obnovnou dobou (60 —
80 rokov).HI&ikovim rubom sa odstiauju s porastu jednotlivé stromy, resp. 2 — 3 strokbgré
su veda seba (negativny vyber), §oim pod prerusenym zapojom vznikaju diky néletov az
narastov. PreruSenie zapoja vznikajuce vyrubomrstralebo dvojice stromov je trvalé, takze
hlucky naletu maju na zZ#éatku dostatok svetla pre svoj rast, niekedy (nagmauku a jedli) sa

rozrastaju.

Narasty vzniknuté v medzerach odrastaju, postupmesalektujua. Pri déslednom
uplatiovani tohto rubu vznikaju ré6znoveké a v pripadeaptur tvoreného viacerymi drevinami,
ktoré sa vyznéuju ve’kou svetelnou toleranciou (SM, JD, BK) aj r6znorguéasty. Uvedené
porasty sa vyzr@aju stupovitym zapojom, ktory ma pri déslednom uplatani
zu¥ach’ovacieho vyberu pri clonnom rube charakter vybeek@truktary. Ci€om tohto rubu
nie je len obnova, ale aj zlepSenie (kvalitovépeajicej zasoby a trvalé udrzanie lesa na celej
ploche porastu. Déslednym reSpektovanim zasad €lmnmubu s charakterom vyberu 1 — 3
stromov moéze pri witych drevinovych skladbach (zmes SM-JD-BK) dbjk zastUpeniu
vSetkych hrabkovych stujpv na pomerne malej ploch&m sa dosiahne charakter a Struktura

vyberkového lesa (KorfieSaniga, 1995).
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5.1.2. VelkoploSna podrastova forma

Je charakteristickd rovnomernym zniZzovanim zapaeagiu na v&ich suvislejSich
plochach do vymery 5ha. Do tejto formy sa #dane aj postup, k& Sirka pracovného ja je

SirSia ako 2 vySky obnovovaného porastu.

Uplatiuje sa pri obnove rovnorodych nezmieSanyclimpunajma juznych expozicii
a v dubinach, ak su v takych porastoch vytvorendnpenky pre prirodzend obnovu jednej
dreviny. Vémi vyznamné su pripravné ruby, ktorymi je nutnézadoptimalnu fazu podmienok
obnovy az po primerand semenivosBez prirodzene zabezfného néletu sa nesmie
zakmenenie v hiinach na zivnych stanovistiach a jednovrstvovychid@ich znizi pod 0,8a na
kyslych podloziach pod 0,7 (Korpel991, Saniga, 2000).

Obnova je véSinou 3 alebo 2 fazova, klasicka 4 fazova a pougévken v traktorovych

terénoch. Zakladny rub je KeoploSny clonny rub, ktory sa méze realiztve:
a.) celej ploche porastu ak jeho vymera nepresiéhae
b.) pasovych pracovnych poliach so Sirkou nad Rywgdbnovovaného porastu,

c.) stvislych plochach rézneho tvaru nigsigh ako 5ha (Zihlavnik, 2005).

5.1.2.1. VelkoploSny clonny rub

Verkoplosny Hartig-Heyerov clonny rub

Autorom metody je Harting, ktory jej hlavné zasady koncom 18. stotia aplikoval
v nevychovanych bukovych porastoch. Zasluhou Heysaatato metdéda pre &iny op&
prepracovala a literarne je znama ako Hartig.Heyeroetdda. Ké&Ze plocha celého porastu sa
zasahuje rovnomerne, dostal privlastok celoploSrgvaomerny rub. Tvoria ho Styri zdkladne

fazy:
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Pripravny rub — jehodglom je:

a.) predstihovym formovanim dostéte vé’kych kordn stromov Ziaducej

dreviny zlep&i ich plodnos a zabezpat bohaté semenenie;

b.) pripravit pédu na dobre kiénie. V nevychovanych dobre zapojenych
bukovych porastoch méa pripravne obdobie pre plmvaozklad humusu
trvat’ 8 — 9 rokov, to znamena, Ze pripravny rub sa agkuje aj 2-krat;

c.) odstranenie drevin, ktoré su v naslednom porasteadhigce a fenotypicky

nevhodné.

Sila zdsahu nema otgjne presahoval5% zasoby porastu. Ma sa v3ak prispésobova
dervinAm, pé6dnemu prostrediu a Struktlre porastdni&nenie moze klestiinaximalne na 0,8.
Tak sa eSte mbze zackelzapoj a doplni zakmenenie a pripadne nedostatky neskor apravi
Vhodnos kliciska mozno posudipod’a sporadického naletu a objavenim sa redSej pokryvk
citlivejSich bylinnych druhov jarného aspektu prsiého spokenstva. Vrastavé a ustupujlce
stromy sa d&asne nechavaju ako podna pokryvka a zabran&amseed] obnovy. V systematicky
vychovavanych porastoch maju prebierky splaiel pripravnych rubov, a preto netreba prvu

fazu osobitne realizova

Semenny rub — je v rovnorodych porastoch len jederskuténuje sa v semennom
roku, tesne po opade semena. Tymto rubom sa maielseé podmienky upravitak, aby
vzidene semewiky mohli prezi’ a odras do tzv. stavu biologického zabezZpaia. Sila zasahu
je limitovana na prezitie minimalne nevyhnutnycreteinych poézitkov a potrebnou ochranou
proti mrazu a vysusaniu. Sila zasahu predstavujdaigmnych drevinach priblizne 25% a pri
slnnych asi 30 — 35% zasoby, to znamena, Ze zakiieepd tiennych drevinach nema klesnu
pod 0,7 a pri sinnych pod 0,6. Pri tejto faze satmaiuju podurowiové stromy a silné stromy
s mohutnymi korunami, ktoré by neskér mohli bite poSkodi odrastenejSie podrasty.
Rozpojenie zdpoja ma umozrexistenciu podrastu na 3 — 5 rokov, ale zafiaee ma dopliina
mieru, ktora zabezpévzidenie a prezitie semefiov z dalSej semennej Urody pre pripad, Ze
by obnova pre mimoriadne okolnosti zlyhala (prazdameno, vihka zima bez snehu, neskoré

mrazy, suché jaro ap.).
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Osvetovaci rub — jeho ulohou je zvySenie svetelnéhotkdzAa zmensenim konkurencie
materského porastu zlepSév@podmienky odrastania pre biologicky zabexrye® narasty.
Matersky porast zaporne vplyva na cloneny nasleposast, a to tym viac¢im je horSie
stanovisSte &im je sinnejSia drevina. Osvevaci rub ma postupne zmieva’ zaporny vplyv
materského porastu, a preto &esto realizuje viacerymiazbovymi zasahmi. Prvy sa aplikuje
najskor v tréom roku po semennom rube a opakovanie zavisi odag@dek (rastového
reagovanie) podrastov. Znakom silného zaclonenidggajuci vysSkovy prirastok, abnormalne
malé p&iky a listy, horizontalne postavenie vetiev a skettozelena farba listou. Na Urodnych
pddach, kde sa nedostatok svetla kompenzuje namtbytkivin a kde hrozi V&é
nebezpéenstvo zaburinenia, ma Hypostup pri odstigovani clony materského porastu

s s

im sa predlZuje obdobie ostietacich rubov. Zakmenenie klesa asi na 0,2 — 0,4.

Patas osvdibvacich rubov sa eSte méze na neobnovensastiach zo slabSich

semennych rokov prirodzene dopliidokompletovéd) obnova.

Dokortovaci rub — ktorym sa odstnagju zvySky materského porastu (asi 30% zasoby)
a osamost#tje nasledny porast, Vlastne plynulo nadvazujeswetovacie ruby a moze sa tiez
poklada za posledny osvitvaci rub. Na zmiernenie Skéd na naslednom pofpstdraste) sa
obyajne uskutoinuje asi pri 50cm vySke podrastu. Pre Setfnsa niekedy voli etapovité
osamostdiovanie tym, Ze sa razia vSetky zvySky naraz na celej ploche, ale ikgtyeh
pasoch. PredlZenie intervalov medzi obgeacimi rubmi a dokaiovacim rubom je niekedy
v kvalitnych porastoch motivovango najdlhSim vyuzZivanim prirastu na najhodnotnejSich

jedincoch.

Zasady tohto postupu, ktoré sa pbvodne pouZivalis@asnosti sa eSte UspeSne
pouzivaju v bukovych porastoch, sa prispésobilirgim drevinam, najma dubu, ale i jedli,

smreku a borovici.

Jedince zmladenia m6zu konkurujucej pédnej vegetasknr len vtedy, ke’ uz su
pevne prispdsobené. Clona nad naletmi tiennychimrepomalym z&atocnym rastom, ako je
jedra a buk, sa nesmie odstowa’ rychlo, lebo in& pédna vegetacia beznadejne predrastie.
Naproti podrasty sinnych drevin, ktoré maju rycdilega&iatocny rast, ako je jase javor,
borovica, smrekovec, musia thaawasu zabezgeny dobry svetelny poézitok. Jasa javor
obyajne nemaju dostatny predstih pred spatoe zmieSanym tiennym, sfiatku pomaly, ale

vytrvale rasticim bukom, takze nie je zaruka, Zéaej udrzia.
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Ako nevyhody celoplo$ného clonného rubu sa uvadzaju

a.) Rovnovekog a rovnorodo$ nasledného porast@iastkova obnovna doba
tu neexistuje, pretoze sa rovna celkovej, ktor&g&Sinou kratSia ako 20

rokov.

b.) VyuzZiva len jeden semenny rok aza nepriaznivycdnpenok klgéenia

a prezivania sa plocha méze zabuini

c.) Oslabuje sa odolné®bnovovanych porastov proti vetru.

d.) V zmieSanych porastoch znevyhioge sinné dreviny.

e.) Zvysuje riziko neuspechu na suchych pédach.

f.) Pri tazbe a priblizovani dreva spésobuje &ma Skody na materskom
poraste.

V poslednych desaociach bol u nas pre nevhodne chapand, stroho pléadogbnovnu
tazbu, bez zrefa na vyskyt semennych rokov, tento postup neuspadmgsiahle bukové
a jed’'o-(sm)-bukové porasty sa silno zaburinili. V ¢asnosti sa pouziva pri rovnakej
fytotechnike, ale na obmedzenej obnovnej ploche3fopri Sirke do dvoch vysok) ako zonalny

vel’koplosny clonny rub.

V podmienkach SR vyvinuli osobitny variant, tzv.lgenu obnovu na striedavych
pracovnych poliach”, ktora sa mb6ze pokladg za samostatny obnovny postup, prednostne se
zameriavajuci na obnovu listnatych (bukovych, duylmbvalebo zmieSanych dubo-bukovych)

porastoch.

Na zmensenie Sko6d spbsobnyédwbou a priblizovanim sa porasty vopredcheaia
siefou liniek na pozi¥ne (pasové) pracovné polia a obnova smeaiskuténova v zavislosti
od dzky celkovej obnovnej doby striedavo na kazdompgipadne 3. pracovnom poli (Sirka
pracovnych poli na 2 -3 vysSky). Pri celkovej obneydobe 20 rokov ma Igyiastkova obnovna
doba 10 rokov. Na parnych pracovnych poliach saen®dbnovou za@t’ (aplikova’ pripravny
rub) az vtedy, ké sa UspeSne dokéita obnova dokotovacim rubom na neparnych poliach.
Pretoze interval zadsahov matby rokov, pri 10-rénej ciastkove] obnovnej dobe sa mézu

aplikova’ len 3 fazy clonného rubu, takze ide o skratenyjorub. Pre variant so vSetkymi
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Styrmi fazami clonného rubu je Ziaduca 15ma ciastkovd obnovna doba a celkovd obnovna
doba 30 rokov. Ak Sirka pracovnych poli neprekr® vySky obnovovaného porastu (asi 60 —

80m) a vymeru 3ha, mozno tento postup uz pokladanaloplosny (KonSel, 1991).

Obnova buka — vramci pripravhych rubov sa odsiia jedince z podurovne,
nevhodného fenotypu, so zlym zdravotnym stavom,hodné dreviny a pod. Zakmenenie
porastu nema klestilpod 0,8 a zapoj ma zostdokonaly a rovhomerny. Sporadicky sa m6zu
objavit’ prvé nalety, ktoré sa vSak systematicky néuufl. Vo faze semenného rubu, ktory je
vzdy len jeden klesa zakmenenie na 0,7. Zapoj g¢neny az viny, ale rovhomerny. Semenny
rub sa vykona v zime po bohatej semennej Urodea B&zefovacich rubov z&ina 2 — 3 roky po
vzideni semerigkov a korti vtedy, ke zakmenenie materského porastu klesne na 0,3.
Osvetovacich rubov je z\§ajne viac. V pripade osvelvacich rubou sa uz nemusi dodrza
podmienka pravidelného rozmiestnenia zostavajustcbmov materského porastu (Priloha
26). Burschel a Huss (1997) uvadzajutagi’ sa maju stromy predovsetkym v oblasti stredov
pracovnych poli t.j. v okoli dopravnych predelowa svahoch maju Iiyjednotlivé zasahy
silnejSie pri hrebeni a smerom do doliny sa silgaje. Dévodom tejto poZadovanej nerovnosti
je snaha o naj¥die mozné obmedzenie poSkodenia narast@gatbe a priblizovani. Dorub je
hraniéna hodnota zakmenenia, kedy uz matersky porasiapeema priaznivy ekologicky vplyv
na existujuci nasledny porast; je fiadsanigu (2000) 0,3.

Obnova duba — na rozdiel od rovnorodych bukovychagtov trvd obnova dubovych
porastov vzhadom na vysSSie naroky dubovych néletov na svetiSle. Pripravne ruby sa
orientuju na odstranenie sprievodnych drevin smggyorastu. Zasahy su silnejSie ako pri buku,
pripi¥a sa znizenie zakmenenia na 0,7. Semenny rubBapa/nakych zasad ako u buku.
Osvetovaci rub sa ma 2at’ uz pa&as druhej zimy po vzideni naletu a matersky pasasina
uplne dorubé v priebehu nasledujucich 6 — 8 rokov. Postup adeléa nasledného porastu je
podobny ako pri buku, t.j. od stredu pracovnych paoierom k linkdm, péom sa Uplne optia
od rovnomerného rozmiggtvania materskych stromov po ploche porastu.

Obnova borovice — borovica ako drevindmenarana na dostatok svetla od mladSieho
veku si vyZaduje Vi kratku obnovnu dobu, resp.lei kratku dobu clonenia a teda silné a po
sebe rychlo nasledujuce zasahy. @jye stdia najviac tri rubygasto vSak len dva zasahy, prvy
s charakterom semenného rubu a druhy dédeaci rub. Obnova tymto sp6sobom u borovice
v8ak naraza na nasledujuce tri problémy: 1.) nadabuych stanovistiach sa zvySuju naroky

borovice na svetlo ato az do tej miery, Ze almienizky stupé& zaclonenia spdsobuje
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spomalenie alebo aj zastavenie odrastania vznikhub@letov; 2.) odstranenie sprievodnych
drevin z borovicového porastu, ktorym sa sledugp&tnie podmienok pre vznik a prezitie
nasledujucej generacie vedie k rychlemu zaburingrotastov a znemdénje tak vytvorenie
ekologickych podmienok pre existenciu naletu; 3ordwica je v mladom veku viac ako
ktordkd’vek ina z naSich domécich drevin nachylna na pc&kiedpri tazbe a priblizovani.
Odcl&anie naletov na suvislych plochach je teda nevytendpojené s vysokou mierov ich

mechanického poskodenia (Jaloviar, Kucbel, 2005).

KonSelov rub

Motivaciou vzniku tohto obnovného spdsobu bola snahodstranenie niektorych
nedostatkov vikoploSného rubu. Jednalo sa predovSetkym o vytwereroznosti pre obnovu
viacerych druhov drevin v zmieSanych porastoch,iatiositie vySSej stability obnovne
rozpracovanych porastov a SetrnejSie odstranie stromov materského porastuigm doby

clonenia. Konselov rub sa vykonéva v troch etapéch:
- pripravny rub po celej ploche porastu

- rozélenenie porastu systémom rozluky a priblizovaciaiek na mensSie

(ciastkoveé) plochy
- semenny rub, osvi&vacie ruby a dorub na jednotlivych plochach

Pripravny rub sa robi na celej ploche porastu ¢djepoda tych istych zasad a s tymi
istymi cid’mi, ktoré boli popisané pri VkoploSnom clonnom rube. R#enenie porastu
systémom Rukatych rozluk a priblizovacich liniek je znazoréew prilohe¢. 27. Ci¢om pre
ktory sa rozluky robia je zvySenie statickej stépilbbnovovaného porastu. Hroty rozluky
smeruju proti previadajucemu smeru vetra a su pgas@aoriblizovacimi linkami. Vyrabanim
rozluk a liniek sa dosiahne r@enenie porastu na mengiastkové plochy v tvare kosostvorcov
alebo kosotFnikov, s ktorymi sa #aldej etape rubu pracuje ako so samostatnymi poicast
Polansky (1966) uvadza, Ze rozluky sa vyrubu v gtibd pred pripravnym rubom, aby sa vobec
dosiahol efekt zvySenia stability porastu. Sememnyysa na kazdejastkovej ploche vykonava
v ¢ase dobrej semennej Urody tej dreviny, ktora jenef najviac zastupena. Na vSetkych

¢iastkovych plochach s rovnakou previadajucou deavisa semenny rub robi ¢sisne, na
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d'alSich ¢iastkovych plochach t.j. tych, na ktorych previdda drevina sa semenny rub jej
semennej GrodeDalsi postup osvBbvacich rubov sa prispésobuje narokom konkrétnej

prevladajucej dreviny na svetlo a tempu odrastaalatov a narastov (Jaloviar, Kucbel, 2005).

KonSel chcel mozaiku menSich nezmieSanych ploch {0,1ha) obno¥i v urtitom
priestorovom systéme poévodne zmieSane porastkopéoSnym clonnym rubom tak, aby
nasledné porasty boli ploSne (ogekovite) zmieSané (Koriel1991).

Badensky clonny rub

Pri tomto rube sa pouziva RkploSny clonny rub, s vyraznou ploSnowasovou
diferenciaciou sily zasahu a dlhou obnovnou dolssti 40 rokov). Nema typické fazy zname
s Hartig-Heyerovho clonného rubu, ale sa zameriagaodstraovanie jednotlivych rubne
zrelych, chorych, netvarnych alebo neprirastajusitbmov, a to bez zrdi na ich umiestnenie
a preruSenie zapoja. Pri uplavani tychto kritérii v zmieSanych porastoch bykd|e a smreku
obnova nastupuje nepravidelne vo forme rézne pikoh (starych) hldikov, skupin az
ostrowekov. Nasledny porast je r6znoveky a zmieSany. mapravidelnu (tzv. prirodzena)

priestorovu vystavbu — neexistuje priestorovy piwlaje dog neprefiadny atazba malo Setrna.

Obnova je tu spojena so zamerom vyproduKouarubé, akostné sortimenty
a vystugiova’ produkciu na najlepsSich zlozkach za pomerne dibiiud Tomuto rubu sa preto
priznava charakteristika vyborného rubu pretéasto sa vyuzival na prechod z podrastovej
formy rdbaiového hospodarskeho spdsobu na formy vyborného obasgkeho sposobu.
Badensky clonny rub je ztyae pruzny a prispdsobivy rdoznym stanoviStnym podikaen
a drevinovému zloZeniu. Osvgdsa pri obnove zmieSanych porastov (smrekJ'geduk) vo
vySSich chladnejSich podmienkach. Tu je nevyhndtha obnovna doba a pomalsi sled obnovy,

a to jednak pre zlozité vahy drevin a zriedkavu arodu semena.

Jeho nevyhodou je obmedzena moZnaisnovy sinnych drevin (borovica, smrekovec)
a aj napriek vytvaraniu siete priblizovacich liniétoré maju len dopravno-technickd funkciu,

obmedzuje pouzitiéazsSich, vykonnejSich mechanizmov (KdipE991).

71



Pomiestny clonny rub

Zo snahy dosiahnu zmieSany porast a zvySeni Setrnosti fezbe a priblizovani
vychadzal aj tzv. pomiestny clonny rub. Po dlemeni porastu na pracovné polia sa na
najvyhodnejSom mieste &la clonna obnova, ktor4 sa na rozdiel od uz uwgdebnovy na
striedavych poliach neuskuituje naraz rovnomerne a na celej ploche pracovnétia, @mle
jednotlivé fazy sa postupne striedaju a daj@ pod’a obnovovanych drevin a stavu pédy bez
toho, aby sa v ramci pracovnéholaovymedzovali obnovné prvky a vznikali pohybujuee s
porastové steny. Podoba sa Badenskému clonnému algébje tu kratSia obnovna doba &3ia

doraz sa kladie na rélenovanie porastu (Polansky, 1955).

Barenthorenska clonna obnova

V podstate ide o modifikaciu Vkoplosného, nepravidelného clonného rubu s dih6u, 3
— 40-ra&nou obnovnou dobou. Obnove predchadza asi 8@ér@bdobie intenzivnej vychovy
negativnou urokovou prebierkou, ktorej sila (stupeedukcie pétu stromov a stugeuva’nenia
zapoju) zavisi od urodnosti pédy. Toto obdobie adha pripravné, ale aj semenné ruby. Tato
obnova nema typické fazy clonného rubu. Oweainie a osamostaivanie narastov az mladin
je nepravidelné a najakostnejSie zlozky sa dlh&@havaju ako vystavky. Tento obnovny postup
sa stal séag’ou pestovno-hospodarskych opatreni v tzv. trvalerivtom lese* (Dauerwald
pod’a Mdllera) a pri ,pestovani zasoby" (Vorratspflgged’a Krutzscha) (Korpg 1991).

6. Vyberkovy hospodarsky spésob

6.1. Charakteristika vyberkového hospodarskeho sp6s obu

Zakladnym znakom vyberkového hospodarskeho spogmbie vekové triedy nie je
mozné ploSne, vekovo, ani VAdovo od seba navzajom rozfisVychova a obnova porastu sa
vykonava stiasne a nepretrzite. Vychovu je mozné od rubfagby odlisf len pomocou
dimenzii rubnych kmi#ov, pricom hrabkova diferenciacia je podstatne vy3SSia akb p
hospodarskom spdsobe podrastovom. Princip vybeauplaguje v plnom rozsahu a nepretrzite.
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Tento spbésob je mozné potizien vo vhodnych biologickych a technickych
podmienkach na zabezfmie integrovanych funkcii lesa. Zakladnymi drewimdytu mali by

stanoviStne pévodné tienne a polotienne drevirgypetvahou ihtinatych drevin (smrek, jéd).

Zakladnymi nastrojmi HUL su: celkovy bezny prirdstdrevna zasoba a jej hrabkova

Struktara, doba presunu a krivka hribkovychiginosti (Zihlavnik, 2005).

Vyberkovy les sa vyzraje  prirodzenym priestorovym poriadkom, ktory je
charakteristicky nepravidelnfsu usporiadania stromov. Zakladnou jednotkou jeikjivoreny
stromami rézneho veku, hrubky avysky, ktory je jepg rastovymi vazbami a Zivotnymi
vztahmi. Na ploche hlfika sa hachadzaju v ponimani riibbaého lesa prakticky vSetky rastové
fazy lesa usporiadané vo vyvazenonitporeda seba nad sebou. Koruny stromov gt cely
disponibilny priestor ureny vyskou najvySSich stromov bez toho, aby si a@wva prekazali
(priloha ¢. 28). Tato vystavba je Z&diska Zivotnej trvalosti jeho rastovych procestdas
Z4asoba porastu sa udrZzuje n&itej hladine, osciluje okolo nej a ani v dlhodoby&sovych
ramcoch sa vyznamne nemeni. Z porastuta& v zmysle vyberkového rubu len bezny
periodicky prirastok nahromadeny z&ité obdobie (interval navratu). Prirodzena obnowa |

nepravidelna a nepretrzita (Koip&aniga, 1993).
Vo vyberkovom lese je mozné roztisi zasade tri vrstvy stromov:

- Horn& vrstva s vSestranneImou korunou, s dispoziciou priameho horného
i bocného osvetleniadalSi rast smerom hore je vSak &ma obmedzeny
prirodzene dosiahnuteou vyskou stromu v danych podmienkach. Tato horna

vrstva predstavuje fazu maximalnej objemovej praifik

- Strednu vrstvu s disponibilnym priamym hornym ssefin, ktoré umaiuje
d’alSi vyskovy rast. Tato vrstva predstavuje fazucibata:ne obmedzovaného
vyvoja, ateda s predpokladom UspeSndjasé o dosiahnutie maximalnych

vySok a maximalnej produkcie.

- Dolné vrstva s Uplne zatienenymi stromami a stekmi, ktoré vyuZzivaju iba
difizne svetlo, a preto maju silno obmedzenu fattetyckl asimilaciu. Toto
obmedzovanie ich rastu je Uunosné iba adbm na nizky vek; je to faza

¢akania na prilezita’s popr. faza ustupu a uhynu (Poleno, 1999).
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Délezitou charakteristikou vyberkového lesa je w8k rast stromov, ktory je
ovplyviiovany a korigovany svetelnym ziskom. Tento raststigoajucu tendenciu od narastov
po stromy hornej vrstvy. Tu treba pripoménde rast dolnej vrstvy je v dosledkulikého
clonenia silne retardovany. Toto obdobie rastu maggm vysSkovym rastom zavisi od

drevinového zloZenia porastu zw& stanovenej optimalnej porastovej zasoby.

Vyznamné rozdiely medzi vyberkovym lesom a lesonbafiGvym su v priebehu
hrabkového prirastku. V rabhavom lese zavislashribkového prirastku od hrubky glikazuje
na kulminaciu medzi 25 az 30 cm, potom vyrazne &lgwilohac¢. 29). Naproti tomu vo
vyberkovom lese s pribtdajucou hrabkows @ hrubkovy prirastok pozyna zvySuje, od ditej
hribky ostava prakticky rovnaky, alebo pobwe klesa (Korpg Saniga, 1993).

6.2. Zasady a principy vyberkového hospodarstva

Vyberkovy princip, tak ako ich na zéklade dlhoddbyskisenosti formulovali vo
Svagiarsku a wlalich stredoeurdpskych krajinach, spéjaji v 5 bbd@dnak nevyhnutné
znaky (nalezitosti) vyberkového lesa a jednak zhkbazasady vyberkového hospodarskeho
spésobu. Aby sa mohlo hovoraj o vyberkovom lese a o jeho primeranom hospédars

usmefiovani (vyuzivani), maju sa spfmasledujice principy (pozZiadavky):
1.) Trvalog’ lesa ako lesného ekosystému na kaZdsii porastu (dielca).

2.) TrvaldA moznog tazby rubne zrelych zloziek vkazdom poraste (dielci

hospodarskeho suboru.

3.) Dosiahnutie a udrzanie rovnovazneho stavu stromevéamci dielca. Tento princip
predpokladd dosiahduoptimélnu (vyrovnana) vySkovu a hrabkovd Struktiru

optimalnu zasobu pri trvalo vyrovhanom beZnom olgjeom prirastku.

4.) Désledne uplaiovanie kritérii zuBachtovacieho vyberu. Tento princip je nastrojom

udrziavania a zvySovania kvality a hodnoty prodakci

5.) Trvala plynula obnova bez dlhSich preruSeni a ksjieb obdobi. V zasade je obnova
prirodzena ako prejav autoregeneracie a céazmyity a vySkovy posun stromov

umoziuje plynulé nahradzanie tgzenych stromov.
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Uvedené principy sa vzajomne podinigl a od seba Uzko zavisia, podobne ako sa
vzajomne podmiguju vyberkovy les a vyberkové obhospodarovanie. Bgpvnanej (vyrazne
r6znovekej) vyberkovej Struktiry nemozno dosiahnepretrzitos obnovy ani trvalos tazby
rubne zrelych zloZiek. Bez trvalej obnovyj pri jej dlhSej stagnacii, nemozno udfza
vyrovnanos Struktlry. Trvalo§ tazby zrelych stromov, ale aj stromov tenSich dinienz
nevyhnutne predpoklada taklenenie stromovia (zasoby), pri ktorom sa pod sedlebo tesne
ved’a seba v primeranom e nachadzaju stromy rézneho veku, réznych vysSokpdk,
rézneho vyvoja. Takato vystavba lesa, najma zarmribsti tiennych a polotiennych drevin,
umoZiuje vysoky stupg vyuzitia disponibilného (rastového) priestortqg je predpokladom
nepretrzitej, maximalne moznej drevnej produkcier@d’, 1991).

6.3. Klady a zapory vyberkového lesa

Vyberkovy les predstavuje les, vytvoreny dlhodokitaibou jednotlivych stromov,
TakZe dospieva do takych Struktur, aké su v zre§galliach prirodného lesa. Délezity rozdiel je
vSak vtom, Ze vo vyberkovom lese maju pinu vitalitstromy vo vysokych hrabkovych
stupioch, zatidl ¢o v Stadiu zrelosti prirodného lesa je uZ'avestromov vyvojovo starSich

a neproduktivnych.
Prednosti vyberkového lesa:

- Les, ktory na malej ploche vykazuje vSetky vekavedly a udrZuje sa v tomto

stave natrvalo; je to z tohto dévodu idealny ochyales.
- Les, ktory umot#tuje i na malych plochach trvaluami tazbu prirastku.

- Pre vlastnikov drobnych lesov, ktory maju kaZzdoerovnaku potrebu dreva
i vynosu, predstavuje idealny hospodarsky les.

- Vyberkovy les mbze lyobhospodarovany tak, Ze iwa hrdbka je stanovena
do triedy strednych alebo hrubych stromov. Podiehkého a menej
hodnotného dreva z ,vychovnych* zédsahov je vyraangSi nez v lese

rabaiovom.

- V désledku vysokého podielu hrubého dreva na cakprvodukcii sa vyrazne

zvysuje hodnotova produkcia vyberkového lesa.
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- Stromy vo vyberkovom lese prekonavaju spravidlgmiedlha dobu zatienenia
(s Uzkymi letokruhmi) &asto az po 80 — 100 rokoch su pomaly
prispésobované plnému osvetleniu koruny, ¢gm potom dochadza

k dosiahnutiu mimoriadnych hrabaodg lesu umo#uje vysoku stabilitu.
Nevyhody vyberkového lesa:

- Vyberkovy spdsob hospodarenia vyZzaduje mimoriadestqvatéské znalosti
aich tvorivi aplikaciu; tieto vlastnosti ziskavageneracie lesnikov iba

dihodobou kontinuitou tohto spésobu hospodarenia.

- Mimoriadne silnétazobné zasahy, ako ich niekedy vyzaduju mimoriadne
situacie v podnikwi celoStatne, su pre Struktdru vyberkového |dsdeko

horsSie nez v lese ribavom.

- Prevadzkovani€azby a vyahovania dreva je omnoho némejSie nez v lese

holorubnom.

- Neustale prace na celej ploche lesa vyZaduju dd&msmistupnenie lesnymi

cestami.

- SInné dreviny sa vo vyberkovom lese nem6zu uplagdbec, alebo len vo

vel’mi malom rozsahu.

- Je vémi jednoduché vyberkovy les neodborne prevedenyiazbami
Strukturalne zjednoduii ale vémi tazké a dlhodobé je rubavé lesy

prebudové na lesy vyberkové (Podrazsky, Vacek, 2006).
6.4. Obnova a jej Specifikacia

Charakter a nalezitosti vyberkového rubu sa budi$@dx’ v zavislosti od stanovene;j
(hospodarskym planom predpisanej) hospodarskejyfotsi zcias Biolleya sa v domovine
vyberkového principu rozliSuju dve hospodarske fornfalternativy) ato stromova
(Einzelweiseplenterung) a skupinovd (Gruppenwegsgpltung). Toto rozliSovanie sa
zohadiuje aj v naSom systéme koncepcii obhospodarovasi (v hospodarskych spésoboch
aich forméach).Za typicky vyhranend koncepciu vi{doeého principu wé&ina privrzencom

(propagatorov a uplabvatéd’ov) vyberkového lesa povazuje stromova (tzv. jeliviot
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hospodarsku formu (Ammon 1946, Balsiger, 1914, [@aker, 1929, Holubk, 1960,
Leibundgut 1951, Schutz, 1989). Skupinovu forma govaZzuju za prechodnu (nie dgasne
vyhranenu) formu medzi maloploSnou podrastovou @arnfFemelschlagweise)a vyberkovou

stromovou formou (Korgdg Saniga, 1995).

6.4.1. Vyberkova forma stromova

Struktara je spravidla v celom rozsahu trojvrstyow@kovo, vyskovo, a hribkovo
diferencovana cez jednotlivé stromy. Fytotechnigderkovy rub a hospodarska Uprava su cez

Strukturu a désledny princip vyberu zamerané n&tostie zrelych stromov vysokej kvality.

Obnova je nepretrzita, prebieha plynule po celegipé. NerozliSuju sa obnovné prvky
a tym ani celkova, ale atiiastkova obnovna doba. Zakladny rub je ,vyberkowl§y rednotlivy*,

ktory sa uskutdiuje po celej ploche porastu (Zihlavnik, 2005).

Obnova ma v stromovej forme vznikanepravidelne, rozptylene, jednotlivo, alebo
v hligikoch, pripadne v skupinach nie ¢gich ako 2 — 3 are. Vyberkovym rubom netreba
uvolnova’ kazdy podrast (vSetku obnovu), ale len tam, kdepmigavila skuténa potreba
dorastu. Narast sa mézel'wa dlho ponechévo vytkavacej pozicii pod clonou. Preto nie je
potrebné podporovakazdu skupinu vyskytujicej sa obnovy. Napontatem td’ko, aby sa
zabezpéil priliv do ¢asti s dimenziou dikoviny a Zd’oviny.

Jedince vo faze néarastu a mladiny s vyhonkandSivdi ako 5¢cm maju eSte vSetky
moznosti vyvoja, aby sa mohli udfzpod clonouCasto postéuje odstrani jeden medzi-stojaci
strom aby sa dosiahli také svetelné podmienky,ékimabezp@uju d'alSiu existenciu takychto
skupin porastu. Vyrubom &itého stromu sa vyhradne neovpiyye bezprostredne pod nim
rastica obnova, s vynimkou vyrubu hlboko zavetvengttomov, ale sa ovplywju jedinci
obnovy tam, kde dopadal tiekoruny vyrubaného stromu, najma pre obnovu rozjimeino

odpoludiajSieho sinka.

Treba sa pridrziavazakladnej zasady vyberkového principu (a pestavanbec):¢o

MoZno najviac a najlepsie vyuzivim, co nam dava k dispozicii priroda (Kotp&aniga, 1993).
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6.4.2. Vyberkova forma skupinova

Vekové stupne, rastové fazy, ale aj vySkové stiganeepravidelne striedaju na malych
plochach (maximalne do 0,2ha), ale tieto prvky wen&uju dvojvrstvovitosou, pretoZze vekove

rozdiely medzi skupinami su #8ie ako 30 rokov a samé su réznovekeé.

Tazba rubne zrelych stromov &mstasne koncentruje do skupin (obnovnych prvkov)
niekd’kofazovo pomocou modifikovaného clonného rubu. Writhove a obnove, ktoré sl
navzajom prepojené, sa dbsledne upig princip vyberu. Obnovny prvok mozno rozSirbva

okrajovym odrubnym rubom maximalne na vymeru 0,2ha.

Zakladny rub je ,vyberkovy rub skupinovy“ pri celkg obnovnej dobe nad 50 rokov
aciastkovej dobe nad 20 rokov (Zihlavnik, 2005).

Skupinova forma tym, Ze sa obnova napriek jej tsthlzamerne (nie ako automaticka
samozrejmay dosahuje obnovnymi prvkami o vymere skupiny, daitej miery plosSne
oddd’'uje pestovné ukony s charakterom obnovy, vychovgsiav, preistky v pripade vymery

nad 4are aj prvej prebierky.

Skupiny vznikaju nepravidelne neustale a su nbmitevyraznej roznovekosti. Vyberny
rub sa v komplexnom chapani aplikuj&astiach z menSimi obnovnymi prvkami nez 4 are.
Obnova je vramci dielca neustala, ale v ramci ohgioh prvkov (hlékov a skupin)éasove
velmi rozdielna. V ramci skupin sa spravidla uplgé len clonna obnova bez navéazného

zv&Sovania okrajovym obrubnym rubom.

Skupinova forma je vyhodna vo vysokohorskych podkeeh, t.. subalpinskych
smreinach a v horskych smfimach na chladnych severnych svahoch, kde smregkievedne
dreviny uz od nérastu vyZaduju zvySeny svetelnyitpZ Pre dosahovanie priemernej kvality
kmeia vo vyberkovych lesoch listnatych drevin, alebaeBanych s vysSim podielom tiennych
listn&ov sa doporéuje skupinova forma. Spravidla sa aj v skupinovejmie uplatuje
jednotlivatazba a to aj v pripadoch, Ze sa pre podporu obhovpé/kutazi postupne niekko

zrelych stromov (2 — 4 ks).
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Vychovnymi zasahmi v rdmci skupin sa podporuje wvyska hrabkova diferenciacia.
Obnova v skupinkach sa nedosahuje skupinovym clonmyjpoom, ale kotlikovym rubom ako je
to v podrastovom lese. Tu su prvky rozmanitejlkesti, rdzneho tvaru, nepravidelne
rozmiestnené, pozvoa odcl@ované v rdznej rastovej pokitosti, takze aj pri prevazne
stupiovitom zapoji sa v ramci dielca dosahuje vysokdibta a esteticky pdsobiva, dbsledne

vySkovo a hrubkovo diferencovana Struktura.

Vyberkovému rubu je cudzi strnuly schematizmus. &esa charakterizova

a formulova pod’a striktnych kritérii a ich poradia (KorfyeSaniga, 1995).
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lll. ZAVER A DISKUSIA

Lesné hospodarstvo je od padu komunistického resiina vnimane spotmog’ou. Les
je chapany prostyrfudom uz nie najma, ako zdroj surovin (drevo, meda), ale skér sa uz od
neho pozaduju mimoprodaké funkcie; vodohospodarske, ochranné a zdravaiasane.
Tento trend vo vnimani lesa sp&tog’ou s vékou pravdepodobndsu aj na’alej bude silnié.
Je to dané jak globalnymi problémami naSej svetgwepulacie, tak aj zvySujucou sa
pretechnizovantou spol@nosti, ktora fiada anik od reality a stresu prave v lese.

Na druhej strane vSak trh &lana lesné hospodarstvo a najma na legislativupltea
hospodarenie v lesoch Slovenska riadi, aby produkdreva slesa bola stale vysSia
a efektivnejSia. S prichadzajucim obdobim nedostaikrastnych surovin je leforaz viac
zahnovany na dlhodobych planov. Je jasné, Ze ropa e produkované plastické ainé
syntetické latky tu nebudl #ee. Za poslednych 50-rokov svet urobil obrovskyksk
v technologiach. S tymto skokom sa vSak stale \oégavovali aj problémy globalneho
charakteru, ako su emisie, globalne dtef@anie ¢i ozénova diera. S mnoziacimi problémami sa
ukazalo, Ze su schopri&lit emisiam a klimatickym vykyvom, najlepSie pravé calitonne
a prirode blizke lesy. Slovenska republika je pt&kisi z 70% autochténnymi lesmi. HorSie to

je uz s tou blizka®u k prirodnym lesom.

TerajSia generacia lesnikov je pred obrovskym lisbkym Ukolom zosuladilesné
hospodarstvo tak, aby na jednej strane plnilo ioprodukné funkcie, ktoré pozaduje
spola@nog’ a na strane druhej aj prodmé funkcie, ktoré su pre nasu spmiog’ nevyhnutné.
NaSe lesy su obhospodarované pomocou hospodarsgpasobov,éo je subor zakladnych
hospodarskych opatrni v idasovej a priestorovej zavislosti v ramci protiudy doby na ploche
prisludnej jednotky priestorového rozdelenia I&gnho vyplyva, Ze tuto otazku je mozne rigsi
iba podrobnym, jasnym, presnym a spravnym rozp@uon jednotlivych hospodarskych

spbsobov a ich foriem v legislative.

Posledny lesny zakon: Zakon NR 8R326/2005 Z.z. o lesoch, v zneni zakona NR SR
¢. 360/2007 Z.z. upravuje hospodarenie a s tym spo@ hospodarske spdsoby. Tato novela
zakonac. 360/2007 na rozdiel od starého lesného zakorg26/2005 uz povmje na presne
stanovenych lokalitdch za presne danych okolngstekkoploSny hospodarsky sposob. Ide o
pripady, kedy obnovu lesa nie je mozné (naprikladi'adiska prirodnych podmienok, z

ekonomického Fadiska) dosiahnu ostatnymi hospodarskymi spésobmi. V energetickych
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porastoch a na lesnych plantdZzach navySe ide ovabporastovtasto eSte pred dosiahnutim
veku fruktifikacie (produkcie semena a semennepwny), preto neprichadza do Gvahy ich
prirodzena obnova. NavySe pouzitie iného hospoeéarskspdsobu by v danych prirodnych
podmienkach bolo pre vlastnikov a obhospodardeatéesov ekonomicky netnosné. Zartve
sa upresuje maximalna vymera, na ktorej mozno pduxe’koplosnu formu hospodarskeho
spbsobu holorubného a podrastového na 7,5 heKtakéieZ sa upravuje moznbprirad’ovania
obnovnych rubov, k& v pripade holorubného hospodarskeho spésobu s@engja pripustna
vzdialenog susednych obnovnych rubov, ako aj ich vzdialéras plochy s lesnym porastom
nezabezp&Enym rovna minimalne ich Sirke. Pri podrastovomplodgrskom spodsobe sa tato
podmienka upldiuje len pri dorube, ke tento hospodarsky spbésob predpoklada pri obnove
vyuZivanie boéného svetla aj z u¥aenych, presvetlenych pléch, na ktorych boli vykoha

vSetky jeho fazy.

Novela lesného zakona ako uz bolo spomenuté ugrajuinaximalnu mozna vymeru
velkoploSného holorubu¢o v starom zékone nebolo obmedzené a po udelenimkynna

prevedenie holorbu, tak bolo mozné vykonagafacto ploSne neobmedzené holoruby.

No tato novela zakona nie j& sa tyka hospodarskych spésobov dokonala daieka.
Samotné hospodarske spbsoby, ktoré su fositdrvalosti v lesnom hospodarstve su popisané
iba v jednom paragrafe (8 18). BlizSie su popisadeiba vo vyhlaSkes. 5/1995 Z. z.

o hospodarskej Uprave lesov v zneni vyhla&k¥19/2002 Z. z. BohuZiaani tam nie je presne
rozpisany kazdy hospodarsky spdsob. Preto v lesindtici neustale vznikaju rozpory, laidom
toho ktory rub patri do ktorého hospodarskeho dmds&labym voditkom je uz spominana
vyhlaska, ktor4 vSak vymenuva iba Uzky okruh hogpsid/ch tvarov a ich rubov. No v lesnickej
praxi je bez peet obnovnych rubovDalsia vec, ktord by sa mala vytkhposlednej novele
lesného zakona (360/2007) je nepemé usporiadanie jednotlivych foriem a najma
nedostaténé ohranienie a rozliSenie medzi maloploSnou formou holoéltonhospodarskeho
spbsobu a maloploSnou podrastovou formou, konkrétmar okrajovy. VSeobecne je
rozpracovanie delenia hospodarskych spoésobownenahaotické. Takisto je spominana
vyhlaSka v rozpore so zakonom (,alebo je zakon “zlyResny zakon spomina, ako je uz
uvedené v mojej praci 4 hospodarske spbsoby, daska spomina uz iba 3 hospodarske
spbsoby. VyhlasSka v podstate (pri logickom ziays) zamiala &elovy hospodarsky spbsob,
a za&lenila ho pod podrastovy hospodarsky pdsob ako dorfio je ale v rozpore so zakonom.

Prinajmensom to je matuce...
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Priblizovanie lesov Slovenska k prirodnym je do ¢oe@ miery obmedzované aj
miestnymi klimatickymi a geologickymi podmienkanNa zéklade poslednych Stadii je mozne
na Uzemi Slovenska uplafnivyberkovy hospodarsky spdsob na 12 -16% vymerpvies

a podrastovy hospodarsky spésob na 35 — 40% vyiesoy.

Legislativne sa Stat snazi pribfiziaSe lesy prirodnym aj prostrednictvom vyhlagky
5/1995 Z. z. o hospodarskej Uprave lesov v znetlagky ¢. 119/2002 Z. z., tym Zze je
vyberkovy hospodarsky spbsob v poradi dbélezitostsi druhom mieste za podrastovym
hospodarskym spésobom. Uvedené poradie vyjadrggngl podiel lesov, ktoré by mali by

obhospodarované tymito prirode blizkymi koncepcihospodarenia.

Na zaver eSte malé porovnanie hospodarskych spésstivanych \Ceskej republike

a na Slovensku.

V obidvoch krajina su 4 hospodarske sposoby. Z ibageden ma viac menej rovnaku
definiciu v oboch krajinach. Je to hospodarsky posgberkovy resp. vyny. VSetky ostatné
hospodarske spbsoby si omnoho rozchodenejSie nidétih. Taka najmarkantnejSia odchylka
je v holorubnom resp. holos®gom hospodarskom spdsobe. V SR je povolena maxangimera
velkoplodnej holorubnej formy 7,5ha, aleCR iba 2ha. Tento rozdiel je pravdepodobne
spbsobeny rozdielnym drevinovym zloZzenim lesov (@Rv&Si podiel zmieSanych a listnatych
lesov).Dal3im prikladom je to, ZE€esky nas&ny hospodarsky spdsob je v Slovenskej legislative
iba tvar maloploSného hospodarskeho spdsobu posédsi. V podstate Slovenska legislativa
zahtiuje Cesky nasény a podrastovy sposob do jedného podrastovéh@BpdBricom v SR sa
eSte vytvoril @elovy hospodarsky spdsob, ktory vSak uz nie je raatir do hospodarskych
doporweni.
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V. PRILOHY

L pi RN

. T e T
. T T = Tt

, (e MRTIRT s [
., T _moam. ©7 2 Te Temlmell

. T T o R haekerlsl
T Tt 0 M % o T o

 mmomE T e B0 2 TTnedth e

W

Priloha ¢. 1 — Schéma foriem hospodarskych spésobu a icliowyeh stavov:
Hospodarsky spésob holorubny (forma — 1 holorutth@krajova, 3 podrastovd), vyberkovy

(forma — 4 skupinova, 5 stromova), Specialne (form@ prakového lesa, 7 lesného parku) —
Korpd’ et al. (1991).
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Priloha €. 2 —Priebeh globalneho Ziarenia gadzakmenenych porastov (SM + JD +
BK) a na holine v bezprostrednej blizkosti. Nadrkargyska 910m, expozicia SSZ, sklon terénu
20 — 24°. Lesny urad Ruhpoldin — JV Bavorsko (Saigké Alpy) | - priame slimé Ziarenie, H
— rozptylene slné Ziarenie (upravene pkaMayer 1981).
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Datum merania Holina () Brezovy p Fipravny Rozdiel (T)
(1927) porast ()
11/12 V. -11,0 -6,2 4,8
14/15 V. - 80 -2,6 5,4
15/16 V. - 3,8 +0,4 4,2
15/26 V. - 29 +1,5 4.4
Priimér (11 noci) - 41 -0,2 3,9

Priloha ¢.3 - Minimalne teploty vzduchu v prizemnej vrstvehwine (poda Amann

1956).
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Priloha ¢. 4 — Zmena hladiny podzemnej vody vyvolana holorubobbukovom poraste (75
rokov) na morenovej pode (pkadHolstener, Jorgensen 1967)
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5 — Zmena odtoku po holorube 13,5halkého zasakového Uzemia
v Severnej Karoline (USA) — Hibbert 1967, Coveetalitdlogic Lab. 1971.
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Priloha &. 6 — Rana strata (popr. zisk) vo vode rozpustenych Zikmha') v lese a na

holine v prvych troch rokoctazby (Bormann, Likens 1979).
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Priloha ¢é.

v

7 — Priklady holorubnych foriem obnovy: A — RkeploSny holorub
s vystavkami, B — Pruhovy holorub, C — Skupinovioho (P&ina et al. 1964).

por. sténa

v

clonne postaveni

okraj

Priloha ¢.8 — Okrajovy obnovny rubasti (zony) okrajovej rdbane vymedzené do vnutra
porastu dosahom boého svetla, navonok dosahonthého clonenia.
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% osvetlenia volnej plochy
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Prirodzena obnova
Opad ihlicia
Priloha ¢.9 — Zmeny svetelnych pomerov, dosahcieho vplyvu porastu a pédnej

pokryvky pri okrajovom obnovnom postaveni s vyuditeverne orientovanej porastovej steny

(pod’a Baumgartnera 1955).

I |bez l ' 1 ] :
zasahy
ol I 0| o
zisahy b:ez h
m| [ Il
IV

Priloha €. 10 — Postup obnovy vjednom obnovnom slede pomocojéetného

clonného rubu.
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Priloha ¢. 11 — PloSné usporiadaniec¢asovy sled pasovych obnovnych prvkov pri

Kornakovského obnovnom postupe (Kdip991)

Priloha ¢. 12- Schéma skupinovo-clonného okrajového rubu. Blactovnakou farbou

sa zasahuju spravidla&sne.
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Priloha ¢. 13 — ZjednoduSeny variant skupinovite-clonného obébwn postupu pre

zmieSané porasty v strmSich polohach, ktoré su &8bke spristupnené s@m svahovych ciest
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Priloha¢. 14 — Postup obnovy porastu skupinovito-clonnybora.

1 — zapojeny porast pred z&ptim obnovy, 2 — clonny rub, ktorym sa obnovia riien
dreviny v clonnom postaveni (odobratie 5 — 10% kgsd3 — prvé zvé&enie skupiny okrajovy
rubom obrubnym (odobrati¢alSich 10 — 15 % zasoby), 4dalSie okrajové ruby. ZvySeny
pristup svetla do porastu unimge v tomto Stadiu aj dobrd obnovu polotiennychvélrgjednym
rubom sa odoberie 20 — 25% zasoby), 5 — obnovoy@oéha tesne pred odstranenim

poslednych stromov materského porastu, 6 — ploorasfu po dokateni obnovy
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Priloha¢. 15 — Schéma bavorského kombinovaného rubu. Plsecbynakou farbou sa
zasahuju spravidla gasne. Pri bavorskom kombinovanom sp6sobe sa sgiys odrubnym
rubom robi dorub na prvych skupinach.

l smer obnovy

smer postupu fazby
a pribliZovania

Ul sever. stena
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Priloha ¢. 16 — Stupovite usporiadany Wagnerov okrajovy odrubny rub d{jpo
Vanselowa 1949).
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Priloha ¢. 17 — Priklady tvaru okrajovej rubane pri Wagnermv jednoduchom
okrajovom rube (N — sever, O — vychod).
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Rubny sled

Priloha¢. 18 — VonkajSi priestorovy poriadok lesa na pdklgploSného a vekového
usporiadania porastu v okrajovej odrubnej forme
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Priloha¢. 19 — Postup obnovy pri Eberhardovom klinoviteostmpnom clonnom rube
(Dengel 1930).

matersky porast

T obnovena plocha

Priloha¢. 20 — K'G¢ pre postup obnovy pri Eberhardovom klinovite rdapaom
clonnom rube (Vanselow 1931)
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Priloha ¢. 21 — Umiestnenie atvar obnovnych prvkov s nadeénu zakladnych
obnovnych rubov pri Eberhardovom klinovite rozstopnobnovnom postupe:

1 — plocha zasiahnuta pripravnou a semennou faamirzreho clonného rubu,

2 — vnutorny pas obnovného prvku s obnovou dkapnu pomocou vsetkych Styroch faz
clonného rubu,

3 —casti po substitucii obnovené okrajovym odrubnynorb
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Priloha ¢. 22 — znazornenie situacie ufforysu a narysu) plosného a vySkového
rozmiestnenia zloziek materského a nasledného tooraspokrailej obnove pomocou

Eberhardovho obnovného postupu (feo@englera 1972)
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Priloha¢. 23 — Tvar, rozmiestnenie obnovnych prvkov a postnovy so zretem na
obnovované dreviny pri Philipp-Kurzovom obnovnomsiupe: 1 — vychodiskova skupina
trojuholnikoveho tvaru obnovena vsetkymi fazamindého rubu, 2 — prdahlé odruby na
zapad postupujuceho okrajového rubu, 3 — hraniezgmnych poli, 4 — plocha zasiahnuta
pripravhou a semennou fazou zonalneho clonného matbneraného na obnovu jedle, 5 —
vnutorny okraj s obnovou smreka, 6 —¢dsne ponechavané semenné vystavky borovice, 7 -
obnova borovice na vonkajSom okraji
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smer vytahovania dr-v._‘

Priloha¢. 24 — KG¢ pre postup obnovy (a.) a znazornenie postupu abifoy pri
Philipp-Kurzovom obnovnom rube (Vanselow 1931, Esaiak 1950)
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Priloha¢. 25 — Tvar a situovanie obnovnych prvkov pri Kawizm obnovnom postupe
v zavislosti od expozicie @enitosti svahu (pdé Vanselow 1949): 1 — vychodiskové hristred
naseky, 2 az 5 — pasy (kliny) pre zamenu clonnékeaového rubu
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Priloha¢. 26 — Schéma V&oploSného clonného rubu (Burschel a Huss 1997).

o >

— kompaktne zapojeny porast po u&emi obdobia prebierok pred prvym
planovanym obnovnym zasahom

Pripravny rub
Semenny rub
Osvetovaci rub, resp. VAtad porastu po vykonani osiietacieho rubu

Osamostatneny nasledny porast

98



PribliZovacia linka

Rozluka

Priloha¢. 27 — Z&kladna schéma ttenenia obnovovaného porastu pri KonSelovom

rube
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Priloha¢. 28 — Porastovy profil §
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Hrdibkovy prirastok

mm . rok

Ribafovy les

roky

Priloha¢. 29 — Rozdiel priebehu hribkového prirastku medlzaiovym lesom a lesom
vybernym (Schutz 1989)
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