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Autor Petr Zaviel se ve své praci pustil do &asto (a z rdznych (hlG pohledu)
pojednavaného tématu latinskoamerickych guerill. Konkrétné si pro svou komparaci
zvolil dvé skupiny, které historicky patfily mezi nejvyznamnéjsi a z pohledu obéti take
nejkrvavéjsi — FARC a Sendero Luminoso. Ctenar textu - na zakladé ,obecné znamosti*
téchto dvou guerillovych skupin - logicky oCekava, s ¢im novym z hlediska postupu Ci
vysledkd badani autor predkladané diplomové prace pfijde.

Vyzkumna otdzka je stanovena takto: ,Byla za rozdilnym vysledkem ozbrojeného boje
obou guerill jejich ideologie, pouzita strategie nebo jim bylo institucionalni nastaveni
politickych systému z(c¢astnénych zemi?" PrestoZe autor dal doplfiuje své zacileni
dalSimi podrobnostmi, kdy mj. uvadi, ze se jedna o komparativni pfipadovou studii
ideologickych zaklad{, organizaci a strategii dvou guerillovych uskupeni, chybi mi zde
jednoznacnéjsi ospravedinéni zvolenych proménnych ¢&i komparativnich kritérii.
Nékteré z téchto nejasnosti (napf. ,odpovédné statni instituce") jsou pak vysvétleny
v prvni kapitole.

Metodologické zakotveni a prace se zdroji

Z hlediska zdrojové zakladny je prace saturovana vyuzitim velkého poctu kvalitnich
zdroji, a to jak $&panélsky, tak anglicky psané provenience. V odkazech na
bibliografické zdroje P. Zavrel (napf. v Uvodu) neuvadi strankovani, pouze rok vydani
publikace. Poznamkovy aparat je propracovany a v textu se nachazi v dostate¢ném
rozsahu. Prace je téz vhodné doplnéna seznamem zkratek, ktery neni z hlediska
jazykového uplné jednotné veden.

Z hlediska teoretického, jak autor uvadi v prvni teoreticky-metodologické kapitole,
vychdzi z teorie kapacity stat( Petera Evanse. Chybi mi zde hlub&i a propracovanéjsi
operacionalizace toho, co autor mini instituciondlnim nastavenim statl, kvalitou a
kapacitou statnich instituci. Autor se vénuje napf. proméné role statu
v latinskoamerickych zemich, coz je v poradku, ale méné zde uz spatfuji provazbu na
samotné téma prace. Nasleduje zde vysvétleni zakladnich pojm{. Je otdzkou, zda tak
podrobny exkurz do ,vzniku guerill* je pro praci nutny.

Struktura prace

Prace je ¢lenéna do Ctyr hlavnich kapitol, pficemz autor chybné Cisluje i zavér a seznam
literatury. Uvod je napsan standardné, zahrnuje vétsinu potfebnych naleZitosti. Snad
jen bych v Uvodu ocenila jednoznacné ospravedinéni volby FARC a SL pro zvolenou
komparaci. Z hlediska této Casti prace pozitivné ocernuji podrobny rozbor tématu
v odborné literatufe, véetné predstaveni kli¢ovych zdrojd pro samotného autora.

Neni mi jasny ani ¢asovy ramec. V textu P. zavfel uvadi, ze ,zpracovavané obdobi bude
ohraniceno zacatkem prezidentského mandatu Alberta Fujimoriho v Peru a koncem
druhého volebniho obdobi mandatu prezidenta Manuela Santose v Kolumbii®. Nicméné
tomuto cdasovému ramci odpovidda pouze zhruba jedna Cctvrtina rozsahu celé



komparativni ¢asti. Kromé toho, pokud si autor jako komparativni kritéria mj. kofeny
a ideologii, tak ty jsou Casové (a geopoliticky) velmi vzdaleny od dob prezidentovani
Santose a Fujimoriho. Zaroven Ize polemizovat nad autorovou tezi ve véci
pominuti/vynechani drogové tematiky (s. 8 a 9) a zacileni se pouze na povstaleckou
¢innost FACR a SL. Pravé v obdobi po ukonceni svétové bipolarity se z obchodu
s drogami stava jedna z klicovych aktivit guerillovych skupin, které tak upozaduji svoje
ideologie a koreny.

Prvni kapitola se pomérné zevrubné vénuje metodologickému, o néco méné pak
teoretickému, vymezeni, kdy autor deklaruje vyuzité komparativni pripadové studie a
zaroven uvadi limity spojené se zvolenym postupem. Hlavnim télem prace je druhd
komparativni Cast, kterd je velmi rozsahla. Predevsim uUvodni kapitoly jsou hodné
deskriptivni, nicméné autor v nich zaroven projevuje velmi dobrou kontextualni znalost
vyvoje guerill a pracuje s kvalitni odbornou literaturou. Pozitivné hodnotim ¢ast 2.4.,
v niz P. Zavrel analyzuje vztahy exekutiv/y a guerill. Zde se autor Uspésné vymanuje
z osidel popisnosti a argumentacné kvalitné rozebira vztahy mezi témito silami. Zavér
textu pak adekvatné shrnuje hlavni vystupy prace.

Formalni stranka

Po formalni strance je text kvalitné odvedeny, preklepy nebo interpunkcni chyby se
obcas objevi, ale zasadné nepoznamenavaji kvalitu podaného textu. Taktéz z hlediska
stylistického se prace dobre Cte, jen zfidka se v praci nachazi nespravné ¢i kostrbaté
vétné vazby. Drobnosti je to, Zze v obsahu neni Uvod ocislovan.

Zavérem

Autor si pro svij text zvolil komparaci dvou de facto nejznaméjéich guerillovych skupin
(FARC, SL), ¢imz si vytkl pomérné slozity ,cil*. Je Skoda, Ze se P. Zavrel nesoustredil
vyhradné na analyzu vztahu jednotlivych sloZzek statu a guerillovych skupin, prace by
tak ziskala odstup od nadbytecné deskriptivnosti nékterych pasazi. OvSem i pres
parcidlni vytky vySe uvedené konstatuji ze P. Zavfiel prokazal velmi dobrou orientaci
v predlozené tematice guerillovych hnuti a naplnil ocekdvani kladend na tento typ
zavérecnych praci.

Praci proto doporucuji k obhajobé.
V Hradci Kralové dne 15. 8. 2020.
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