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AKktualnost tématu: . .:— . ~

V predskolni pedagogice se jedna o aktualni a vhodné téma zavéretné prace, kdy v MS riizného typu je fesen
rozvoj hrubé a jemné motoriky déti.

Vytyceni cile prace:

Autorka si v tvodu vhodné vymezila cil DP. Ramec vyzkumného Setfeni je vymezen na str. 36-37 vyzkumnymi
predpoklady véetné vyzkumnych otazek a stanovenymi odivodnénymi hypotézami (str. 39-40).

Celkova odborna uroven textu:

Autorka ve tiech kapitolach na 23 stranach v DP strukturované vymezuje a popisuje: vyvoj motoriky déti, vliv
pobytu v ptirod¢ na jemnou a hrubou motoriku, Skolni zralost a pfipravenost. Nasledn€¢ mohla tyto poznatky
shrnout jako vychodisko pro empirické Setfeni.

Na piehled teoretickych poznatkli navazuje vyzkumné Setieni.

U DP oceiiyji diskuzi poznatkd ziskanych z empirického Setfeni. V diskusi autorka nabizi $ir$i odpovédi na
vyzkumné otazky a vyhodnoceni hypotéz, kdy je diskutuje s poznatky z odbornych zdrojii. Dale ocenuji
nasledné uvedeni limitd vyzkumného $etieni a studie.

Pouzité vyzkumné metody ve vztahu k tématu:

Autorka s oporou o metodologickou literaturu vymezila cile empirické prace, naformulovala vyzkumné otazky
(v€etn¢ dil¢ich), popsala strategii smiSeného vyzkumu, zvolila odpovidajici vyzkumné metody
(polostrukturované rozhovory a dotaznikové Setfeni), popsala charakteristiku respondentl (pro dotaznikové
Setfeni i pro rozhovory). Ocenuji, ze autorka se zameétila na konkrétni kraj a nesnaZzila se ucinit plosné
dotaznikové Setfeni, které nasledné nema dostate¢nou vypovidajici hodnotu. Déle ocenuji, jakym zplisobem
autorka popisuje populaci pro dotaznikové Setfeni, ¢imz odlivodniuje i ndvratnost dotaznikl.




Oceiiuji, ze autorka uvedla, jak analyzovala (kddovala — oteviené kddovani) ziskana data z rozhovorid. Nasledné
autorka strukturované a prehledn¢ prezentuje dil¢i zjisténi k jednotlivym vyzkumnym otdzkam, dale prezentuje
model otevieného koédovani. Autorka popsala vyuziti dotazniku vlastni konstrukce. Ctenafi vsak mohla
poodhalit, jak ho tvofila (v€etné vSech inspirativnich zdroji pro formulaci jednotlivych polozek) a mohla
detailnéji popsat provedeny predvyzkum dotazniku. Nasledné autorka strukturované a ptehledné prezentuje dilci
zjisténi. Tato dil¢i zjisténi nasledné vhodné shrnuje v diskusi a transparentné interpretuje.
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Vlastni ndzory autorka prezentuje v tvodu, ¢asteéné v diskusi a v zavéru diplomové praci.

dostatecny — nedostatecny pocet tituli
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Pouzita literatura: 61 titulti
0

Autorka ma v seznamu literatury uvedeno v DP, Ze pracovala s odbornymi zdroji (napi. monografie, ¢lanky
webové stranky, ucebnice, slovnik, zavéreéné prace, metodologicka literatura) z toho 4 zahrani¢nimi. Na zdroje
V textu vhodné odkazuje.

Inspirace jinymi pracemi:

Prace vykazuje malou shodu v antiplagiatorské kontrole (4 %, zejména jde o piimé citace a bibliografické
udaje). Antiplagiatorskou kontrolou bylo nalezeno 700 shod podobnosti s jinymi texty. Ve vSech pfipadech se
jednalo 0 méné nez 5% shodu s jinymi texty. Podle dostupnych informaci z antiplagiatorské kontroly eVSKP
prace nevykazuje vice procentni shodu s jinou zavéreénou praci.
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Celkova formalni iprava textu: =
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Jazykova a formalni uroven prace odpovidd pozadavkiim kladenym na diplomové prace. Text je napsan CEtive.
V textu se objevuji drobné pieklepy, které nebrani ¢teni DP. Autorka mohla zajistit, aby hlavicka tabulky se
opakovala i na dalsi strance (viz Tab. €. 2 str. 44-45, Piiloha A a B). U grafii ¢. 1-7 mohla uvést popisky osy
a hodnot osy Y.

Ptiloha: dolz}ﬁuje text — neiQplﬁuji text
3 ks (» {

Shrnuti (ivod, zavér, naplnéni cile prace, vyuZitelnost pro praxi apod.):

Bc. Lucie Pazoutova si vhodné stanovila cil DP. Tento cil diplomovou praci naplnila. Autorka standardnim
zpusobem realizovala empirické Setfeni.

Vysledky Setfeni jsou vyuzitelné jako evidence prace lesnich matetskych skol.

Autorka poctivé konzultovala jednotlivé kroky pfi realizaci DP.

Celkové hodnoceni: A-B-C-D-E-F

Naméty k obhajobé:
1. U obhajoby prosim popiste, jak jste tvofila dotaznik. PopisSte prosim i zdroje inspirace pro jednotlivé
polozky dotazniku.

podpis vedouciho DP:

V Hradci Kralové 8. 5. 2020




