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Oddluzeni fyzickych osob v pravni teorii a praxi

Abstrakt

Diplomova prace se zabyvéa problematikou zadluZenosti v Ceské republice a jejim

feSenim ve forme institutu oddluzeni. Konkrétné se zamétuje na oddluzeni fyzickych osob.

Cilem je zjistit, jaké dopady maji jednotlivé novely insolven¢niho zakona v roce
2017 a 2019 na teSeni upadku dluznika oddluzenim, a jak zména insolven¢niho zakona

ovliviluje praxi.

V teoretické ¢asti jsou vysvétlené zakladni pojmy a definice tykajici se zkoumané
problematiky. Je zde popsan tpadek dluznika, od podani navrhu na povoleni oddluzeni, az
po ukonceni celého fizeni a samotného oddluzeni. Déle jsou podrobné analyzovany

zasadni zmény podstatnych novel insolven¢niho zakona v roce 2014, 2017 a 2019.

V praktické ¢asti jsou provedena vlastni Setfeni formou anketniho Setfeni, analyzou
jednotlivych insolvencnich navrhi v insolvencnim rejstiiku a rozhovorem s vedouci

pracovnici Ob¢anské poradny v D&Cin€.

V zavéru diplomové prace jsou vyhodnocené vysledky zkoumani a je navrzeno

vhodné opatieni k dané problematice.

Kli¢ova slova: dluznik, insolvence, insolven¢ni pravo, insolven¢ni rejstiik, insolvenéni

spravce, oddluzeni, osobni bankrot, nezabavitelné minimum, upadek, véfitel



Insolvency of natural persons in legal theory and
practice

Abstract

The diploma thesis deals with the issue of indebtedness in the Czech Republic and
its solution in the form of the debt relief institute. Specifically, it focuses on debt relief for

natural persons.

The aim is to find out what effects the individual amendments to the Insolvency Act
in 2017 and 2019 have on the resolution of the debtor's bankruptcy by debt relief, and how

the change in the Insolvency Act affects practice.

The theoretical part explains the basic concepts and definitions related to the
researched issues. It describes the debtor's bankruptcy, from the submission of a proposal
for debt relief to the completion of the entire proceedings and the debt relief itself.
Furthermore, fundamental changes in the substantive amendments to the Insolvency Act in
2014, 2017 and 2019 are analyzed in detail.

In the practical part, own investigations are carried out in the form of a survey,
analysis of individual insolvency proposals in the insolvency register and an interview with

the head of the Civic Counseling Center in D&Cin.

At the end of the diploma thesis, the results of the research are evaluated and a

suitable measure for the given issue is proposed.

Keywords: debtor, insolvency, insolvency law, insolvency register, insolvency

administrator, a personal bankruptcy, untenable minimum, debt relief, creditor
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1 Uvod

Dnesni, neustadle ménici se a rozvijejici se spolecnost vyviji na jednotlivce velky
tlak a rostouci naroky, at' se jedna o dotykovy telefon, znackové obleceni, automobil,
dovolenou, ¢i vlastni bydleni. Pro mnohé to znamend, Ze aby nebyli vylouceni ze
spolecnosti, snazi se témto narokiim vyrovnat a ptizptsobit se jim. Nékterym to jde snéze a
nékterym hiife. Velka cast lidi vSak tuto situaci fesi riiznymi ptjckami, kterych je na trhu
nepfeberné mnozstvi, jak v bankovnim, tak nebankovnim sektoru. Lidé si ¢asto neuvazené
berou pujcky, aniz by si uvédomovali, kolik skute¢né¢ pteplati na trocich a dalSich
poplatcich s piijckou spojenych. V piipadé jakychkoli komplikaci ¢i poklesu piijmi
mnohdy fesi nastalou situaci dal$i ptijckou. Velka ¢ast jedinct pozdéji z divodu vysokych

splatek prestava byt schopné své zavazky hradit a ocita se tak velmi casto v dluhové pasti.

Dluhova problematika je v Ceské republice velmi diskutovanym tématem. Dle
statistik Ceské narodni banky zadluzenost Geskych domacnosti neustale roste. Mohla za to
predev§im velmi dobra ekonomicka situace Ceské republiky, dostupnost Gvért a také

zména postoje lidi k zadluzovani.

Ceska republika je oznadovéana jako zemé s nejvétsim podilem exekuci na jednoho
obyvatele v porovnani sjinymi zemémi Evropské unie. K 31.12.2019 bylo v Ceské
republice 775 tisic osob v exekuci.® Nejhtife je na tom dle podtu a vyse exekuci na osobu
Ustecky kraj. Prognéza do budoucna vsak neni z diivodu o¢ekavané ekonomické krize
vibec dobrd. Uz nyni se spousta domacnosti dostava do problémi s hrazenim svych

zavazku predevs§im kvuli ztraté zaméstnani spojené s Covid-19.

V okamziku, kdy se dluZznici dostanou do dluhové pasti a z dluhli se stanou
exekuce, vymahané ¢astky narostou o desetitisice korun. Velké ¢asti téchto lidi se tak
uzavie moznost navratu do aktivniho Zivota, jelikoZ Sance uhradit vSechny jejich zavazky
je velmi nizka. Tito lidé poté z diivodu vysokych exekucnich srazek ztraci motivaci legalné
pracovat a je pro n¢ mnohdy vyhodnéjsi pracovat ,,na ¢erno* ¢i byt poZivateli socidlnich

davek.

! Mapabankrotu.cz. [online]. 2.10.2020. Dostupné z: http://mapaexekuci.cz/mapa/index.html
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Jelikoz mé zadluzenost negativni dusledky nejen na dluznika samotného, ale i na
celou spolecnost, snazi se stat hledat rizné nastroje, které by dluznikiim v jejich nelehké

situaci pomohly. Jednim z té€chto nastroju je institut oddluzeni.

Oddluzeni pro dluzniky mnohdy byva jedinou moznosti v jejich nefesitelné situaci.
Jedna se o sanacni zpusob feseni upadku, ktery mé za cil pomoci dluznikim vymanit se
z jejich dluhti a dat jim Sanci zacit novy zivot.

Diive na oddluZeni nejen v Ceské republice, ale i vjinych zemich, velkd &ast
dluznikti nedosahovala z davodu ptvodni pravni upravy, ktera byla mnohem vice
striktngj$i a vznikala se snahou chranit co nejvice zajmy véfiteli a samotny institut

oddluzeni pied zneuzivanim.

Postupem c¢asu vSak vice dochazi k zmiriovani podminek oddluzeni tak, aby na
oddluzeni dosahovalo vétsi mnozstvi dluznikt. K znacnému zmirnéni podminek oddluzeni
prispéla také posledni velkd novela insolven¢niho zdkona ¢. 31/2019 Sb., u¢innd od
1.6.2019, ktera ptinesla n€kolik podstatnych zmén. Zajem o oddluzeni od té doby vrostl
témét dvojnasobné.?

Toto téma jsem si vybrala, jelikoZ s nim mam bohaté pracovni zkuSenosti a kazda
zmeéna, novela insolvencniho zakona se me, jakozto zpracovatele insolvencnich navrhi
velmi dotyka. Jiz od roku 2017 pracuji v Obcanské poradné¢ v DéCing, pusobici pod
Charitnim sdruzenim Dé&Cin, z.s., kterému byla, jako pravnické osob¢, ud€lena akreditace
pro poskytovani sluzeb v oblasti oddluzeni. Za svou dosavadni praxi jsem tak zpracovavala
navrhy na povoleni oddluZeni po novele insolven¢niho zédkona v roce 2014, 2017 1 2019.
Veskerd Setfeni spojena s mym vyzkumem budou zaméfena na Ustecky kraj, jelikoz v ném
Zij1 a pracuji, diky ¢emuz mam ptehled o soucasné situaci, a také mi zaleZi na samotném
rozvoji kraje, ktery je na tom v zadluZenosti obyvatel oproti ostatnim krajim v Ceské

republice upln¢ nejhtre.

Jelikoz dané zmény insolvenéniho zdkona nemaji vliv pouze na dluznika
samotného, ale 1 na sepisovatele insolvencnich navrhii, insolven¢ni spravce, soudy atd.,

dala jsem si za cil ve své praci zjistit, jaké dopady maji jednotlivé novely insolven¢niho

2 INSTITUT PREVENCE A RESENI PREDLUZENI. Mapy a statistiky. Osobni bankroty. institut-
predluzeni.cz. [online]. 2.10.2020. Dostupné z: https://www.institut-predluzeni.cz/mapy-a-statistiky/osobni-
bankroty/
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zdkona vroce 2017 a 2019 na feSeni uUpadku dluznika oddluZzenim, a jak zména

insolvenéniho zdkona ovliviiuje praxi.
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2 Cil prace a metodika

Jelikoz od dob své ucinnosti v ¢eském pravnim tadu, tedy od 1.1.2008, byl

insolvenéni zdkon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho feSeni vice jak 39x

novelizovan, dochézi k jeho neustalému vyvoji.
2.1 Cil prace

Tato prace je zaméefena na oddluzeni fyzickych osob v pravni teorii a praxi. Cilem
diplomové prace je zjistit, jaké dopady maji jednotlivé novely insolvenéniho zékona v roce
2017 a2019 na feSeni Upadku dluznika oddluzenim, a jak zména insolven¢niho zékona
ovliviiuje praxi. Dil¢im cilem je vysvétlit pojmy tykajici se zkoumané problematiky

a uvést jejich definice.

V zavéru diplomové prace budou vyhodnoceny vysledky zkoumani a bude

navrzeno vhodné opatieni k dané problematice.
2.2 Metodika

Prace bude rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Diplomova prace bude
pfevazné vychéazet z platné pravni upravy, pfedevSim insolven¢niho zakona ¢. 182/2006

Sb., o padku a zptsobech jeho feseni, ve znéni pozde€jsich predpist.

Ke zpracovani teoretické ¢asti bude nashromazdéna dostupnd odborna literatura
zahrnujici knizni tituly zaptijéené z mistnich knihoven, dale aktualizované zakony, odborné
Clanky a odborné internetové zdroje tykajici se zkoumané problematiky. Za pomoci
komplexni analyzy ziskanych zdrojii bude provedena deskripce daného tématu. Konkrétné
bude popsan historicky vyvoj konkursniho fizeni v eskych zemich, ipadek dluznika, od
podani ndvrhu na povoleni oddluZeni, az po ukonceni celého fizeni a samotného oddluZeni.
V neposledni fadé¢ budou podrobné analyzovany zdsadni zmény podstatnych novel
insolven¢niho zakona v roce 2014, 2017 a 2019, od doby, kdy byl tento institut zaveden
zakonem ¢. 182/2006 Sb. o tpadku a zpiisobech jeho feseni, s €innosti od 1.1.2008.

V praktické ¢asti budou analyzovany statistiky a statistické udaje tykajici se miry
zadluzenosti a podanych navrhll na povoleni oddluZeni Cerpané z webovych stranek, jako

jsou justice.cz, mapaexekuci.cz, mapabakrotu.cz a jinych internetovych zdrojti, na zéklad¢
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nichz bude zjisténa a vyhodnocena mira zadluzenosti a pocty podanych navrhii na povoleni

oddluzeni v Ceské republice a jednotlivych krajich.

Vlastni Setieni bude rozd€leno na tii ¢asti. V prvni ¢asti bude pouzita kvantitativni
metoda, konkrétné sbér dat pomoci anketniho Setfeni, kterd bude nasledn¢ vyhodnocena a
pro v&étsi nazornost graficky znazornéna. Respondenti vyzkumu budou vybrani pomoci
kvotniho vybéru, kdy respondenti musi byt v dané dob¢ zpracovateli insolvenénich navrhi
fyzickych osob v Usteckém kraji. Anketa, ktera bude piedloZena respondentim, bude
slozena ze dvou Casti — uvodniho textu objasiiujiciho respondentim zdmér anketniho
Setfeni spolu s podékovanim a samotnymi otazkami. Bude obsahovat otazky uzaviené,
polooteviené a oteviené. Anketa se bude skladat z ¢asti identifikacni a ¢asti vyzkumné.
Identifikacni Cast se bude skladat z 5ti otazek, které zkoumaji pfevazné charakteristiku
daného vzorku, tedy pohlavi, vék, funkci, aj. Vyzkumna ¢ast bude slozena z 11ti
uzavienych otdzek a 2 dopliujicich otdzek. V zavéru ankety bude ponechén prostor
respondentim k sdéleni jejich postfehii, zkuSenosti ¢i poznamek k dané novele
insolven¢niho zdkona. Vyzkumné otazky budou vychazet ze studia insolven¢niho zédkona a
budou formulovany pfevazné jako variabilni vypovédi o sledovaném jevu. Respondenti
budou odpovidat pomoci konkrétniho vybéru z nabidky odpovédi, u nékterych otazek
budou mit moznost své odpovedi rozvést ¢i upiesnit. Samotné vyplnéni ankety zabere dvé
minuty. Anketni Setfeni bude ovéfeno v predvyzkumu jeho zadanim péti osobam
zpracovavajicim ndvrhy na povoleni oddluzeni na zakladé udélené akreditace pro
poskytovani sluzeb v oblasti oddluZeni. Na zaklad€ tohoto pfedvyzkumu budou upraveny
otazky, aby byly pro dané respondenty srozumitelnéjsi. Hlavnim cilem tohoto Setfeni bude
zjistit nazor respondentl na novou novelu insolven¢niho zakona v porovnani s novelou
insolven¢niho zakona z roku 2017, zaroven jak zména insolven¢niho zakona ovlivnila
jejich praxi.

V druhé casti budou analyzovany jednotlivé insolven¢ni névrhy v insolvencnim
rejstiiku, konkrétné jejich piihlasky pohledavek. Jedné se o navrhy podané ke Krajskému
soudu v Usti nad Labem, pfi¢emz maji jednu spole¢nou véc, kdy piihlasena Gastka
vymaéhana exekutory je v milionech korun, ackoli jistina je nékolikandsobné nizsi. Cilem
tohoto Setfeni bude zjistit, jakou vysi si véfitelé skute¢né ptihlasuji do oddluzeni po novele

1Z 2019. V zavéru daného Setfeni dojde k zhodnoceni zjisténych informaci.
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V tfeti Casti praktické prace bude proveden rozhovor s vedouci pracovnici
Obcanské poradny v DECin€. Hlavnim cilem této védecké metody bude zjistit nazor
respondentky na novou novelu insolven¢niho zakona, uc¢innou od 1.6.2019, dale zjistit jeji
zkuSenosti z praxe. K dosazeni stanoveného cile bude pouzito kvalitativni vyzkumné
Setfeni. S respondentkou bude vedeny polostrukturovany rozhovor. V ramci rozhovoru
budou respondentce pokladany piredem prtipravené otazky, na které bude respondentka
odpovidat. V ptfipad¢ potieby bude zménéno poradi pokladanych otazek ¢i bude rozhovor
o né¢jaké otazky doplnén. Respondentce bude piedem piedlozeno 6 otevienych otazek.
Vyzkumné otazky budou vychazet piedev§im ze studia insolvencniho zakona. Odpovédi
budou zaznamenany na diktafon. Poté bude provedena transkripce textu a vybér jeho

podstatnych ¢asti. Nasledné budou zjisténé informace zpracovany a vyhodnoceny.

V zéavéru prace budou metodou syntézy vyhodnocena ziskana data a informace, na
zaklad¢é nichz bude reagovano na nedostatky pravni Upravy. Na zaklad¢ provedeného
Setfeni a komparace insolvencniho zakona budou navrzeny zmény a opatieni. Dale

Vv zavéru prace dojde k zhodnoceni cila prace.
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3 Teoreticka ¢ast prace

3.1 Zakladni pojmy

Insolvenéni navrh — podanim navrhu k insolvené¢nimu soudu dluznik nebo véfitel
dluznika za4da o zahajeni insolven¢niho fizeni. Insolven¢ni navrh je tfeba podat k mistné

piislusnému insolvenénimu soudu, v jehoZ obvodu ma dluznik bydlisté i sidlo.®

Insolvencéni rejstiik — vetejné ptistupny informacni systém vefejné spravy, vedeny

Ministerstvem spravedInosti, do kterého lze nahliZet online.*

Navrh na povoleni oddluZeni — navrh na konkrétni zptsob feSeni upadku -
oddluzeni, podany pouze dluznikem prostfednictvim advokatd, notafd, soudnich
exekutorti, insolvencnich spravci a akreditovanych osob, kterym byla Ministerstvem

spravedInosti CR udélena akreditace pro poskytovani sluzeb spojenych s oddluZenim.

Insolvenéni ¥izeni - je zvlastnim a samostatnym druhem civilniho procesu pied
insolven¢énim soudem, jehoz pfedmétem je dluzniktv upadek ¢i hrozici upadek a zaroven

zptsob jeho feseni.®

Dluznik — Fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera mé viici jiné osob¢ pohledavku.

Insolvencni spravce — Fyzicka nebo pravnickéd osoba, kterd je povétrend k vykonu
funkce na zakladé povoleni vydaného Ministerstvem spravedlnosti CR. Po dobu
insolvencniho fizeni ma insolvenéni spravce povinnosti vyplyvajici z jeho funkce. Témi

jsou napiiklad pfezkum piihlaSenych  pohledavek, dohled nad pribéhem

3 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Slovnik insolvenénich pojmi: insolvenéni navrh.
justice.cz.  [Online].  29.8.2019. Dostupné z:  https://insolvence.justice.cz/slovnik-insolvencnich-
pojmu/#insolvencni-navrh

4 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Slovnik insolvenénich pojmi: insolvenéni fizeni.
justice.cz.  [Online]. 29.8.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/slovnik-insolvencnich-
pojmu/#insolvencni-rizeni

5 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Slovnik insolven¢nich pojmii: navrh na povoleni
oddluzeni. justice.cz. [Online]. 29.8.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/slovnik-insolvencnich-
pojmu/#navrh-na-povoleni-oddluzeni
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oddluzeni, sepis zprav o plnéni dluznikova oddluzeni, zpenézeni majetkové podstaty a

dalsi.6

Rozhodny okamZik — okamzik, kdy rozhodnuti o upadku nabude préavni moci.
Vyuziva se v momenté, kdy dochazi ke zméné zédkona. Napiiklad pokud byl insolvencni
navrh podén pied novelou insolven¢niho zakona, ale rozhodnuti o tipadku nabylo pravni
moci az poté, tedy po novele insolven¢niho zdkona, bude se insolvenc¢ni fizeni fidit dle

nového zakona.’
3.2 Historie insolven¢nich Fizeni v ¢eskych zemich

Institut oddluzeni byl do ¢eského pravniho fadu zaveden insolvenénim zakonem,
pfijatym v roce 2006. Insolvenénimu zakonu vsak piedchédzela dlouha historie, zdkon o
konkursu a vyrovnani a jesté diive konkursni pravo, které ma nejen v ¢eské historii velkou

tradici.

W

Samotny vyvoj konkursniho fizeni saha az do dob fimské fiSe. Jiz ve Starém Rimé

se setkdvame se zavazkovym pravem, kdy se véfitelé potykali s neplaticimi dluzniky.®

Prvotnim impulsem ke vzniku konkursu vSak bylo prudké kolisani cenové hladiny
Vv 16. stoleti a pozdéji i dlouhodoby ekonomicky vyvoj spolecnosti a vznik svétového trhu.
Pocatky insolvenéniho fizeni se u nas objevuji jiz od 17. stoleti vznikem Obnoveného
zfizeni zemského, vydaného Ferdinandem III a Deklaratoria a Novelly z roku 1640, které

znamenaly vyvrcholeni jedné faze vyvoje konkursniho prava v éeskych zemich.®

Prvnim insolven¢nim ptedpisem byl Josefinsky konkursni tad zroku 1781,
nazyvany téZ Obecny konkursni fad, ktery reagoval na hospodaisky rozmach a tim i narist
konkurst. Tento konkursni fad byl znamy svou zdlouhavosti a ndkladnosti procesu, kdy

konkurs trval tak dlouho, dokud trvalo uspokojovani vSech ptihlaSenych pohledavek. Tato

8 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véritele se vzory a judikaturou. 4. vydani.
Plzeii: Ales Cenék, 2015. 301 s. ISBN 978-80-7380-568-5. str. 13

7 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véritele se vzory a judikaturou. 4. vydani.
Plzen: Ales Cenék, 2015. 301 s. ISBN 978-80-7380-568-5. str. 13

8 BARTOSEK, Milan. Déjiny Fimského prava (ve tiech fazich jeho vyvoje) 2. vydani. Praha: Academia,
1995. 280 s. ISBN 80-200-0545-5. str. 217

9 URFUS, Valentin. Vznik a pocatky konkursniho prava v Cechdch. Praha: Ceskoslovenské akademie véd,
1960, str. 42
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zdlouhavost vedla mnohdy kfteseni upadku mimosoudnim vyrovnanim. Josefinsky
konkursni fad byl pozdé&ji, predevSim kvuli svym nedostatklim, nahrazen Rakouskym

konkursnim fadem z roku 1868.1°

Rakousky konkursni ad se inspiroval pruskym konkursnim pravem a byl rozdélen
do dvou dili, na hmotné-pravni stranku konkursu a na procesné-pravni ustanoveni. Svym

vykladem se velmi podobal dne$ni ipravé konkursniho fizeni.!!

Konkursni fad byl pozd¢ji nahrazen cisafskym nafizenim ¢. 377/1914 t. Toto
nafizeni bylo recepcnim zadkonem ¢. 11/1918 Sb. ptevzato do ceskoslovenského pravniho
radu a platilo az do roku 1931, kdy bylo nahrazeno zdkonem ¢. 64/1931 Sb. nazyvanym
,Rady konkursni, vyrovnavaci a odparéi“. Timto zikonem doflo k sjednoceni dualni
pravni Upravy a o usilovdni omezeni prav veéfiteld. Zaroven doSlo k rozSifeni vlivu

konkursniho soudu a konkursniho komisate.!?

Pozd¢ji z divodu vzniku socialistického statu, kdy doslo k pfechodu od
soukromého vlastnictvi k vlastnictvi socialistickému, konkursni zakon ztratil smysl. V roce
1950 byl vyvoj ¢eského upadkového prava prerusen vydanim obcanského soudniho fadu ¢.
142/1950 Sh. Ten zavedl institut exekuc¢ni likvidace, ktery spoéival v prodeji veskerého

dluznikova majetku.®

K obnoveni insolven¢niho prava doSlo az po 40leté ptestavce, a to zdkonem o
konkursu a vyrovnani. Tento zédkon se inspiroval zakonem ¢. 64/1931 Sb. Tehdy vydani
zékona provazela obava, aby Upadek jednoho hospodéiského subjektu nevedl k dalSim
upadkiim. Z tohoto diivodu bylo na zdkon nahlizeno negativné. Pozdé&ji se vSak zacaly
projevovat jeho rizné nedostatky, a z tohoto divodu dochézelo k cetnym novelizacim
zékona, kterych bylo celkem 23. Ty mély nejen fesit aplikacni problémy, ale pokusit se 1 0

takzvanou modernizaci zakona. Novelizace vSak ménily zdkon pouze okrajové, z tohoto

10 YRFUS, Valentin. Vznik a pocatky konkursniho prava v Cechdch. Praha: Ceskoslovenské akademie véd,
1960, str. 42

11 SCHELLEOVA, Tlona. Konkursni a vyrovnaci Fizeni. Brno: IURIDICA BRUNENSIA, 1995, s. 22

12 KOZAK, Jan., BUDIN, Petr., DADAM, Alexandr., PACHL, Lukéd3. Insolvencni zdkon a predpisy
souvisejici; Narizeni Rady (ES) o upadkovém rizeni, Komentar. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008, Str. xxiii

13 KOZAK, Jan., BUDIN, Petr., DADAM, Alexandr., PACHL, Lukéd3. Insolvencni zdkon a predpisy
souvisejici; Narizeni Rady (ES) o upadkovém Fizeni, Komentaf. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008, Str. xxiii
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divodu se ukazaly jako nepostacujici.’* Po posledni, tedy 23 novelizaci doslo ke vzniku
naseho novodobého zakona o upadku a zptisobech jeho feseni ¢. 182/2006 Sb., ze kterého
insolvencni fizeni vychazi az dosud. Po celou dobu se vSak hovoti o nutnych tpravach a
zlepsenich tohoto predpisu. Tento zakon je v ucinnosti 11 let a za tuto dobu prosel jiz 39 (k

12/2019) novelami. Vsechny tyto novely vedou ke zptistupnéni oddluzeni dluzniku.
3.3 Upadek dluznika a jeho zpisoby FeSeni

Insolven¢ni fizeni je zvlaStnim a samostatnym druhem civilniho procesu,
vykazujicim né&kolik specifik. Insolvenéni fizeni je ovladano principy, které bychom

v jinych druzich civilniho procesu nenasli.'®

Uspokojeni pohledavek je v insolvenénim pravu podobné jako u vymahani
jednotlivych pohledavek, pouze tento individudlni postup je nahrazen postupem

kolektivnim, tedy insolvenénim fizenim.®

Richter uvadi, ze insolven¢ni tizeni je podle insolvenéniho zakona v principu
koncipovano jako fizeni tfifazové. V prvni fazi je na zaklad¢ insolven¢niho navrhu
rozhodovéno o tom, zda dluznik je ¢i neni v upadku. Ve druhé fazi je rozhodovéano o
zpusobu feSeni upadku a ve tieti fazi je UGpadek feSen zvolenym zplsobem — tedy
konkurzem, reorganizaci ¢i samotnym oddluzenim. Tento postup vSak v praxi muze

vypadat odligng.t’

3.3.1 Upadek

Cesky pravni fad rozlisuje dvé zakladni varianty upadku dluznika a témi jsou bud’

upadek ve formé platebni neschopnosti, nebo upadek ve formé piedluzeni. K jejich

4 CESKA ADVOKATNI KOMORA. Divodovéd zprava. str. 2. cak.cz. [online]. Dostupné z:
https://www.cak.cz>navrh insolvencniho zakona-duvodova zprava

15 RICHTER, Tomés. Insolvencni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017. Sv. 2. vydani. Str. 624.
ISBN 978-80-7552-444-7. Str. 216

16 RICHTER, Tomas. Insolvencni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017. Sv. 2. vydani. str. 624. ISBN
978-80-7552-444-7. Str. 207

17 RICHTER, Tomas. Insolvencni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017. Sv. 2. vydani. str. 624. ISBN
978-80-7552-444-7. Str. 426

21



definovani se obvykle pouziva test likvidity a test predluzeni. V nekterych situacich jsou

uzivany oba testy zarove.®

Podle insolven¢niho zakona upadek ve formé platebni neschopnosti u dluznika
nastava v okamziku, kdy ma vice nez dva véftitele, penézité zavazky po dobu delsi jak 30
dnt po lhuté splatnosti a tyto zavazky jiz nadale neni schopny plnit. Dluznik se tak dostava

do platebni neschopnosti.t®
Je dulezité, aby vSechny tyto podminky byly splnény soucasng¢.
(2) ,,Ma se za to, ze dluznik neni schopen plnit své penézité zavazky, jestlize
a) zastavil platby podstatné casti svych penézitych zdavazkii, nebo
b) je nepini po dobu delsi 3 mésicii po lhité splatnosti, nebo

C) neni mozné dosahnout uspokojeni nékteré ze splatnych penézitych pohledavek

viici dluzniku vykonem rozhodnuti nebo exekuci, nebo

d) nesplnil povinnost predlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1, kterou mu ulozil

insolvencni soud. “%°

Upadek ve formé piedluzeni miize nastat jen u pravnickych osob nebo fyzickych
osob — podnikateld, ktefi maji vice véfiteltl, a souhrn jejich zavazkl pievysSuje hodnotu

jejich majetku.

Samotnému upadku predchazi hrozici upadek. Jedna se o stav na stran¢ dluznika,
kdy lze se zfetelem ke vSem okolnostem predpokladat, Ze dluznik jiz nebude schopny
fadn& a vcas hradit podstatnou ¢ast svych penéZitych zavazki.?? V praxi to znamena, Ze

dluZzniku nezbydou finance na hrazeni naptiklad povinnych mési¢nich plateb, splatek atd.

18 RICHTER, Tomas. Insolvencni pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017. Sv. 2. vydani. str. 624. ISBN
978-80-7552-444-7. Str. 234-235

19 7akon ¢&. 182/2006 Sb., o tipadku a zplsobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 3, odst. 1

20 74kon €. 182/2006 Sb., o ipadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 3, odst. 1 a2

2L Zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 3, odst. 4

22 SMOLIK, Petr. Oddiuzeni v pravanim radu CR. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, 347 s. IBSN 978-80-
7400-617-3. Str. 54

22



3.3.2 Zpiusoby Feseni upadku
Jak bylo jiz vySe zminéno, existuji tfi zptisoby feSeni tpadku a t€mi jsou:
e Konkurz
e Reorganizace
e (Oddluzeni

Vyjimecné se také mizeme setkat se zvlastnimi zpisoby feSeni tipadku, které zakon

stanovi pro uréité subjekty nebo pro uréité druhy ptipadi.?

3.3.2.1 Konkurz

Konkurz je likvida¢ni formou feSeni Upadku, uréeny predevSim pro pravnické
osoby, ale také pro fyzické osoby, které nespliuji podminky jiné z forem upadku. Tato
forma upadku spociva vtom, ze dluznik piichazi na zaklad¢ rozhodnuti o prohlaseni
konkurzu o moznost disponovat se svym majetkem tvorici majetkovou podstatu.?* Tyto
ucinky nastavaji okamzikem zvefejnéni rozhodnuti o prohlaseni konkursu v insolven¢nim
rejstiiku. V tomto okamziku prechazi opravnéni nakladat s majetkovou podstatou, jakoZ 1
vykon prav a plnéni povinnosti souvisejici s majetkovou podstatou na insolvenéniho
spravce.? Insolvenénim spridvcem je tento majetek zpenéZen a z vynosu zpend&Zeni

majetkové podstaty jsou zji§téné pohledavky véfitelii uspokojeny pomérnou &asti.?

V piipad¢ pravnickych osob se zruSenim konkursu po splnéni rozvrhového usneseni
nebo zruSenim konkursu pro nedostatek majetku obchodni spolecnost zrusuje. Tato
rozhodnuti jsou podkladem pro vymaz obchodni spole¢nosti z obchodniho rejstiiku.

V okamziku zaniku dluznika zanikaji také neuspokojené pohledavky véfitelt ¢i jejich casti.

28 Z4kon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 4, odst. 1

24 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véFitele se vzory a judikaturou. 4. vydani.
Plzeii: Ales Cenék, 2015. 301 s. ISBN 978-80-7380-568-5. str. 143

25 74kon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon). In: Sbirka zakond Ceské
republiky, § 246, odst. 1

26 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni izeni z pohledu dluznika a véitele se vzory a judikaturou. 4. upravené
vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cené¢k, 2015, 301 s. Pro praxi. ISBN 978-80-7380-568-5.
Str. 143
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To vSak neplati, pokud se lze domahat uspokojeni pohledavek po tfetich osobach ze

zajisténi, jako napiiklad spoludluznicich, rugitelich ¢i zastavnich dluznicich.?’

Rozdilna situace nastava po skonceni konkursu u fyzickych osob. Neuspokojené
pohledavky nebo jejich Casti nezanikaji a véfitelé se jich mohou po skonceni konkursniho
fizeni domahat ndvrhem na vykon rozhodnuti ¢i prostfednictvim exekuce. Pokud nema
dluznik — fyzickd osoba dostatek majetku k uspokojeni, konkursni fizeni jeho upadkovou
situaci nefe§i.’® Naopak se muze dluznikova situace je§té zhorsit. Jeho dosud
nevykonatelné zdvazky se stavaji vykonatelnymi a dluh je navySen o uroky z prodleni za

dobu trvani konkursniho fizeni.

3.3.2.2 Reorganizace

Reorganizace je dalSim ze sanacnich zpisobi feSeni upadku, kdy dochazi
k postupnému uspokojovani pohledavek véfiteld pii zachovani provozu dluznikova
podniku. Dale pomoci soudem schvéaleného reorganiza¢niho planu jsou realizovana
zajisténd opatteni k ozdravéni hospodateni podniku. Ze strany vétitel dochazi k priabézné

kontrole pInéni tohoto planu.?®

Reorganizaci mohou fesit svllj Gpadek jak fyzické, tak pravnické osoby, které vsak
musi byt podnikatelé. Dale musi byt splnéna alespont jedna z nasledujicich podminek.
Jednou z nich je, Ze celkovy obrat dluznika za posledni ucetni obdobi ptedchazejici
insolven¢nimu navrhu dosahl nejméné 50.000.000 K¢ a druhou podminkou je mit alespoii

50 zaméstnancii v pracovnim poméru.

Do reorganizace nemuze vstoupit dluznik, je-li pravnickou osobou v likvidaci,
obchodnik s cennymi papiry ¢i osoba opravnéna k obchodovani na komoditni burze.
V ptipadé, Ze dluznik nespliiuje ani jednu z vySe uvedenych podminek, obrat ¢i

pocet zaméstnancli, ma stale moznost fesit svlj hrozici tipadek ¢i upadek reorganizaci.

2T MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véFitele se vzory a judikaturou. 4. upravené
vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015, 301 s. Pro praxi. ISBN 978-80-7380-568-5.
Str. 143

28 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni fizeni z pohledu dluznika a véitele se vzory a judikaturou. 4. upravené
vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen¢k, 2015, 301 s. Pro praxi. ISBN 978-80-7380-568-5.
Str. 143

29 Zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho fedeni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 316
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Musi vsak spolu s insolvenénim navrhem nebo nejdéle do rozhodnuti o Gpadku predlozit
insolvenénimu soudu reorganizacni plan, ktery je pfijaty alesponn polovinou vsech
zajisténych véfitela a alespon polovinou vSech nezajisténych véfiteld, pocitanou dle vyse

jejich pohledavek.°

3.3.2.3 Oddluzeni

Institut oddluzeni je nejcastéji vyuzivany zpusob feSeni Upadku, nebo hroziciho
upadku, jehoz ucelem neni likvidace ¢i prodej dluznikova veskerého majetku, ale jehoz
cilem je, za splnéni ur¢itych podminek, osvobodit dluznika od dluhii. Jednad se tedy o
mirnéj$i zptusob feSeni tpadku dluznika, ktery lze provést plnénim splatkového kalendare
se zpenézenim majetkové podstaty, nebo samotnym zpenézenim majetkové podstaty.

Oddluzeni tak nabizi dluzniku novou $anci za¢it znovu a bez dluhu.

Vstup do oddluzeni je urcen pro fyzické a pravnické osoby, které nejsou ze zdkona

povazovany za podnikajici osoby a nemaji dluhy z podnikani.!

Dle usneseni § 389 odst. 2 1Z, vSak dluh z podnikani nebrani feseni dluznikova
upadku ¢i hroziciho Gpadku oddluzenim, pokud s tim souhlasi véfitel, jehoz pohledavky se
to tyka. Od 1.7.2017 je platné pravidlo, Ze pokud véftitel nereaguje, souhlasi. Dale se jedna
o pohledavky, které ziistaly neuspokojeny po zruSeném konkurznim fizeni na majetek

dluznika nebo o pohledavky zajisténych véritel.>?

Aby mohl dluznik feSit svlij upadek ¢i hrozici upadek oddluzenim, musi spolu
s navrhem na povoleni oddluZeni pfipojit také insolvencni navrh. Pokud by tak nebylo
ucinéno, neni mozné insolvencni fizeni zah4jit. Samotny insolven¢ni navrh miZze podat i
jind osoba nez dluznik. Dluznik mé& vSak moznost ve lhité 30 dni od doruceni

insolvenéniho navrhu pfipojit navrh na povoleni oddluzeni.®®

3 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni fizeni z pohledu dluznika a véritele se vzory a judikaturou. 4. upravené
vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen¢k, 2015, 301 s. Pro praxi. ISBN 978-80-7380-568-5.
Str. 203

81 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho felenti (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 389, odst. 1

32 74kon €. 182/2006 Sb., o ipadku a zplsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 389, odst. 2

33 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o ipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 390, odst. 1
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3.4 Prubéh oddluZeni dle sou¢asné pravni upravy

Néavrh na povoleni oddluzeni je konkrétnim zpiisobem feseni tpadku a muize byt
podan pouze dluznikem, prostiednictvim urcitych osob. K sepisu a podani navrhu na
povoleni oddluzeni maji za dluznika opravnéni dle insolvencniho zakona, § 390a pouze
advokati, notafi, soudni exekutofi, insolvencni spravci a akreditované osoby, kterym byla
Ministerstvem spravedlnosti CR udélena akreditace pro poskytovani sluzeb spojenych s
oddluzenim. Dluznik si jiz nemtze podat ndvrh sdm, jako tomu byvalo pfed novelou
insolven¢niho zakona v roce 2017, pokud nema magisterské pravnické nebo ekonomické

vzdélani, ¢i nevykonal zkousku insolvenéniho spravce.®*

Navrh na povoleni oddluzeni mtize byt podan prostfednictvim vyse uvedenych osob
také dluzniky - manzely. Ti se po dobu trvani oddluZeni povazuji za jednoho dluznika. Zde
je rozhodné, zda se v okamziku podani navrhu na povoleni oddluzeni insolvené¢nimu soudu

jednalo o manzele.®

3.4.1 Formalni nalezitosti navrhu

Névrh na povoleni oddluzeni musi byt podan na ptredepsaném formulafi, ktery je
spolu snavodem na vyplnéni zvefejnény na stankach ministerstva spravedInosti.

NaéleZitosti formulare jsou stanoveny provadécim pravnim predpisem.

Navrh na povoleni oddluzeni véetné ptiloh musi obsahovat tyto povinné naleZitosti:

oznaceni dluznika

- informace o osob¢, kterd je za dluZnika opravnéna jednat

- popis rozhodné skute¢nosti, prokazujici dluznikiv upadek ¢i hrozici upadek

- ocekavanou vysi hodnoty plnéni nezajisténym véfitelim v pribehu oddluzeni
- udaje o ocekavanych piijmech dluznika v nasledujicich 12 mésicich

- udaje o ptijmech dluznika za poslednich 12 mésicti

34 Zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho fedeni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 390, odst. 1

35 Zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 394a
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- navrhovany zptsob oddluzeni

- pocet vyzivovanych osob

- odivodnény navrh pii zédosti o stanoveni jiné, nez zdkonem dané vySe
mésicnich splatek

- seznam zajiSténého a nezajisténého majetku vcetné svych pohledavek
s uvedenim dluzniki

- seznam zavazkil

- seznam svych zaméstnancl

- Cestné prohlaseni o pouceni o povinnostech v insolven¢nim fizeni

- elektronicky podpis navrhovatele navrhu.%

DluZznici manzelé musi mimo jiné také vyslovné prohlésit, ze vSechen jejich
majetek bude pro Gcely schvaleni oddluzeni povazovan za majetek ve spoleném jmeéni

manzeld, a toto prohlaSeni nechat ifedné ovéfit.3’

Zpracovany navrh se spolu s pfilohami odesila v elektronické podobé pomoci
datové schranky na adresu mistné piislusSného soudu. Mistné piislusny soud se urci dle

mista bydlisté, na kterém se dluznik zdrzuje vice nez pil roku.

Pokud by navrh na povoleni oddluZeni neobsahoval vSechny pfedepsané nalezitosti,
byl by nesrozumitelny ¢i neurcity, vyzve insolvencni soud usnesenim dluznika ¢i osobu,
ktera jej za dluznika podala, k jeho opravé ¢i doplnéni. Lhiita na opravu ¢i doplnéni nesmi
byt delsi nez 7 dnli. Pokud nebude ndvrh na povoleni oddluzeni v fadné lhité opraven ¢i

doplnén, nelze rozhodnout o upadku dluznika.3®

Insolvenéni soud mtze navrh na povoleni oddluzeni odmitnout i pokud navrh neni

sepsan a podan opravnénou osobou.

3% MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Sepisovatelé navrhi. justice.cz. [online]. 19.10.2019.
Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/sepisovatele-navrhu/

37 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o ipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 394a

8 SMOLIK, Petr. Oddluzeni v pravnim iddu CR. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, 347 s. IBSN 978-80-
7400-617-3. str. 128
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Osob¢, ktera za dluznika navrh na povoleni oddluzeni sepsala a podala, nalezi
odména ve vysi 4.000 K¢ bez DPH za jednotlivce, popiipadé 6.000 K¢ bez DPH, byl-li

podan spole¢ny navrh manzeltim.®® Akreditovanym osobam odména nenaleZi.

3.4.2 Zahijeni insolven¢niho Fizeni a rozhodnuti o ipadku

Tato Cast prace se bude zabyvat postupem, kdy je podan insolvencni navrh spolu

s navrhem na povoleni oddluzeni.

Zahajeni insolven¢niho fizeni nastavd okamzikem vydani vyhlasky, kterou je
insolven¢ni soud povinen spolu s insolvenénim navrhem spojenym s navrhem na povoleni

oddluzeni zvefejnit v insolvenénimu rejst¥iku do 3 pracovnich dni od dorugeni.*

Ve vyhlasce soud vyzyva véfitele dluznika, ktefi chtéji své pohledavky uplatnit,
aby si u insolven¢niho soudu pfihlasili své pohledavky. A dale je vyzyva, jedna-li se o
pohledavku z podnikatelské Cinnosti, aby se nejpozdéji s pfihlaSkou své pohledavky
vyjadiili, zda steSenim upadku oddluzenim nesouhlasi a toto tvrzeni odiivodnili.
V pftipadég, zZe se véfitelé nevyjadii, plati, ze véfitelé s feSenim Upadku dluznika oddluzenim
souhlasi.*!

Neni-li rozhodnuto jinak, vyhlaska o zahdjeni insolvenc¢niho fizeni se dorucuje
zvlast’ dluzniku, dale osobdm, které maji pradvo podani opravného prostiedku, osobam, o
jejichZz podéani insolvenéni soud rozhoduje a v neposledni fad€, osobam, které maji
Vv insolvenénim fizeni néco vykonat. Takovymi osobami mohou byt napiiklad platci mezd
a jinych dichodf.*?

Pokud insolven¢ni navrh spolu s ndvrhem na povoleni oddluzeni obsahuje vSechny
podstatné nalezitosti, vyda soud rozhodnuti o tpadku spojené s povolenim oddluzenim. To

vSak neznamena, ze je oddluzeni schvaleno.

3 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Sepisovatelé navrhi. justice.cz. [onling]. 19.10.2019.
Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/sepisovatele-navrhu/

4 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Jak ven z dluhové pasti: Co vas ¢eka po podani navrhu.
justice.cz. [online]. 19.10.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/co-vas-
ceka-po-podani-navrhu/

41 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonl Ceské republiky, § 389, odst. 2, pism. a)

42 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 75, odst. 2
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Na zaklad¢ rozhodnuti o Gpadku je predsedou soudu dluzniku rozhodnuto také o
ustanoveni insolvencni spravce. Kromé ustanoveného insolven¢niho spravce musi byt
v rozhodnuti o upadku uvedeno, ze se jednd o feSeni Upadku oddluzenim a také zjisténi
upadku dluznika spolu s informacemi o tom, kdy nastavaji ucinky rozhodnuti.
V rozhodnuti o upadku dale insolvencni soud vyzyva vétitele dluznika, ktefi si dosud
nepiihlasili své pohledavky, aby tak ucili ve lhité 2 mésict ode dne zvetejnéni rozhodnuti
o upadku dluznika, dale aby insolven¢nimu spravci obratem sdélili, jakd maji zajiStovaci
prava k majetku a pohleddvkam dluznika a v neposledni fad¢, aby se vyjadfili, zda maji
zajem o vykon funkce ve véfitelském organu. Dluzniku je ulozena povinnost ve stanovené
lhite sestavit a odevzdat insolvenénimu spravci kompletni seznam dluznikova majetku,
pokud tak jiz neucinil a povinnost hradit zalohy na odménu a hotové vydaje insolvenéniho
spravce. Po novele v roce 2019 také soud dluznika vyzyva, aby soudu sdélil, zda ma néjaké
zahrani¢ni véfitelé a poptipadé uvedl jaké. Pokud byl insolvenéni navrh podan zaroven
s navrhem na povoleni oddluZeni, neni v rozhodnuti o upadku pfipustné odvolani.*?

Dluznik mtze vzit sviij ndvrh na povoleni oddluzeni zpét pouze do té doby, dokud

neni rozhodnuto o schvaleni oddluzeni.**

3.4.3 Rozhodnuti o schvaleni oddluzeni

Aby dluzniku bylo povoleno oddluzeni, musi soucasné splitovat nékolik podminek.
Pii rozhodovéani se insolvencni soud opird o tvrzeni dluznika uvedenych v navrhu na
povoleni oddluZeni a jeho pfilohach. Témito pfedpoklady je projednatelny navrh na
povoleni oddluzeni, povaha dluhti, poctivy zdmér dluznika a odpovédny pfistup k plnéni
povinnosti v insolvenénim fizeni. Dale by mél byt dluznik schopny hradit v plné vysi
odménu a hotové vydaje insolvencniho spravce a zaroven minimalné stejnou castku
ostatnim véfitelim. K této ¢astce je potieba pfi€ist piipadné pohledavky na vyzivném c¢i
odménu sepisovatele. Zaroven dluznik nesmi mit kvalifikovanou insolven¢ni historii. To

znamena, Ze dluznik nebyl v poslednich 10 letech osvobozen od placeni pohledavek, nebo

43 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Jak ven z dluhové pasti: Co vas &eka po podani navrhu.
justice.cz. [online]. 20.11.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/co-vas-
ceka-po-podani-navrhu/

4 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 394, odst. 1
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Vv poslednich 5 letech nebyl jeho ndvrh na povoleni oddluzeni odmitnut nebo zrusen pro
nepoctivy zamér, nebo v poslednich 3 mésicich nevzal sviij ndvrh na povoleni oddluzeni

zpét.

Pokud dluznik splnil vSechny podstatné nalezitosti a soud neshleda zadné divody k
neschvéleni, insolven¢ni soud oddluzeni schvali usnesenim o tpadku spojené s povolenim

oddluzeni neboli také rozhodnutim o schvaleni oddluzeni.

Toto rozhodnuti vyda insolven¢ni soud ihned po ukonceni jednani, na kterém byly
uplatnény pfipadné namitky véfiteld. Pokud soud Zzadné jednani k jejich projednani
nenafizoval, vyd4 rozhodnuti o schvaleni oddluZeni po skonéeni lhity k jejich podani.*®

Dluznik 1 véfitelé jsou timto schvalenim oddluzeni vazani.

Stejné jako ve vyhlaSce ¢i rozhodnuti o Upadku, musi rozhodnuti o schvéleni

oddluzeni obsahovat podstatné nalezitosti.

V rozhodnuti insolvenéni soud oznaci dluznikiv majetek nalezici do majetkové
podstaty, poptipadé majetek, ktery se stane soucasti majetkové podstaty, pokud jej dluznik
neuvedl v seznamu majetku a ulozi dluzniku povinnost, vydat ho insolven¢nimu spravci

Kk pfipadnému zpenézeni.

V ptipadé, ze insolvenéni soud schvali oddluzeni plnénim splatkového kalendate se
zpenézenim majetkové podstaty, ulozi dluzniku povinnost, aby zacal hradit nezajiSténym
veéfitelim prostfednictvim insolvenéniho spravce stanovené splatky, a to dle poméru jejich
pohledavek urceného ve zpravé pro oddluzeni. Déle v rozhodnuti o schvéleni oddluZeni
musi byt oznaceny piijmy, ze kterych by mél dluznik uhradit prvni splatku a oznaceni
nezajisténych vetitelll, ktefi souhlasili s pfipadné niz$i mirou uspokojeni. V tomto piipade

musi byt uvedena také nejnizs§i hodnota plnéni, na které se véfitelé s dluznikem dohodli.

Dale insolvenéni soud v rozhodnuti ptikazuje platci mzdy, ¢i jiného piijmu dluznika, aby

45 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Jak ven z dluhové pasti: Oddluzeni. justice.cz. [online].
20.11.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/oddluzeni

46 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o ipadku a zplsobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, §.404
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po doruceni tohoto rozhodnuti zacal provadét stanové srazky, které nesmi vyplatit

dluzniku. Tyto srazky platce mzdy dluznika zasil4 insolvenénimu spravei.*’

V neposledni fadé muize byt dluzniku ulozena povinnost vyuzit sluzby odborného

socialniho poradenstvi u poskytovatell socialnich sluzeb, nejvyse v rozsahu 100 hodin.

Dluznik ma pravo podat proti tomuto rozhodnuti o schvaleni oddluzeni odvolani,
napiiklad pokud soud nevyhovél jeho zadosti o stanoveni jiné vySe mési¢nich splatek,
nebo mu soud ulozil povinnost vydat ke zpenéZeni majetek, ktery dle zdkona neni povinen
vydat. Odvolani maze podat také véfitel, ktery hlasoval proti pfijeti schvaleného zptisobu
oddluzeni ¢i nesouhlasi se stanovenim jiné vySe meési¢nich splatek, proti némuz také

hlasoval.*®
3.5 Zpisob oddluzeni

Po rozhodnuti ptislusného soudu o povoleni oddluzeni je volen zpiisob oddluzeni,
S v SrNMN M o 4 ™ [ e . o . 49
jez je v rukou nezajisténych véfitell, poptipadé v jejich necinnosti zplisob urcuje soud.
Oddluzeni miize byt realizovano dvéma formami — plnénim splatkového kalendare se
zpenéZzenim majetkové podstaty nebo zpenéZzenim majetkové podstaty. Zalezi pouze na

dluzniku samotném, jaky zptsob si zvoli.

PInéni splatkového kalendaie znamena, Ze se dluzniku z jeho pfijmii bude srazet
urcita Castka, ktera se 1isi v zavislosti na vysi ptijmt dluznika a poctu vyzivovanych osob.
Po dobu oddluzeni budou dluzniku zlstavat nezbytné prostiedky a zbytek jeho ptijmt bude
vyuzit ke splaceni dluhu. Tato ¢astka odpovida castce, kterd miize byt dluzniku srdZena pfi
uspokojovani ptednostnich pohledavek. Existuji riizné kalkulatory, kde si dluznik mize
vypocitat orientacni vysi mésiCnich splatek. Nejaktualnéjsi a nejdivéryhodnéjsi z nich je

pfimo na strankach vedenych Ministerstvem spravedlnosti.

47 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tipadku a zphsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 406, odst. 2 a 3

48 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakona Ceské republiky, § 406, odst. 4

49 SMOLIK, Petr. Oddluzeni v pravnim #adu CR. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016, 347 s. IBSN 978-80-
7400-617-3. Str. 114
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U fyzickych osob — podnikateld se tato ¢astka lisi. Insolvencni soud ulozi dluzniku
v rozhodnuti o schvaleni oddluzeni povinnost mésicné hradit nezajisténym véfitelim
Z jeho pfijmt tak zvanou minimalni nevratnou ¢astku, nazyvanou jako zalohova splatka.
Tato ¢astka se urCuje z jedné dvanactiny zjisténého zisku dluznika za posledni zdanovaci
obdobi podle zvlastniho zdkona, které ptredchézelo podani navrhu na povoleni oddluzeni a

vypodte se ve vysi, v jaké mohou byt uspokojeny piednostni pohledavky.>

Pokud neni mozné urcit zalohovou splatku dle vySe uvedeného zplsobu, urci se
Z rozdilu mezi dluznikovo skutecné dosazenymi piijmy a skute¢né vynalozenymi vydaji za

dobu jeho podnikéni.®!

V ptipadé, ze zalohova Castka nejde urcit ani druhym zpiisobem, urci se z castky
odpovidajici mési¢ni primérné mzdeé v ndrodnim hospodaistvi za prvni az treti Ctvrtleti

predchazejiciho kalendafniho roku.>2

Dluznik si mtze v odiivodnénych ptipadech zazadat i o snizené splatky. O snizené
splatky se zada jiz v samotném navrhu na povoleni oddluzeni a dluznik by mél do navrhu
uvést, z jakych ditvodu a jakou vysi mési¢nich splatek navrhuje. O sniZeni vySe mési¢nich
splatek si mtize dluznik zazadat i po schvaleni oddluzeni. V obou pfipadech vsak soud neni
povinny dluznikovu ndvrhu na stanoveni nizSich splatek vyhovét. Soud snizenou vysi
splatek schvali, pokud jde se zfetelem piedpokladat, ze by urCena vysSe splatek mohla
ohrozit plnéni splatkového kalendafe nebo pokud by mira uspokojeni pohledavek
nezajisténych véfitell byla vyssi i1 pfi snizené vysi mésicnich splatek. V téchto piipadech
soud piihlizi k nékolika proménnym a témi jsou divod Upadku, vySe dluznikovych

zavazki, odhad dluznikovych piijmii, chovani dluznika a doporuceni vétitelt.>®

%0 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 398b, odst. 2 a 3

51 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 398b

52 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 398b, odst. 5

53 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptlisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 398, odst. 5
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V piipadé, Ze si dluznik vybere zplisob oddluzeni, formou plnéni splatkového
kalendare se zpenézenim majetkové podstaty, musi dluznik hradit nejen pravidelné¢ mési¢ni

splatky, ale zaroveii mu muze byt zpenézen i jeho majetek.

O zpasobu zpenézeni majetkové podstaty rozhoduje insolvencni spravce, ktery
muze majetek zpenézit ve vetfejné drazbé, prodejem movitych a nemovitych véci dle
ustanoveni o0.s.f., dale prodejem mimo drazbu, nebo v drazbé provedené¢ soudnim
exekutorem. Ke svému rozhodnuti viak potiebuje souhlas véfitelského vyboru.®* Jedna-li
se o zajisténou pohledavku, insolvencni spravce se musi fidit pokyny zajisténé¢ho vétitele,
zda bude majetek dluznika zpenéZen ¢i nikoli.®® Vyjimku ma insolvenéni spravce pouze
v piipad¢, ze by naklady na uplatnéni a vymahani dané pohledavky byly nepfimérene

vysoké ¢&i by je nebylo mozné uhradit z majetkové podstaty.>®

U zpenéZeni majetkové podstaty je postupovano podobné jako v konkursu, jelikoz
zpenézeni majetkové podstaty ma tytéz ucinky. Pro dluznika to vSak neznamena, ze mu
bude zpenézen vSechen majetek. Insolvenéni spravce nesmi dluzniku prodat tak zvané
obvyklé vybaveni domacnosti. Dale by nemél zpenézit véci, jejichz predpoklddand hodnota
neni dostate¢né vysoka na to, aby z ni mohl insolvencni spravce uhradit nejen néklady na

prodej, svoji odménu, ale také poméerné ¢asti jednotlivym vétitelim.

Dle insolven¢niho zakona, § 398, odstavce 6 ,,dluznik také neni povinen vydat ke
zpenézeni své obydli, ledaze ze zpravy pro oddluzeni vyplyva, Ze jeho hodnota presahuje
hodnotu urcenou podle provadeciho prdavniho predpisu nasobkem castky na zajisteni

obydli v dluznikove bydlisti.

Do majetkové podstaty také nespadd majetek dluznika, jenZ nabyl po schvaleni

oddluZeni, tedy pokud si naptiklad v prabehu oddluzeni zakoupi automobil.

5 Z&kon ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 286

55 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonu Ceské republiky, § 293, odst. 1

5 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakona Ceské republiky, § 294, odst. 2
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V ptipadé, ze dluznik nema dostacujici pfijem, ani zadny majetek, ktery by mu
mohl byt zpenézen, plnéni oddluzeni mlze zajiStovat i tfeti osoba, tak zvany darce na

zakladé smlouvy o darovani podpory.®’

3.5.1 ZruSeni oddluZeni v jeho pribéhu

ZruSeni oddluzeni v jeho pribéhu miize nastat, pokud dluznik pfestane plnit
podstatné povinnosti vyplyvajici ze schvaleného zplsobu oddluzeni ¢i se prokaze, Ze
dluznik sleduje nepoctivy zamér. Dal§im divodem muze byt, ze dluzniku po schvaleni
oddluzeni vznikne novy zévazek, ktery je déle nez 30 dnti po splatnosti. Oddluzeni mtze
byt dluzniku zruSeno také, pokud v dasledku svého zavinéni neni schopny hradit mési¢ni
splatku spolu s odménou insolvenéniho spravce, jeho hotové vydaje a pohledavky na
bézném vyzivném jsou po dobu delsi, jak 3 mésice. ZruSeni oddluzeni mlize navrhnout

také sam dluznik.

Pokud nastanou vySe uvedené okolnosti, insolvencni soud miize zaroven
rozhodnout o konkursu, kdy bude dluzniku zpenéZen veSkery jeho majetek. V tento
okamzik veskeré neuspokojené pohledavky po skonceni insolvenéniho fizeni nezanikaji,
ale jsou navySeny o uroky z prodleni a dalsi ptislusenstvi. Soud o konkursu nerozhodne,
pokud je dluzniktiv majetek pro uspokojeni dluznikt zcela nepostacujici. V tento okamzik

rozhodne pouze o zruseni oddluzeni a Fizeni zastavi.%®

3.6 Splnéni oddluzeni

Zde je nutné rozliSovat rozdily ve splnéni oddluZeni u insolven¢nich néavrha
spojenych s navrhem na povoleni oddluZzeni podanych pied novelou insolven¢niho zakona

v Cervnu 2019 a po ni, kterd zna¢n€ zmeénila podminky ve prospéch dluznik.

U navrhd na povoleni oddluZeni podanych pied novelou insolvenéniho zakona
v ¢ervnu 2019 je oddluZeni splnéno, pokud dluznik uhradil po dobu oddluzeni, tedy za pét

let alespon 30 % pohledavek nezajisténym véfitelim ¢i uhradil své zavazky v plné vysi.

5 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Jak ven z dluhové pasti: Oddluzeni. justice.cz. [online].
21.11.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/oddluzeni

58 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR 2018. Jak ven z dluhové pasti: OddluZeni. justice.cz. [online].
21.11.2019. Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/jak-ven-z-dluhove-pasti/oddluzeni/
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V piipad¢ sniZzenych splatek by mél dluznik uhradit alespon 50 % pohledavek
nezajisténym vetitelim.

U navrhti na povoleni oddluzeni podanych po ¢ervnu 2019 bude oddluzeni plnénim
splatkového kalendare se zpenézenim majetkové podstaty splnéno, jestlize dluznik splati
nezajisténym vétiteliim zavazky v plné vysi, nebo pokud dluznik v dob¢ 3 let od schvaleni
oddluzeni uhradi nezajisténym vétitelim minimalné 60 % pohledavek, nebo pokud po
dobu 5 let od schvéleni oddluzeni dluzniku nebude oddluzeni zruseno, dluznik neporusi
zadnou povinnost a vydd maximalni Gsili k uspokojeni pohledavek svych véfitela. Ma se
za to, ze tuto povinnost neporusi, pokud uhradi nezajisténym veétitelim alesponn 30 %
pohledavek.>® Toto rozhodnuti viak bude na posouzeni insolvenéniho soudu, ktery bude

usili dluznika posuzovat.

OddluzZeni plnénim splatkového kalendate se zpen¢Zenim majetkové podstaty mize
byt splnéno, jestlize nebylo zruseno, v dobé 3 let také u dluznikii ve starobnim dichodu a

dluznik@, kteif maji 2 a 3 stupet invalidniho dtichodu.®

Dale pokud pohledavky
nezajiSténych vétiteld vznikly alespoit ze dvou tfetin jejich vySe pred dosaZenim

plnoletosti dluznika.

3.6.1 Rozhodnuti o splnéni oddluZeni

Pokud se dluznik béhem oddluzeni dostate¢né snazil plnit v§echny své povinnosti
stanovené v rozhodnuti o schvaleni oddluZeni, vydé4 insolven¢ni spravce zpravu o splnéni

rozvrhového usneseni.®!

Na zakladé této zpravy insolvenéni soud rozhoduje o splnéni ¢i nesplnéni
oddluzeni. Jsou-li splnény vSechny podminky pro vydani rozhodnuti o splnéni oddluzeni,
insolven¢ni soud jej na zékladé této zpravy vyda. Soucasné také rozhodne o odméné a

nakladech insolven¢niho spravce a zprosti ho jeho funkce.

% Zéakon €. 182/2006 Sb., o ipadku a zplsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonii Ceské republiky, § 412a, odst. 1

60 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o ipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakona Ceské republiky, § 412a, odst. 4

61 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o ipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zakona Ceské republiky, § 412a, odst. 2
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Po uplynuti lhity pro odvolani rozhodnuti nabyva pravni moci a insolvencni fizeni
je ukonceno. Odvolani proti tomuto rozhodnuti mohou podat jak dluznik, véfitelé i

insolvenéni spravce.®?

V opacném piipadé, nejsou-li splnény podminky pro vydani rozhodnuti o splnéni
oddluzeni, insolven¢ni soud rozhodnutim dluzniku ulozi povinnost mésicné splacet
nezajisténym vetitelim ze svych piijml stanovenou ¢astku a to az do doby podani nové
zpravy o splnéni oddluzeni. Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani bud’ dluznikem ¢i
insolven¢nim spravcem. Po dobu, nez rozhodnuti nabude pravni moci je insolvenc¢ni

spravce povinen tyto splatky ukladat na specialni ucet.®

3.6.2 Osvobozeni dluznika od placeni pohledavek

Rozhodl-li insolvenéni soud o splnéni oddluzeni a dluznik splnil vSechny své
povinnosti fadné¢ a vcas dle schvaleného zptuisobu oddluzeni, insolvencni soud vyda
soucasné s rozhodnutim o splnéni také rozhodnuti, kterym osvobodi dluznika od placeni
pohledavek zahrnutych do oddluZeni, které nebyly uhrazeny v plné vysi. Toto osvobozeni

se tyka pouze pohledavek vzniklych pied rozhodnutim o tipadku.5

Osvobozeni od placeni zbytku pohledavek se nevztahuje na penézité tresty ¢i jiné
majetkové sankce, které byly dluzniku uloZeny pro imyslny trestni ¢in, jako ndhrada Skody

¢i nahrada $kody zptisobené na zdravi.®®

62 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 413, odst. 1

83 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zdkon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 413, odst. 3

64 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 414, odst. 1

85 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tipadku a zplsobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 416, odst. 1
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3.7 Jednotlivé podstatné novely zakona

3.7.1 2008

K 1.1.2008 vstoupil v platnost novy zakon ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zptisobech
jeho teSeni, ktery nahradil dfive platny zakon ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani.
Pravni Gprava pied pfijetim insolvencniho zakona v roce 2006, i¢inného od 1. ledna 2008
byla odbornou veiejnosti dlouhodobé kritizovana. Byla cCasto oznaCovana za zdroj
korupc¢nich problémii. Z téchto a né¢kolika dalsich divodt byla zména zédkona v roce 2008
povazovéna za tzv. historické datum a byla velmi piiznivé medialng piijimana. Uéinnosti
insolven¢niho zakona v roce 2008 mélo dojit ke zlepSeni celého systému a tento systém
mel byt podstatné vice efektivni. Byla zde snaha o zrychleni a formdlni zjednoduseni

fizeni, dale o vytvofeni lepsiho a piehledngjsiho mechanismu lhiit a odvolacich moznosti.®®

Cilem nového insolven¢niho zakona bylo naptiklad umoznit feSeni upadku
podnikatelského subjektu, at’ obchodni spole¢nosti ¢i fyzické podnikajici osobé, Castéji
sana¢nim postupem nez tomu bylo diive, aby doSlo k zachovani provozu a ¢innosti
dluznikova podniku a tim se zmirnily ekonomické a socidlni dopady na jeho osobu. Timto
sanac¢nim zptisobem me¢la byt metoda reorganizace. Insolvencni zakon pfisel také s feSenim
upadku pro nepodnikajici fyzické osoby novym sana¢nim zpiisobem, nazvanym oddluzeni.
Do této doby tento zpiisob v ceské pravni praxi neexistoval. Dal§im cilem bylo zrychleni
insolven¢éniho fizeni a tim zvySeni jeho efektivity, coZ v pfekladu znamenalo snizeni
nakladl vetitel spojenych s ipadkem a jeho feSenim a naopak zvySeni jejich piijma. Dale
mél tento novy zdkon poskytnout véfitelim mnohem vétsi dohled nad prabéhem
insolven¢niho fizeni. A v neposledni fadé bylo cilem piedat vice pravomoci vétitelim a

tim snizit situace, kdy bylo insolvenéni ¥izeni zneuzivano k neopravnénému obohaceni.®’

Pokud bychom se zaméfili na zménu feSeni tipadku fyzickych osob. Osobni bankrot
do roku 2008 v Ceské republice neexistoval. Legislativa tedy vychazela gisté

z teoretickych konceptl a Cerpala pouze ze zkuSenosti ze zahranici. S rozvojem uvérovych

66 KISLINGEROVA, Eva., RICHTER, Tomas., SMRCKA, Lubos. a kol. Insolvencni praxe v Ceské
republice. V obdobi 2008 — 2013. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013. 143 s. ISBN 978-80-7400-497-1. Str. 3

67 KISLINGEROVA, Eva., RICHTER, Tomas., SMRCKA, Lubos. a kol. Insolvencni praxe v Ceské
republice. V obdobi 2008 — 2013. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013. 143 s. ISBN 978-80-7400-497-1. Str.
VII
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produkti bylo tfeba na upadek dluznikd fyzickych osob reagovat, aby nedoslo
k nenapravitelnym socialnim dopadim.%® Ucelem feseni upadku dluznika oddluZenim
nema byt likvidace a prodej veskerého majetku dluznika, ale Sance se za urcitych
podminek zbavit zbylé ¢asti jeho dluhii a poskytnout poctivému dluzniku druhou Sanci

zacit znovu bez vidiny celozivotniho splaceni dluht.

Hlavni podminkou vstupu do oddluzeni byl slib dluznika, ze po dobu oddluzeni —

tedy za 5 let uradi alespoii 30 % svych zavazki.%®

3.7.2 2014

K 1.1.2014 vstoupila v platnost revizni novela insolvenéniho zdkona publikovana
ve Sbirce zakona pod Cislem 294/2013, kterd s sebou pfinesla celou fadu zmén. Tato
revizni novela byla v podstaté nezavisla na okolnim legislativnim vyvoji a do
insolven¢niho zédkona pfinesla zmény plynouci z existujici soudni praxe a snazila se

zefektivnit fungovani kolektivniho uspokojeni véfiteli. ”©

V prvopocatcich aplikace insolvenéniho zdkona nebylo mozné fteSit Upadek
dluznika oddluzenim, pokud Slo o dluznika podnikatele. Novela insolven¢niho zakona,
ucinna od 1.1.2014 umoznila vstup do oddluzeni dluZznikovi - osobé samostatné vydélecné
¢inné, pokud byly jeho dluhy spotiebitelského charakteru. Dale insolvencni zékon
ptipustil, Ze dluhy z podnikdni nebrani feSeni tpadku dluznika oddluZenim, pokud s tim
bude souhlasit véfitel, o jehoZ pohledavku se jednd, pokud jde o pohledavku zajisténého
véfitele, nebo pokud jde o pohledavku véfitele, kterd ziistala neuspokojena po ukonceni
konkursniho fizeni dluznika.” Tedy nové se pirestala hodnotit povaha osoby dluznika, ale

zacala se posuzovat povaha jeho dluht.

8 KISLINGEROVA, Eva., RICHTER, Toma3., SMRCKA, Lubo$. a kol. Insolvencni praxe v Ceské
republice. V obdobi 2008 — 2013. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013. 143 s. ISBN 978-80-7400-497-1. Str. 5

8 KOLOMICENKO, Jakub. Pro a proti institutu oddluzeni v eském pravu. epravo.cz. [online]. 8.3.2013.
Dostupné z: http.:www.epravo.cz/top/clanky/pro-a-proti-institutu-oddluzeni-v-ceskem-pravu-89027.html

70 CELERYN, Jakub. K n&kterym zmé&nam v insolven¢nim zdkoné G¢innym od 1. ledna 2014. epravo.cz.
[online]. 24.9.2019. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/k-nekterym-zmenam-v-insolvencnim-
zakone-ucinnym-od-1-ledna-2014-93436.html

" MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou. 4. vydani.
Plzen: Ales Cenék, 2015. 301 s. ISBN 978-80-7380-568-5. str. 164
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Dale tato novela pfinesla novinku v podobé zavedeni institutu spoleéného
oddluzeni manzelti. Dosud zakon umoznoval pouze podani ndvrhu na povoleni oddluzeni
kazdého z manzeli samostatné, a proto soudy Casto fesily tak zvané rodinné upadky tak, ze
tyto zvlast podané navrhy manzelti spojovaly ke spole¢nému fizeni. Od novely mohou
manzelé podat navrh na oddluzeni spolecné a projit insolvencnim fizenim v postaveni

nerozluénych spoleénikii. Jsou tedy povazovani za jednoho dluznika.”

Touto novelou doslo také ke zméné lhiity pro podéani ptihlasky. Ta byla dosud
stanovena soudem v rozmezi od 30 dni po 2 mésice od rozhodnuti o ipadku. Po novele
byla tato lhiita stanovena pevné¢ na 2 meésice, pouze Vv ptipadé oddluzeni byla ponechana
v délce 30 dni. Déale byl upraven zptsob zapocitavani vymozeného plnéni na dil¢i slozky
pohledavky, kdy se nejprve umofi jistina, poté uroky, uroky z prodleni a v posledni fadé
naklady spojené s vymahanim pohledavky. Tento zpusob se setkal s velkou kritikou ze

strany véfitelt, jelikoz se jim snizil zaklad pro vypocet piislusenstvi pohledavky.”

V této fazi insolvenéni zakon fungoval az do 1.7.2017, kdy doslo k dalsi novelizaci

insolven¢éniho zakona.

3.7.3 2017

K 1.7.2017 vstoupila v G¢innost ,,velka“ novela insolvenéniho zakona, publikovana
V insolvenénim zakoné pod cislem 64/2017 Sb. AZ do prvni velké novely v roce 2017
zustalo insolvencni pravo téméf neménné. OvSem z diivodu ekonomického ristu bylo
potieba zdkon upravit. Jedna se o velmi diileZitou novelu, kterd zménila mnoho klicovych
ustanoveni insolven¢niho zdkona. Jeji hlavni mySlenkou bylo doséhnout posileni pozice

vetitele a snizeni rizika dluhové pasti, kterd hrozi zvySujicimu se poc¢tu zadluZzenych osob.

2 ASOCIACE INSOLVENCNICH SPRAVCU. Vyvoj insolvenci v Ceské republice v roce 2013. Tiskové
zprava. Praha. 2014. asis.cz. [online]. 30.9.2019. Dostupné z: www.asis.cz -> vyvoj insolvenci v Ceské
republice v roce 2013 — Tiskova zprava

® CELERYN, Jakub. K nékterym zménam v insolvenénim zikoné ¢innym od 1. ledna 2014. epravo.cz.
[online]. 5.12.2019. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/k-nekterym-zmenam-v-insolvencnim-
zakone-ucinnym-od-1-ledna-2014-93436.html
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V poslednich letech dochézi spiSe k zvySovani ochrany dluzniki, nez k praptivodni funkci,

kterou byla ochrana véfitelt.”

Nejprve se uvazovalo o moznosti udélat oddluzeni pro dluzniky na 3, 5 nebo 7 let,
kdy by do oddluzeni mohli vstoupit dluznici bez ohledu na vysi svych dluhti. Oddluzeni
tak mélo dluznikim umoznit novy zacatek a motivovat je k aktivnimu umotovani dluht.

Tato varianta viak nebyla schvalend.”

Jelikoz casto dochazelo k tomu, ze si rizné spolecnosti a dalSi osoby braly od
dluznikt tisice az desetitisice korun za mnohdy velmi nekvalitné¢ zpracované insolvenc¢ni
navrhy, ¢im se dluznici dostavali jesté do vétsich dluhti, zména insolven¢niho zdkona tomu
meéla zamezit. Pevné stanovila, kdo miize navrhy na povoleni oddluzeni zpracovat a za
dluznika podat. K sepisu a podéni névrhu na povoleni oddluZzeni maji za dluznika
opravnéni dle §390a insolvencniho zakona pouze advokati, notafi, soudni exekutofi,
insolvenéni spravci a akreditované osoby, kterym byla Ministerstvem spravedlnosti Ceské
republiky udé€lena akreditace pro poskytovani sluzeb spojenych s oddluzenim. Dluznik si
JiZz nemuze podat navrh sam, jako tomu byvalo pfed novelou insolvenéniho zékona v roce
2017, pokud nema magisterské pravnické nebo ekonomické vzdélani, ¢i nevykonal

zkousku insolvenéniho spravce.’®

Novelou byla také pevné stanovena ¢astka odmény za sepis a podani insolven¢niho
navrhu nebo navrhu na povoleni oddluzeni. Osobé, kterd za dluznika navrh na povoleni
oddluZeni sepsala a podala, naleZzi odména ve vysi 4.000 K¢ bez DPH za jednotlivce,
popfipadé 6.000 K¢ bez DPH, byl-li podan spolecny navrh manZelim. Akreditovanym

osobam nenalezi zadna odména. Sepisovatel oddluZeni si odménu za zpracovani navrhu

7 REHACEK, Oldtich. Novela insolvenéniho zakona t¢inna od 1.7.2017 anebo cui bono. justice.cz. [online].
30.6.2017. Dostupné z: https://www.ceska-justice.cz/blog/novela-insolvencniho-zakona-ucinna-od-1-7-2017-
anebo-cui-bono/

s CESKA TISKOVA KANCELAR. Novela insolvenéniho zdkona méa pomoci oddluzit vic lidi.
insolvencnizona.cz. [online]. 11.9.2019. Dostupné z: http://www.insolvencnizona.cz/aktuality/novela-
insolvencniho-zakona-ma-pomoci-oddluzit-vic-lidi/

76 Zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zplisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 390, odst. 1
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nemuze od dluznika inkasovat v hotovosti, ale musi si ji pfihlasit do insolvencniho fizeni

jako pohleddvku postavenou na roveii pohledavkam za majetkovou podstatou.’’

Déle doslo ke zméné v systému pridélovani insolven¢nich spravci. Pied novelou
byli dluznikiim ptidélovani insolvenc¢ni spravei podle potfadi uréeného dnem zapisu jejich
sidla nebo provozovny do pfislusného seznamu insolvencnich spravct, které byli vedené
jednotlivymi okresnimi soudy. Insolven¢ni spravci si proto zfizovali provozovny, mnohdy
fiktivné, v jednotlivych okresech tak, aby zvysili pravdépodobnost, Zze budou ustanoveni
insolvenénim soudem. Nové tyto seznamy vedou krajské soudy, ¢im se eliminovalo
nespravedlivé pridélovani piipadii insolvencni spravetim. To znamena, Ze nyni jiz nezalezi
kolik provozoven dany insolvencni spravce v daném kraji mad, jelikoz do seznamu

insolvenénich spravci se zapisuje pouze sidlo jeho provozovny.’®

Zmén, kterych novela v roce 2017 bylo mnohem vice, ale tyto jsou nejpodstatné;jsi

pro dluzniky — fyzické osoby.

3.74 2019

Ne dlouho po novele vroce 2017 vesla v ucinnost k 1.6.2019 dal$i novela
insolven¢niho zakona publikovand pod c¢islem 31/2019 Sb. Tato novela ma 141 bodu a
pfinesla s sebou velké zmény podminek a zakladnich principi oddluzeni. Cilem této
novely bylo zpfistupnéni institutu oddluzeni vétSimu pocétu dluznikd nachazejicich se

v dluhové pasti.

Byla zruSena moznost hradit oddluzeni pouze ¢istym splatkovym kalendafem. Nyni
si dluznik mize vybrat mezi plnénim splatkového kalendafe se zpenéZenim majetkové
podstaty ¢i samotnym zpenéZenim majetkové podstaty. Z tohoto divodu je nyni velmi

kladen diraz na fadné sepsani seznamu majetku. Insolvenéni spravce tak musi specifikovat

7 MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. 2018. Sepisovatelé navrhu. justice.cz. [online]. 21.11.2019.
Dostupné z: https://insolvence.justice.cz/sepisovatele-navrhu/

& MATZNER, Jifi. Co pfinesla novela insolvenéniho zakona?. pravniprostor.cz [online]. 5.12.2019.
Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/procesni-pravo/co-prinese-novela-insolvencniho-zakona

® OBST, Radim. Dopady novely insolvenéniho zakona. epravo.cz. [online]. 20.9.2019. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/dopady-novely-insolvencniho-zakona-109101.html
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zpenézitelny majetek. V piipade, ze se vétitelé nevyjadii, o zpisobu oddluzeni rozhodne

soud. Vétsinou zvoli splatkovy kalendaf se zpen&zenim majetkové podstaty.

V piipadé, ze m¢l dluznik néjaké zajisténé zavazky a vstoupil do oddluzeni,
zajisténi veritelé se nyni uspokoji pouze z vytézku zpenézeni zajisténi. To znamena, Ze po
dluzniku nemohou pozadovat zadné dalsi plnéni z nezajisténého majetku a timto se dluh

ukon¢i.8t

Dalsi ze zmén insolvenéniho zakona jsou lhuty. Diive musel insolven¢ni soud
vydat oznameni o zahajeni insolvencniho fizeni do dvou hodin po doruceni navrhu na
povoleni oddluzeni na soud. Nyni byla tato lhita prodlouzena na 3 pracovni dny od
dorucgeni.®? Déle doslo ke sjednoceni lhiity pro podani piihlagky véfiteld jak v oddluzeni,
tak v konkurzu na 2 mésice. Z tohoto diivodu doslo také k prodlouzeni doby, nez dojde

k rozhodnuti o schvaleni oddluZeni. &

Novelou insolvenéniho zdkona byla zruSena dosavadni vstupni bariéra uhrazeni
nejméné 30 % zavazkd nezajisténym vétiteliim dluznika. Z divodu zptistupnéni oddluzeni
dluznikiim byla tato minimalni 30% hranice pro vstup do oddluzeni nahrazena minimalni
mesicni splatkou dluznika ve prospéch véfiteli a insolvencniho spravce. Tato splatka se
vztahuje na vSechny dluzniky bez ohledu na to, jak velké maji zavazky. Vyse splatky bude
u dluznikti posuzovana individualng, tedy zalezi, zda se jednd o oddluzeni jednotlivce ¢i
manzel, zda ma dluznik vyzivovaci povinnost atd. U dluznika bez vyzivovaci povinnosti
je tato splatka dvojnasobek poplatku insolven¢niho spravce, tedy 2.178,- K¢ véetné DPH.

U manzeli bez vyzivovaci povinnosti je tato ¢astka 3.267,- K& véetné DPH.®

Ackoli byla tato 30% hranice pro vstup do oddluzeni zruSena, pokud dluznik

neuhradi po dobu oddluzeni alesponi 30 % pohledavek nezajisténym vétitellim, insolvenéni

80 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 398

81 Zakon ¢. 182/2006 Sb., o padku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 398, odst. 2

82 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tpadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékontu Ceské republiky, § 101

83 Zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho feseni (insolvencni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 136

8 OBST, Radim. Dopady novely insolvenéniho zikona. epravo.cz.[online]. 24.10.2019. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/dopady-novely-insolvencniho-zakona-109101.html
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soud bude posuzovat, zda dluznik pod dohledem insolven¢niho spravce vydal maximalni

usili uhradit co nejvice.

Pivodni znéni zmény insolvencéniho zdkona obsahovalo tfi varianty, o kterych se
také mluvilo jiz v roce 2017. Prvni z nich pfedpokladala uhrazeni poloviny dluhti béhem tii
let, druha pfedpoklddala uhrazeni 30 % nezajisténych zdvazkt béhem péti let a posledni
varianta byla, ze pokud dluznik nedosahoval na 30 %, bylo by oddluzeni na 7 let. U této
posledni varianty vSak hrozilo, ze by dluznik nemusel uhradit t¢émét nic a byl by po 7

letech oddluzeny.®

Novelou insolven¢niho zakona doslo k zavedeni kategorie zvlast' zranitelnych osob,
pro které byly velmi zmirnény podminky oddluzeni. Témi jsou seniofi, kterym vznikl
narok na starobni diichod jesté pted schvalenim oddluzeni a dale osoby s invaliditou Il. a
III. stupn€. Mezi zvlast zranitelné osoby spadaji také dnes jiz dospéli lidé, kteii byli
zadluzeni vinou svych rodict, jesté jako déti. U téchto jedincti by mélo dojit ke zkraceni
doby oddluzeni v ptipad¢ splnéni podminky dle insolven¢niho zakona, § 412a, odst. 6
»pohledavky nezajisténych véfitell vznikly alesponn ze dvou tietin jejich vySe pred

dosazenim 18 let véku dluznika“.86

Dale se vyrazné zménily néleZitosti navrhu na povoleni oddluZeni, diky kterym se
dluznikiim velmi usnadnilo shanéni dokumentace a sepisovatelim zpracovani navrhd na
povoleni oddluZeni. Dluznik jiz nemusi dokladat piijmy za 3 roky zpétné a uvadét
ocekavané piijmy V nasledujicich 5 letech. Nyni doklada ptijmy pouze za poslednich 12
mesicl a odhaduje své piijmy pouze na rok doptedu. Dale dluznik jizZ nemusi zpracovavat
detailni seznam vSech svych véfitell, tak zvany seznam zavazki. Dtive, pokud dluznik
zapomnél uvést nékterého z véfitell, mohlo to pro néj znamenat ohroZeni jeho oddluZeni,

nyni stac¢i pouze prokazat, Ze ma dluznik dva a vice zavazkil, nejméné u 2 rtznych

8 (CESKA TISKOVA KANCELAR. Novela insolvenéniho zikona potvrzena prezidentem.
insolvencnizona.cz. [online]. 24.10.2019. Dostupné z: http://insolvencni zona.cz/aktuality/novela-
insolvencniho-zakona-potrvzena-prezidentem/

8 KLVACOVA, Kamila. Zasadni novela insolvenéniho zikona oddluzeni. brno-advokati.cz. [online].
24.10.2019. Dostupné z: http://brno-advokati.com/zasadni-novela-insolvencniho-zakona-oddluzeni/
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vetiteld, alespon 30 dnil po splatnosti, které neni schopny nadale hradit.87 S touto zménou

doslo také k ptepracovani formuléie pro zpracovani navrhu na povoleni oddluzeni.

Jelikoz mnohdy dochézelo k tomu, Ze dluznici pii vstupu do oddluzeni neznali své
povinnosti, nyni je povinnou pfilohou navrhu na povoleni oddluzeni Cestné prohlaseni,
jejimz podpisem dluznik stvrzuje, Ze byl pfi sepisu insolvencniho ndvrhu poucen o svych
povinnostech, ze bude fadn¢ a vcas hradit své zavazky, vynalozi veskeré usili k jejich
uspokojeni, bude plnit veskeré své povinnosti stanovené zdkonem a rozhodnutim o

schvaleni oddluZeni a piiznavat veskeré své piijmy v plné vysi.®

V ptipadé, ze dluznik bude dodrzovat své povinnosti a plnit splatkovy kalendar,
muze si nove jedenkrat za dobu oddluzeni zazadat o preruseni splatkového kalendare az na

1 rok nebo o prodlouzeni lhity pro splnéni splatkového kalendare az o pil roku.

Pokud si vSak dluznik zazada o pferuseni splatkového kalendaie, musi i tak hradit
odménu hotovych vydaji insolven¢niho spravce plus bézné vyzivné. O prodlouzeni
splatkového kalendare je vhodné pozadat, naptiklad pokud dluznik za tii roky splati 58 %
svych zdvazkl a nechce, aby mu oddluzeni bylo prodlouZeno na pét let. V této lhité az 6
mésicl dluznik doplati zbylé dvé procenta do 60 % a tim splni podminku pro ukonceni
oddluzeni v dobé 3 let.8 Nové je také dluznikovo oddluzeni ohroZeno, pokud po 3 mésice
neplati insolvencnimu spravei jeho odménu, odménu sepisovateli insolvencniho navrhu

nebo fadné vyzivné. V tomto ptipadé¢ soud dluzniku oddluZeni zrusi.

Velmi diskutované téma novely insolven¢niho zékona jsou podiizené pohledavky.
Za podtizené pohledavky se kromé& né&jakych vyjimek povazuji uroky, Groky z prodleni,
poplatek z prodleni z pohledavek piihlasenych vétitelt a dale smluvni pokuta a to ve vysi,
které v souCtu pievySuji vysi jistiny piihlasené pohledavky k okamziku jejiho vzniku.

Hlavnim cilem zmény v zdkoné je nejprve uspokojit jistinu, ndklady fizeni a pfimétené

87 Insolvencnizona.cz. Co se konkrétn& zménilo v pravni upravé oddluzeni?. insolvencnizona.cz. [online].
6.12.2019. Dostupné z: http://www.insolvencnizona.cz/aktuality/co-se-konkretne-zmenilo-v-pravni-uprave-
oddluzeni/?fbclid=IwAR1ukXzmz6M1D_eKXQdofgV6iRI5J6mmtC_PRDk_dIf86CWsAhRAFbYO0IW4

z data 18.10.2019

8 Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakoni Ceské republiky, § 392, odst. 1, pism. d

8 Insolvencnizona.cz. Co se konkrétng zménilo v pravni upravé oddluzeni?. insolvencnizona.cz. [online].
6.12.2019. Dostupné z: http://www.insolvencnizona.cz/aktuality/co-se-konkretne-zmenilo-v-pravni-uprave-
oddluzeni/?fbclid=lwAR1ukXzmz6M1D_eKXQdofgV6iRI5J6mmtC_PRDk_dIf86CWsAhRAFbY0IW4

44



sankce. Nyni tedy dluzniku vzniknou dva splatkové kalendare, jeden s nezajiSténymi
nepodiizenymi pohledavkami a druhy s nezajisténymi podiizenymi pohledavkami. V praxi
by to tedy mé¢lo vypadat tak, ze tyto podiizené pohledavky budou uspokojovany jen do

vyse, ktera se rovna ¢astce, kterou by dluznik zaplatil, pokud by se s uhradou neopozdil.*

Také doslo ke zméné poradi uspokojovéani jednotlivych pohledavek, coz diive
nebylo zcela jednozna¢né. Nyni je pevné stanovené potadi, za jehoz dodrzovani nese
odpovédnost predevsim insolvencni spravce. Nejprve se uspokoji odmeéna a hotové vydeje
insolven¢niho spravce, dale se uhradi pohledavky vétiteli na vyzivném ze zakona, které
vznikly po rozhodnuti o upadku dluznika, dile odména sepisovatele navrhu na povoleni
oddluzeni, pokud jiz nebyla uhrazena dluznikem ptfedem, poté se uspokojuje zaloha na
uhradu odmény a hotovych vydaji IS na dobu 6 mésict, poté dluzné vyzivné vzniklé pred
rozhodnutim o tUpadku, déale naklady sudrZzovanim a sprdvou majetkové podstaty a
posledni fad¢ teprve pohledavky veétiteld, ktefi se piihlasili do insolvencniho fizeni a to

pomérove. %

Se zpenéZenim majetkové podstaty byl zaveden také institut chranéného obydli.
Nejedna-li se o zajiSt€énou nemovitost, dluznik ma Sanci, ze své obydli jest¢ ochrani. Za
obydli dluznika v insolven¢nim fizeni, které neni dluznik povinny vydat ke zpenézeni pfi
form¢ oddluzeni splatkovym kalendafem se zpenézenim majetkové podstaty, je
povazovana kazda véc, kterd je uzivana k zajisténi potieb spojenych s bydlenim dluZznika a

jeho rodiny. Nemusi se v$ak jednat pouze o nemovitou véc.%?

Dluznik tedy neni povinny ke zpenéZeni vydat tak zvané ptimétené obydli, kterym
muze byt byt, dam, ¢i jakakoli jind véc, ve které dluznik zije, pokud jeji hodnota
nepiesdhne srovnavaci hodnotu stanovenou Natizenim vlady €. 189/2019 Sb., Gc¢inné od
1.8.2019. Tato hodnota na zajiSténi obydli v dluznikové bydlisti by méla odpovidat kupni

cené véci srovnatelné s obydlim dluznika.

% Zakon ¢&. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zakonti Ceské republiky, § 172, odst. 2

% Insolvencnizona.cz. Co se konkrétng zménilo v pravni upravé oddluZeni?. insolvencnizona.cz. [online].
9.12.2019. Dostupné z: http://www.insolvencnizona.cz/aktuality/co-se-konkretne-zmenilo-v-pravni-uprave-
oddluzeni/?foclid=IwAR1ukXzmz6M1D_eKXQdofgV6iRI5J6mmtC_PRDk_dIf86CWsAhRAFbYO0IW4

92 Natizeni vlady ¢€.189/2019 Sb., o zptisobu uréeni hodnoty obydli, které dluznik neni povinen vydat ke
zpenézeni, In: Sbirka zdkonut Ceské republiky, § 1
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K vypoctu srovnavaci hodnoty slouzi specidlni kalkulacka uvedena na strankach
Ministerstva spravedlnosti. V piipadé, ze je odhadovana cena majetku vyssi, nez je
srovnavaci hodnota stanovena Nafizenim vlady upravujici chranéné obydli, bude dluzniku

obydli zpen&zeno. V tomto piipadé musi dluznik své obydli opustit.®®

9 KORNER, Pavel., STOCEK, Lukas. Vypodet chranéného obydli. Insolvencnizona.cz. [online]. 9.10.2020.
Dostupné z: https://www.insolvencnizona.cz/clanky/vypocet-chraneneho-obydli/
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3.8 Zmény nezabavitelnych ¢astek

Se skutecnosti kolik na oddluzeni dosahuje dluznikti, souvisi také vySe
nezabavitelné castky. Od posledni novely insolvenc¢niho zdkona, kterd zacala byt u¢inna k
1.6.2019, doslo jiz ke ¢tyfem zménam nezabavitelnych ¢astek, coz mélo a ma velky dopad
na dluzniky v exekuci ¢i insolvenci. K témto dopadim doslo ptedevs§im z divodu, ze
dluznikim po odecteni zakonnych srazek z jejich pfijmi nezbyval dostatek financi na
uhradu naklada spojenych s bydlenim a stravovanim. Tito lidé se tak velmi Casto ocitali na
hranici chudoby a bylo pro né¢ mnohdy vyhodnégjsi pracovat tzv. ,,na ¢erno®, tedy vydélavat

nepostizitelné piijmy ¢i nepracovat viibec a byt uzivateli socidlnich davek.%*

K prvni zméné nezabavitelné ¢astky doslo od 1.6.2019, kdy byl natfizenim vlady ¢.
91/2019 Sb. zménén jeden z parametr vypoctu splatek pro oddluzeni. Tato zména se vSak

projevila pouze u dluznikd s piijmem nad 15.000 K¢ mési¢né ¢istého.

Novy rok 2020 ptinesl dal$i zménu, natizenim vlady ¢. 349/2019 Sb. byla navysena
vySe Castek normativnich ndkladd na bydleni v bytech uzivanych na ziklad¢ najemni
smlouvy z ¢astky 6.233 K¢ na 6.502 K¢, coz ovlivnilo také zakladni ¢astku pro vypocet
splatek pro oddluzeni. Tato Castka vzrostla z ¢astky 9.642,98 K¢ na 9.912 K¢&. Tuto zménu

JiZ pocitily vSechny pfijmové skupiny.

Déle nezabavitelnou Castku ovlivnily dal$i dvé natizeni vlady a to ¢. 61/2020 a ¢.
62/2020. Natizenim vlady ¢. 61/2020, uc¢innym od 1.4.2020, bylo navySeno Zivotni
minimum z ¢astky 3.410 K¢ na ¢astku 3.860 K¢ a natizenim ¢. 62/2020, doslo k novelizaci
Naiizeni vlady Ceské republiky &. 595/2006 Sb. o nezabavitelnych &astkach, u¢inné od
1.7.2020. Nové se nezabavitelnd Castka, kterou nesmi véfitelé €i insolvenéni spravci
dluznikim srazit, vypocitava ze tfi Ctvrtin souCtu castky Zivotniho minima a Castky
normativnich nakladii na bydleni, misto plivodnich dvou tfetin souctu. Novela méla také
pomoci dluznikim pecujicim o déti, u kterych doSlo zaroven k navySeni Ccasti

nezabavitelné ¢astky za vyzivovanou osobu z jedné ¢tvrtiny na jednu tietinu.

% REDAKCE IZ. Zmény nezabavitelnych &astek 2019 az 2020 v &islech a Givahach. insolvencnizona.cz.
[online]. 12.8.2020. Dostupné z: https://www.insolvencnizona.cz/clanky/zmeny-nezabavitelnych-castek-
2019-az-2020-v-cislech-a-uvahach/
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V nize uvedené tabulce je nazorné vidét, jak se pohybuje Cisty mésic¢ni piijem
dluznika bez vyzivovaci povinnosti v jednotlivych obdobich zmén nezabavitelnych ¢astek.
Nartst nezabavitelnych ¢astek se pohybuje od 10 % po necelych 50 % v zavislosti na vysi
piijmu. Oproti obdobi pfed prvnim navySenim nezabavitelné ¢astky pied 1.6.2019 plati, ze
¢im vyssi ptijem dluznik ma, tim vyssi mu zlstava nezabavitelna Castka. Pro dluzniky je

nyni vice motivujici legdlng pracovat nebo si najit 1épe placené zaméstnani.*

Tabulka 1: Zmény nezabavitelnych ¢astek u jednotlivych prijmu

Cisty Zména ¢astky Zména ¢astky
mésiéni | 31.5.2019 | 1.6.2019 | 1.1.2020 | 1.4.2020 | 1.7.2020 od 31.5.2019 od 31.5.2019
pFijem do 1.7.2020 do 1.7.2020

(v K¢) (v %)

10000 7619 7619 7739 7939 8514 895 111,75 %
15000 9286 9286 9406 9606 10181 895 109,64 %
20000 9643 10953 11072 11272 11848 2205 122,87 %
25000 9643 12620 12739 12939 13515 3872 140,15 %
30000 9643 12858 13216 13516 14380 4737 149,12 %

Zdroj: insolvencnizona.cz. [online]. 12.8.2020.

Dostupné z: https://www.insolvencnizona.cz/clanky/zmeny-nezabavitelnych-castek-2019-
az-2020-v-cislech-a-uvahach/, vlastni zpracovani

% Redakce IZ. Zmény nezabavitelnych ¢astek 2019 az 2020 v &islech a tvahdch. insolvencnizona.cz.
[online]. 12.8.2020. Dostupné z: https://www.insolvencnizona.cz/clanky/zmeny-nezabavitelnych-castek-
2019-az-2020-v-cislech-a-uvahach/
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4 Prakticka ¢ast prace
4.1 Mira zadluZenosti v CR

K 31.12.2019 bylo v Ceské republice evidovanych 775 tisic lidi v exekuci, z nichz
neceld polovina ma 3 a vice exekuci na osobu. Ac¢koli oproti roku 2018 doslo k poklesu
osob v exekuci 0 6 %, i presto zadluZenost Eeskych domacnosti strmé roste.®® Dle Ceské
narodni banky si domacnosti v poslednich letech ptijcovaly a ptj¢uji mnohem vice, nez
tomu bylo dfive. Mohla za to predev§im velmi dobra ekonomicka situace Ceské republiky,

dale také dostupnost uvérti ¢i zmeéna postoje k zadluzovani.

Obrazek 1: Mapa exekuci k 31.12.2019

Podil osob v exekuci (%)

00-59
60-79
80-109
1,0-139
14,0 a vice

Zdroj:  pfevzato z  mapaexekuci.cz.  [online].  10.9.2020.  Dostupné z
http://mapaexekuci.cz/mapa/index.html

Dtivodt predluzenosti je nékolik. Mnohdy ani nemusi byt chyba pouze na strané

dluznika a jeho nezodpovédném jednani. Mohou jimi byt naptiklad ztrata zaméstnani,

% Mapaexekuci.cz. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: http://mapaexekuci.cz/mapa/index.html#
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zdravotni problémy, rozpady vztahl, nedostate¢nd finanéni a dluhova gramotnost,

ekonomicky vyvoj, $patné nastaveny systém a dali.%’

V okamziku, kdy se dluznici dostanou do dluhové pasti, z dluhl se stanou exekuce
a vymahané Castky narostou o desetitisice korun, velké ¢asti lidi se tak uzavie moznost
navratu do aktivniho Zivota. Oddluzeni pro tyto lidi mnohdy byva jedinou moznosti jejich

nefesitelné situace.

Diive na oddluzeni dosahovalo vyrazné¢ mén¢ dluznikii, nez je tomu nyni. Mohla za
to ptvodni pravni Uprava, kterd byla striktn¢jsi a vznikala se snahou chranit co nejvice
zajmy véefitell a samotny institut oddluzeni pied zneuzivanim. Staty se tak setkévaly se
situaci, kdy tento nastaveny systém zpusoboval, Ze oddluzenim prochézelo velmi malé
procento dluznikd. Kvili témto pfisnym pravidlim vstup do oddluZeni pro dluzniky

znamenal vyziti z ptili§ malé nezabavitelné ¢astky, coZ pro né bylo mnohdy nerealné.

S postupem casu dochazi k pozvolnému zpfistupfiovani oddluzeni vétSimu
mnozstvi predluzenych lidi, kteii by jinak mé&li minimalni $anci své dluhy splatit. Rada
zemi v posledni dobé& jiz pfijala nebo planuje pfijmout zmény insolvenéniho zakona.
Jednim z divodu jsou dopady ekonomického vyvoje, ekonomické krize. Déle je kladeny
vetsi diiraz na uinnost a funkcénost celého systému. VIada se snazi zménou zakona zmirnit
dopady svych ptfedchozich chyb, naptiklad nedostatecné ochrany spotiebitele, které
zneuzilo nékolik poskytovatelti finan¢nich produktl. Dale se snaZzi podminky zmirfiovat
pfedevSim z diivodu, Ze zadluZenost mé negativni diisledky nejen na dluznika samotného,
ale 1 na celou spole¢nost. Naptiklad nékteti dluznici nechtéji ,,legalné*“ pracovat z divodu
zbyvajici nizké nezabavitelné Castky a je pro né vyhodnéjsi pracovat tzv. ,,na cerno* nebo
byt pozivateli socidlnich davek. Pokud tito lidé pracuji na ,,éerno* nebo nepracuji vibec,
neodvadi Zadné penize do statni kasy, naopak ze statniho rozpoctu cCerpaji. Mnohym
dluznikiim se zaroven z velkého psychického tlaku mtize zhorsit jejich zdravotni stav, coz

pro stat znamena zvysené vydaje na zdravotni pééi aj.%

97 OSTADALOVA, Sarka. Systémy a formy oddluzeni v Evropé. Srovndvaci analyza. 1 vyd. Praha:
Ekumenicka akademie. str.16, 31. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: http://mapaexekuci.cz/wp-
content/uploads/2017/04/Analyza_ WEB.pdf

% OSTADALOVA, Sarka. Systémy a formy oddluzeni v Evropé. Srovndvaci analyza. 1 vyd. Praha:
Ekumenickd akademie. str.16, 31, 32. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: http://mapaexekuci.cz/wp-
content/uploads/2017/04/Analyza_ WEB.pdf
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4.2 Vyvoj oddluzeni v letech od roku 2008

Dle Institutu piedluzeni bylo k 31.12.2019 v Ceské republice 116 tisic osob
v oddluzent, coz je 1,29 % obyvatel CR. Z tohoto poétu bylo 60 320 (52 %) muzii a 55 680
(48 %) Zen, jejich primérny vék byl kolem 44 let.%

Z celkového poctu osob v oddluzeni bylo 13 % ve véku 18 - 29 let, 27 % osob ve
veéku 30 — 39 let a nejcetnéjsi skupinou byly osoby ve veku 40 — 49 let, a to v zastoupeni
Z 29 %. Osoby ve véku 50 — 65 byly zastoupeny 24 % a nejméné bylo osob nad 65 let, a to
pouhych 6 %. DluZnici do oddluZeni vstupovali nejcastéji jako jednotlivci, a to v 71
procentech. Do spole¢ného oddluzeni manzell vstoupila necela tietina dluznikd, tedy 29

procent. 1%

Graf 1: Vékova struktura osob v oddluZeni k 31.12.2019
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Zdroj: mapabankrotu.cz. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: http://www.mapabankrotu.cz/,
vlastni zpracovani

% INSTITUT PREVENCE A RESEN{ PREDLUZENI. 2020. Mapy a statistiky. Osobni bankroty. institut-
predluzeni.cz. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: https://www.institut-predluzeni.cz/mapy-a-statistiky/osobni-
bankroty/

100 INSTITUT PREVENCE A RESENI PREDLUZENI. 2020. mapabankrotu.cz. [online]. 10.9.2020.
Dostupné z: http://www.mapabankrotu.cz/
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Nejvice osob v oddluzeni je v Usteckém kraji, konkrétné 15 619 osob, coZ souvisi
s tim, jaké problémy mé kraj s chudobou. V t&sném zavésu za Usteckym krajem je kraj
Karlovarsky, Liberecky a Moravskoslezsky. Nejlépe jsou na tom kraje Vysocina, Zlinsky

kraj a Hlavni mésto Praha, které maji pod jedno procento podilu osob v oddluzeni.!%

Graf 2: Podil osob v oddluZeni dle kraji k 31.12.2019
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Zdroj: institut-predluzeni.cz. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: https:/www.institut-
predluzeni.cz/mapy-a-statistiky/osobni-bankroty/, vlastni zpracovani

Pokud se konkrétngji zaméfime na Ustecky kraj, nejhiife je na tom okres Chomutov
s podilem osob v oddluzeni 2,52 %. Nejlépe jsou na tom naopak Litomeéfice s podilem
osob 1,82 %, kde také z celého Usteckého kraje vstoupilo nejvice osob do spoledného
oddluzeni manzeli. Okres s nejvétSim poctem véfiteld na osobu jsou Louny, kde ma
pramérny dluznik kolem 10ti zavazkd. Zajimavé je, ze téméf ve vSech krajich maji
v oddluzeni vétsi zastoupeni muzi, nez zeny. Pouze v okrese Dé&Cin je tento stav

vyrovnany.1%?

101 INSTITUT PREVENCE A RESEN{ PREDLUZENI. 2020. Mapy a statistiky. Osobni bankroty. institut-
predluzeni.cz. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: https://www.institut-predluzeni.cz/mapy-a-statistiky/osobni-
bankroty/

102 INSTITUT PREVENCE A RESENI PREDLUZENI. 2020. mapabankrotu.cz. [online]. 10.9.2020.
Dostupné z: http://www.mapabankrotu.cz/
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Tabulka 2: Poéty oddluZeni v jednotlivych okresech Usteckého kraje k 31.12.2019

Udaje Pocet | Podil osob | Muzi | Zeny Podil | Primérny | Primérny
________ 0sob (v %) (V%) | (v%) | manzeli vék pocet
(v %) veéfitelt

Okres
Décin 2243 2,06 50 50 30,5 43,9 9,2
Chomutov 2647 2,52 52 48 31,9 43,5 9
Litomé&fice 1822 1,82 53 47 34,2 43,7 9,5
Louny 1670 2,30 53 47 36 43,4 10
Most 2372 2,51 53 47 27,4 43,9 8,9
Teplice 2716 2,51 53 47 31,1 43,9 8,9
Usti n.L. 2149 2,15 51 49 31 44,5 9,5
Ustecky

) 15619 2,27 52 48 31,5 43,8 9,2
kraj

Zdroj: mapabankrotu.cz. [online]. 10.9.2020. Dostupné z: http://www.mapabankrotu.cz/,
vlastni zpracovani

Na nasledujicim grafu ¢.3, zpracovanym institutem prevence a feSeni predluZeni, je
velmi hezky vidét vyvoj oddluzeni od jeho pocatku. Od roku 2008, kdy nabyl uc¢innosti
zakon 182/2006 Sb. o upadku a zplisobech jeho feseni, pocet podanych navrhi na povoleni
oddluZeni strmé& rostl. Spousta odbornikli uvadi, Ze tento vyvoj kopiroval ekonomickou

recesi trvajici mezi lety 2008 az 2015.

Nejvice podanych navrhii na oddluzeni, celkem 30 444, bylo v roce 2014, v té dob¢
vstoupila v platnost revizni novela insolven¢niho zakona publikovana ve Sbirce zakona
pod ¢islem 294/2013, ktera prinesla fadu zmén. Nejzasadnéjsi bylo, ze umoznila vstup do
oddluZeni dluznikovi - osobé samostatné vydéleéné c¢inné, pokud byly jeho dluhy
spotiebitelského charakteru, zaroven pfinesla novinku v podobé zavedeni institutu

spole¢ného oddluzeni manzeli.

Po roce 2014 zacfal zajem o oddluzeni postupné upadat, pfedevSim z divodu
ekonomického rastu. Velky propad v podanych navrzich nastal po 1.7.2017, kdy vstoupila
Vv ucinnost ,,velka* novela insolvencniho zakona, publikovédna v insolvenénim zékoné pod
¢islem 64/2017 Sb., kterd vyrazné zpiisnila podminky pfi podavani insolvenénich navrhi.

Navrh jiz nemohl podat dluznik sdm, ale mohli jej za dluznika podat pouze advokati,
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notafi, soudni exekutofi, insolvencni spravci a akreditované osoby, kterym byla
Ministerstvem spravedlnosti Ceské republiky udélena akreditace pro poskytovéani sluzeb

spojenych s oddluzenim.

Toto zpfisnéni mélo zabranit riznym tzv. ,,poradenskym spole¢nostem* zneuzivat
neptiznivé situace dluznikl, které mnohdy dluznikiim za tisice korun zpracovaly
insolven¢ni navrh, ktery nebyl formalné spravné. Soud pak tyto navrhy mnohokrat zamitl a

dluznikova nepiizniva situace zistala neménna, ne-li jesté horsi.

Zajimavé také je, ze do roku 2017 byl velky rozdil mezi poc¢tem podanych navrhii
na oddluzeni a poc¢tem povolenych oddluzeni. V roce 2013 soud zamitl pies vice nez 8 600
podanych insolvenénich navrhii. V okamziku novely insolvenéniho zakona v roce 2017 se
tento rozdil téméf minimalizoval. Pravdépodobné z ditvodu, Ze insolvenéni navrhy si

dluznici od té¢ doby nemohou na soud podavat sami.

Dalsi, az enormné velky z4jem o oddluzeni nastal po novele insolvenéniho zakona,
ktera nabyla ucinnosti k 1.6.2019, kdy doslo k vyraznému zmirnéni podminek oddluzeni
pro dluzniky. Oddluzeni se tak stalo dostupné i pro ty, kteti dlouha 1éta na oddluzeni

nedosahovali.

Graf 3: Vyvoj oddluzeni v letech
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Zdroj: pievzato z institut-predluzeni.cz. [online]. 19.9.2020. Dostupné z:
https://www.institut-predluzeni.cz/mapy-a-statistiky/osobni-bankroty/
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V Cervenci roku 2019 vzrostly oproti stejnému mésici roku 2018 pocty podanych
insolvenc¢nich navrhli o vice nez polovinu a podobny zajem o oddluzeni trval do bfezna
2020. V nasledujicich dvou mésicich vSak doslo k prudkému poklesu podanych navrhi.
Velka cast dluznikii odsunula feSeni své dluhové situace predevSim kvili nepiiznivé
(epidemiologické) situaci spojené s pandemii Covid-19, a S ni spojené nejistoty, obavy
Z nakazy atd. Mnozi dluznici vyuzili nabidku bankovnich spolecnosti o odklad splatek
svych avért. V Cervnu a cervenci, kdy dochazelo k rozvoliiovani nejriiznéjsi opatieni,

zajem o oddluZeni mirn€ stoupl.

Graf 4: Po¢ty zadosti o osobni bankrot
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Zdroj: ptevzato z institut-predluzeni.cz. [online]. 4.11.2020. Dostupné z:
https://www.institut-predluzeni.cz/mapy-a-statistiky/osobni-bankroty/

Dle odbornikii by v zavéru roku mél zajem o oddluzeni znovu rist, a to nejen
z davodu, ze lidé, ktefi si zazadali o odklad splatek, nebudou schopni své dluhy déle hradit,
ale na mnohé, ktefi se jiz pred pandemii potykali s problémy, by mohla dopadnout
pfichazejici ekonomicka krize. Nyni znovu vyvstava otdzka, jak ovlivni dal$i vyvoj

oddluzeni ptichazejici druhd vina pandemie Covid-19.

Pro zajimavost Ize uvést, dle spole¢nosti Slovak Credit Bureau v bieznu 2017 doslo

ke zmirnéni podminek pro vstup do oddluzeni také na Slovensku. Za rok 2018 bylo na
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Slovensku vyhlaseno 13.848 osobnich bankrotl, coz oproti pfedchozimu roku, kdy bylo
podano 5.239 osobnich bankrotl, doslo k nartistu o 164 procent.
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4.3 Anketni Setfeni

V této kapitole je popsan postup anketniho Setieni, od stanoveni cile, sbéru dat, az

po vyhodnoceni vysledku Setfeni.

4.3.1 Cil, metoda sbéru dat a vyzkumny vzorek

Hlavnim cilem tohoto vyzkumu je zjistit ndzor respondentii na novou novelu
insolven¢niho zakona v porovnani snovelou insolven¢niho zakona zroku 2017, a

zaroven jak zména insolvencniho zdkona ovlivnila jejich praxi.

Jako metoda sbéru dat k analyzovani nazora a zkuSenosti respondentt byla zvolena
metoda kvantitativniho vyzkumu — metoda dotazovani, konkrétné v pisemné forme pomoci
anketniho Setfeni. Tato metoda umoziuje oslovit vétsi pocet respondentti, ktefi nemusi byt
Vv piimém osobnim kontaktu s dotazujicim a zarovenl je to dobry prostiedek sbéru
informaci od velkého poctu osob V relativné kratkém ¢ase. Nevyhodou této metody je vSak
navratnost, ktera mize byt nizkd. Ve vyzkumu bylo pracovano pouze s primarnimi daty,

které jsou, dle Kozla, data poprvé sbirana pro konkrétni ucely 1%

Anketni Setfeni je provedeno na vzorku reprezentujicim zvolenou cilovou skupinu.
Anketa je urCena pro vSechny zpracovatele insolvencnich navrhll fyzickych osob v celém
Usteckém kraji. Tato metoda anketniho Setieni byla zvolena z diivodu, Ze zpracovateld
insolvenénich navrhi fyzickych osob v Usteckém kraji neni tolik, aby piipadné
dotaznikové Setfeni bylo reprezentativni. Anketa byla vytvofena online v programu

doc.google.com.

Respondenti mého vyzkumu byli vybrani pomoci kvétniho vybéru. Kvotni vybér
probihal nasledovné, a to tak, Ze dany respondent musel byt v dané dob¢ zpracovatelem
insolvenénich navrhii fyzickych osob v Usteckém kraji. K vyhledani respondentt byl
pouzit seznam akreditovanych osob, zvefejnény na strankach justice.cz,'® dile seznam

advokatl a insolvencnich spravcti, a v neposledni fadé internetovy vyhledavac. Na zakladé

103 Kozel, Roman. a kol. Moderni marketingovy vyzkum. 1. vyd. Havli¢kiv Brod: Grada Publishing. 2006. s.
64

104 JUSTICE.CZ. Seznam akreditovanych osob. justice.cz. [online]. 25.9.2020. Dostupné z:
https://sako.justice.cz/accredited_entities?utf8=%E2%9C%93&f%5Bbusiness_places-address-
region%5D=%3D%7C%C3%9Asteck%C3%BD+kraj&commit=Zobrazit
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této kvoty byla anketa rozeslana v elektronické podobé celkem 80 respondentim. V

ptipadé této prace byl vygenerovan odkaz, ktery byl rozesilan emailem.

Tito respondenti byli emailové osloveni a pozadani k vyplnéni ankety. Sbér dat
probihal v obdobi od 9.12.2019 do 31.1.2020. Navratnost vyplnénych anket byla velmi
nizkd. Anketu vyplnilo z 80ti oslovenych respondentli pouze 26 respondentti. Zkoumany

vzorek tedy neni reprezentativni.

4.3.2 AnKketni SetFeni

Anketa, kterd bude ptfedlozena respondentiim, bude slozena ze dvou Casti —
uvodniho textu objastujiciho respondentim zamér anketniho Setfeni spolu s podékovanim
a samotnymi otdzkami. Bude obsahovat otazky uzaviené, polooteviené a oteviené. Anketa
se bude skladat z ¢asti identifikacni a ¢asti vyzkumné. Identifikacni ¢ast se bude skladat
z 5ti otazek, které zkoumaji prevazné charakteristiku dané¢ho vzorku, tedy pohlavi, vek,
funkei, aj. Vyzkumna ¢ast bude slozena z 11ti uzavienych otazek a 2 dopliujicich otazek.
V zédvéru ankety bude ponechan prostor respondentiim a sdéleni jejich postiehtll, zkuSenosti

¢i poznamek k dané novele IZ.

Vyzkumné otazky budou vychazet ze studia insolvenéniho zdkona a budou
formulovany ptfevazné jako variabilni vypovédi o sledovaném jevu. Respondenti budou
odpovidat pomoci konkrétniho vybéru z nabidky odpovédi, u n€kterych otazek budou mit

moznost své odpovédi rozvést ¢i upiesnit. Samotné vyplnéni ankety zabere dvé minuty.

Anketni Setfeni bude ovéfeno v predvyzkumu jeho zadanim péti osobam
zpracovavajicim navrhy na povoleni oddluZzeni na zékladé udélené akreditace pro
poskytovani sluzeb v oblasti oddluzeni. Na zéklad¢ tohoto predvyzkumu budou upraveny

otazky, aby byly pro dané respondenty srozumitelngjsi.

4.3.3 Vysledky Seti‘eni a jejich interpretace

Jak bylo jiz vySe zminéno, anketniho Setfeni se zucastnilo 26 respondentti, z nichz
bylo 6 muzii a 20 Zen. Pouze jeden z respondenti nevyplnil celou anketu a vynechal
odpovédi u dvou otazek. Vysledky byly vyhodnoceny a pro lepsi ndzornost zpracovany ve

formé grafti.
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Graf 5: Pohlavi respondentu

Pohlavi respondentt

W Muzi

m Zeny

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Nejvice respondentii mého Setfeni, celkem 8, bylo ve véku 31-40 let. Ve vékové
kategorii 18-30 let bylo zastoupeno 6 respondentii. Dale 5 respondentti bylo ve véku 41-50
let a 4 respondenti byli starsi 65 let. Nejmén¢ respondentti bylo ve véku 51-65 let.

Respondenti vyzkumu byli zastoupeni ve vSech vékovych kategoriich, tudiz se da
pfedpokladat, Ze by vysledky Setfeni nemély byt zkreslené naptiklad pouze jednou

veékovou skupinou.

Graf 6: Vék respondenti

Vék respondent

m18-30
m31-40
m41-50
®51-65
H65+

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani
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Ve tieti otazce byla zjistovana funkce daného respondenta. Respondenti méli na
vybér z 6ti moznosti, které vychdzeli z insolvenéniho zdkona: advokéat, notaf, soudni
exekutor, insolvencni spravce, akreditovana osoba ¢i jeji poradci (zaméstnanci) a moznosti

jiné, kde mohli doplnit vlastni odpovéd'.

Dle odpovédi mezi respondenty nebyl zadny notéf, soudni exekutor ani zadna jina
osoba. Nejvice bylo mezi dotazovanymi akreditovanych osob. Muze to byt predevsim

z divodu, ze v dané lokalité¢ maji akreditované osoby velké zastoupeni.

Graf 7: Funkce respondenta

Funkce respondenta

M Advokat
M Insolvenéni spravce

Akreditovana osoba

16; 62%

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Ve ctvrté otazce byli respondenti dotazovani, v jakém mésté poskytuji sluzbu. Zde
jsme bohuzel narazili na problém, Ze ackoli byl dotaznik zaslan pouze respondentiim, ktefi
méli byt dle kvotniho vybéru zpracovateli navrhti na povoleni oddluzeni FO pouze
v Usteckém kraji, velka &ast respondenti poskytovala své sluzby i mimo Ustecky kraj.
Domnivame se, Ze to bylo pfedevSim proto, ze hodné insolvencnich sprdvci ma své
kancelatre v kazdém kraji predevSim kvuli vétsi dostupnosti pro své klienty. AvSak ackoli
se nejednalo pouze o respondenty poskytujici sluzbu v Usteckém kraji, jejich odpovédi
byly 1 pfesto zapocitiny do vysledk Setieni a dale byly vyhodnocovany s ostatnimi
odpovédmi. A to predev§im z divodu, ze otizky uvedené v anket¢ byly zaméfené
vSeobecné a ne pouze na urCity kraj, tudiz bylo autorem prace rozhodnuto o jejich

ponechéni.
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Velka &ast respondenttl, tedy kromé celého Usteckého kraje a celé Ceské republiky,
uvedlo jako misto poskytovani svych sluzeb naptiklad mésto Dé¢in — zde navrhy bezplatné
zpracovava piedevsim akreditovana osoba Charitni sdruzeni Dé&Cin, z.s., konkrétné
Obcanska poradna Dé&Cin, spadajici pod Asociaci obCanskych poraden, ktera zde ma 3
pobocky. Dale respondenti uvedli mésto Usti nad Labem, kde insolvenéni navrhy kromé
insolvencénich spravct a advokati zpracovava bezplatné predevsim Poradna pii finan¢ni

tisni 0.p.s.1%

V paté otazce méli respondenti uvést prumérny vek jejich klienta. VEk byl rozdélen

do 5ti kategorii: 18-30 let, 31-40 let, 41-50 let, 51-65 let a nad 65 let.

Z téchto 5ti kategorii respondenti uvedli pouze dvé vékové kategorie. Nadpoloviéni
vétSina respondentil uvedla, Ze prumérny vek jejich klienta se pohybuje mezi 41 az 50 lety

a 8 respondentt uvedlo priimérny vék svého klienta mezi 31 az 40 lety.

Zajimavé je, ze prumérny vek klienta nasich respondentt se shoduje s primérnym

veékem dluznika dle statistik uvedenych na webovych stankadch mapabankrotu.cz

Graf 8: Primérny vék klienta

Prumérny vék klienta

16
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@18-30 @31-40 @41-50 @50-65 M65+

Zdroj: Vlastni Setieni, vlastni zpracovani

105 JUSTICE.CZ. Seznam akreditovanych osob. justice.cz. [online). 26.9.2020. Dostupné z:
https://sako.justice.cz/accredited_entities?utf8=%E2%9C%93&f%5Bbusiness_places-address-
district%5D=%3D%7C%C3%9Ast%C3%AD+nad+Labem&commit=Zobrazit
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Patou otazkou byla uzaviena identifikacni cast ankety a dale nasleduji vyzkumné

otazky.

Sesta otazka ,,Zpracovavali jste vy/vase organizace navrhy na povoleni oddluzent
Jjiz pred novelou 1Z vroce 20177 méla zjistit, zda se respondenti setkali s ptivodnimi

podminkami insolven¢niho zédkona pied novelou IZ, tu¢inného od 1.7.2017.

Z vysledkl Setfeni bylo zjisténo, ze z celkového poctu respondentil, celkem 23
dotazanych zpracovavalo insolven¢ni navrhy jiz pied 1.7.2017. Z tohoto zjiSténi lze
predpokladat, ze tito respondenti maji dostacujici zkuSenosti k posouzeni podstatnych

zmén 1Z v letech 2017 a 2019.

Graf 9: Zpracovavani navrhi pred 1.7.2017

Zpracovavani navrht pred 1.7.2017

® Ano

m Ne

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

V sedmé otazce bylo zjistovano, zda respondenti souhlasi se soucasnym
nastavenim podminek v oddluzeni, tedy zda souhlasi s aktualnimi podminkami po novele

1Z, u¢inného od 1.6.2019.

Respondenti mohli vybirat z péti odpovédi: ,,Souklasim, Spise souhlasim, Spise
nesouhlasim, Nesouhlasim a Je mi to jedno*. NejCetnéjsi odpoveédi bylo, tedy 14
respondentli odpovédélo, Ze spiSe souhlasi se soucasnymi podminkami v oddluzeni.

Odpovéd’ ,,spise nesouhlasim zvolilo 9 respondentd. Zbyli 2 respondenti se soucasnym
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nastavenim podminek v oddluzeni souhlasi bezpodmineéné a jeden respondent

S nastavenim soucasnych podminek nesouhlasi viibec.
Graf 10: Souhlasite se sou¢asnym nastavenim podminek v oddluZeni?

Souhlas se soucasnymi podminkami

JEMITOJEDNO | o
NESOUHLASIM
SPISE NESOUHLASIM

SPISE SOUHLASIM

SOUHLASIM il | | | l ) ‘

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Hlavni zménou po novele IZ 2019 bylo zruseni 30% hranice pro vstup do
oddluzeni. Z tohoto diivodu dalsi otdzkou na nase respondenty bylo, zda si mysli, ze je

zruseni 30% hranice pro vstup do oddluzeni dobrym krokem.

Celkem 7 respondentt se domniva, ze zruSeni 30% hranice pro vstup do oddluZeni
neni dobrym krokem, jelikoz dluZnici zruSeni této hranice budou zneuZivat. DalSich 6
respondentl si naopak mysli, Ze se jedna o dobry krok, jelikoz na oddluzeni dosédhne vice
dluznikii. Déle 4 respondenti si mysli, Ze se jedna dobry krok, jelikoZ stejn€¢ naddle bude

posuzovano maximalni usili dluznika.

Dalsi 4 respondenti vyuzili moznosti vyjadfit svij vlastni ndzor. VSechny tyto
nazory byly velmi zajimavé a logické. Jednim z nich byl nazor: ,,Zruseni pevné hranice je
urcité spravny krok, ale neni doprovazen jinymi dostatecnymi zdarukami proti zneuZziti a
pravidly, ktera by zarucovala v dané situaci alespon trochu spravedlivé usporadani vztahu

mezi dluznikem a vériteli. V upadkové situaci témer vidy dochazi ke krdceni prav véritelu.
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Insolvencni pravo by mélo dosahnout minimalizace tohoto kraceni s ohledem na danou
situaci.*1%

Dalsi respondent se domniva, Ze: ,,Tato uprava predevsim prindsi znacnou nejistotu

(posouzeni vynalozeného usili), kterd by se méla v pravu objevovat co nejméné. “1%'

Déle se zde objevil nazor, ze: ,,Pro starobni a invalidni diichodce ano. Ostatnim

méla byt stanovena urcita hranice, tieba nizsi nez 30 %. 1%

Kazdy z respondentil se na danou problematiku podival z jiného uhlu pohledu. Tyto

nazory budou dale rozebirany v diskuzi v zavéru této prace.
Graf 11: Je zruseni 30% hranice pro vstup do oddluZeni dobrym krokem?

ZruSeni 30% hranice pro vstup do
oddluzeni

I
-ﬂﬂ -;--

Ano, nynina Ano, vidyt Ano, nynije Ne, nynido Ne,dluznici Nemam Jiny nazor
oddluZeni stejné bude vstupdo  oddluZeni toho budou Zadny nazor
dosdhnevice nadale oddluzeni bude moci  vyuZivat
dluznikd  posuzovdno zase omezen vstoupit
maximalni pevnou témér kazdy
usili dluznika  castkou

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

16 odpoved respondenta uvedend v anketnim $etieni

107 odpoveéd’ respondenta uvedend v anketnim $etieni

108 odpoved respondenta uvedend v anketnim $etieni
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Devata otdzka byla uzaviena otdzka skalova, kde byl méfen postoj respondentd
ulOti ndzort/moznosti, tykajicich se podstatnych zmén insolven¢niho zakona, uc¢inného od

1.6.2019.

Otazka byla polozena: ,,Po novele insolvencniho zakona ucinného od 1.6.2019...
- Na oddluzeni dosdhne vice lidi

- Je zpracovani navrhu méné casove narocné

- Ke zpracovani navrhu je potieba méné dokumenti

- Jevetsi Sance oddluzit chranéné osoby (invalidni diichodce, seniory, déti)
- Zdjem o oddluzeni vzrostl jen v prvnich mésicich

- Vice chranénych osob na oddluzeni nedosahuje

- Méné dluzniki potiebuje darcovskou smlouvu

- Do oddluzeni vstupuje vice dluzniku (FO), kterym vznikly dluhy za doby
podnikani

- Pro dluzniky byly zmirnény podminky

- Vsichni dluznici by méli absolvovat odborné socialni poradenstvi v rozsahu az

100 hodin*

Respondenti tak méli u kazdé otazky vybrat jednu odpovéd na stupnici 1 az 5,
stim, Ze 1 — souhlasim, 2 — spiSe souhlasim, 3 — nevim, 4 — spiSe nesouhlasim, 5 —

nesouhlasim.

Z vysledkl je patrné, ze vétSina respondentil souhlasi s tim, Ze nyni na oddluZeni
dosahne vice lidi a je vétsi Sance oddluZit chranéné osoby, kterymi jsou invalidni dichodci
II. a III. stupng, starobni diichodci a déti. Dale souhlasi s ndzorem, ze nyni je samotné
zpracovani navrhu méné Casov€ naroné a ke zpracovani navrhu je potfeba méné
dokumentti, nez tomu bylo pfedtim. Respondenti pievazné souhlasi i se skuteCnosti, Ze

novelou IZ G¢innou od 1.6.2019 doslo ke zmirnéni podminek oddluzeni.

S nazorem, ze zajem o oddluzeni vzrostl jen v prvnich mésicich, respondenti spise
souhlasi. SpiSe souhlasi také s ndzorem, ze nyni potiebuje darcovskou smlouvu méné
dluznikt a Ze do oddluzeni vstupuje vice dluzniki fyzickych osob, kterym vznikly dluhy
za doby podnikéni.
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Respondenti spiSe nesouhlasi s ndzorem, ze vice chranénych osob na oddluzeni
nedosahuje a ze vSichni dluznici by méli absolvovat odborné socidlni poradenstvi
vrozsahu az 100 hodin. U téchto odpovédi byl zaznamenan také znacny nesouhlas.

Celkové rozlozeni odpovédi ndm dokumentuje nize uvedeny graf ¢. 13.

Graf 12: Nazory respondentii na podstatné zmény IZ ucinné od 1.6.2019

Po novele IZ tu¢inného od 1.6.2019....
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Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Jako dalsi, v potadi jiz desatd, nasledovala uzaviend otdzka ,,Povazujete povinné
odborné socidlni poradenstvi pro dluzniky v rozsahu az 100 hodin za potrebné?*, kde
respondenti méli na vybér z5 odpovédi: ,,4no, dluznici se mnohdy potykaji s
nedostatecnou financni gramotnosti“, ,,Ano, s dluzniky je tfeba pracovat i po podani
navrhu na povoleni oddluzeni*, ,, Ne, odborné socialni poradenstvi dluznikim nepomiize“,

., Ne, dluznik se jiz poucil sam* a ,, Nevim “.

Necela polovina respondentli povazuje odborné socialni poradenstvi (dale jiz OSP)

v rozsahu az 100 hodin za potiebné, jelikoZ si mysli, Ze je s dluzniky potieba pracovat i po
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podani navrhu na povoleni oddluzeni. Celkem 23 % respondentti nepovazuje povinné OSP
za potiebné, jelikoz dle jejich nazoru odborné socialni poradenstvi dluznikiim nepomiize.
DalSich 19 % respondenti zastava nazor, Ze je OSP potiebné, jelikoZ se dluZnici potykaji

s nedostatecnou finanéni gramotnosti.

Finanéni gramotnost Cechil méii kazdoro&né také Ceska bankovni asociace. Za rok
2019 dosahl tento index finan¢ni gramotnosti pouhych 57 %. Ackoli doslo k bodovému
zlepseni oproti pfedchozimu roku, Ceské republika i piesto velmi zaostava za evropskym
primérem. Dle odbornikil mira indexu tizce souvisi se vzdélanim. Cesky primér zvysuji
predevsim lidé s maturitou a vysokoskolsky vzdélani lidé, zatimco méné vzdélani lidé maji

109 7e zkusenosti ze své praxe mohu toho tvrzeni potvrdit,

miru indexu mnohem nizsi.
jelikoZ nejvice zpracovavame insolvenéni ndvrhy lidem se zdkladnim a odbornym

vzdélanim s vyucnim listem.

Graf 13: Povazujete povinné odborné socialni poradenstvi v rozsahu az 100 hodin za

potirebné?

Povinné poradenstvi v rozsahu az 100 hodin

m Ano, dluZnici se mnohdy potykaji s nedostatecnou finan¢ni gramotnosti
m Ano, sdluzniky je tieba pracovati po podani ndvrhu na povoleni oddluzeni
m Ne, odborné socidlni poradenstvi dluznikiim nepomtize
Ne, dluznik se jiz poucil sam
B Nevim

Zdroj: Vlastni Setteni, vlastni zpracovani

109 CESKA BANKOVNI ASOCIACE. Finanéni gramotnost Cechti 2019. cbaonline.cz. [online]. 28.10.2020.
Dostupné z: https://cbaonline.cz/financni-gramotnost-cechu-2019
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V jedenacté otdzce byli respondenti dotazovani, jak dlouho u nich trva zpracovani
navrhu, pokud maji od klienti veskerou potifebnou dokumentaci. Celkem 18 respondentti
odpovédelo, ze pokud maji vesSkerou dokumentaci, jsou schopni navrh na povoleni
oddluzeni zpracovat do 7 dnli. Do 14 dnt jsou schopni pii kompletni dokumentaci

oddluzeni zpracovat 3 respondenti. Celkem 4 respondentiim trva zpracovani az 21 dni.

Graf 14: Doba zpracovani navrhu p¥i kompletni dokumentaci

Doba zpracovani navrhu

20
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EDo7dnGi MEDo14dni EDo21dnd Do 1mésice Déle

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Dale byli respondenti dotazovani, zda se ve své praxi setkavaji stim, Ze
zpracovatelé insolvencnich ndvrhi po dluznicich pozaduji dals$i poplatky za zpracovani
navrhu (naptiklad poplatky za administrativu, poplatky za kopirovani aj.) nad ramec
zakonem stanovené Castky — tj. u jednotlivel vice nez 4 000,- K& a u manzeld vice nez

6 000,- K¢, bez DPH.

Témét polovina respondentii se velmi Casto setkava stim, Ze zpracovatelé po
dluznicich pozaduji dalsi poplatky za zpracovani navrhi na povoleni oddluzeni. Jedna
tietina respondentd uvadi, Ze se stouto problematikou setkdvd velmi malo. Pouze 5
respondentl ze vSech dotazovanych, tedy 19 % se ve své praxi nesetkalo s tim, ze by
zpracovatel pozadoval po dluzniku dal§i poplatky za zpracovani navrhu na povoleni

oddluzeni.

Ackoli bylo novelou IZ, G¢inného od 1.7.2017, jasn¢ dané, kdo miize insolvenéni

navrhy za dluZznika zpracovavat a kolik za danou praci mize od dluZznika pozadovat penéz,
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stale se ve své praxi setkavdme S riznymi ,,poradci®, kteti dluzniklim nabizi své sluzby
spojené s oddluzenim a ctuji si za né tisice korun. Staci, aby tyto osoby zastitoval néktery
z tad advokatii, a mohou tuto ¢innost nadale vykondvat. Za zpracovani takového navrhu
dluznik mnohdy zaplati dvakrat. Nejprve ,,poradci a poté si jesté svou piihlaSku do
oddluzeni ptihlasi dany advokat. Ackoli bylo opakované na tyto spole¢nosti upozoriiovano,
stdt ma omezené moznosti, jak tyto osoby postihovat, jelikoz dluznik ma pravo si zaplatit

,finan¢niho poradce®, ktery mu pomtize s mapovanim a feSenim jeho zdvazkové situace.
Graf 15: Poplatky za zpracovani navrhu nad ramec zakonem stanovené ¢astky

Poplatky nad ramec za zpracovani
navrhu

a ‘ m Velmi casto

m Casto

Velmi mélo

Vilbec

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Ttinactd otdzka zjiStovala, zda se na respondenty obraci dluznici i po podani
navrhu na povoleni oddluzeni na soud. Kromé¢ jediného respondenta vSichni z dotdzanych

vedli, ze ano (96 %)

Pro ty, kteti odpovéd¢li, ze se na n¢ dluznici obraci i po podani navrhu byla
ptipravena dopliovaci otdzka: ,,Pokud jste odpovedél/a ,,ANO, s ¢im nejcasteji. Zde
meli respondenti moznost uvést vice odpovédi zaroven. Nejcetnéjsi odpovédi bylo, zZe
dluznici potiebuji sepsat/dolozit doplnéni na soud a insolven¢nimu spravci, dale potiebuji
vysvétlit dokument ze soudu ¢i od exekutora. Ttreti nejcastéjsi odpoveédi bylo, ze pottebuji
pomoci s vyplnénim formulafe pro insolvencniho spravce. Velmi Casto se dluznici na
zpracovatele obraceji také z diivodu, Ze s nimi insolven¢ni spravce nekomunikuje ¢i chtéji

pozadat o snizeni splatek v oddluzeni.
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U této otazky meéli respondenti moznost uvést i svou vlastni odpovéd’. Jeden
z respondentti odpoveéd€l: ,,Dotazy jsou ruzné, maji pocit, ze jim zpracovatel lépe poradi,
ac nekteré pridélené IS zndam a jsou dobii“*'°, dalsi z respondentl uvedl: ,je to rizné, dle
typu klienta (diichodci a ID potiebuji vy$si dopomoc) i INS SP“*! Na nize uvedeném grafu

jde velmi dobfte vidét, s ¢im se dluznici nejéastéji vraci po podani navrhu.
Graf 16: S ¢im se nej¢astéji obraci dluZnici na zpracovatele po podani navrhu
S ¢im se vraci dluznici po podani navrhu
Jiné

Nevédi, kam platit poplatek IS

Ucetni dale odesila srazky exekutorovi

Pottebuiji vyplnit formular pro IS

Kontaktoval je exekutor

Zadaji o snizené splatky

Chtéji zjistit, kolik jiz uhradili

Potrebuji vysvétlit dokument ze soudu ¢i od exekutora

Insolvencni sprévce s nimi nekomunikuje

Potiebuji sepsat/doloZit doplnéni na soud a ins. spravdi

Zdroj: Vlastni Setfeni, vlastni zpracovani

Ctrnacta otazka zjistovala, které zmény po novele 1Z 2019 respondenti vnimaji
jako nejpodstatnéjsi. U této otazky bylo uvedeno 11 podstatnych zmén: ,,Dluznik uz nemusi
uvadet vsechny své zavazky vcetné aktudlnich castek dluhu*, ,, Neni potieba dokladat
veSkerou dokumentaci k zavazkim*, ,, ZjednoduSeni formulare*, ,, Zruseni 30% hranice
pro vstup do oddluzeni”, ,, Dokladani prijmii za poslednich 12 mésicii*, ,, Zkracend doba
oddluzeni na 3 roky*, ,, Prihlasovani podrizenych pohledavek*, , Lhiita pro zverejinovani

navrhu + prihlasovani veritelii”, ,, Preruseni nebo prodlouzeni oddluzeni®, , ZpenéZeni

majetkové podstaty a ,, Nastaveni minimalni castky pro vstup do oddluzeni”, zZ kterych

110 odpoved respondenta uvedend v anketnim $etieni

11 odpoveéd respondenta uvedend v anketnim $etieni
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mohli respondenti vybrat az 3 odpovédi. Respondenti méli také moznost uvést vlastni

nazor. Této moznosti vyuzil pouze jeden respondent.

Respondenti vnimaji jako nejpodstatnéjsi zménu po novele IZ 2019 skutecnost, ze
dluznici jiz nemusi uvadét vSechny své zavazky vcetné aktudlnich c¢astek dluhu (16
respondentli), dale zruSeni 30% hranice pro vstup do oddluzeni (13 respondentl) a
nastaveni minimalni ¢astky pro vstup do oddluzeni (12 respondentl). Naopak
respondentim pifijde nejméné podstatnd zména lhity pro zvefejiovani navrhu +
piihlaSovani navrhu, kterou neuvedl zadny respondent, dale preruseni nebo prodlouzeni
oddluzeni (1 respondent) a zpenézeni majetkové podstaty (3 respondenti). Je zajimavé, ze
pro velkou ¢ast respondentii je také nepodstatna zména piihlasovani podfizenych

pohledavek do oddluzeni.

Skutecnost, ze dluZnici jiZ nemusi uvadét vSechny své zavazky, vcetné aktudlnich
¢astek dluht, velmi ulehcila praci nejen vSem zpracovateliim, ale taky mnohym dluznikim,
ktefi museli slozit¢ shanét mnohdy ztracenou dokumentaci. Diky této zméné po novele
insolven¢niho zdkona 2019 trva zpracovani navrhu pomérné krat$i dobu. Ackoli znovu
doslo ke zméné formuléte, aktudlni vySe dluhu se znovu uvadét musi, avSak uz neni nutné

provadét slozité vypocty, jako tomu bylo predtim u vSech zavazk.

Graf 17: Nejpodstatnéjsi zmény po novele 1Z 2019 z pohledu respondenti

Nejpodstatnéjsizmény po novele I1Z 2019

Jiné

Nastaveni minimalni ¢astky pro vstup do oddluZeni ] 12

ZpenéZeni majetkové podstaty

Preruseni nebo prodlouzeni oddluzeni

Lhdta pro zvefejiiovani ndvrhu + pfihlaovani véfiteld

PrihlaSovani podfizenych pohledavek

Zkracena doba oddluZeni na 3 roky

Dokladani pfijmt za poslednich 12 mésict

ZruSeni 30% hranice pro vstup do oddluzZeni 13
Zjednoduseni formulédre

Neni potieba dokladat veskerou dokumentaci k...

DluZnik uz nemusi uvadét viechny své zdvazky véetné... 16

Zdroj: Vlasti Setfeni, vlastni zpracovani
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Dalsi otdzka se zaobirala problematikou tykajici se chranéného obydli dluznik.
Celkem 8 respondentt uvedlo, Ze se ve své praxi setkalo s dotazy tykajicich se chranéného

bydleni.

Tito respondenti byli v dopliujici otazce pozadani, co dané dluzniky nejvice
zajima. Ve vétsiné odpoveédi se opakovala obava dluzniki, Ze o svoji nemovitost pfijdou,
dale jaké jsou podminky, aby jim nemovitost zustala. Jeden z respondentti uvedl naptiklad
tuto odpoved’: ,,Zda dojde ke zpenézZeni. Tady je nutno pripomenout, Ze nejveétsi slabina této
upravy je, zZe to nelze pred podanim navrhu jisté urcit, nebot’ to zavisi na ohodnoceni
nemovitosti znalcem v insolvencnim Fizeni.“**?> Na tuto slabinu insolvenéniho prava se

w s

zamétime v diskusi v zavéru prace.

Po zkuSenostech zpraxe po novele insolven¢niho zakona v roce 2019 byli
respondenti v piedposledni uzaviené otazce dotazovani, zda je insolvencni soudy vyzyvaji
k opravé ¢i doplnéni navrhu. Respondenti méli na vybér z moznosti ,,Velmi casto®,

,,casto’, ,,velmi malo* a ,,viibec*.

Celkem 19 respondentl uvedlo, Ze je insolvencni soudy vyzyvaji k doplnéni ¢i
opravé navrhu velmi malo, 4 respondenti vybrali odpoveéd’ €asto a zbyli tfi respondenti

uvedli, ze je soudy nevyzyvaji viibec.

Obecné je zndmo, Ze zrovna Ustecky insolvenéni soud je piisnéj$i nez jiné
insolvenéni soudy. Dle mych zkuSenosti vSak zalezi, kterému soudnimu senatu je
oddluZeni pfidé€leno. Nekteré soudni sendty po dluznicich poZaduji doloZeni i téch piiloh,
které nejsou povinné, jiné zase ne. Velmi to vyplyva z toho, jak si dany soudni senat zakon
vylozi.

Jak bylo jiz vySe zminéno, v zavéru ankety byl ponechan prostor respondentim k
sd€leni jejich postiehil, zkuSenosti ¢i pozndmek k dané novele IZ. Témét polovina

respondentll tuto moznost vyuzila. Nékteré odpovedi jsou vice pozitivni a nékteré spise

negativni. Nyni zde bude zminéno 5 nejzajimavéjSich odpovédi.

Jeden z respondentt uvedl: ,,Novela pomohla mnohym, kteri by se do oddluzeni
nemeéli Sanci dostat. Prestoze md své nedodelky a nejednoznacnosti a otazky do budoucna

ohledné osvobozeni dluzniki, je jiste prinosem. A dopliuji, Ze i pres existenci obou vetsich

112 odpovéd’ respondenta uvedena v anketnim Seteni
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novel zde existuji spolecnosti ¢i jednotlivci, kteri vyuzivaji dluzniky ke svému

obohaceni. <2

Dalsi z respondentt uvedl svlij nazor: ,,Jednoducha odpoved’ - insolvencni zakon se
z pomeérné slusného zdakona stava c¢im dal vice degenerovanym zakonem, pro vétsinu
insolvencnich spravcii je to jen zdroj vysokych prijmii, cinnost je zcela formalni, spravci
Jjsou dluznikovi vzddleni, neznaji je, nekomunikuji s nimi. Mnoho skutecnych problémii pres

opakované novely zdkona reseno neni.“**

Velmi zajimava odpovéd’ byla také ohledné odmény advokatl, ktera navazuje na
otazku €. 12, ohledn¢ dal$ich poplatki za zpracovani navrhu: ,,Ohledné zpracovani navrhu
Jjsou jednoznacné problémy s odménou advokatii. Nelze jen strojové sepsat a podat navrh
na povoleni oddluzeni. Advokadt musi celkove posoudit situaci klienta a navrhnout nejlepsi
Fesent, které zjistil. Castecné tuto situaci vyresilo stanovisko sekce advokdtni komory pro
insolvencni pravo. Komplexné je uprava nedobrd, casto novelizovana a koncepcné ve

spousté piipadii chybna. Ale to je na dlouhou diskusi.“**®

Dalsi odpovéd’ navazuje na piredposledni otazku, tykajici se pozadavki
insolvenc¢nich soudi k opravam ¢i doplnéni navrhd. Dany respondent uvedl: ,,Kazdy soudni
senat, pripadné zaméstnanci insolvencniho soudu si novelu vyklada jinak, nékde vyzaduji
prilohy, i kdyz by uz neméli a davaji vyzvy k doplnéni, popri. u soudu v Usti neprojdou
pripady, které by jinde (Liberec, Jablonec) normalné prosli a naopak - zkuSenosti kolegii z
Jjiného kraje “1®

Posledni nazor, ktery si zde uvedeme je ,, Myslim, Ze moznost splnéni oddluzeni po
3 letech pro nechrdnéné osoby pri zaplaceni 60% zavazkii je zbytecnd. V diisledku vede
soudy, aby nepovolovali nizsi nez zdakonné splatky, a tim nereflektuji skutecné ndklady,
které dluznik musi vynaloZit napr. na bydleni, protoze levnéjsi bydleni nesezene uz jen
proto, ze je dluznik, v tomto je oddluzeni pro hodné lidi nedostupné. Dale existuje ziejmé

dost pocetna skupina lidi - chranénych osob, které na oddluzeni nedosahnou, protoze

113 odpovéd’ respondenta uvedend v anketnim Setieni

114 odpovéd respondenta uvedend v anketnim Setieni

115 odpoveéd respondenta uvedena v anketnim $etieni

116 odpoved respondenta uvedend v anketnim Setieni
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2.200,- K¢ prosté z nizkeho diichodu a davek na bydleni nedaji, pokud jim skutecné nemad,

kdo prispivat... ‘1t

V dalsich odpovédich byla zminéna obava o to, kdo zaplati neziskovym
organizacim povinné odborné vzdélavani dluznika, nebo také doporuceni respondenta
zakonodarclim, stravit par dnl praxe se sepisovateli névrhi, aby pochopili uskali tohoto

povolani.

434 Zjisténi

Ackoli m¢la anketa nizkou néavratnost, odpovédi respondentd byly velmi podobné
S nazorem a oCekavanim autora prace. Respondenti se také ve velké vétsiné shoduji ve

svych ndzorech a postojich k danym zméndm insolven¢niho zékona.

Jelikoz ptfevaznd cast respondentii, ktera vyplnila tuto anketu, zpracovavala
insolven¢ni navrhy jiz pted novelou IZ v roce 2017, Ize se domnivat, Ze diky jejich praxi a
zkuSenostem se zpracovanim navrhi tito respondenti dokazali velmi dobie posoudit, zda

jsou zmény, které piinesla novela IZ 2019, spiSe pozitivni ¢i negativni.

Vétsina respondentti spise souhlasi se zménami, které pfinesla novela insolven¢niho
zékona v roce 2019. Domnivaji se, Ze zruSeni 30% hranice pro vstup do oddluzeni je
dobrym krokem, jelikoz na oddluzeni dosadhne vice dluznikd, ktefi by dfive na oddluzeni
vilbec nedosahovali. Zaroven se ale obavaji, Ze dluZnici budou mirnych podminek
zneuzivat. Jako podstatnou zménu insolven¢niho zdkona vnimaji nastaveni minimalni

castky pro vstup do oddluZeni, kterd by méla z ¢asti zabranit zneuzivani oddluZeni.

Respondenti si také mysli, Ze diky zméné zakona je nyni vétSi Sance oddluzit
chranéné osoby, kterymi jsou invalidni dtichodci II. a III. stupné, starobni diichodci a déti.
Je zajimavé, ze se vSak neobavaji, Ze by tyto osoby na oddluZeni z diivodu jejich nizkych
pfijmul a nastaveni minimalni ¢astky pro vstup do oddluZeni nedosahly.

Dale respondenti vnimaji velmi kladnég, Ze je nyni zpracovani navrhu na povoleni

oddluzeni méné asoveé ndrocné, nez tomu bylo dfive, jelikoZ neni potieba uvadet vSechny

dluznikovi zavazky a také je ke zpracovani ndvrhu potfeba mnohem méné dokumentd.

17 odpovéd respondenta uvedena v anketnim $etieni
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VétSina sepisovatell insolvencnich navrhli je tak schopna zpracovat navrh, pokud maji

vesSkerou dokumentaci, do 7 dnu.

Ackoli 61 % respondentii vnima, Ze je potfeba s dluzniky nadéale pracovat 1 po
podani navrhu v ramci odborného socidlniho poradenstvi, i pfesto prevazna vétSina s
absolvovanim OSP v rozsahu 100 hodin spise nesouhlasi. Pravdépodobné z divodu, Ze zde

vyvstava otdzka financovani piredevsim pro akreditované osoby, neziskové organizace.

Z Setieni také vyplyva, ze prace s dluzniky pro sepisovatele nekonci v okamziku
podani navrhu, ale 96 % dotdzanych s klienty pracuje dal. Je to ptedevSim z divodu, Ze
dluznici potfebuji sepsat ¢i dolozit néjaké doplnéni na soud, nerozumi dokumentim ze
soudu ¢i od insolvenéniho spravce, nebo sami nezvlddaji vyplnit formuldi pro

insolvenéniho spravce.

Dale respondenti vnimaji urCité nedostatky a nejasnosti zdkona napiiklad pfii
prokazovani maximalniho usili dluznika, ¢i pfi ocefiovani nemovitosti — chranéného
bydleni dluznika. VétSina téchto nedostatkti se bude postupné upravovat v prubéhu praxe,

piipadné tstavou.
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4.4  Analyza podanych navrhi v insolvenénim rejstiiku

4.4.1 Prihlasky pohledavek v oddluzeni

V dalsi c¢éasti prace budou analyzovany jednotlivé insolventni navrhy
Vv insolvenénim rejstiiku, konkrétné jejich prihlasky pohledavek. Vsechny tyto navrhy byly
podany ke Krajskému soudu v Usti nad Labem. Tyto navrhy maji jednu spoleénou véc, a
to, ze vymahana castka exekutory je v milionech korun, ackoli jistina je nékolikanasobné
nizsi. Cilem tohoto Setfeni je zjistit, jakou vysi si vétitelé skute¢né piihlasSuji do oddluzeni
po novele 1Z 2019.

Veskera dokumentace prokazujici dané skute¢nosti bude uvedena v pitiloze.

4.4.2 Analyza prihlasky pohledavky ¢. 1

V prvnim piipadé¢ se jednd o oddluzeni manzeld, uvefejnéné v insolvencnim
rejstiiku dne 15.8.2019 v 09:38, vedené pod spisovou znackou KSUL 92 INS 16448/2019.
Konkrétné se jedna o pfihlaSku opravnéného, kterym bylo Statutarni mésto DéCin. Dle
dluznikii se jednalo o dluzné najemné za prondjem méstského bytu. Pivodni vymahana
jistina byla k 1.4.1998 ve vysi 165.523 K¢&. Mésto v roce 2010 piedalo pohledavku vici
dluznikiim k vymozeni soudnimu exekutorovi, ktery po dluznicich k 8.3.2019 pozadoval
uhrazeni nedoplatku véetné nakladi exekuce ve vySi 3.951.170 K¢&. Vymahana ¢astka se
tak zvysSila vice nez 23x, coZ by pro dluZzniky bez vstupu do oddluZeni bylo neredlné do

18

konce Zivota uhradit a to predevdim z diivodu denniho poplatku z prodleni*'® ve vysi

118 Dle ptivodni pravni tpravy OZ z roku 1964 se u najemnich smluv uplatiioval misto tirokéi z prodleni,
poplatek z prodleni. Dfive tato vySe poplatku z prodleni ¢inila za kazdy den prodleni 2,5 promile z dluzné
Castky, nejméné vSak 25 K¢ za kazdy i zapoéaty mésic prodleni. Jednalo se o pevnou Castku a jina vyse
poplatku z prodleni nemohla byt stanovend. Zménou zakona ¢. 67/2013 Sb., s u¢innosti od 1.1.2014, byla
tato sazba poplatku z prodleni, , poniZzena na 1 promile za kazdy den prodleni (které piesahuje 5 dni po jeho
splatnosti) z dluzné ¢astky, nejméné vsak 10 K¢ za kazdy, i zapocaty mésic prodleni. S u¢innosti od 1.1.2016
byl novelou zédkona 67/2013 Sb. tento poplatek z prodleni zruSen. K 1.7.2020 vSak doslo k novelizaci
obcanského zakoniku a smluvni pokuty jiz nejsou zakdzanym ujednanim, tudiz mohou byt znovu vymahany.
Neptihlizi se k nim pouze v ptipadg, Ze jsou zjevné nepfiméiené.

Zakon ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, Pododdil 2, Zvlastni ustanoveni o najmu bytu a ndjmu domu, §
2239

FETTER, P. Poplatek z prodleni nové od 1. 1. 2014. epravo.cz. [online]. 27.10.2020. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/poplatek-z-prodleni-nove-od-1-1-2014-93332.html
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2,5 promile z ¢astky 165.523 K¢ a to od 1.4.1998 do zaplaceni. Dluznici dosud neuhradili

ni¢eho.

Po nahlédnuti do piihlaSek pohledavek bylo zjisténo, ze se dany véfitel se svou
pohledavkou do oddluzeni piihlasil dne 13.9.2020. Pivodné si piihlasil jistinu ve vysSi
165.523 K¢ a dale prisluSenstvi, ve vysi 495.976 K¢, skladajici se z naklada nalézaciho
fizeni ve vysi 6.620 K¢, nakladt exekucniho fizeni ve vysi 22.167 K¢ a poplatku z prodleni
ve vysi 467.189 K¢. Je zajimavé, ze veétitel pozaduje poplatek z prodleni ve vysi 2,5
promile denn¢ z dluzné Castky, ale pouze od 1.4.1998 do 3.5.2001. Bohuzel z ptihlasky
nelze vycist, z jakého divodu bylo obdobi tohoto vypoctu zménéno. Véritel si tedy do

oddluzeni prihlasil pohledavku v celkové vysi 661.499 K¢ 11°

Véfitel vSak pozdéji soudu dolozil opravu diléi pohledavky. Konkrétné specifikoval
nepodiizené a podiizené piislusenstvi. Jako nepodiizené prislusenstvi uvedl castku
194.310,- K¢ (tzn. poplatek z prodleni do vyse jistiny - tj. do ¢astky 165.523 K¢ + naklady
nalézaciho ftizeni ve vysi 6.620 K¢ + nédklady exekucni fizeni ve vysi 22.167 K¢) A jako

podiizené piisluSenstvi uvedl ¢astku 301.666 K¢ (tzn. ¢ast poplatku z prodleni ptfevySujici

Pokud si porovname, jakou Castku soudni exekutor po dluznicich vymahal pted
vstupem do oddluzeni a kolik si skutecné véfitel piihlasil v oddluzeni, zjistime, ze se

dluznikim zavazek snizil o celkem 3.289.671 K¢.

Pokud by se dluZnici do oddluZeni pfihlésili pfed novelou insolven¢niho zékona v
roce 2019, sjejich pifjmy a vysi jejich zavazklh by na oddluZeni nedosahli. V tomto
piipad¢ si tedy mizZeme fict, Ze diky novele insolvencéniho zakona, u€inného od 1.6.2019,

dluznikiim svitla nadéje, ze do 5 let budou bez dluhd.

119 JUSTICE.CZ. Insolvenéni rejstiik. justice.cz. [online]. 28.10.2020. Dostupné
z:https://isir.justice.cz/isir/doc/dokument. PDF?id=39553048

120 JUSTICE.CZ. Insolvenéni rejstiik. justice.cz. [online]. 28.10.2020. Dostupné z:
https://isir.justice.cz/isir/doc/dokument.PDF?id=39604629
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4.4.3 Analyza prihlasky pohledavky ¢. 2

Ve druhém piipadé¢ jde také o oddluzeni manzeli, uverejnéné v insolvencnim
rejstiiku 15.8.2019 v 09:42, vedené pod spisovou znatkou KSUL 92 INS 16454/2019. 1
V tomto ptipadé se jedna o nedoplatek na najemném a sluzbach spojenych s uzivanim bytu
vymahany Statutdrnim méstem Dé&Cin. Pivodni vymahana jistina byla k 1.2.2002 celkem
173.636 K¢. Na zadklad¢ povéieni OS v DéCiné bylo dne 16.11.2015 proti dluznikiim
zahajeno Exekutorskym tradem DéCin exekucni fizeni. Exekutor po dluznicich k 2.5.2019
pozadoval uhrazeni nedoplatku vcetné nakladu exekuce ve vySi 3.279.749 K¢. Tyto
pravdépodobné naklady exekuce si exekutor vy¢islil na ¢astku 503.745 K¢. Dluzna ¢astka
se denné navySovala o poplatek z prodleni, tedy o 389,66 K¢, coz rocné Ccinilo
140.278 K¢. Dluzniktim se k tomuto datu podatilo uhradit castku ve vysi 26.907 K¢, coz

by stacilo na uhrazeni pouze dvou mési¢nich vysi poplatku z prodleni.

Jelikoz by dluznici nikdy nebyli schopni tento zdvazek méstu DéECin splatit, vyuzili

zmény insolvenéniho zékona a v srpnu 2019 vstoupili do oddluzeni.

Po nahlédnuti do insolvenéniho rejstiiku bylo zjisténo, ze dne 13.9. 2019 v 14:18 si
dany véftitel prihlasil svou pohledavku v celkové vysi 1.123.537 K¢. Z ¢ehoz pozadoval
uhrazeni jistiny ve vysi 152.239 K¢ a uhrazeni prisluSenstvi ve vysi 971.298 K¢ (naklady
nalézaciho fizeni ve vysi 51.480 K¢, naklady exekuéniho fizeni ve vysi 300 K¢ a poplatek
Z prodleni ve vysi 919 518 K¢) Tento poplatek z prodleni ve vysi 2,5 promile denné
z dluzné &astky byl vypogitan pouze za obdobi od 1.2.2002 do 1.11.2008.1%

Stejn¢ jako u oddluzeni popisovaného vyse, véfitel pozdé€ji soudu dolozil opravu
dil¢i pohledavky, ve které rozepsal nepodiizené¢ a podiizené piisluSenstvi. Jako
nepodtizené prisluSenstvi uvedl ¢astku 225.416 K¢ (tzn. poplatek z prodleni do vySe jistiny
— tj. do c&astky 173.636 K¢ + ndklady nalézaciho fizeni ve vySi 51.480 + néklady

exekucniho fizeni ve vysi 300 K¢). U podiizeného piislusenstvi uvedl castku 745.882 K¢,

.....

121 JUSTICE.CZ. Insolvenéni rejstiik. justice.cz. [online]. 28.10.2020. Dostupné z:
https://isir.justice.cz/isir/doc/dokument.PDF?id=39552923

122 JUSTICE.CZ. Insolvenéni rejstiik. justice.cz. [online]. 28.10.2020. Dostupné z:
https://isir.justice.cz/isir/doc/dokument.PDF?id=39637144
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Véritel tedy po dluznicich v oddluzeni pozaduje ¢astku, ktera je o 2.156.212 K¢
nizsi, nez byla o 3 mésice diive vymahana exekutorem. Velmi zajimava je také skutecnost,
ze ackoli si exekutor v exekucnim piikazu vycislil naklady exekuce na ¢astku 503.745 K¢,
vetitel uvedl naklady exekucniho fizeni pouze na 300 K¢ a s dalSimi naklady exekuce si

exekutor Zadnou ptihlasku pohleddvky v oddluzeni neuplatnil.

Pokud bychom se zaméfili na tyto dvé vyse uvedené oddluzeni, je velmi zvlastni,
ze si vetitel do oddluzeni piihlasil uplné jiné Castky, nez byly vyméahany exekucné. Dale
také skutecnost, Ze u obou piipadl si véfitel zménil obdobi, za které pozadoval poplatek
z prodleni ve vysi 2,5 promile z dluzné ¢astky. Také je zajimavé, ze ackoli byla dluzna
jistina u obou manzel hodné podobnd, ptihlasend ¢astka v oddluzeni se lisi téméf o

polovinu. Podle ¢eho tak dany véfitel rozhoduje, ndm vSak neni zndmo.

Opét si tedy mlzeme fict, Ze diky novele insolven¢niho zékona, uc¢inného od

1.6.2019, maji dluznici $anci po oddluzeni zacit novy zivot bez dluht.

4.4.4 Analyza prihlasky pohledavky ¢. 3

Dalsi oddluZeni, které si zde uvedeme bylo uvefejnéné v insolvencnim rejstiiku
29.8.2019 v 13:14 a je vedené pod spisovou znackou KSUL 89 INS 18196/2019. Jedna se
o oddluzeni nepodnikajici fyzické osoby. V tomto piipad¢ se jedna o pohledavku, ktera
vznikla na zakladé smlouvy o sdruzenych dodavkach elektfiny u spole¢nosti ARMEX
ENERGY a.s. Véfitel se se svym narokem obratil na Exekutorsky tfad v Usti nad Labem a

ke dni 29.3.2019 bylo proti dluznici zahajeno exekucni fizeni.
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Ackoli piivodni vymahana jistina byla 30.633 K¢ (k 6.11.2014), soudni exekutor
po dluznici ke dni 26.7.2019 pozaduje uhrazeni dluzné ¢astky ve vysi 1.195.492 KC¢.
Samotny urok z prodleni vypocital na ¢astku 975.343 K¢. Evidentné se jednd o chybny
vypocet, jelikoz vétitel pozadoval pouze uhrazeni zdkonného uroku z prodleni navyseného
o 7 % bodl. Exekutor se netidil vypoctem uvedenym v elektronickém platebnim rozkazu a
urcil si urok z prodleni ve vysi 0,02 % denné z jistiny. Pokud bychom postupovali podle
vypoctu, ktery pouzil dany exekutor, urok z prodleni by byl za celou dobu prodleni presné
10.556 K¢. Celkova dluzna Castka i s ostatnim pfisluSenstvim by tak neméla piesdhnout

¢astku 50.000 K¢.

Tato dluznice se o chybném vypoctu dovédéla az pifi zpracovavani navrhu na
povoleni oddluZeni. Byla tak poucena, aby si pohlidala danou ptihlaSku pohledavky a

ptipadné insolven¢niho spravce pozadala o pfezkum dané pohledavky.

Po nahlédnuti do insolvencniho rejstitku bylo zjisténo, ze se véfitel se svou
pohledavkou pfihlasil do oddluzeni dne 13.9.2019 v 15:07. Ptihlasil si vSak pouze jistinu
ve vysi 30.633 K¢ a prisluSenstvi ve vysi 12.865 K¢. Celkem tedy castku ve vysi
43.498 K¢. Samotné piisluSenstvi bylo niz8i nez jistina, tudiz ho nebylo potieba délit na
nepodiizené a podiizené. V¢éfitel si danou pohledavku piihlasil do oddluzeni spravné a
dluznice tak nemusela pozadovat jeji pfezkum. Vymaéhana c¢astka dluznici vstupem do
oddluzeni klesla o 1.151.994 K¢. Dany exekutor si nahradu hotovych vydajii a minimalni

odménu soudniho exekutora ve vysi 6.655 K& do oddluzeni piihlasil zvlast. 1?3

Pro zajimavost uvadime, Ze po nahlédnuti do pfihlaSek pohledavek véfitelt bylo
také zjiSténo, ze tato dluznice méla obdobny zdvazek za dluzné njjemné viic¢i méstu DECin,
jako v prvnich dvou vyse uvedenych piipadech. V jejim piipadé si vSak mésto ptihlasilo

jistinu i s kompletnim pfislusenstvim a poplatky z prodleni, bez jakéhokoli ponizeni.

Véftitelé a exekutoti po dluznicich mnohdy poZaduji neopravnéné ¢astky. Bohuzel
velka cast dluznikli danym vypoctim nerozumi, nemaji Zadny ptehled o svych zavazcich,
Z tohoto diivodu mohou exekutofi tyto chybné Castky po dluznicich vymahat déale a bez

jakéhokoli postihu.

123 JUSTICE.CZ. Insolvenéni rejstiik. justice.cz. [online]. 28.10.2020. Dostupné z:
https://isir.justice.cz/isir/doc/dokument.PDF?id=39538678
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4.4.5 Analyza prihlasky pohledavky ¢. 4

Posledni oddluzeni, které si zde zminime bylo uvefejnéno v insolvencnim rejstiiku
dne 30.1.2020 ve 12:01, vedené pod spisovou znackou KSUL 71 INS 2122/2020. Jedna se
o oddluzeni jednotlivce, fyzické osoby, kterd se zadluzila prevazné diky svému podnikéni.
Tento zavazek vznikl z divodu neuhrazené sménky vlastni ve vysi 505.000 K¢, ktera byla
pozdéji indosolovana na véfitele, kterym je nyni Free Corp, s.r.o. Tento véfitel si svou
pohledavku do oddluzeni pftihlasil dne 5.3.2020 v 10:46. Bohuzel k tomuto zavazku
nemame zadnou jinou dokumentaci, z tohoto diivodu budeme vychazet pouze z informaci

uvedenych v pfihlaSce pohledavky.

Po nahlédnuti do piihlasek pohledavek daného dluznika bylo zjiSténo, ze vétitel po
dluznikovi pozaduje uhrazeni jistiny ve vysSi 505.000 K¢ a prisluSenstvi ve vySi
620.067 K¢. Celkem tedy dluznou ¢astku ve vysi 1.125.067 K¢. Dané piisluSenstvi se
sklada z uroku z prodleni za obdobi od 25.9.2001 do 4.2.2020, ve vySi 556.433 K¢ a
nakladli nalézaciho fizeni ve vysi 63.634 K¢&. Jelikoz jsou uroky z prodleni vysSi nez
jistina, v¢ftitel si rozdil mezi uroky zprodleni a jistinou pfihlasil jako podfizenou
pohledavku.l?* I tento dluznik dlouhé roky ¢ekal na zménu insolvenéniho zakona, jelikoz

by s vysi vSech jeho zavazki na oddluzeni nikdy nedosahl.

Po zhodnoceni vSech vysSe uvedenych situaci lze podotknout, Ze bez novely
insolven¢niho zakona v roce 2019 by se tyto dluzniky patrné nikdy nepodatilo oddluzit a
navratit tak zpét do normalniho Zivota. U vSech téchto oddluZeni je vSak velmi mal4 Sance,
ze dluZnici zvladnou uhradit po dobu oddluzeni alesponi 30 % pohledavek nezajiSténych
vétitelll. Bude u nich tedy s nejvétsi pravdépodobnosti posuzovano, zda vydali maximalni

usili k uhrazeni svych zavazkd.

124 JUSTICE.CZ. Insolvenéni  rejstifk.  justice.cz.  [online].  28.10.2020.  Dostupné  z:
https://isir.justice.cz/isir/doc/dokument.PDF?id=41963252
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4.5 Polostrukturovany rozhovor

V této kapitole je popsan postup polostrukturovaného rozhovoru, od stanoveni cile,

samotného rozhovoru, az po vyhodnoceni vysledki Setfeni.

45.1 Cil, metoda sbéru dat a vyzkumny vzorek

Hlavnim cilem této védecké metody je zjistit nazor respondentky na novou novelu

insolven¢niho zékona, Gi¢innou od 1.6.2019, déle zjistit jeji zkuSenosti z praxe.

Jako metoda sbéru dat byla zvolena kvalitativni metoda, konkrétng
polostrukturovany rozhovor. Kvalitativni vyzkum je zptisob ziskavani informaci od osoby,
jenz je v prirozeném prostiedi nebo v prostfedi, kde se dana osoba citi dobie. Nevyhodou
tohoto Setfeni muze byt skutecnost, Ze vyzkum muze byt subjektivné ovlivnén dle jeho

vyzkumnika a poloZenych otazek 1%

Metoda rozhovoru je jedna z technik sbéru dat v socialnim vyzkumu, kdy je sloZzena
ze dvou c¢asti, z otazek a odpovédi. Rozhovor by mél byt veden v klidném prostredi, aby se
dotazovany mél prostor soustiedit se a promyslet si své odpovédi. Mame tii typy
rozhovoru, strukturovany, polostrukturovany a nestrukturovany. U strukturovaného
rozhovoru tazatel poklddd otizku za otizkou dle dotazniku a respondent odpovida.
Respondent si dané odpovédi zaznamendva do dotazniku. U polostrukturovaného
rozhovoru ma tazatel ptredpfipravenou kostru otazek, které ale nemusi pfesné pokladat a
mize si ménit potadi otdzek, popiipad¢ dle situace pfidavat dal§i otdzky. Na zakladé
otazek respondent odpovidd. U nestrukturovaného rozhovoru neni pfedem jasné¢ dana

struktura rozhovoru.126

Rozhovor byl proveden s vedouci pracovnici Ob¢anské poradny v Dé¢in¢, spadajici
pod Charitni sdruzeni Dé€in, z.s., pani Mgr. Ing. Jarmilou Dlouhou. Pani Mgr. Ing. Dlouh4
je vedouci pracovnici v Ob¢anské poradné jiz od roku 2017, tudiZ m4 bohaté zkuSenosti

Z praxe, nejen v oblasti insolven¢niho zékona.

125 CORBIN, Juliet, Strauss, Anselm. Zaklady kvalitativniho vyzkumu. Boskovice: Albert. 1999. 200s. ISBN
80-85834-60-X. str. 10

126 CORBIN, Juliet, Strauss, Anselm. Zaklady kvalitativniho vyzkumu. Boskovice: Albert. 1999. 200s. ISBN
80-85834-60-X. str. 10, 11
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Obcanska poradna je akreditovanou osobou, které byla rozhodnutim Ministerstva
spravedlnosti CR ze dne 25.9.2017 udélena akreditace pro poskytovani sluzeb v

oblasti oddluZeni.
4.5.2 Polostrukturovany rozhovor

K dosazeni stanovené¢ho cile bude pouzito kvalitativni vyzkumné Setfeni.
S respondentkou bude vedeny polostrukturovany rozhovor. V ramci rozhovoru budou
respondentce pokladany piredem piipravené otazky, na které bude respondentka odpovidat.
V ptipadé potieby bude zménéno potadi poklddanych otdzek ¢i bude rozhovor o néjaké
otazky doplnén. Respondentce bude predem piedlozeno 6 otevienych otazek. Vyzkumné
otazky budou vychdzet predev§im ze studia insolvenc¢niho zakona. Odpovédi respondentky

budou zaznamenény na diktafon, poté bude zdznam pfepsan a vyhodnocen.
4.5.3 Vysledky Setreni a jejich interpretace

Jak jiz bylo vySe zminéno, rozhovor byl vedeny s vedouci Obcanské poradny
v Dé¢in¢, Mgr. Ing. Jarmilou Dlouhou. Obcanskd poradna je jiz od roku 2017
akreditovanou osobou a zpracovava insolvenéni navrhy fyzickym osobam a to zcela
zdarma. Respondentce bylo pivodné piedloZzeno 6 otdzek, po prvni otdzce byl vSak
rozhovor jesté o jednu otazku doplnén. Odpovédi byly zaznamenany na diktafon. Pozdé&ji
byla provedena transkripce textu a vybér jeho podstatnych ¢asti. Nasledné doslo

k zpracovani a vyhodnoceni vyzkumného Setieni.

Jako prvni byla respondentce poloZzend otazka: ,,Co si myslite o novele

insolvencniho zakona, ucinného od 1.6.20197¢

Ackoli bylo provedeno n€kolik uprav, nez doslo ke schvaleni novely insolven¢niho
zékona vroce 2019, 1 pfesto ma tato novela soustu nedostatkli. Dle respondentky tato
novela neni Upln€ dodélana. ,Jedna se o jednu z téch vétsich novel s tim, Ze tahle neni
uplnée dodeéland, spousta véci tam je zminéna jenom okrajoveé a viibec se vilastné nevi, jak se

bude postupovat, az ten piipad primo nastane*?’

127 Citovana odpovéd respondentky
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Respondentka zminila problematiku pfedev$im pifi vyvinuti maximalniho usili,
chranéného bydleni, odborného socialniho poradenstvi a dalsich. VSechny tyto nedostatky

budou detailnéji rozepsany nize.

4.5.3.1 Posouzeni maximalniho usili dluZznika

Dle respondentky neni dotazena ¢ast insolven¢niho zdkona tykajici se posouzeni

maximalniho usili dluznika.

Pied novelou insolven¢niho zdkona v roce 2019 platilo, ze aby dluznik splnil
podminky oddluZeni, musel, mimo jin¢ho, uhradit nejméné 30 % zavazkl nezajiSt€énym
veritelim. Tato skute¢nost se vSak zménila a dluznik dle insolven¢niho zakona, § 412 odst.
1 pism. h), musi vynalozit veskeré Gsili, které po ném lze spravedlivé pozadovat, K plnému
uspokojeni pohledavek svych vériteli. Ma se vSak za to, ze dluznik tuto povinnost
neporusil, jestlize po dobu 5 let od schvaleni oddluZeni splatil nezajisténym vétitelim

alesponi 30 % jejich pohledavek.?

Struéné teceno, pokud dluznik po dobu oddluzeni neuhradi alespoin 30 %
pohledavek nezajisténym véfitelim, insolvenéni soud bude posuzovat, zda dluznik pod
dohledem insolvenéniho spravce vydal maximalni usili uhradit co nejvice, tedy po celou
dobu vykonaval pfiméfenou vydéleCnou cinnost, ze které byly hrazeny splatky
nezajisSténym vétitelim.

Zakonodarce vSak opomnél vyznam slova maximdalni usili specifikovat. Dle
respondentky ,, ...nikde neni popsano, jak se to bude vykladat, jestli celou dobu musi mit
hlavni pracovni pomér v zaméstnani, nebo mu budou stacit néjaké brigady, nebo bude

postacovat, pokud za néj tu minimalni castku po celou dobu bude hradit tFeba rodina. “

K otdzce posouzeni maximalniho usili se bude pfistupovat individualn€. Neni vSak
mozné nechat bez povSimnuti riznou praxi insolven¢nich soudl i jednotlivych senati.
Bohuzel nikdo nevi, jak bude tato situace fungovat v praxi, jelikoz se s ni soudy dosud
nesetkaly. Pokud do doby, nez tato situace nastane, nedojde k upravé insolvenéniho
zékona, do budoucna bude muset vyfesit tuto problematiku S nejvétsi pravdépodobnosti

Nejvyssi soud svymi judikaty.

128 74akon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni (insolvenéni zakon), v platném znéni. In: Sbirka
zékonl Ceské republiky, § 412a, odst. 1, pism. ¢
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Je tieba podotknout, Ze tato Uprava zakona piinadSi Ucastnikim fizeni znacnou
nejistotu, ktera by se v pravu méla objevovat co nejméné. Dluznici do oddluzeni vstupuji s
nad¢&ji, Ze po uplynuti péti let v oddluzeni budou osvobozeni od zbytku jejich zavazku a
budou moci zacit novy zivot bez dluhi. V piipadé, Ze insolvencni soud posoudi jejich
vynalozené Usili jako nepostacujici, dluznici se tak mohou ocitnout v podobné situaci, jako
tomu bylo pfed vstupem do oddluzeni. Dle respondentky ,, ...by stdlo za to zamérit se i na
to vyvinuti maximalniho usili, aby bylo presné specifikovano, co to bude nebo nebude

spliovat.

4.5.3.2 Chranéné obydli

Dalsi zménu, kterou pfinesla novela IZ v roce 2019 a ktera neni dle respondentky

dostate¢né vysvétlend, je problematika chranéného obydli.

Nejedné-li se o zajisténou nemovitost, dluznik ma Sanci, ze své obydli jesté
ochrani. Dluznik neni povinny ke zpenézeni vydat tak zvané pfiméfené obydli, kterym
muze byt byt, dam, ¢i jakakoli jind véc, ve které dluznik zije, pokud jeji hodnota
nepiesdhne srovnavaci hodnotu stanovenou Natizenim vlady ¢. 189/2019 Sb., t¢innym od
1.8.2019. Tato hodnota na zajisténi obydli v dluznikové bydlisti by méla odpovidat kupni
cené véci srovnatelné s obydlim dluznika. Respondentka uvadi: ,, ...teoreticky by meélo
platit, Ze dluznik, pokud ma néjaky maly byt, v obvyklé lokalité, v obvyklé cené, tak by mu
mél zustat, protoze vlastné to, ze by Sel nékam do najmu, by pro néj znamenalo mnohem
vetsi vydaje.

K vypoctu srovnavaci hodnoty slouzi specidlni kalkulacka uvedena na strankach
Ministerstva spravedlnosti. V pfipadé, ze je odhadovana cena majetku vyssi, nez je
srovnavaci hodnota stanovena Nafizenim vlady upravujici chranéné obydli, bude dluZzniku
obydli zpenézeno. V tomto pifipadé¢ musi dluznik své obydli opustit.!® Je zajimavé, Ze

insolven¢ni spravce si miZe odhadovanou cenu majetku urcit sam.

129 K ORNER, Pavel., STOCEK, Lukas. Vypocet chranéného obydli. insolvencnizona.cz. [online]. 9.10.2020.
Dostupné z: https://www.insolvencnizona.cz/clanky/vypocet-chraneneho-obydli/
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»INa druhou stranu nikde tohle neni presné specifikovano a je velka obava z toho, ze
ve chvili, kdy dluznik bude mit i sebemensi byt, tak ten insolvencni spravce ve snaze

uspokojit co nejvice véritelii, ho automaticky bude davat k prodeji. “**°

4.5.3.3 UloZeni povinnosti odborného socialniho poradenstvi

Dalsi ¢ast zakona, kterou respondentka hodnoti jako nedostatecné upravenou je

ulozeni povinnosti odborného socialniho poradenstvi.

Tato zména insolven¢niho zakona, ktera vstoupila v t¢innost k 1.6.2019, vyvolala
velkou diskusi tykajici se ptipadného uloZeni povinnosti dluznikiim dochdzet na odborné
socialni poradenstvi v rozsahu az sto hodin. Toto odborné poradenstvi je poskytovano
registrovanymi poskytovateli socidlnich sluzeb a to zcela bezuplatn€. Smyslem tohoto
nafizeni by mélo byt zvysSeni finan¢ni gramotnosti a povédomi dluznikii a zaroven snaha

predchazet ptipadnému budoucimu tpadku.

V praxi vSak casto nardzime na nepfijeti této novinky ze strany poskytovateli
sluzeb. Setkdvame se zde predevsim s problematikou financovani, kdy zékonodarce

neuvedl, kdo danym poskytovateltim socialnich sluzeb za jejich sluzby zaplati.

Respondentka k ulozeni OSP uvedla: ,, Také dalsi co se zminuje v zdkoné, nebo
V novele, je moznost naridit az sto hodin odborného socidalniho poradenstvi, jenomze zase
zde chybi uplné informace o tom, které organizace by toto odborné socialni poradenstvi
dluznikum mély poskytovat, jak viastné by mélo byt koncipovano, a také kdo by tuto sluzbu

pro ty klienty, dluzniky hradil témto spolecnostem. *

4.5.3.4 Zkraceni oddluZeni pro zvlast’ zranitelné osoby

Novela insolven¢niho zdkona vroce 2019 pfinesla také mirngsi podminky
oddluzeni pro tzv. zvlast’ zranitelné osoby neboli chrdnéné osoby, které mnohdy nemaji
moznost obstarat si jiny piijem nez pfijem poskytovany stitem. Jedna se o osoby ve
starobnim dichodu a osoby v invalidnim ddchodu II. a III. stupné. Na tyto osoby
zakonodarci pfi zméné zakona mysleli a zkratili pro né¢ oddluZzeni z plivodnich 5ti let na

,»pouhé* 3 roky.

130 Citovana odpovéd respondentky
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I zde se setkavame s urcitymi nejasnostmi.

U starobnich diichodct je pevné dané, ze aby soud zkratil dobu oddluzeni na 3
roky, musi byt dana osoba ve starobnim diichodu po celou dobu, tedy jiz pted schvalenim
navrhu na povoleni oddluzeni. Zakonodarce vSak nespecifikoval, jak soud postupuje u
invalidnich diichodcii. Zda musi byt osoba invalidni jiz pfed schvéalenim oddluzeni, ¢i
staci, ze bude uznana invalidni az v pribéhu oddluzeni. Natoz jak je to u oddluzeni
manzell. Dle respondentky: ,, Tady zase chybi uplné ta uprava ve chvili, kdy by sli do toho
oddluzeni jako manzelé a v dobé toho oddluzeni by byl jednomu z nich ten invalidni
diichod snizen nebo uplné odebran, co by se potom s tim oddluzenim délo, jestli by tady
platilo to puvodne tri leté, s ¢cimz do toho oddluzeni nejspis vstupovali, nebo by se

‘

automaticky muselo preklopit na pétileté, protoze by to automaticky nesplitovali oba.

I na tuto skute¢nost si budeme muset pockat, jak soudy budou postupovat v praxi.

4.5.3.5 Pozitivni zmény novely 1Z 2019

Jelikoz v prvni otazce hovotila respondentka predev§im o nedostatcich
insolven¢niho zdkona, rozhodl se dotazujici pridat otazku: ,.Jaké vnimadte pozitivni zmeny

posledni novely insolvencniho zakona v roce 20197 “

Respondentka uvedla, Ze vnima pozitivni zmény jak pro zpracovatele, tak i1 pro
dluzniky samotné. Pro zpracovatele doslo diky novele vroce 2019 k vyraznému
zjednoduSeni pfi sepisovani navrhii na povoleni oddluzeni. ,,Pro nds jako pro zpracovatele
doslo K velkému zjednoduseni pri sepisovani ndavrhii, kdy uZ nemusime slozité davat
dohromady s dluzniky vSechny jejich zavazky, nemusime slozité zjistovat jejich véritele,
hrubé vyse dluhii, staci nam v podstaté jenom ta zakladni dokumentace, tzn. dat
dohromady dva dluhy, dva véFitele a v podstaté navrh se miize podavat.“*3* Respondentka
také vnima pozitivné, Ze jiz neni tfeba provadét slozité vypocty ¢i dokladat dluznikovi
ptijmy za posledni 3 roky. ,, Dalsi, co nam to zjednodusilo, jsou i ty v¥pocty, ze uz se sloZité
nemusi dokladat dlouhé obdobi predtim, nez knam dluznik prisel, co delal, jaké mel
prijmy, kde byl zaméstnany a zdaroven se také nemusime zaobirat tim, Ze bychom to pocitali

na dalsSich 5 let.
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Z pohledu dluznika vnima respondentka zjednoduSeni zase ve shanéni potiebné
dokumentace: ,, Pro toho dluznika je to zase jednodusi v tom, Ze ho neuhdanime kvuli kazdé

upomince, kazdé smlouve, kazdému vériteli samostatné.

Dalsi pozitivni zménu dotazovana vnima v zavedeni tfilet¢ého oddluzeni predevsim
pro zvlast’ zranitelné osoby. ,, Dalsi, co ta novela prinesla pomérne dobrého, je rozdéleni
tech dvou skupin, s tim Ze pro ty seniory a invalidni diichodce druhého a tretiho stupné je
to oddluzeni kratsi, je pouze na tri roky...“ V neposledni fadé¢ vnima pozitivné zruseni
minimalni 30% hranice pro vstup do oddluzeni, které je nyni podminéno dle insolven¢niho
zakona, § 412 odst. 1, pism. h vynalozenim maximalniho usili. ,,Dalsi, co to prineslo
pozitivniho je v podstaté i fakt, ze nutné nemusi byt splnéna ta hranice 30 % za pét let, zZe je
tady uvedeno to maximalni usili, kdy aspon ja osobné si myslim, ze by melo stacit, pokud
ten clovek bude opravdu tech 5 let zaméstnany za normalnich podminek a v podstaté bude

se mu strhavat po celou dobu toho oddluzeni. “13?

4.5.3.6 Hrazeni odmény IS a vyZivného z nezabavitelné ¢astky

Ve treti otazce byla respondentka dotazovana na otazku: ,, Co vnimate jako nejvétsi
uskali, které dluznikum komplikuje vstup do oddluzeni? “ Zde respondentka jednoznacné

uvedla hrazeni odmény insolvencniho spravce a vyzivného z nezabavitelné castky.

Dle respondentky, skutecnost, kterd dluznikim ztézuje vstup do oddluzeni je
hrazeni odmény insolvenéniho spravce, kterou musi dluznik hradit v prvnich mésicich, od
podani navrhu po schvéleni navrhu na povoleni oddluZeni, sdm. ,, ...je tam strasné dlouha
doba na to, nez je to oddluzeni uplné celé schvaleno.* Teprve po schvaleni oddluZeni je

tato odména insolven¢niho spravce srazena ze mzdy dluZnika.

Velké casti dluznikd, vstupujici do oddluzeni jsou srazeny exekuéni srazky ze
mzdy. V okamziku podani navrhu na povoleni oddluzeni tyto srazky platce mzdy nesmi
odesilat exekutorim, ale deponuje tyto penize na svém specidlnim uctu a vyckava, zda
bude dluzniku oddluzeni schvalené ¢i nikoli. V pfipadé€, Ze je oddluzeni schvélené, jsou
tyto penize pouzity jako mimotadna splatka do oddluzeni. Pokud by oddluzeni schvalené

nebylo, jsou tyto penize zaslany exekutorovi.
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Dluzniktim s exekucemi po podani navrhu zbyva pouze nezabavitelna ¢astka. Z této
castky vSak dluznici musi nejenze hradit své povinné platby, ale také do doby schvaleni
oddluZzeni, hradit i odménu insolvencniho spravce ve vysi 1.089 K¢ véetné DPH + pokud
maji stanovené vyzivné. Respondentka uvedla: ,,To znamena, pokud dluznik v dobé vstupu
do oddluzeni uz ma na sebe vedené néjaké exekuce, tak vilastné zhruba pul roku se mu
jednak strhava do té nezabavitelné castky, ale zdroven je také povinen hradit poplatek
insolvencnimu spravci, pokud je to jednotlivec, tak téch 1089 korun mésicné, coz viastné
musi vydavat jesté nad ramec z té nezabavitelné castky, kterd mu zustane po strZeni

penez.

Pro mnohé dluzniky, ktefi ziji sami, nemajici nasetfené néjaké penize, ¢i podporu
rodiny a blizkych, to maze byt problém. ,, To si spousta dluznikii nemiize dovolit, protoze ta
nezabavitelnd castka, pokud ten dluznik je sam, jednotlivec, svobodny, bezdétny, tak je
pomérné nizkd na to, aby si ten clovek z toho mohl v dnesni dobé uhradit zdakladni potieby,
ndajem a podobné. “*3® Nehledé na skute¢nost, ze dluznikéim za tuto dobu mize vzniknout
dluh na vyzivném. ,, ...casto se setkavame s tim, Ze ti dluznici maji hradit vyzivné, dost
casto je tem dluznikim to vyzivné strhavano exekucné a v tu chvili, kdy dochazi
K deponovani tech exekucnich srazek na néjakém uctu toho zaméstnavatele, tak neni
hrazeno ani toto vyzZivné a ten dluznik se dostava jesté do vétsich dluhii a problémi.

Zaroveri tak trpi i ta protistrana, tzn. ta matka toho nezletilého ditéte. “3*

Respondentka v rozhovoru opakované upozornila na dlouhé obdobi mezi podanim
navrhu a schvalenim oddluZeni. Doslo k tomu pfedev§im z divodu zmény 1Z v roce 2019,
kdy se doba ptihlasek pohledavek vétiteli do oddluzeni prodlouzila z jednoho mésice na
dva mesice. ,, Kdyz viastne klient poda navrh na soud, tak zhruba pul roku trva, nez dojde
ke schvaleni toho oddluzeni, tzn. piil roku viastne, jak jsem zminovala drive, tak se
klientovi exekucne strhava a zdroven mu vzmnikne ta povinnost hradit si jesté toho

insolvencniho spravce z té nezabavitelné castky “

Néktefi jedinci kvili této skutecnosti do oddluzeni ani nevstoupi. Dle respondentky

je vySe uvedend problematika nest’astnym fesenim. Pti zavérecné otazce, zda by doporucila
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zakonodarcim néjaké zmény insolven¢niho zdkona zminila pravé tuto. Dle respondentky
., ... mnohem lepsi by bylo, Ze pokud se takhle bude exekucné strhavat, tak by ten
insolvencni spravce potom mél byt uhrazen az z téch srazenych penéz, pokud dojde ke

‘

schvaleni toho oddluzeni.

4.5.3.7 NavySeni nezabavitelné ¢astky

Ve ctvrté otazce byla respondentka tdzana na otdzku: ,, Domnivate se, Ze navyseni

nezabavitelné castky bylo dobrym krokem? Ma to na dluzniky néjaky viiv? “

Respondentka uvedla, Ze: ,, Nezabavitelna castka se v podstaté zvysuje kazdy rok,

veétsinou je to v SOUVIslosti i s navysenim minimalni mzdy. *

Ackoli se zd4, ze je navyseni nezabavitelné castky dobrym krokem, nemusi to tak
platit pro kazdého dluznika. Nekterym lidem navySeni nezabavitelné Castky zpusobilo
komplikace. Prestoze méla posledni novela insolven¢niho zakona, G¢inna od 1.6.2019,
podminky pro dluzniky zmirnit, aby na oddluzeni doséhlo vice dluznikid, narlst
nezabavitelné Castky vstup do oddluzeni mnohym dluznikim s nizkymi piijmy
znemoznuje. Dluznici tak na vySi minimalni splatky pro vstup do oddluzeni nedosahuji.
Dle respondentky , Bohuzel letosni rok 2020 je specificky vtom, Ze se ndm ta
nezabavitelna castka zvysSovala letos uz ponékolikaté, a to pro dluzniky prineslo jednak to,
Ze jim mésicné ziistava mnohem veétsi cdast penez z téch vyplat, ale na druhou stranu jim to
ve vétsiné pripadii znemoznilo vstup do oddluzZeni, protoze se jim neda mésicné strhavat ta

3

minimadlni castka pro vstup na oddluzeni...

Respondentka se domniva, Ze navySenim nezabavitelné ¢astky trpi nejvice dluznici,
ktefi by chtéli vstoupit do oddluZeni, ale nemaji se na koho obratit ,, ...spousta alespon
nasich dluznikii nemd nikoho, kdo by jim byl ochotny vypomdhat na néjakou smlouvu o
diichodu. *

Dals$imi, na které mize mit navySeni nezabavitelné Castky vyrazny dopad jsou
dluZnici, u kterych doslo k zahajeni insolvenéniho fizeni ¢i k rozhodnuti o upadku pied
1.6.2019 a musi splnit podminku minimalni miry uspokojeni nezajisténych véfiteld, tedy
uhradit alespon 30 % zavazkl nezajiSténym véfitelim. Naopak ti, co do oddluzeni
vstoupili po 1.6.2019 s tzv. ,,odfenymi usima“, si musi ohlidat, aby se jim dala i nadale

srazet minimalni povinna Castka pro vstup do oddluzeni. Dluznici, kterych se tato
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skutecnost tyka, by se méli pokusit navysit sviij pfijem, aby jim z tohoto diivodu nebylo

oddluZeni zruSeno.

Zména vypodtu nezabavitelné ¢astky se nelibi také Ceské asociaci véfiteltl, ktera se
obava negativnich dopadi pro véfitele. Dle asociace to povede nejen K niz§imu uspokojeni
vetiteld, ale také k vyraznému prodlouzeni doby splaceni pohledavky. Mohlo by se také
stat, ze dluznikim bude dluh nardstat rychleji, nez bude z davodu nizkych srazek

hrazen.®®

Respondentka také uvedla: ,,Zdaroven stou zmenou nezabavitelné castky dojde
K tomu, zZe véritelé se téch svych penéz bud wiibec nedockaji, nebo dockaji ve veétsim
casoveém useku, protoze spousta téch dluhii stiha mésicne riist o vetsi castky, nez se da tem

dluznikum strhavat.

4.5.3.8 Spoluprace s dluzniky po podani navrhu na povoleni oddluZeni

Pata otazka navazovala na anketni Setfeni, ve kterém prevazna ¢ast respondentii
uvedla, ze se na n¢ dluznici obraci i po podani navrhu. Z tohoto diivodu byla dotazané
poloZena otazka: ,, Jste v kontaktu s dluzniky i po podani navrhu na povoleni oddluzeni?
Pokud ano, co s nimi resite? I tato respondentka potvrdila, ze pro né podanim navrhu na
povoleni oddluzeni prace s dluzniky nekonéi. ,, S dluzniky jsme pravidelné v kontaktu i po
podani navrhu na oddluzeni, kdy vétsinou nas kontaktuji ne jenom dluznici, ale i jejich

pridéleni insolvencni spravci “

Novelou insolven¢niho zdkona vroce 2019 doslo také ke zméné navrhu na
povoleni oddluZeni. Do navrhu lze nyni dopsat také kontakt na dluZznika, tedy telefonni
Cislo, cCislo datové schranky a emailovou adresu. I pfesto se insolvencni spravci spojuji se
zpracovateli navrhil a poZaduji po nich kontakt na dluznika. ,, Jednak ten sprdvce po nas
pozZaduje vétsinou kontakt na dluznika, protoze on, co jsme se dovédeéli, v navrhu nevidi ani

emailovou adresu, ani telefonni cislo... “**®

135 CESKA TISKOVA KANCELAR. Castka, kterou exekutor nesmi strhnout dluznikovi, se zvysi.
insolvencnizona.cz. [online]. 12.8.2020. Dostupné z: https://www.insolvencnizona.cz/clanky/castka-kterou-
exekutor-nesmi-strhnout-dluznikovi-se-zvysi/
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Jakmile jsou insolvenénim spravcim tyto tidaje se souhlasem dluznika poskytnuty,
do péar dni pfijde dluzniku od insolven¢niho spravce dopis, ve kterém dluznika vyzyva
k hrazeni odmény insolven¢niho spravce. Dale je vyzyva k uvedeni kontaktnich udaji a
vyplnéni mnohdy vycerpavajiciho dotazniku/formulafe + dolozeni vSech potiebnych
dokumenti. Jelikoz si tento dotaznik vétSina dluznikti neni schopnd vyplnit sama, pro
zpracovatele navrhii to mnohokrat znamend, ze s dluznikem odpovidaji znovu na véci,
které jiz jednou uvadéli, 1 vCetné ptiloh. Respondentka uvedla ,,... dluznici nas zase
kontaktuji s tim, Ze od insolvencniho spravce obdrzeli néjaky dotaznik nebo formular na

vyplnéni a nejsou si uplné jisti, co mu tam maji uvadet.

Dluznici vyuzivaji pomoc zpracovatelll i po schvéleni oddluzeni, ackoli si plati
sluzeb insolvencniho spravce, ktery si za tyto sluzby uctuje mési¢ni poplatek, pro
jednotlivce ve vysi 1.089 K¢ véetné DPH a pro manzele ve vysi 1.634 K¢. ,,Ten dluznik se
nam casto ozyvad i treba v pribéhu toho oddluzeni, kdyz ma néejaky problém, zménil
zameéstnani, narodilo se mu dité a prioritné resi nejprve s nami, jestli je tato véc nutnad
tomu insolvencnimu spravci hlasit nebo mu ji hlasit nemusi. Zdaroven s nami resi, pokud
maji vypadky prijmu s tim, Ze chtéji vedet, co maji tomu insolvencnimu spravci rict, jak to
bude, kdyz prijdou o praci, jak to bude, pokud dostanou v prdaci néjaké odmeny a podobné.
Dost casto se nds i ptaji na to, jak to vlastné vypada v insolvencnim rejstriku, jestli jSou
tam néjaké ty zpravy od toho insolvencniho sprdavce a potom pri koncicich oddluzeni chtéji

védet, jestli splnili, co to usneseni viastné od toho soudu znamend a podobné. ¥’

Dle respondentky to mize byt pfedevsim z ditvodu, ze v Obcanské poradné maji
otevieno kazdy vSedni den, zatimco insolvencni spravci jsou k sehnani jen v urcitych
ufednich hodinach, Casto je zastupuji asistentky atd. ,,Zdroven pro toho dluznika jsme taky
Jjakoby blizsi osobou, protoze jsme mu k dispozici pet dni v tydnu, kdezto casto slychame, zZe
insolvencni spravci s dluznikem tak uplné nekomunikuji, neberou mu telefon, odkazuji ho
na jednotlivé asistentky, sekretarky a ten dluznik k nim nema takovou duveru jako treba
K nam, kdyz jsme s nim vlastné ten cely navrh davali dohromady, kdyz jsme mu vSechno
postupné vysvetlovali a toho insolvencniho spravce ten dluznik vidi tak maximalné jednou

dvakrat. “

137 Citovana odpovéd respondentky

92



4.5.3.9 Jedinci a spole¢nosti obohacujici se na dluZnicich

Sesta otazka navazovala na informace zji§téné v anketnim 3etfeni. Respondenti
anketniho Setfeni uvedli, Ze i pies zménu zakona stale existuji jedinci ¢i spolecnosti, které
se obohacuji na dluznicich. Pokud na internetu zadame slovo oddluzeni, vybéhnou ndm
desitky nabidek na pomoc se zpracovanim oddluzeni od téchto jedincii a spolecnosti, 1
pfesto ze bylo novelou zakona v roce 2017, konkrétné § 390a jasn€ dané, kdo navrhy na

oddluzeni miize za dluznika zpracovévat a podavat.

Z tohoto divodu byla respondentka v rozhovoru dotazovdna na otazku:
,,Respondenti v anketnim Setreni uvedli, Ze i pres zménu zdkona stale existuji jedinci ¢i
spolecnosti, které se obohacuji na dluznicich. Setkala jste se podobnym pristupem ke

klientum i ve Vasem okoli? “

Respondentka odpovédé€la: ,,V nasem okoli vime asi o 3 kancelarich, které
spolupracuji s advokaty, tzn. klient chodi do jakési dluhové poradny, kde jsou zpoplatnéné
sluzby typu kopirovani, vyhledavani informaci a podobne. Bohuzel byva to az v radech
tisicii a ten samotny insolvencni navrh poté podepisuje az advokat. Klient nikdy toho

advokata nevidi.

Tyto spole€nosti nejenze po dluznicich pozaduji dals$i poplatky za zpracovani
navrhu nad radmec zédkonné Castky, ale také dluznikim neuvadi veskeré, nekdy 1 pravdive,
informace. Velmi Casto dluzniky neinformuji, Ze mohou pfijit o svou nemovitost ¢i jiny
movity majetek, jako je napiiklad automobil. Dluznici nejsou dostatecné¢ pouceni o
prib&hu oddluzeni, o jejich pravech a povinnostech. ,, My jsme to viastné zjistili nahodou
pri kontrole insolvencnich rejstiikii, kdy se na nas klienti jiz v béZicim oddluzeni ruzné
obraceli, Ze je néco Spatné, Ze néco nevédeli, teprve az poté jsme zjistili, Ze vilastné klient

chodil do néjaké dluhové poradny, ale jsou pod tim podepsani pani advokati. 38

Novela zékona v roce 2017 stanovila pevnou ¢astku, kterou zpracovatelé mohou po
dluznich pozadovat. Tyto spoleCnosti vSak zdkon obchazeji. Dle respondentky: ,, Diky
tomu, ze klienti vyuziji sluzby téchto poraden, tak v podstaté jednak plati té poradné za to
kopirovani, nebo za néjaké ty viceprace, ale zaroven potom ten advokat nebo ta kancelar,

ktera ten navrh podava, si prihlasi jesté ten zakonny poplatek na jednotlivce 4.000 K¢ bez
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DPH, na manzele 6.000 K¢ bez DPH do toho oddluzeni. Tzn., Ze klient za podani toho

navrhu zaplati dvakrat. *

Tyto spole¢nosti se na dluznicich snazi obohacovat nejen pii zpracovani a podani
navrhu, ale 1 po podani navrhu. ,, Asi nejhorsim pripadem, se kterym jsme se setkali, bylo,
Ze si jedna z téchto dluhovych poraden rekla 13 tisic za to, Ze bude kazdy mésic kontrolovat

insolvencni rejstiik tomu dluzniku, jestli se tam nedéje néco nového. “*>°

4.5.3.10 Doporuceni zmén insolvencniho zikona

Na zavér byla respondentce polozena posledni otadzka: ,, Doporucila byste

zakonodarciim néjaké zmény insolvencniho zdakona? *

Respondentka na toto otdzku odpovédéla: ,, Urcite by to chtélo rozpracovat vice ty
veci, které jsme zminovali na zacatku, tzn. problematiku odborného socialniho poradenstvi,
chranéného bydleni a také by stdalo za to zamérit se i na to vyvinuti maximdalniho usili, aby
bylo presné specifikovdno, co to bude nebo nebude splitovat. Dalsi, co by stdlo za zminku

3

Jje to obdobi pul roku (...) nez dojde ke schvalent toho oddluzent. *
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5 Vysledky a zhodnoceni vysledkii

V této kapitole bude provedeno shrnuti jednotlivych provedenych Setieni. Dale
budou zhodnocené zjisténé vysledky Setfeni a na zakladé zjisténych dat i informaci bude

navrzeny vlastni névrh feSeni.
5.1 Anketni Setfeni

V ramci anketniho Setieni byli pisemné osloveni vSichni zpracovatelé insolvencnich
navrhii v Usteckém kraji. Hlavnim cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit nazor respondentii na
novou novelu insolvenéniho zdkona v porovnani s novelou insolvenéniho zakona z roku
2017, zarovenn jak zména insolvencniho zdkona ovlivnila jejich praxi. Anketu vyplnilo
celkem 26 respondentil, z nichz bylo 16 akreditovanych osob, 5 insolven¢nich spravcu a 5
pravnikda.

Na zaklad¢ anketniho Setfeni bylo zjisténo, Ze respondenti spiSe souhlasi se
zménami, které pfinesla novela insolvenéniho zakona v roce 2019, ale vnimaji také jeji
nedostatky. Mysli si, ze zruSeni 30% hranice pro vstup do oddluzeni je dobrym krokem,
jelikoz nyni na oddluzeni dosdhne mnohem vice dluznikid, kteti by difive na oddluzeni
nedosahovali. Zaroven se ale obavaji, Ze dluZznici budou mirnych podminek zneuZivat.

Z tohoto diivodu hodnoti pozitivné stanoveni minimalni ¢astky pro vstup do oddluzeni.

Respondenti si také mysli, ze diky mirn€jsim podminkam oddluzeni je nyni vétsi
Sance oddluzit chranéné osoby. Zajimavé je, ze se respondenti neobavaji, ze by tyto
chranéné osoby na oddluzeni z dtivodu jejich nizkych pfijml a nastaveni minimalni ¢astky
pro vstup do oddluzeni nedosahovali. Zde je tieba uvést, ze respondenti vypliovali anketu

jesté pfed navysSenim nezabavitelnych ¢astek v dubnu a cervenci roku 2020.

Velmi pozitivné hodnoti respondenti skutecnost, Ze nyni je oddluZeni o dost méné
Casové narocné, nez tomu bylo dfive, jelikoz neni tfeba zpracovavat detailni seznam
zavazkl a k samotnému zpracovani navrhu je potfeba mnohem méné dokumentt. V praxi
to pro vétSinu sepisovatelll navrhli znamend, ze pokud maji veskerou dokumentaci, jsou
schopni zpracovat navrh na povoleni oddluzeni do 7 dnti. Tato zména vyrazné ulehcila

praci jak sepisovatelim, tak dluznikiim pfi shanéni dokumentace.
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Z Setteni také vyplynulo, Ze prace s dluzniky pro sepisovatele nekonci v okamziku
podani navrhu, ale dotazani s klienty pracuji dal. Je to pfedev$im z divodu, ze dluznici
potiebuji sepsat ¢i dolozit néjaké doplnéni na soud, nerozumi dokumentiim ze soudu ¢i od
insolven¢niho sprévce, nebo sami nezvladaji vyplnit formuléaf pro insolvenc¢niho spravce.
Zde ziskavame vystup, ze dluznici musi pfi vstupu do oddluzeni ptednostné platit odménu
insolvenéniho spravce, ale nemaji v ném potiebnou oporu a pomoc. Dluznici se tak dale

musi obracet na zpracovatele, které s nimi mnohdy jiz ukoncili spolupraci.

Respondenti Setfeni také spiSe nesouhlasi, ze by dluznici po podani navrhu méli
absolvovat odborné socialni poradenstvi v rozsahu az 100 hodin, ackoli si 61 %

dotazanych mysli, Ze je potieba s dluzniky nadale pracovat i po podani navrhu.

V neposledni fadé z Setfeni vyplynulo, Ze respondenti vnimaji nedostatky a
nejasnosti napiiklad v prokazovani maximalniho Usili dluznika a dale pfi ocenovani

nemovitosti pfi posuzovani, zda nemovitost spada do chranéného obydli dluznika ¢i nikoli.
5.2 Analyza podanych navrhi v insolvenénim rejstriku

V ramci druhého Setfeni tykajiciho se analyzy podanych navrhii v insolvenénim
rejstiiku, konkrétné piihlasek pohledavek, bylo cilem zjistit, jakou vysi si vétitelé skutecné
piihlaSuji do oddluzeni po novele IZ 2019. V ramci tohoto Setfeni byly analyzovéany
4 ptihlasky pohledavky, které mély spolecnou véc a to tu, ze vymahana castka exekutory

byla v milionech korun, ackoli jistina byla nékolikanasobn¢ nizsi.

Na zakladé tohoto Setfeni bylo zjisténo, Ze véfitelé mnohdy po dluznicich v ramci
exekucnich fizeni vymahaji mnohem vyssi €astky, nez si poté pfihlasuji do oddluzeni. Dale
bylo zjisténo, Ze diky upravé insolvenéniho zdkona v podobé zruSeni minimalni 30%
hranice uhrazeni pohledavek nezajisténych véfiteli a stanoveni nepodfizenych a
podtizenych pohledavek, ziskali tito dluznici novou Sanci, Ze do 5 let budou kompletné bez
dluht, zatimco pied novelou IZ 2019 byla jejich Sance oddluzit se z divodu vyse
vymahané pohledavky takika nulova. Velké pozitivum lze vnimat v tom, Ze pokud by
dluznici nevstoupili do oddluZeni, véfitelé a exekutofi by se po dluZnicich nadéale snazili
vymahat Castokrat neopravnéné ¢astky, ale pfi vstupu do oddluzeni si to véfitelé z diivodu
ptfezkumu pohledavek nedovoli a tim padem velmi ¢asto dojde k ponizeni vymahanych

castek. Na zaklad¢ tohoto Setfeni je nutné se zamyslet, jak ochranit dluzniky pted ne vzdy
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poctivymi praktikami ze strany véfiteld a exekutorti a podniknout proti tomu piipadné

legislativni kroky.
5.3 Polostrukturovany rozhovor

V treti Casti praktické prace byl proveden rozhovor s vedouci pracovnici Obcanské
poradny v Déciné. Hlavnim cilem této védecké metody byl zjistit nazor respondentky
na novou novelu insolven¢niho zdkona, uc¢innou od 1.6.2019, dale zjistit jeji zkuSenosti

z praxe. Respondentce bylo polozeno 7 otevienych otazek.

Respondentky odpovédi byly mnohokrdt podobné odpovédim, které uvadéli
respondenti v anketnim Setfeni. Co se tyCe novely insolven¢niho zékona, ucinné od
1.6.2019, tak respondentka vnima pozitivni zmény jak pro zpracovatele, tak i pro dluzniky
samotné. Pro zpracovatele pfedevsim ve vyrazném zjednoduseni pii zpracovavani navrhi.
Pro dluzniky zase pfi shanéni dokumentace. Respondentka také vnimé pozitivné zkraceni
oddluzeni na 3 roky pro zvlast' zranitelné osoby a zruseni hranice 30 % hranice, které

musel dluznik uhradit nezajisténym vétitelim po dobu péti let, aby byl uspésné oddluzen.

Dle respondentky mé tato novela insolvencniho zdkona také znacné nedostatky,
napiiklad neni jasn¢ specifikované maximalni Gsili dluZznika, déle je zde obava o Spatné
posouzeni hodnoty nemovitosti pi1 zpenézovani chranéného obydli dluznika ¢i také
zékonodarce jasn¢ nespecifikoval, kdo, za jakych podminek a za jakou odménu bude

dluznikim poskytovat odborné socialni poradentstvi v rozsahu az 100 hodin.

Znacné uskali komplikujici dluznikiim vstup do oddluZeni respondentka vnima
pfedevSim v hrazeni odmény insolvenéniho spravce + vyzivného z nezabavitelné ¢astky (u
jednotlived v exekuci) a to od podani navrhu, az do jeho schvaleni, coz mize byt az pul
roku. Zde by respondentka navrhla zménu zakona, kdy by doporucila, aby v pfipadé
exekucnich srazek dluznikl pii vstupu do oddluZeni, byl insolvenéni spravce uhrazen az

z téch srazenych, deponovanych penéz, pokud dojde ke schvéleni oddluzeni.

Jako nestastné z pohledu oddluZeni respondentka vniméd opakované navySeni
nezabavitelné castky, kdy z divodu pevné stanovené minimalni splatky pro vstup do
oddluZeni toto navySeni znemoznilo vstup do oddluZeni nékolika dluznikiim S niz8imi

pfijmy ¢i vice vyZivovacimi povinnostmi. Jelikoz se dluznikim nebude moci srazet tolik,
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je zde také obava, ze dluznikiim budou dluhy vice narGstat o Groky z prodleni, nez budou

umorovany.

Dale respondentka uvedla, Ze s dluzniky spolupracuji i po podani navrhu témeéf ve
vétsing piipadi, kdy se na né dluznici obraci s riznymi dotazy ¢i potiebuji vyplnit
formular pro insolvenc¢niho spravce. Dle respondentky je to piredevSim proto, ze dluznici
V nich maji divéru, protoze s nimi zpracovavali navrh. Také jsou tu pro dluzniky 5x tydné,
zatimco insolven¢ni spravei jsou mnohdy k zastizeni jen v urCitych dnech a hodinach,

mnohdy je zastupuji asistentky ¢i s dluzniky nekomuniku;ji vibec.

Respondentka také uvedla, ze ve svém okoli védi o 3 kancelafich, které se
obohacuji na dluznicich pfi sepisovani navrhii na povoleni oddluzeni, ¢im obchazeji zédkon,
Stim, ze tyto navrhy za tyto spolecnosti podepisuji advokati. Dluznici tak ve vétSiné
pfipadl za zpracovani ndvrhu zaplati dvakrat, jak dané spolecnosti, tak si do oddluZeni

prihlasi svou pohledavku i dany advokat ¢i dana kancelat, kterd navrh podepsala.

V neposledni fad¢ respondentka doporucila zdkonodarciim, kromé hrazeni odmény
insolvenéniho spravce misto z nezabavitelné castky, tak z deponovanych srazek,
rozpracovat predevSim problematiku odborného socialniho poradenstvi, chranéného

bydleni a jasné specifikovat vyznam slov maximalni tsili dluZznika.
5.4 Zhodnoceni vysledku

D4 se tici, ze zmény, které piinesly obé zminované novely insolven¢niho zdkona
maji spiSe pozitivni, neZ negativni dopady. Pozitivni dopady miZou vnimat predev§im
samotni dluZnici, ktefi nyni maji diky zmirnénym podminkam vé&tsi Sanci se oddluzit a
zacit novy zivot bez dluhd. Za pozitivni zmény po novele 1Z 2017 Ize hodnotit omezeni,
kdo miize za dluznika podavat navrh na povoleni oddluzeni a pevné stanovenou ¢astku za
sepis insolven¢niho navrhu, coZ mélo zabranit zneuzivani dluznikd riznymi spole¢nostmi.
Sice tomuto zneuzivani nebylo zabranéno Uplné, ale rozhodn€¢ doslo k jeho
minimalizovani.

Novela vroce 2019 zase piinesla pozitivni zmény ve zruSeni vstupni bariéry
uhrazeni nejméné 30 % zavazkl nezajiSténym vetitelim dluznika, kterd byla naopak
nahrazena minimalni mési¢ni splatkou dluznika ve prospéch véfitelli a insolvenéniho

spravce ve vysi 2.178,- K&. Dalsi pozitivni zménou je zkraceni oddluZeni na 3 roky, pro
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zvlast’ zranitelné osoby a osoby, kterym se po tuto dobu podati uhradit alespon 60 %
zavazkll nezajisténym véfitelim. Zména, kterd vyrazné ulehlila praci sepisovateliim
insolven¢nich navrhti, byla v zjednoduSeni formulare, kdy ke zpracovani navrhu staci
mnohem méné dokumentd, nez tomu bylo pfed novelou IZ 2019 a neni potieba
zpracovavat detailni seznam zavazki. Tento formular byl od novely IZ vroce 2019
nékolikrat upraven. Se zménou zakona v roce 2019 byl zaveden také institut chranéného
obydli, ktery ma pfi splnéni urcitych podminek dluzniky chranit dluzniky pfed zpenézenim

jejich nemovitosti.

Negativni dopady mohou vnimat spise vétitelé ohledné plnéni zavazkl ze strany
dluzniki a to ptedevsim z diivodu zruSeni vstupni bariéry uhrazeni nejméné 30 % zavazki
nezajiSténym véfitelim dluznika a zavedeni nepodfizenych a podiizenych piihlasek

pohledavek.

Ackoli pfinesla posledni novela IZ ftadu pozitivnich zmén, ma také urcité
nedostatky, které by bylo vhodné co nejvice eliminovat. Na zékladé vySe uvedenych
Setfeni a rozhovoru s vedouci pracovnici Obcanské poradny v Dé&€in€ byly zjistény
nasledujici nedostatky. Jsou jimi naptiklad posouzeni maximalniho usili dluznika, které
bude posuzovano v ptipadé, ze dluznik po dobu oddluzeni neuhradi alesponn 30 %
pohledavek nezajiSténym véfitelim. Dale neni v insolvenénim zakonu jasn€ uvedené, za
jakych okolnosti maji chranéné osoby moznost vyuzit zkraceného oddluZeni na dobu 3 let.
Se znaénymi nedostatky se také setkdvame u ulozeni povinnosti odborného socidlniho
poradenstvi dluznikim, v rozsahu az 100 hodin, jelikoz zakonodarce nepomyslel na
ptipadné financovani danych poskytovatelii socidlnich sluzeb, kter¢ by mély OSP
zajiStovat bezuplatné. Lze si také zminit, ze z divodu pevné nastavené vstupni hranice na
oddluzeni i pies zmirnéni podminek oddluzeni ¢ast dluznikti nedosahuje. Pied novelou 1Z
2019 si dluznici pfi splnéni urcitych podminek mohli zadat o sniZeni zdkonem stanovené

mésicni splatky. Tuto moznost dluznici jiz nyni nemaji.

Posledni znedostatkii novely IZ 2019, ktery stoji za zminéni, souvisi s
prodlouzenou dobou na piihlasovani pohledédvek véfiteli do oddluzeni. Tato doba od
podani navrhu do schvéleni oddluzeni trva kolem péti mésict. Jak jiz bylo vySe zminéno,
dluznik, ktery ma exekuce musi po tuto dobu hradit odménu insolvenéniho spravce + fadné

vyzivné ze své nezabavitelné ¢astky, coz je pro dluznika mnohdy nereadlné. Zde je tieba
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zvazit Upravu zakona, jelikoz tato skute¢nost komplikuje dluznikiim uspésny vstup do

oddluzeni.
5.5 Vlastni navrh feSeni

V této Casti budou uvedené ti1 podstatné nedostatky pravni upravy, které vyplyvaji
z vlastniho Setfeni a u kterych se Ize domnivat, ze by bylo vhodné je legislativé upravit. U
kazdého nedostatku bude uvedené, pro¢ by k tipravé zdkona mélo dojit a dale bude

doporuceny vlastni navrh feseni.

Prvni navrh feSeni navazuje na vySe uvedenou problematiku ohledn¢ hrazeni
odmény insolvenéniho spravce, kterou musi dluznik hradit v prvnich mésicich, od podani
navrhu po schvaleni ndvrhu na povoleni oddluzeni, sdm. V ptipadé, ze ma dluznik
exekuce, platce mzdy po podani navrhu na povoleni oddluZeni za¢ne srazky deponovat na
specialni Gcet a vyckava, zda dluzniku bude oddluzeni schvaleno ¢i nikoli. Pokud je
oddluzeni dluzniku schvaleno, tyto deponované srazky jsou pouzity jako mimotfadna

splatka v oddluzeni, pokud ne, tyto srazky jsou odeslany exekutoram.

Jestlize maji dluznici exekuce, ziistdva jim pouze nizkd nezabavitelnd castka,
ze které musi kromé svych nékladl na Zivobyti, hradit také odménu insolvencniho spréavce.
Kromé odmény insolvenéniho spravce, dalsi co musi dluZnici ze své nezabavitelné ¢astky
hradit do doby, nez dojde ke schvaleni oddluzeni, je soudné stanovené (fadné) vyzivneé,
k jehoZ hrazeni dochazelo exeku¢né, formou srazek ze mzdy. Pro dluzniky, ktefi nemaji

nikoho, kdo by jim byl ochotny pomoc, je vstup do oddluZeni nemoZzny.

V tomto piipadé by bylo vhodné zménit zakon nasledovné. Dluznici v exekuci,
jejichz nezabavitelnd ¢astka bude pod 12.000 tisic korun mési¢né, by nemuseli hradit
odménu insolvenénimu spravci v prvnich mésicich z nezabavitelné castky sami.
Insolven¢ni spravce by si ji v piipadé schvaleného oddluzeni pozdéji odecetl
Z deponovanych srazek, pouzitych v oddluzeni jako mimotadna splatka. V piipadé, Ze by
deponovana castka nestacila na pokryti souctu odmény insolvencniho spravce, byla by tato
odména uhrazena z prvnich splatek v oddluzeni. U hrazeni fadného vyzivného exeku¢né
formou srazek ze mzdy (pii podani oddluzeni) by mohl zdkonodarce udélat vyjimku a to
takovou, zZe tato jedind sraZka by byla nadale srdZena a odesilana. To piedevsim z divodu,

aby nedoSlo po dobu, nez bude schvaleno oddluZeni, k pteruseni hrazeni vyzivného a
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mnohdy matky samozivitelky s nezletilymi détmi nezistaly bez prostfedkt. Tim padem by
doslo také k ochrané dluznika, na kterého jinak muze byt po 4 mésicich neplaceni

vyzivného podéno trestni oznameni z diivodu zanedbani povinné vyzivy.

V piipad¢, ze by oddluzeni dluzniku schvaleno nebylo a deponovana Castka by
musela byt zasldna exekutorim, coz se stava v poslednich letech velmi madlo, pfipadny
dluh na odméné a nadhrad€ hotovych vydaji insolven¢niho spravce by mohl byt uhrazen z

rozpoctovych prostiedki statu.

Druhy navrh feSeni se tyké snizeni minimalni vstupni bariéry pro zvlast’ zranitelné
osoby. Novelou IZ 2019 byla stanovend minimalni mési¢ni splatka ve vysi 2.178 K¢,
kterou musi dluznik hradit, aby mohl vstoupit do oddluzeni. Z divodu opakovaného
navySeni nezabavitelné ¢astky vSak vzrostlo mnozstvi dluznikd, ktefi na vySi minimalni
splatky pro vstup do oddluzeni nedosahuji. Jedna se predev§im o starobni a invalidni

dichodce, dale osoby s vice vyzivovacimi povinnostmi a osoby s nizkymi piijmy.

Zde by bylo vhodné upravit v zdkon¢, alesponl pro zvlast zranitelné osoby, které
nemaji Sanci svllj pfijem navyS$it a mnohdy nemaji nikoho, kdo by jim pomohl, sniZeni
vstupni hranice a to bud’ fixn€ ¢i na Zadost dluznika. Pokud by se jednalo o fixni ¢astku,
zde bychom doporucovali minimalni splatku pro vstup do oddluzeni ve vysi 1.500 K¢&
meésiéné (1.089 K¢ — odmeéna IS, 411 K¢ - splatka véfitelim). V ptripadé€, ze by dluznik
zadal o niz8i, nez zdkonem stanovenou Castku, musel by svou zadost fadn€ odlivodnit.
Bylo by tak na rozhodnuti insolvenéniho soudu, zda by zadosti dluznika vyhovél. Tato

zadost by byla uvadéna v samotném navrhu.

Tteti, tedy posledni navrh feSeni navazuje na druhou ¢ast vlastniho Setfeni ohledné
ptihlaSek nepodiizenych a podfizenych pohledavek v oddluZzeni. V této Casti prace bylo
velmi dobfe vidét, o kolik mlze vzrist vyméahana jistina na piisluSenstvi (roky, uroky z

prodleni a naklady spojené s jejim uplatnénim)'“? a smluvnich pokutach.

140 74kon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, In: Sbornik zakont Ceské republiky, § 513
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Jisté¢ bychom se shodli na tom, ze neni v potfadku, pokud z jistiny ve vysi 30.000 K¢
exekutor vymaha castku 1.195.000 K¢ — (byt’ Spatné spocital troky z prodleni), nebo
Z jistiny 174.000 K¢ vymaha castku 3.280.000 K¢. Ackoli doslo zménou insolven¢niho

zékona 2019 k urcité uprave této problematiky, samotny ptiivod problému to nefesi.

Zde bychom navrhovali komplexni zménu zédkona (ne pouze insolven¢niho) s tim,
ze by véfitelé a exekutofi mohli po dluznicich vymahat zvlast’ ptisluSenstvi a zvIast

smluvni pokuty pouze do vyse jistiny.

Pokud bychom si danou zménu uvedli na ptikladu, vypadalo by to nasledovng¢:
jestlize by piivodni vymahana ¢astka byla 174.000 K¢, ptislusenstvi by mohlo byt také
maximaln¢ 174.000 a totéz smluvni pokuta. V soucétu by po dluzniku mohlo byt vyméhano
maximalné 3 x 174.000 K¢, tedy celkem 522.000 K¢&. Rozdil mezi ptivodni vymahanou
castkou ve vysi 3.280.000 K¢ a novou castkou ve vysi 522.000 K¢ je tak 2.758.000 K¢.
Touto zménou zakona by se tak alespon caste¢né piedeslo skutecnostem, kdy jsou dluznici
tak moc zadluzeni, Ze bez institutu oddluzeni mnohdy nemaji $anci své zavazky splatit.
Také by se zamezilo riznym nekalym praktikdim vymadhacich spolecnosti, exekutor a
dalSich jedinci.

Névrhti na odstranéni nedostatkli ¢1 drobnych uprav zakona bychom si mohli uvést

n¢kolik, tyto jsou vSak pro autora prace v dany moment povazovany za nejdulezitéjsi.
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6 Zavér
Diplomova prace se zabyvéa problematikou zadluZenosti v Ceské republice a jejim

feSenim ve formée institutu oddluzeni. Konkrétné se zamétuje na oddluzeni fyzickych osob

V pravni teorii a praxi.

Pivodni pravni uprava insolvencniho zdkona byla mnohem striktnéjSi a meéla
chranit co nejvice zdjmy véfitell a samotny institut oddluzeni pted zneuzivanim.
Oddluzenim vsak prochdzelo velmi malé¢ mnoZzstvi dluznikt a tak v poslednich letech doslo
K vyraznému zmirnéni podminek insolven¢niho zékona, ke kterému ptispéla piedevsim

novela insolvenéniho zakona v roce 2017 a 2019.

Posledni dvé velké novely insolven¢niho zédkona v roce 2017 a 2019 piinesly celou
fadu zasadnich zmén, které maji vliv jak na dluzniky, zpracovatele navrha ¢i samotné
vétitele. Hlavnim smyslem vSak bylo zptistupnéni oddluzeni vétSimu poctu dluzniku a
snaha pomoci dluzniku navratit se z dluhové pasti zpét do aktivniho ekonomického Zivota,
jelikoz zadluzenost ma negativni vliv nejen na dluzniky samotné, ale také na celou

spole¢nost.

Diplomova prace vychazi z platné pravni upravy, predev§im insolven¢niho zédkona
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho feSeni, ve znéni pozdéjsich predpist, dale z
odbornych clankd, riznych internetovych zdroji tykajici se zkoumané problematiky a

V neposledni fadé z insolvencniho rejstiiku.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké dopady maji jednotlivé novely
insolven¢niho zékona v roce 2017 a 2019 na feSeni upadku dluznika oddluzenim, a jak

zména insolvenéniho zakona ovliviluje praxi.

V teoreticke Casti byly vysvétleny zékladni pojmy a definice tykajici se zkoumané
problematiky. Zaroveni byl popsan upadek dluznika, od podani ndvrhu na povoleni
oddluZeni, aZ po ukonc¢eni celého fizeni a samotného oddluZeni. V neposledni fad¢ byly
analyzovany zasadni zmény podstatnych novel insolvenéniho zakona v roce 2014, 2017 a
2019, od doby, kdy byl tento institut zaveden zakonem ¢. 182/2006 Sb. o upadku a

zpusobech jeho feseni, s ¢innosti od 1.1.2008.

V praktické ¢asti byla analyzovana aktudlni situace zadluZenosti a podanych navrha

v Ceské republice a jednotlivych krajich. Dale bylo provedeno anketni Setieni, analyza
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podanych navrhli v insolvenénim rejstitku a v neposledni fadé byl proveden rozhovor
s vedouci pracovnici Ob¢anské poradny v DECin€, kterd ma letité zkusenosti v dané oblasti.
Nasledné byla metodou syntézy vyhodnocena ziskana data a informace, na zaklad¢ nichz

bylo reagovano na nedostatky pravni upravy.

Vyzkumem v diplomové praci bylo zjisténo, Zze zmény, které ptinesly obé
zminované¢ novely insolvenéniho zadkona maji spiSe pozitivni, nez negativni dopady.
Pozitivni dopady mohou vnimat ptedevSim samotni dluznici, ktefi nyni maji diky
zmirnénym podminkam vétsi Sanci se oddluzit a zacit novy zivot bez dluht. Coz potvrdil

také enormni nartst podanych navrhii po novele insolven¢niho zakona po 1.6.2019.

Za pozitivni zmény po novele 1Z 2017 hodnotime omezeni, kdo mize za dluznika
podavat navrh na povoleni oddluzeni a pevné stanovenou Castku za sepis insolvencniho
navrhu, coz mélo zabrénit zneuzivani dluznikl riiznymi spole¢nostmi. Novela v roce 2019
zase pfinesla pozitivni zmény ve zrusSeni vstupni bariéry uhrazeni nejméné 30 % zavazku
nezajisténym vetitelim dluznika, ktera byla naopak nahrazena minimalni mésicni splatkou
dluznika ve prospéch véfiteli a insolvenéniho spravee ve vysi 2.178,- K¢, kterd méla
zamezit zneuzivani oddluzeni dluzniky. Jako dal$i pozitivni zménu lze vnimat zkraceni
oddluZeni na 3 roky, pro zvlast’ zranitelné osoby a osoby, kterym se po tuto dobu podaii

uhradit alespont 60 % zavazki nezajisténym véfitelim.

Velmi pozitivné hodnoti zpracovatelé insolvencnich navrha skutecnost, Ze nyni je
oddluZeni o dost mén¢ ¢asové naro¢né, nez tomu bylo diive, jelikoz neni tfeba zpracovavat
detailni seznam zavazki a k samotnému zpracovani navrhu je potfeba mnohem méné
dokumenttli, nezZ tomu bylo pfed novelou IZ 2019. Zpracovatelé se vSak obavaji, aby

Z diivodu zmirnéni podminek nedochézelo k zneuzivani oddluZeni dluZzniky.

Negativni dopady mohou vnimat spiSe véfitelé ohledné plnéni zavazkl ze strany
dluznikt a to predevs§im z diivodu zruSeni vstupni bariéry uhrazeni nejméné 30 % zéavazka
nezajiSténym véfitelim dluznika a zavedeni nepodfizenych a podfizenych piihlasek
pohledévek.

Ackoli pfinesla posledni novela IZ fadu pozitivnich zmén, mé také urcité
nedostatky, které by bylo vhodné co nejvice eliminovat. Na zékladé¢ Setfeni byly odhaleny

nedostatky v podob¢ nedostateéného specifikovani maximalniho Usili dluznika, které bude

posuzovano v piipade, ze dluznik po dobu oddluzeni neuhradi alesponn 30 % pohledavek
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nezajisténym vetitelim. Dale neni v insolvenénim zdkonu jasné uvedené, za jakych
okolnosti maji chranéné osoby moznost vyuzit zkraceného oddluzeni na dobu 3 let. Se
znaCnymi nedostatky se také setkavame u uloZeni povinnosti odborného socidlniho
poradenstvi dluznikiim, v rozsahu az 100 hodin, jelikoz zédkonodarce nepomyslel na
pfipadné financovani danych poskytovateli socidlnich sluzeb, které by mély OSP
zajiStovat bezuplatné. Lze si také zminit, Ze z diivodu pevné nastavené vstupni hranice na

oddluZzeni i ptes zmirnéni podminek oddluzeni ¢ast dluznikti nedosahuje.

Posledni znedostatkt novely IZ 2019, ktery stoji za zminéni, souvisi s
prodlouzenou dobou na prihlasovani pohledavek véfiteld do oddluzeni. Tato doba od
podani oddluzeni do schvaleni oddluzeni trva kolem péti mésict. Jak jiz bylo zminéno
v rozhovoru s vedouci pracovnici Obcanské poradny v DéCiné, dluznik, ktery ma exekuce
musi po tuto dobu hradit odménu insolven¢niho spravce (a bézné vyzivné) ze své
nezabavitelné castky, coz je pro dluznika mnohdy nerealné. Zde je tfeba zvazit upravu

zakona, jelikoz tato skutecnost komplikuje dluznikiim Gspé$ny vstup do oddluzeni.

Na zhodnoceni uplné v§ech dopadi posledni novely 1Z, G€inné od 1.6.2020, je jesté
ptili§ brzo, jelikoz prvni oddluzeni budou uspéSné ukonceny nejdiive po 3 letech od

ucinnosti novely IZ 2019.

K zmirnéni vySe uvedenych nedostatki by vSak mohla pomoci dal$i novela

insolven¢niho zékona, ktera je planovana na ¢ervenec roku 2021.
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Priloha 1: Anketa

Anketa

Dobry den,

jmenuji se Be. Kldra Kosnafova a jsem studentkou oboru Vefejna sprava a regionalni rozvoj
na Ceské zemédélské univerzité v Praze. Timto bych Vas chtéla poZadat o vyplnéni této
ankety, kterd mi poslouZi jako podklad k diplomové praci na téma ,0ddluzeni fyzickych osob

v pravni teorii a praxi”.

Tato anketa je uréena pro véechny zpracovatele insolvenénich navrhi fyzickych osob v
celém Usteckém kraji.

Velmi Vas prosim o zodpovézeni viech otazek. Vysledky ankety poslouzi pouze pro Gcely
mé diplomové prace.

Pfedem moc dékuji za Vasi ochotu a spolupraci pfi vyplfiovani ankety.

*Povinné pole

Vel ™

O 1830
O 3140
O 41-50
O s51-65

(O Nad 65 let
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Soudni exekutor

Insolvenéni spravce

O Akreditovana osoba &i jeji poradci (zaméstnanci)
() Jiné (prosim dopliite)

Mésta, ve kierych poskytujete sluzbu *

Vase odpovéd

Primérny vék vaseho klienta

QO 1830
QO 3140
O #1-50
O 5165
(O nad 65 let
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Zpracovavali jste vy/vase organizace navrhy na povoleni oddluzeni jiz pfed
novelou IZ v roce 20177 *

O ano
O Ne

Souhlasite se soucasnym nastavenim podminek v oddluzeni? *

(O souhlasim
Spise souhlasim
Spise nesouhlasim

Mesouhlasim

O O OO0

Je mito jedno

Myslite si, Ze je zruseni 30% hranice pro vstup do oddluzeni dobrym krokem? *

O Ano, nyni na oddluzeni dosahne vice dluznikl

Ano, vZdyt stejné bude nadale posuzovano maximalni dsili diuznika
Ano, nyni je vstup do oddluzeni zase omezen pevnou castkou

MNe, nyni do oddluZeni bude moci vstoupit témér kazdy

Me, dluznici toho budou vyuzivat

Nemam Zadny nazor

Jing:

ONONONONONG
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Po novele insolvenéniho zakona ucinného od 1.6.2019 ... *

W kazdém radku vyberte 1 odpovéd na stupnici 1 a2 5, s tim, Ze: 1 - souhlasim; 2 - spise souhlasim; 3 -
nevim; 4 - spise nesouhlasim ; 5- nesouhlasim

Ma cddluzeni

dosahne vice |:| |:| D D D

lidi

Je zpracovani
navrhu méné
casové D IZI D IZI D

naroéngé

Ke zpracovani
navrhu je
potfeba méné D IZI D D D

dokumentd

Je vétsi Sance

oddluzit

chranéng

osoby O O O O O
(invalidni

diachodce,

seniory, déti)

Zajem o
oddluzeni

vzrostl jen v D D D I:I I:I

prvnich
mésicich
Vice

chranénych

osob na D |:| D |:| D

oddluzeni
nedosahuje

Méné dluZnikd
potfebuje
darcovskou D IZI D IZI D

smlouvu
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Do oddluZeni
vstupuje vice

diuzniku (FO),

kterym vznikly D D D D D
dluhy za doby

podnikani

Pro dluzZniky

byly zmirnény W O O O O

podminky

Viichni

diuznici by méli

absolvovat

odborné

sacialni D D D D D
poradenstvi v

rozsahu az 100
hodin

PovaZujete povinne odborne socialni poradenstvi pro diuzniky v rozsahu a2 100
hodin za potfebna? *

O Ano, diuZnici se mnohdy potykaji 5 nedostateénou financni gramotnosti
Ano, s dluzniky je tfeba pracovat i po podani navrhu na poveleni oddluZeni
Me, odborné socidlni poradenstyi diuZnikidm nepomize

Me, diuznik se jiz poucil sam

ONONONG

Mevim

Jak dlouho uVas trva zpracovani navrhu, pokud mate vedkerou dokumentaci? *

() Do7dnd

Do 14 dnd
Do 21 dnll

Do 1 mésice

ONONONe

Déle
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Setkavate se ve své praxi s tim, Ze zpracovatelé po dluznicich pozaduji dalsi
poplatky za zpracovani navrhu (napf. poplatky za administrativu, poplatky za
kopirovani aj.), nad ramec zakonem stanovené castky? (u jednotlivel vice nez
4.000,- K& a u manzelld vice nez 6.000,- K&, bez DPH) *

O Welmi casto

O Casto

O Velmi malo

O Vibec

Obraci se na vas dluznici po podani navrhu? *

O Ano
() Ne

Pokud jste odpovédélfa ,ANO", s &im nejcastéji

(lze uvést vice odpovédi)

|:| Potfebuji sepsat/dolozit doplnéni na soud a ins. spravci
Insolventni spravee s nimi nekomunikuje

Potrebuji vysvétlit dokument ze soudu &i od exekutora
Chtéji zjistit, kolik jiz uhradili

Zadaji o snizené splatky

Kontaktoval je exekutor

Potfebuji vyplnit formular pro 15

Ugetni dale odesila srazky exekutorovi

Nevédi, kam platit poplatek IS

Jing:

o000 00000
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Uvedte, co je pro vas nejpodstatnéjsi zménou po novele 12 2019 *

(vyberte maximalné 3 odpovédi)

DluZnik uZ nemusi uvadét viechny své zavazky véetné aktualnich éastek dluhu
Neni potfeba dokladat veskerou dokumentaci k zévazkam

Zjednodugeni formulare

Zrugeni 30% hranice pro vstup do oddluzeni

Dokladani pfijmad za poslednich 12 mésici

Zkraceng doba oddluzeni na 3 roky

Prihlasovani podfizenych pohledavek

Lhita pro zvefejiiovani navrhu + pfihlagovani véfiteld

Frerudeni nebo prodlouzeni eddluzeni

Zpenéieni majetkové podstaty

Mastaveni minimalni éastky pro vstup do cddluzeni

N I I O I I

Jiné:

Setkavate se od klientl ¢asto s dotazy tykajicich se jejich chranéného obydli? *

O Ano
I:::I MNe

Pokud jste odpovédéli ANO, prosim uvedte, co dluzniky nejvice zajima

Vase odpovéd
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Vyzyvaji vas insolvenéni soudy k opravé ¢i doplnéni navrhu? *

(O velmi gasto

o Casto

(O velmimalo

o Vilbec

Mate néjake vlastni postiehy, zkusenosti &i poznamky k novele 127 Prosim napiste
mi je:

Vade odpovéd
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Priloha 2: Analyza prihlasky pohledavky ¢. 1
A+
4 Exekutorsky ufad Dé&in

Mgr. Zdenék Pinek — soudni exekutor
Sidlo: Prokopa Holého 130/15, 405 02 Déin IV, 1C0: 66254949, 1D datowé schranky: aSeg8ts
tel: 412 $30 303, fux: 412 531 678, e-mail: podatelnaexckutordecin.cz, hitp:/www.exckutordecin ez
Pro plathy: Komertni banks, a.s., & 0. 78-5255360207 / 0100, var. symbal: 518310

& j. 112 EX 5185/10-118

Usneseni o vyrozuméni daliiho platce mzdy o exekuci srazkou ze mzdy

Soudni exekutor Mgr. Zdendk Pinek, Exekutorsky afad Dégin, se sidlem Prokopa Holého
130/15, 405 02 Déin, Ceska republika, povifeny k vedeni exekuce v rmei exekucniho fizeni L.
SEXE 5817/2010-10 vedeného u Okresniho soudu v Déing,

proti povinnému:

na ndvrh oprivnéného:  Statutimi mésto D¥Ein
se sidlem Mirové ndm. 11755, D&&in-DéEin 1V-Podmokly, 1C: 00261238

k vymokeni povinnosti povinného zaplatit oprévnénému pohledivku ve vi3i 165.523,- Ké,popl. z prodl. ve
v§di 2.5% denné z Gstky 165.523,- K¢ ode dne 01.04.1998 do zaplaceni, nihradu nakladi soudniho
nalézaciho Fizeni ve v 6.620,- K& a povinnosti povinného uhradit oprivnénému ndklady oprivnéného ve
smyslu § 87 odst. 2 z8k, & 120/2001 Sb. a soudnimu exekutorovi niklady exchuce,

vydivi v souladu s ust, § 274 odst. 3 o.sF. a § 52 ik, & 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni
Sinnosti (exekudni Fid) a o zméné dalsich zdkoni (dile jen "e. #.") toto usneseni :

1. Podle exckutniho pikazu k provedeni exekuce srizkami ze mady, vydaného soudnim exekutorem
Mgr. Zdeikem Pinkem, Exckutorsky dfad DEgin, &j. 112 EX 5185/10-16 ze dne 15.02.2012 nafizena
exekuce srizkou ze mzdy povinného k vymoZeni povinnosti povinného zaplatit oprivnénému pohledivku ve
vysi 165 523,00 K& s pislusenstvim a k vymoZeni povinnosti povinného uhradit oprivnénému néklady
opriviéného a povinnosti povinného uhradit soudnimu exekutorovi niklady exekuce, jejich® vyde je
stanovena v pikazu k ohradé nikladd exekuce.

W daném ptipadé se jednd o nepfednostai pobledivkn ve smyslu plipojen¢ho poudeni.
Povinny zménil po vydini exckuéniho pikazu srikkou ze mazdy raméstnavatele a stal se pracovnikem:

'R - Ceski spriva socidlniho zabezpeteni, 1E0: 10006963
{ditle jen "plitce medy™)

Tento novy plitce je povinen pokratovat ve srizkich z phijmu povinného jiz dnem, kdy se bud od
povinného nebo od dosavadniho plitee mzdy dozvi o nafizeni exekuce srizkami ze mady, nejpozdgji viak
dnem dorudeni tohoto usnesen, nedozvidél ~1i se o nafizené exekuci dfive.

1L Soudni exekutor pikazuje plitci mady, aby po doruéeni vyrozuméni soudniho exekutora o tom, Ze
usneseni o nafizeni exckuce nabylo pravai moci, piipadné 2o doloka provedeni exekuce byla zapsina do
rejstiiku zahdjenych exekuci, vyplatil zadriené Cistky mady povinného v rozsahu vymihané pohledivky a
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Jejtho pfislusenstvi na GCet soudniho exekutora &.0. 78-5255360297/0100 vedeny u Komeréni banka, a.s.
0100, variabilni symbol : 518510.

Soudni exekutor ptikazuje platci mzdy, aby po dorudeni vyrozuméni soudniho exekutora o tom, Ze
usneseni o nafizeni exekuce nabylo pravni moci, a po dorudeni vyrozumeéni soudniho exekutora o tom, Ze
prikaz k Ghradé nakladi exekuce nabyl pravni moci, vyplatil zadrzené &astky mzdy povinného v rozsahu
nakladii opravnéného a nakladi exckuce, jejichz vyse je urena v piikazu k Ghradé nakladi exekuce na Géet
soudniho exekutora Mgr. Zdeiika Panka, &.0. 78-5255360297/0100 vedeny u Komeréni banka, a.s. 0100,
variabilni symbol : 518510.

Exekuéni pfikaz sraZkami ze mzdy povinného byl doruden prvnimu plitci mzdy dne 17.02.2012, podle
tohoto dne se urtuje pofadi pohledivky opréavnéného.

Vramei exeku¢niho Fizeni nebylo dosud uhrazeno niteho, tak¥e nedoplatek véeté nakladi exekuce

k dneSnimu dnij ¢ini 3.951.170,20 K&. Po Ghradé této ¢astky se platci mzdy uklada kontaktovat exekutorsky
Gfad za Gelem sd&leni aktudlniho stavu exekuce,

Platce mzdy je povinen Fidit se pfipojenym poudenim o postupu pfi providéni srazek.
Poudeni: Proti tomuto usneseni neni odvoldni piipustné,

V Dé&iné dne 08.03.2019

Magr. Zdenék Pinck
soudni exekutor
Exekutorsky ufad Dééin
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KSUL 92 INS16448/2018-P5-1

~

PRIHLASKA POHLEDAVKY

I?oud [krajsky soud v Usti nad Labem

' | Spis.znagka |ksuL ||92

[[ins][ 16448 ]l

Dluinik

@01 Fyzicka osoba () 02 Privnicki osoba  Statni phistusnost’ |
Osobni udaje | PHyment: g =] Jmeno: Jan
Titul za jm.; Titul pied jm.
Datum narozen’:" | A Rodné Lislo: __
Udaje o podnik. | IC: I l l I l Jine registr..
Bydiisté/ssidlo | Ulice: )
Coite: = | Co: [19
QObec: Décin IV
psC 40502 | Castobee: r
Stét @ska republika
| Véfitel

") 03 Fyzicki osoba (@) 04 Pravnickd osaba  Pravni tad zalozeni' |

Pravnicka osoba | Nazev/obchfirma: | S arni Mésto Dédin I
[ olo|2[6f[1]2]|3]8]| mneregirre: |
Sidlo Ulice: Mirové namést
Cplee: 1175 | Co: s
Obec: Deécin
PSe: 405 38 | Cast obce: [
Stat: Ceski republika
Cislo Gétu: 4077582/0800  variabilni symbol: 7770001336

05 Korespondendni adresa™ [[]

Elektronickd adresa:

Akreditovany poskytovatel ¢emnh£-nlzh shuzeb:

|

JL

vywind se pover u sahranidnich oo

el

M9 naroseny s vypinl pekud nebyto phidélenc rooné tlo

T vyplie pouze tendy jeand-l 1e 0 A7ICkou S40bU podnkutels
¥ vypitts poud se 1l 0d cicta & trvaléna bydlish

K. -084 o8

Sovs KS Ustl n L
Doslo 13 09 2010 09 4
Pocet strenipriloh, B/0
Pocet steiranlsv
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Pohledivka &2

Typ pohledivky:  [nezajisténa - jednotlivé ]

Vyée fistiny (K&):  |165 523,00 |

06 Diivod vzniku: nedophtekmnéjemnémaslulbkhspojenychsutlvtnﬁnbymt?lvdomévdhsmmﬁb]

160, DECin XXVII dle ného platebniho rozkazu iho soudu v D&ciné & . Ro
496/2001 ze dne 03.04.2001

: s 921516 4 & § P2 gt

07 Vykonateinost: ]

pro Easthu: [ ] e gy
mwvmme;no«moommosmmn

08 Piislutenstvi: [

Drub: [ndklady nalézaciho fizeni ve vysi 6 620 KE, naklady
exekudniho fizeni ve vyii 22 167 K¢ a poplatek z prodieni ve
467 189 K¢

Vyde (KE): 495 976,00

Zpiasob vypodtu: | poplatek z prodieni ve vysi 2,5 promile denné z diuZné Zastky, nejméné viak 25 Ke za kaddy |
zapoéaty mésic prodleni od 01.04.1998 do 03.05 2001

Celkové vyie pohleddvky: |661 499,00 |
9 Viastnosti pohledavky:
Pedtizend: One @ ano Zp\)sobpodn:enl

Ve vyli (k&)
|467 189,00 |
Pendtith:.  One @ ano
Podminéns: @ ne O ano
Spland: O ne @ ano  Splatnd od: V dastee (Ke):
13.5.2001 661 499,00 |
Pohledivka: @) vké O velzi méné
10 Dal4i okolnostt:

Die pravomocného platebniho rozkazu Okresniho soudu v Déting ¢, ). Ro 496/2001 ze dne 03,04.2001 byll diuknici
povinni zaplatit Eastku 165 523 K2 5 plisl, Usnesenim Okresniho soudu v Déding &, J. 21 EXE 5817/2010-10 ze dne
03.1.2011 byla nalizena exekuce pro EU Détin & J 112 EX 5185/10 pro Castku 165 523 K¢ 5 plisl, kterd trva doposud.
Vymateno nebylo ni¢eho.
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Véfitel prohlasuje, Z¢ idaje v pfihldice jsou pravdivé.

59 Seznam piiloh:

Povinné prilohy:

1. Je-li véitel pravnicka osoba - vypls ze zahrani¢niho obchodniho rejstifku nebo obdobného registru, pokud neize
tuto skutednost ovéfit podle zikona o zikladnich registrech v plisluném registru.

2. Kopie smluv, soudnich nebo jinych rozhednuti a daliich listin dokladajicich tdaje uvedené v piihlaice pohledévky.
3. Je-li véritel zastoupen na zékladé piné moci a piné moc neni zaloZena ve spise - pind moc.

4. Nabyl-li véfitel pohleddvku postoupenim nebo obdobnym zpisobem po zahajeni insolvenéniho fizeni anebo v
poslednich 6 mésicich pred zahajenim insolvenéniho fzenl - ¢estné prohlaseni o tom, kdo je jeho skuteénym
majitelem podie jiného pravniho piedpisu, véetné uveden! divodu, pro ktery se padle jiného pravniho pledpisu
pavaluje za skutedného majitele,

[ Viozit elektronickou pilohu |

1 [Vypis z registru ekonomickych subjekta pdf

(S 1y od1

2
3 [ edpisy_platby pdf

Zde uvedte veikeré philohy, které jsou k phihladce piiklddany v listinné podobé:

|

Podpisem stvrzuje:
60V [Decing ] one [1o2000 |

(@ véiitel Q Zastupce
61 Fyzicka Pfijmeni; Hrouda Jméno: Jaroslav
os0ba Tl 2a jm. Titul pled jm.:

Obec: Dédin PSC: 405 38

Ulice: Mirové namésti Cp: n7s

Stat: Ceska republika

Zpasob doruéeni phihlasky pohledavky na soud:
(O Uistinnd podoba (@) Datova schranka/e-mail O ePodatelna MSp
Digitdini podpis
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MAGISTRAT MESTA DECIN
Odbor ekonomicky

Mirové nam. 11755, 405 38 Dédin
Datova schranka: xShbpin

Cislo jednack:  MDC/OTT2019
Spisova zn. OE/202322011/Ta

Pobet lst: 1 Krajsky soud v Usti nad Labem
Podetpfiloh: 0 Narodniho odboje 1274/26

: 400 03 Usti nad Labem
Telefon: 412683206
E-mai simona. sedlackova@mmdecn.cx
Décin: 16.002019

Oprava diléi pohledavky €. 1 - IR KSUL 92 INS 16448/2019

Spis. zn. KSUL 92 INS 16448/2019
L T
Véfitel: statutarni mésto Décin, se sidlem Mirové namésti 1175/5, 405 38 Décin

Opravujeme pAhlasku pohledavek za statutarni mésto Dé&Cin, tvkaiicl se podfizenosti dle
ust. § 172 odst. 2 IZ. kdy u pfisludenstvi diléi pohledavky €. 1 nepfesahule poplatek z
prodieni plvodni jistinu (4. 41.519 KE) a u diléi pohledavky €. 2 pfesahule poplatek z
prodieni pivodni jistinu (fj. 165.523 KE) a u dil€i pohledavky €. 3 pfesahuje poplatek z
prodieni pavodni jistinu (t). 42.353,63 KE).

U dikéi pohledavky €. 1 Cini:

- Nepodfizené piisluenstvi Castku 47.392 KE (tzn. poplatek z prodieni do vySe jistiny
zséssglKCOnéﬂadyndézadMPimnlvevﬁi12.5‘0K¢*nﬂdadyendutnlhoﬂzanlvov9ﬁ
9.258 K¢).

- Nepodfizené pfisluSenstvi castku 194.310 K& (tzn. poplatek z prodieni do vySe jistiny). tj.
do astky 165.523 KE + naklady nalézaciho fizeni ve vySi 6.620 KE + naklady exekuéniho

Fizeni ve vysi 22.167 K&)

- Podfizené pisiuBenstvi Zastku 301.666 K& (tzn. &ast poplatku z prodieni pfevySujici vii I
jistiny, tj. 467.189 K& — 165.523 K& = 301.666 K&).

U diléi pohledavky €. 3 €ini:
- Nepodfizené pfislusenstvi castku 51.926,63 K¢ (tzn. poplatek z prodieni do vysSe jistiny), 1.

do Castky 42.353,63 KE + naklady nalézaciho fizeni ve vy8i 1.606 KE + naklady exekuéniho
fizeni ve vy8i 7.877 K&)

e sl e Ness b sl

ICO: 00281238 Tel: 412583 111

DIC: C200261238

Ceska spofiteina, as. E-mast posta@mendecin cz

€. 0. 19.8214023890800 Intemet www.mmdecn cz -+ e
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- Podfizené pfisluenstvi Zastku 25.381,37 K& (tzn. &ast poplatku z prodieni pfevyBujici vysi
jistiny, . 67.735 K& — 42.353,63 K& = 25.381,37 K&).

S Gctou

Ing. Zdefika Ceéakova
vedouci oddéleni spravy dani a poplatkld

Cisto jednaci: MDC/SSTT82019

Spisova zn - OE/29232/2011/Ta Strana 222
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Piiloha 3: Analyza prihlasky pohledavky ¢. 2

(1/

6738/2423C5 (1210

{A3 - 6738

R

1N
Exekutorsky a¥ad D&&in

Mgr. Zdenék Pinek - soudni exekutor
Sidlo: Prokopa Holého 130/15, 405 02 D&in IV, ICO: 66254949, 1D datové schrénky: aSeg8ts
lel: 412 530 305, fax: 412 531 678, e-mail: podatelna@exckutordecingz, http://www exckutordecin.cz
Pro platby: Komeréni banka, a.s., & . 78-5255360297 / 0100, var. symbol: 491315

€& j. 112 EX 4913/15-184
sp. zn. oprivnéného MDC/91241/2015 EUN 192

Usneseni o vyrozuméni daldiho pliatce mzdy o exekuci sraZzkou ze mzdy

Soudni exekutor Mgr. Zdenék Pinek, Exckutorsky afad Dééin, se sidlem Prokopa Holého
130/15, 405 02 Dégin, Ceské republika, povéfeny k vedeni exckuce v rimei exekuéniho Fizeni &j.
49EXE 5704/2015-9 vedeného u Okresniho soudu v Déging,

proti povinnému:

na navrh oprivnéného:  Statutami mésto Dédin
se sidlem Mirové nam. 1175/5, Dé¢in-Dégin IV-Podmokly, IC: 00261238

k vymoZeni povinnosti povinného zaplatit opravnénému pohledivku ve vysi 155.864,50 K&,popl. z prodl. ve
vyéi 2.5% dennd z Sastky 5.753,20 K& ode dne 01.02.2002 do 28.02.2002 minimalné viak 25~ mésiéné
popl. z prodl. ve v¥3i 2.5%0 denné z Eastky 11.506,40 K& ode dne 01.03.2002 do 31.03.2002 minimélng viak
25,- mé&sicné, popl. z prodl. ve vySi 2.5% denné z Eastky 11.259,60 K& ode dne 01.04.2002 do 30.04.2002
minimdlng viak 25,- mésiéné, popl. z prodl. ve vyii 2.5% denné z Eastky 22.012,80 K& ode dne 01.05.2002
do 31,05.2002 minimélné viak 25,- mésiéné, popl, z prodl. ve vy&i 2.5%0 denné z Gastky 30.893,81 K& ode
dne 01.06.2002 do 30.06.2002 minimalng viak 25,- mé&siéné, popl. z prodl. ve vysi 2.5%0 denné z &astky
35.647,01 K¢ ode dne 01.07.2002 do 31.07.2002 minimélné viak 25,- mésiéng, popl. z prodl. ve vydi 2.5%0
denné z Estky 40.846,91 K& ode dne 01.08.2002 do 31.08.2002 minimalné viak 25,- mésiéné, popl. z prodl.
ve vysi 2.5% denné z Castky 49.258,80 K¢ ode dne 01.09.2002 do 30.09.2002 minimalné viak 25 - mésicné,
popl. z prodl. ve vyii 2.5%s denné z &dstky 55.246,71 K& ode dne 01.10.2002 do 31.10.2002 minimalné viak
25,~ mésitné, popl. z prodl. ve vySi 2.5%0 denné z &astky 62.446,51 K& ode dne 01.11.2002 do 30,11.2002
minimilné viak 25,- mésitng, popl. z prodl. ve vysi 2.5%0 denné z &stky 66.646,51 K& ode dne 01.12.2002
do 31.12.2002 minimdln& viak 25,- mésiéné, popl. z prodl. ve vysi 2.5% denné z Chstky 72.846,41 K& ode
dne 01.01.2003 do 31.01.2003 minimdIné viak 25,- mési¢nd, popl. z prodl. ve vy&i 2.5% denné z Cistky
80.046,31 K& ode dne 01.02,2003 do 28.02.2003 minimalné viak 25,- mésiingé, popl. z prodl. ve vyii 2.5%
denné z Castky 85.246,21 K& ode dne 01.03.2003 do 31.03.2003 minimilné viak 25,- mésicng, popl. z prodl,
ve vydi 2.5%e denné z ddstky 91.446,11 K& ode dne 01.04.2003 do 30.04.2003 minimalné viak 25,- mésiéné
popl. z prodl. ve vysi 2.5% denné z &astky 98.646,01 K& ode dne 01.05.2003 do 31.05.2003 minimaing viak
25,- mésicné, popl, z prodl, ve vysi 2.5% denné z Sastky 103.845,91 K¢ ode dne 01.06.2003 do 30.06.2003
minimalné viak 25,- mésiéng, popl. z prodl. ve vysi 2.5%0 denné z &stky 110.045,81 K¢ ode dne 01.07.2003
do 31.07.2003 minimélné viak 25,- mésiéng, popl. z prodl. ve v¥si 2.5%e denné 2 Sastky 126.968,13 K¢ ode
dne 01.08.2003 do 31.08.2003 minimalné viak 25,- mésicné, popl. z prodl. ve vysi 2.5%0 denné z Sdstky
135.197,63 K& ode dne 01.09,2003 do 30.09.2003 minimalné viak 25,- mésién, popl. z prodl. ve vysi 2.5%
dennt z Chstky 144.427,13 K& ode dne 01.10.2003 do 31.10.2003 minimalné viak 25,- mésiéné, popl. z
prodl, ve vysi 2.5%0 denné z Estky 151.656,63 K& ode dne 01.11.2003 do 30.11.2003 minimalné viak 25,
mésitng, popl. z prodl. ve vysi 2.5% denné z Castky 160.886,13 K& ode dne 01.12.2003 do 31,12.2003
minimalné viak 25,- m&sitng, popl. z prodl. ve vyii 2.5%0 denné z astky 170.115,63 K& ode dne 01.01,2004
do 31.01.2004 minimdln¢ viak 25,- mésicné, popl. z prodl. ve vyi 2.5% denné z dstky 179.345,13 K& ode
dne 01.02.2004 do 29.02.2004 minimdiné viak 25,- mésitné, popl. z prodl. ve vydi 2.5%0 denné z Sdstky
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188.574,63 K& ode dne 01.03.2004 do 31.03.2004 minimaln& viak 25.- mésicéné, popl. z prodl. ve vyii 2.5%
denné z &hstky 197.804,13 K& ode dne 01.04.2004 do 30.04.2004 minimilné viak 25,- mésiéné, popl. z
prodl. ve vyEi 2.5%e denné z &astky 207.033,23 K& ode dne 01.05.2004 do 04.05.2004 minimélné viak 25-
mésitng, popl. z prodl. ve viii 2.5%. denné z Casthky 174.253,15 K& ode dne 05.05.2004 do 31.05.2004
minimalné viak 25,- mésiéné, popl. z prodl. ve vySi 2.5% denné z Sastky 183.482,25 K& ode dne 01.06.2004
do 30.06.2004 minimaIng viak 25.- mésiéné, popl. z prodl. ve vi3i 2.5%. denné z Castky 192.660,66 K& ode
dne 01.07.2004 do 04.05.2005 minimalné véak 25,- mésiéné, popl. z prodl. ve vydi 2.5% denné z fastky
173.635,88 K& ode dne 05.05.2005 do zaplaceni minimalné viak 25,- mésiéné, nahradu nakladd soudniho
nalézaciho Fizen ve vyai 51.479,80 K& a povinnosti povinného uhradit oprivnénému naklady opravnéného
ve smyslu § B7 odst. 2 zik. & 120/2001 Sb. a soudnimu exekutorovi naklady exekuce,

vyddvi v souladu s ust. § 274 odst. 3 o.s.f. a § 52 zdk. & 120/2001 Sb., o soudnich exckutorech a exekugni
Ginnosti (exekudni fad) a o zméné daldich zakond (déle jen "e. £.") toto usneseni :

1 Podle exekuéniho pHkazu k provedeni exekuce srazkami ze mzdy, vydaného soudnim exekutorem
Magr. Zdeiikem Pankem, Exekutorsky dfad D&Ein, &) 112 EX 4913/15-36 ze dne 04.02.2016 nafizena
exckuce srafkou ze mady povinného k vymoZeni povinnosti povinného zaplatit opravnénému pohledavku ve
vyii 173 636.00 K& s piisludenstvim a k vymoZeni povinnosti povinného uhradit opravnénému niklady
opraviéného a povinnosti povinného ubradit soudnimu exekutorovi niklady exekuce, jejichz vyie je
stanovena v piikazu k Ghradé nakladi exckuce.

W daném pfipadé se jednd o piednosini pohledidvku ve smyslu pfipojeného pouteni.
Povinny zménil po vydini exekuéaiho piikazu srizkou ze mzdy zaméstnavatele a stal se pracovnikem:

Ufad price CR - krajski pobolka v Olomouci, 160: 72496991
(déle jen "plitce medy")

Tento novy plitee je povinen pokradovat ve srizkich z pHijmu povinného jiz dnem, kdy se bud' od
povinného nebo od dosavadniho plitce mzdy dozvi o nafizeni exekuce srizkami ze mzdy, nejpozdéji viak
dnem dorudeni tohoto usnesen|, nedozvédél -li se o nafizené exekuci diive.

1. Soudni exekutor prikazuje platei mzdy, aby po dorudeni vyrozuméni soudniho exekutora o tom, e
usneseni o nafizeni exekuce nabylo privai moci, pfipadng ke dolozka provedeni exekuce byla zapsana do
rejstiiku zahdjenych exekuct, vyplatil zadrzené Eistky mady povinného v rozsahu vymihané pohledivky a
jeitho prislulenstvi na dfet soudniho exekutora &.0. 78-5235360297/0100 vedeny u Komeréni banka, a.s.
0100, variabilni symbol : 491315,

Soudni exckutor pfikazuje plitei mzdy, aby po doruleni vyrozuméni soudniho exekutora o tom, 2e
usneseni o nafizeni exekuce nabylo pravai moci, a po dorudeni vyrozuméni soudniho exekutora o tom, 2e
phikaz k Ohradé nikladd exekuce nabyl privai moci, vyplatil zadeZené Eistky medy povinného v rozsahu
nikladil oprivaéného a nikladi exekuce, jejich¥ vyde je urtena v piikazu k Ghradé nikladii exckuce na (et
soudniho exekutora Mgr. Zdefika Panka, &.0. 78-5255360297/0100 vedeny u Komeréni banka, a.s. 0100,
variabilni symbol : 491315,

Exckuéni pFikaz sratkami re medy povinného byl dorufen prvnimu plitel mzdy dne 04.02.2016, podle
tohoto dee se uréuje pofadi pohledivky opriavadéného,

W rimci exekuéniho Fizeni bylo srfkami uhrazeno 26.907,- K&, ke nedoplatek véemé nikladi exckuce
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k dnefnimu dni Sini 3.279.749,- K&. Po dhradé této &astky se platei mzdy uklada kontaktovat exekutorsky
Gfad za (Celem sdéleni aktudlniho stavu exckuce.

Plétce mzdy je povinen Fidit se pfipojenym pou€enim o postupu pfi providéni srazek.

Poudeni: Proti tomuto i nenf odvolani pip 4
V Dééiné dne 02.05.2019
Mgr. Zdenék Panck
soudni exekutor
Exekutorsky tfad Déin
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PRIHLASKA POHLEDAVKY

[Soud [Krajsky soud v Usti nad Labem

] sps.zmatia [su 52 s [iessa |20s]]

Tl

Diunik
@ 01 Fyzickiosoba () 02Prévnicki csoba  Stitnipiisiunost’ |
Osobni ddaje | Prijment: - Iménc: Ladislav
Titul za jm.. Tirwl pred jm.
Datum narozen|* | SR Rodné gislo: 4
Udaje o podnik *I1C. | ) 5 Y I Jinéregistre: |
Bydlisté/sidlo | Ulice: T
Cpite: g 1 Co. IVS 3
Obec: Décin
pse: 40502 | Cast obee: |
e Stat: Ceskd republika
Véfitel
(O 03 Fyzicka osoba  (8) 04 Prévnicki osoba  Pravni fad zalazen' |
Pravnickd osoba | Nazev/obch firma; | Statutdrni Mésto D&in =
IC: olof2]6[1]2]3]|8]ineregime: |
Sidlo Ulice: Micové namésti
Cpree 1175 | Co: s
Obec: Décin
PSC: 405 38 | Cast obee: I
Stat Ceskd republika
Cislo Getu: 4077582/0800  vaniabilni symbok: 7770001332
05 Korespondenéni adresa® [7]

Flektronicka adresa:

Akreditovany poskytovatel certifikacnich shuzeb:

|

/1 J

vypini se powze u 2atvaritich osen
' datum narczeri se vypini, pokud nedylo phddlena rodnd fiaks
Cvypite poure tebidy pedaiddl s o lydcwou osoby poan kate's
W eypiite poket s 14 ad vdia ¢ trvateho byalittd

Soud, XS Usti mn L
Doslo: 13 09.2018 o6 12
Pocet stran/prilen 9/0
Pocet steinooisuy

Ve e
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Pohleddvka .2

Typpohledavky:  [nezajisténs - jednotiivé |
vydefistiny (K& [152239.23 |
06 Dovod vaniku: - [nedoplatek na ndjemném a sutbich spojench s ulivdni bytu 2. 5, v domeé v ul CsL partyzand

377, Débﬂmd!

€.J. 40 Ro 1407/2008-21 ze dne 20.08.2008

ausneseni €. j. 40 Ro I407/20W-Z§adﬂel'l 05.2015

\ i
4

""H

ol - W~

KSUL 82 INS 16454/2019-P12-1

0/ Vykonatelnost: [

ran

e

pro gastku: [1123537,03

J dk: ™

Ro 1407/2008-25

08 Prisudenstvi: [

Druh: | naklady nalézaciho Fizenl ve vyl 51 479,80 K, néklady
exekuéniho fizeni ve vyii 300 K¢ a poplatek 2 prodieni ve
y31919 518

971 29780

Vyse (Kek:

Zplsob vypottu:

zapotaty mésic prodieni od 01.02.2002 do 01.11,2008

pophuktpvodbn(vevwI.Smhmtmtwky.mjm&kzsKtuhml

Celkova vyde pohledavky: [1123 537,03
9 Viastnosti pohledavky:
Podiizens: O ne (@ ano Zpowbpoamk

v.vwm

ného € ). 40 Ro
1407/2008-21 ze dne 20.08 2008 a usneseni 2. |

|919 518,00
Penétitk.  One (@ ano
Podminénd @ ne O ano
Splatna: One @ ano Splatnd odi V eastee (Ke):
[1.11.2008 |1 12353708
Pohledivka: @ vKe O vcizi ménd
10 Daldi okolnostt:
Die p ého platebniho rozkazu Okresniho soudu v Détiné . ). 40 Ro 1407/2008-21 ze dne 20.08.2008 a

usneunfu 40 Ro 1407/2008-25 ze dne 11.05.2015 byli diunici povinni zaplatit Edstiu 173 636 K¢ s phisl Na zdkladé
poviteni Okresniho soudu v Déiné £. |, 49 EXE 5704/2015-9 ze dne 16.11.2015 bylo zahdjeno Exekutorskym Ofadem

Dédin exekuéni fizeni vedené pod & ). 112 EX 4913/15, které trva doposud. Vymodena byla pouze Castka 21 396,77 K&
na Jisting , naddle zbyvd uhradit Estka 152 239,23 K2. Déle nebylo vymozeno niceho.
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59 Seznam pfiloh:

Povinné pfilohy:
1. Je-li véfitel pravnickd osoba - vypnnnmmﬂloob(hodnhorejnnm neboobdobnehoreqnuu pokud nelze
tuto skutednost ovéfit podie zikona o zikladnich reg h v ptisluiném regi

2. Kopie smiuy, soudnich nebo jinych rozhodnuti a dalSich listin dokladaji '-‘ﬁt‘ndajc dene v pfihidSce pohledavky.
JJe-nvéMelustoupennazaMphémulemo(neMub&mvesptse plnémot

4, Nabyli vefitel pohledavk im nebo obdobnym zpdsob ha lvenéniho fizeni anebo v
poslednich 6 mésicich pfed zahéjenim insolvenéniho hnm cestné prohuienl o tom, kdo je jeho skutecnym
majitelem podie jiného pravniho pfedpisu, véetné i divodu, pro ktery se podle jiného pravniho predpisu
povaiuje za skutedného majitele,
| Vit lkironicim o |
1 |Vypis z registru ekonomickych subjekti.pdf
2 |Oznameni statutamich zastupcd 2018.pdf
 — i ot
* . \N_predpisy_platby.pdf
Zde uvedte vedkeré pillohy, které jsou k pfihlisce piikladdny v i ¢ podobé:
1 [ l
Podpisem stvrzuje:
60V |Decing | Dne (592019 |
(®) Véiitel Q Zastupce
Year s
KSUL 92 INS 16454/2019-P12-1
61 Fyzicka Pljment Hrouda
Jméne: Jaroslav
Tivul za jm. Titul pled Jm.:
Obec Décin PsC 405 38
Ulice: [Mirové namésti Cp. 175
Stat: Ceskd republika

Zpusob doruteni plihlasky pohledivky na soud:
O Listinna podoba (8 Datovd schranka/e-mall () ePodatelna MSp
Digitalni podpis
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P-12-2
MAGISTRAT MESTA DECIN
Odbor ekonomicky

Mirové nam. 1175/5, 405 38 Décin
Datova schranka: xShbpfn

Vas dopis zn.:

Ze dne:

Cislo jednaci:  MDC/99740/2019
Spisova zn.: MDC/95759/2019

Podet listi 1 Krajsky soud v Usti nad Labem
Potet pfilch: 0 Narodniho odboje 1274/26

c 400 03 Usti nad Labem
Vyfizuje: Simona Sediackova
Telefon: 412593206
E-mail: i dl @mmdecin.cz
Dééin: 16.09.2019

Oprava diléich pohledavek €. 1, 2 - IR KSUL 92 INS 16454/2019

Spis. zn. KSUL 92 INS 16454/2019
Dluznik: SN
Véritel: statutarni mésto Décin, se sidlem Mirové namésti 1175/5, 405 38 Décin

Opravujeme piihladku pohledavek za statutarmi mésto Dé&cin, tykajici se podFizenosti dle
ust. § 172 odst. 2 1Z, kdy u pfisludenstvi diléi pohledavky €. 1 nepfesahuje poplatek z
prodleni pavodni jistinu (t. 143.319 K&) a u diléi pohledavky €. 2 pfesahuje poplatek z
prodleni pavodni jistinu (tj. 173.636 K&).

dil hledavky €. 1 Eini:

- Nepodfizené prisluSenstvi ¢astku 14.582,95 Ké (tzn. poplatek z prodleni do vyse jistiny
143.319 K¢&)

| U dil&i pohledavky €. 2 €ini:

- Nepodfizené pfisludenstvi castku 225.415,80 KE (tzn. poplatek z prodleni do vySe jistiny,
tj. do ¢astky 173.636 K& + naklady nalézaciho fizeni ve vySi 51.479,80 K& + naklady
exekuéniho fizeni ve vysi 300 K¢&)

- Podfizené pfislusenstvi castku 745.882 K¢ (tzn. ¢ast poplatku z prodieni pfevysujici vysi
jistiny, tj. 919.518 K& ~ 173.636 K& = 745.882 K&). I

S dctou

Ing. Zdeika Cetakova
vedoucl oddéleni spravy dani a poplatk(

&:&5"&““ 20t 30t Sy e el ahn

1C0: 00261238 Tl 412593 111

DIC: CZ00261238

Ceska spofiteina, a.s. E-mail: posta@mmdecin.cz

&, 0. 19-921402389/0800 Internet: www.mmdecin.cz IR —
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Priloha 4: Analyza prihlasky pohledavky €. 3

Soudni exekutor JUDr. Vratislav Pospiiil
Exekutorsky ufad v Usd nad Labem
adresa: Exekutorsky ufad Usti nad Labem, Velka Hradebni 2, 400 01 Usti nad Labem, Ceska

republika
tel.: +420 475 208 283 datova schrinka: 6beg8wp
e-mail: podatelna@exckuceusti.cz internetové strinky: www.cxekuceusti.cz

&j.136 EX 475/19-15

EXEKUCNI PRIKAZ
K PROVEDENI EXEKUCE SRAZKAMI ZE MZDY A JINYCH PRIJMU

Povinny:

Vymihand penéZita povinnost: | 1.195.491,98 Ké
(pohledivka navysend o
pravdépodobné niklady exekuce
a  pravdépodobné  niklady
oprivnéncho ke dni  vydini

| exekuéniho piikazu)*
Opravaény: ARMEX ENERGY a.s., sidlem Folknifski 1246/21, Dédin-
zastoupeny: Dééin I1-Nové Mésto, PSC: 405 02, 1C: 27266141, 7
Plitce mzdy: DAYMOON, as., Fignerova 51, Dééin 2, 405 01, IC:

61534056

Povéfeni soudniho exekutora vydal: Okresni soud v Déciné dne 29.03.2019 pod &. j. 49 EXE
| 1202/2019-10 . |
I Exckuéni titul: platebni rozkaz vydal: Okresni soud v Déciné ze dne 14.12.2018 & j. EPR ‘

246748/2018-8
* Castka odpovida Fadku 12 tabulky ¢ 1.

i

L. Soudni exekutor JUDr. Vratislav Pospisil rozhod! o provedeni exekuce srizkami ze mzdy, na
kterou mi povinny nirok vié DAYMOON, as. kvymozeni pfednosmi pohledivky
opriavnéného,

11 Plitci mzdy se pfikazuje, aby po tom, kdy mu bude doruéen exckuéni pikaz, providél ze
mzdy povinného Hana Supovi stanovené srizky do vise vymihané pohledivky a jejiho
phslusenstvi véetné nikladd oprivnéného a nikladd exckuce a nevyplicel srazené Eistky
povinnému,

ITL. Plitei mzdy se piikazuje, aby po doruéeni vyrozuméni o tom, Ze do rejstiiku zahijenjch
exckuci byla zapsina dolozka provedeni exekuce a tento exekuéni pikaz nabyl privai moci,
vyplicel soudnimu exekutorovi stky srazené ze mzdy povinného na uéet soudnfho exekutora
¢. 2102150308/2700, variabilnd symbol 2019475,

IV. Povinny ztrici dnem, kdy je plitci mzdy doruéen exekuéni piikaz, privo na vyplaceni té &isd
mzdy, ktera odpovida stanovené vl srizek.
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Poudeni:

Proti exekuénimu pifkazu neni pfipustny opravay prosticdek.

Soudni exekutor vydi pikaz k Ghradé nikladii exekuce neprodlené poté, kdy dojde ke
splnéni nebo vymoZeni povinnosti vymihané v exckucnim Hizeni s vijimkou nikladid exekuce
a nikladd oprivaéného. Pravdépodobné niklady exekuce a pravdépodobné niklady opravnéného
jsou zahrnuty do vyie uvedené vymihané penézité povinnost. Jejich vyéisleni je uvedeno
v tabulce & 1 v daldich informacich k exekuénimu fizeni, £. 11.

QUL

Exekuéni piikaz se dorucuje oprivnénému, povinnému a plitci mzdy.

Je-li Vim tato pisemnost doruéena bez otisku razitka nebo podpisu, je platnd i bez téchto
nilezitosti, nebot’ byla vyhotovena za soudinnosti provozovatele poitovnich sluzeb v souladu
s ustanovenim § 48 odst. 4 obéanského soudniho Fidu.

V piipadé, Ze Vim byl doruéen listinny stejnopis této pisemnosti vyhotovenj za
soudinnosti provozovatele podtovnich shueb, k Vasi pisemné Zidosti bude zaslina tato
pisemnost elektronickou postou na elektronickou adresu uvedenou v Zidost, phicemz tato
pisemaost bude vyhotovens v elcktronické podobé = opatfena uznivanym. elektronickim
podpisem soudnfho exekutora nebo jeho zaméstnance, kterj pisemnost vytvofil, ancbo
clektronickou znackou. Pisemnost lze rovnéz piedat v sidle exekutorského ufadu na technickém
nosiéi dat.
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Pl b exckuaions Hrcas
1. Odklad a zastaveni exelmge

Za podminek stanovenjch zikonem lze podat u soudniho exekutora ndveh na zastaveni
exekuce nebo jeji ddsti.

Za podminek stanovenych zikonem lze podat i navrh na odilad exekuce.

Podminky pro podini téchto nivrhi a dalii pedrobnosti jsou uvedeny na intemetovych
sreankich Ministerstva spravedlnosti.

Informace o vedeni exchuce srikami ze mzdy a jinych pHjmid véemé informac
o vypotu a providéni sriZek ze mzdy jsou uvedeny na internetovych strinkich Ministerstva
spravedlnosi. Predeviim je tieba zdiiraznit tyto skuteénosti:

Jestlize plitce mzdy neprovede ze mzdy povinného sridky Fidné a véas, provedeli
je v mendim nek stanoveném rozsahu nebo nevyplati-li srizky soudnimu exekutorovi bez odkladu
po tom, kdy mu bylo doruéeno vyrozuméni o tom, e do rejstiku zahdjenjch exckuci byla
zapsina dolofka provedeni exekuce a tento exekuéni piikaz nabyl privni moci, nebo kdy dospély
daldi mésiéni éastky mzdy, mige oprivnény uplatnit proti plitci mzdy u soudu prive na vyplceni
castek, které mély byt ze mzdy povinného sraZeny.

Plitce mzdy musi oznimir soudnimu exekutotovi do jednoho tidne, e u néj prestal
povinny pracovat. Zdroved zadle soudnimu exekutorovi vyiétovini sriZek, které ze mudy
povinného proved] a vyplatil soudnimu exelutorovi, a ozndmi soudnimu exekutorovi, pro které
pohledivky je vedena exekuce srizkami ze mzdy a jaké pofadi maji tyto pohledivky. Nesplni-li
plitce mady tuto povinnost, mitie se oprivaény domdhat, aby mu vyplatil éistky, na keeré by mél
préave, kdyby byl plitce mady uvedenou povinnost splnil.

Za nesplnéni povinnosti uvedenych v zikoné mige soudni exekutor ulodit plitei mady
potidkovou pokutu,

3, Vydisleni vyméhané pend3ité povi .
W této exckuci musi povinay zaplatit minimilné &istku uvedenou v Fidku 12 rabulky & 1,
sabulka & 1

vymihani  penéiiti povinnost ke dni  vydini
exekuéniho pikazu (bez nikladd exekuéniho fizend) v

Ké -
f [jistina__ 30.633, Ké
2 |drok 2 prodleni, pipadné urok, smluvni pokura, 075.343,- Ké|
penile atd. do dne vydini exekuéniho pHkazu véené
| 26.07.2019) , _ .
7 |niklady predchoziho fzeni (soudai poplatek, privni 1,468~ Ké
| zastoupeni atd.) ) o
4 |vymahani penékiti povinnost ke dni vydini vizvy 1.007.444, Ké

(bez nildadd exekuéniho fizeni) celkem (Fidky 1 ad 3)

pravdépodobné niklady exckuce & pravdépodobné| o
niklady oprivnéného v exekuénim fHzeni v Ké _ )
3 | niklady oprivnéného (privai zastoupeni aid.) ) 100,- Ké
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6 ' dan z piidané hodnoty (z nikladd opravnéného)
7 |odména soudniho exekutora 151.130,- K&
8 |pausilni &stka nihrady hotovych vydaj soudniho 3.500,- Ké
exckutora
9 | daldi niklady exekuce 7 698,88 K¢
70 | das z pfidané hodnoty (z nikladd exckuce) 32.619,06 Ké
|17 | pravdépodobné niklady celkem (fidky 5 az 10) 188.047,94 K¢|
12 | celkem ke dni vydini exekuéniho prikazu (fidky 4 + 1.195.491,94 K¢
1) v Ké |

Vymahani povinnost (fidek 4 tabulky & 1) se zvySuje kazdy den od doruéeni tohoto
exekuéniho piikazu o tirok 7 prodleni, ptipadné trok, smluvni pokutu, pendle atd., a pfipadné
rovnéz pravidelné o opétujici se dévku splatnou v budoucnu podie tabulky & 2.

tabulka & 2
1 | Giroky z prodleni, 0.02 % denné z jistiny podle fidku 1 tabulky ¢ 1 ode 7,23 Ké
dne nasledujiciho po dni vydani exekuéniho piikazu

Toto zvjieni mize ovlivnit i vjii odmény soudniho exekutora (fidek 7 tabulky ¢. n*s,
kterd se vypoditivi z vide soudnim exckutorem vymozeného plnéni nezahmujiciho niklady
exekuce a niklady opravnéného.

Povinn§ miZe vymihanou penézitou povinnost v aktuilni vy uhradic
1. bankovnim pievodem & vkladem na Glet & 2102150308/2700, vanabilni symbol 2019475,
2. v hotovosti v ifednich hodinich na pokladné soudniho exekutora JUDz. Vratislav Pospisil,
3. postovai poukizkou typu A na déet & 2102150308/2700, variabiln{ symbol 2019475,

Pii platbé bankovnim pievodem ncbo podtovni poukizkou musi bjt vidy uveden
variabilni symbol. Uhsadi-li povinny timto zpisobem vyméhanou penéZitou povinnost, exckuce
bude za podminek stanovenych zikonem skonéena.

4. Utedni hodiny
Ugedai hodiny Exekutorského ufadu Usti nad Labem:

Pokladai hodiny: Hodiny pro telefonicky kontakt:
Po - 09-11:00 Po - 09-11:00

Ut - 09-11:00 12:30-15:00 Ut - 09-11:00 12:30-15:00

St- 09-11:00 St~ 09-11:00

G- 09-11:00 12:30-15:00 Cr-09-11:00 12:3015:00

Pi - 09-11:00 Pi - 09-11:00

Aktudlni informace o tfednich hodinich, pfp. pokladnich hodinich nebo hodinich pro
telefonicky kontake doporuéujeme ovéfit na internetovych strinkich soudniho exckutora.

** Ziklad pro uréeni odmény soudniho exekutora se zaokrouhluje na celé stokoruny nahoru a
vypoditand odména na celé desetikoruny nahoru.
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P-g-1

PRIHLASKA POHLEDAVKY

l Soud  |Krajsky soud v sti nad Labem

| spis. znatka |KSUL |29

[insrerss Jfaons]

Dlugnik
@01 Fyzicki osoba ()02 Pravnicki osoba  Stéti piishuinost’ |
Osobni udaje | Pijmeni: [ ] Jméno: Hana
Titul za jm.: Titul pred jm.-
Datum narozeni:" | R Rodné disla:
Udaje o podnik. " 1C: l I I l I I [ Jiné registrd ;
Bydlisté/sidlo | Ulice: |
C.p;’&.e_: - | Co- I
Obec: Détin
s 407 11 | Cast obwce: |
Stat: (Cesich republika
Véfitel
() 03 Fyzickd osoba (&) 04 Pravnicks osoba Pravni fad zalokeni' |
Prévnicka osoba | Nazev/obeh.firma: | ARMEX ENERGY a.s.
la 2|TI]I6I‘I1I4IIIJinémgisll_l‘_.: I
Sidlo Ulice: Folknafskd
Cpite: 1246 | Co: |z1
Obec: Décin Il
PsC: 40502 J Cast abee: [Nﬂué Mésto
Stat; (Ceskd republika
Cislo Getu: £.0. 506001 1660/5500 v.5. 1000003476
05 Korespondendni adresa™ []
Elektronickd adresa: Akreditovany poskytovatel certifikaénich sludeb:
info@ak-sk.cz |

Enich ool

sokud nebylo phidélens rodné Skl
I yyplfite pouse tehdy jednd-li s& o fyzickou osobu podnikastele
W wypliite pokud s 114 od sidla & trvalého bydiifeé
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P-8-1

Prihlaika pohledavky
Pohleddvka é. 1
Typ pohledivky:  |nezajiéténa - jednotlivé |
Vyde jistiny (K&):  |30633,00 |
06 Divod vzniku: | smiouva o sdruZenych sluzbich dodavky elektfiny ze dne 5.8.2013
- doplatek vyuctovani za dodavku elektiiny do odbémého mista EAN OPM 859182400403357492
smiouva o sdruZenych sluzbach dodavky plynu ze dne 5.8.2013
- doplatek vytétovani za dodavku plynu do odbémého mista EIC kéd 272G40020195792Q
07 Vykonatelnost: [
pro eastku: [43 497,96 | die: |die Elektronického platebniho rozkazu Okresniho
soudu v Déciné &j. EPR 246748/2018-8, ze dne
14.122018
08 Prisludenstvi: [
Druh: | zdkonny Grok z prodleni, smiuvni Urok z prodleni dle VOP +
naklady fizeni
Vyte (Ke): [12864,96
Zpasob vypoltu: |- zakonny Grok z prodieni z 2astky 15.436,- K¢ od 6.11.2014 do 14.11.2014 ve vydi 8,05% roéné,

- zékonny drok z prodieni z Eastky 12.863- K& od 15.11.2014 do 18.12.2014 ve vy3i 8,05% roéné,
- zékonny Grok z prodleni z ¢astky 10.290,- K¢ od 19.12.2014 do 17.3.2015 ve vy3i 8,05% rodné,
- zakonny Grok z prodleni z Eastky 7.717,- K& od 18.3.2015 do 31.3.2015 ve vy3i 8,05% ro¢né,

- zékonny drok z prodleni z 2astky 5.717,- K¢ od 1.4.2015 do 3.4.2015 ve vydi 8,05% roéné,

- zdkonny drok z prodleni z £dstky 3.144,- K& od 4.4.2015 do 3.9.2019 (den piedchazejici dni
dpadku) ve vyii 8,05% roéné,

- rok 7% roéné z ¢astky 15.436,- K¢ od 30.10.2014 do 14.11.2014,

- Urok 7% roéné z ¢astky 12.863,- K¢ od 15.11.2014 do 18.12.2014,

« Urok 7% roéné z ¢astky 10.290,- K¢ od 19.12.2014 do 17.3.2015,

- rok 7% roéné z ¢astky 7.717,- K& od 18.3.2015 do 31.3.2015,

~ Urok 7% roéné z ¢astky 5.717,- K& od 1.4.2015 do 3.4.2015,

- Urok 7% ro¢né z ¢astky 3.144,- K¢ od 4.4.2015 do 3.9.2019 (den piedchézejici dni Upadku)

- zakonny Grok z prodieni z Eastky 12.908,- K¢ od 10.11.2015 do 3.9.2019 (den piedchézejici dni
Upadku) ve vydi 8,05% rotné,

- zékonny Grok z prodleni z Eastky 6.432,- K¢ od 10.2.2015 do 3.9.2019 (den pledchazejici dni
upadku) ve vyii 8,05% rolné,

- zékonny Grok z prodlent z ¢astky 7,253, K¢ od 26.11.2015 do 3.9.2019 (den predchazejici dni
upadku) ve vydi 8,05% roéné,

- zékonny Urok z prodieni z ¢astky 296, K¢ od 14.1.2016 do 3.9.2019 (den piedchazejici dni
upadku) ve vyl 8,05% rogné,

t). celkem 11.396,96 K¢

- naklady fizeni ve vyl 1.468,- K¢

Celkovd vyie pohledivky: |43 497,96

9 Viastnosti pohledévky:
Podiizens: @ ne (O ano
Pentzith: Qne @ ano
Podminéns: @ ne (O ano
Splatn: QO ne @ ano  Splatnd od: V gastee (Ke):
[ |43497,96
Pohleddvka: @ vKe (O vecizi méné

Vew d e
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10 Daldi okolnosti:

éfitel s diuinikem uzavieli dne 5.8.2013 Smlouvu o sdrufenych slulbach doddvky plynu dile jen jako smlouva & 17, v
niZ se véfitel zavdzal mimo jiné zajistit dluinikovi doddvky plynu do odbémého mista EIC kdd 272G400201957%20 a
diuinik se zavazal véfiteli za doddvky plynu fadné a vias zaplatit.

Véritel s diuinikem uzavieli dne 5.8.2013 Smiouvu o sdruenych sluzbdch dodavky elektfiny (dile jen jako .smlouva &
2), v nik se véfitel zavdzal mimo jiné zajistit diulnikovi doddvky elektfing do odbéméha mista EAN OPM
B59182400403357492 a dlunik se zavazal vifiteli za dodavky elektiiny fadné a wias zaplatit.

Prdwni vztahy zalokend touto smilouvou se v souladu se ménim smilouvy fidi rovné Obchodnimi podminkami
spolednosti ARMEX ENERGY, as. pro dodavky elektfing a zemniho plynu domacnostemn a maloodbératelim (dale jen
jako Jobchodni podminky ).

Ma zikladé smluv wéfitel doddval dludnikovi plyn a elektfinu do shora uvedenych odbérmych mist.

Die £l Il obchodnich podminek se diuknik zavazal hradit cenu za dodany plyn slofenou jednak 2 ceny plynu a jednak z
regulovanych plateb stanovenych dle platného cenového rozhodnuti Energetického regulagniho dfadu a za dodanou
elektiinu cenu slokenou jednak z ceny silové elektfiny a jednak 2 regulovanych plateb stanovenych dle platného
cenowého rozhodnuti Energetického reguladniho Gfadu. K takto sjednané cend byl véfitel dle &l. Il obchodnich
podminek opravnén ddle pfipoditat DPH a pisluinou dan. Splatnost ceny plynu a elektfiny byla v €L Ill téchto
abechadnich podminek dohodnuta tak, e nastiva 14 dni od data vystaveni faktury, neni-li ve faktufe uveden pozdéjii
termin splatnasti.

éfitel proto diunikovi vystavil

- dne 31.12.2014 za doddvky plynu a souvisejicich sluteb v obdobi od 12.12.2013 do 03.11.2014 zictovaci fakturu £
FA2014005799 na cdstku 6.432,- KE, splatnou dne 09.02.2015.

= dne 10.11.2015 za doddvky plynu a souvisejicich slukeb v obdobi od 04.11.2014 do 01.11.2015 zictovad fakturu €.
FA2015040641 na castku 7.253,- K¢, splatnou dne 25.11,2015.

- dne 29.12.2015 za dodavky plynu a souvisejicich slueb v obdobi od 02.11.2015 do 23.12.2015 koneénou fakiuru €,
FA2015046684 na castku 296,- KE, splatnou dne 13.01.2016

- dne 30.09.2014 za dodavky elektfiny a souvisejicich sluteb v obdobi od 3.9.2013 do 1.9.2014 ziétovaci fakturu £
200414611 na éastku 15.436,- KE, splatnou dne 21.10.2014. Na tuto fakturu bylo uhrazeno dne 14.11.2014 éastka 2.573,-
KE, dne 18.12.2014 Zdstka 2.573,- K¢, dne 17.3.2015 ¢dstka 2.573,- KE, dne 3132015 é4stka 2.000,- K2 a dne 3.4.2015
Zastha 2.573,- KE. Na tuto fakturu zbyvd k Ghradé 3.144 - KL

- dne 23.10.2015 za doddvky elektfiny a souvisejicich sluteb v obdobi od 02.09.2014 do 03.09.2015 xictovaci fakturu &,
FA2015039261 na ¢astku 12.908 - KE, splatnou dne 09.11.2015

UZNANI ZAVAZKL - elektiina

Zavazek k uhradé casthky 15.436,- KE (fa & 200414611) diuknik uznal dne 15.10.2014 v rdmci Dohody o uzndni zdvazku,
kterou véfitel podepsal dne 20.10.2014, Soucasné se diuZnik zavdzal uhradit diuh v Sesti splatkich, z nich prvni méla
probéhnout dne 30,10.2014 a posledni méla probéhnout dne 30.3.2015,

V dohodé o uzndni zdvazku si strany vyslovné sjednaly, 2e ujedndnim o splatkach neni dotéen ndrok véfitele na Ghradu
uroki 2 prodieni od splatnosti vyde uvedend faktury do dne podpisu dohody,

Délle v &1, 111 Dohody se véfitel s diudnikem dohodli, 2e diuinik ubradi véfiteli smiuvni drok 7 % poa. 2 dludné Eastky a
do jejiho splaceni,

Déle bylo mezi véfitelern a diutnikem v €L 11, 3 Dohody ujednane, ke v plipadé prodieni diudnika se splatkami o dobu
deldi jak pét dnd, stane se lesty den prodleni splatnym cely diuh. Dluznik neubradil véfiteli ani jednu ze sjednanych
splatek, Cely diuh se tak stal splatnym dre 5.11,2014,

Vifitel a diuinik si dile v 1. 1l odst. B obchodnich padminek sjednali, ke diuinik je povinen uhradit véfiteli za kadou
opravnénd zaslanou upeminku smiuvai pokutu ve vyl 200,- K¢, plidemi

- po Easlani upominky ze dre 26.11.2015 uplatnil véfitel widi diuknikovi narok na smiluvnl pokutu ve vwii 200,- KE, a to
fakturou &. FO2015006445 na Cdstku 200,- KE, splatnou dne 10,12.2015

- po Easlani upominky ze dre 26.02.2015 uplatnil véfitel widi diuknikovi narok na smiuvni pokutu ve vwii 200,- KE, ato
fakturou ¢. FO2015000189 na &dstku 200, Ke, splatnou dne 12.03.2015

« po zasldni upominky 2e dne 11.12.2015 uplatnil vésfitel vOei diunikovi ndrok na smiuvni pokutu ve vidi 200,- KE, a to

Herm i e
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P-3-1

Takiurou ¢. FOZ015006678 na castku 200,- Re, splatnou dne 25.12.2015

Dluznik shora uvedené pohledavky véfitele do dneéniho dne véfiteli neuhradil, a to ani pfes predzalobni upominky ze
dne 13.4.2016 a 19.8.2016.

Véfitel se uhrady své pohledavky domahal zalobou u soudu. Dne 14.12.2018 vydal Okresni soud v Déciné Elektronicky
platebni rozkaz, £.j. EPR 246748/2018-8, jimz pohledavku véfitele pfiznal spolecné s pfislusenstvim a s naklady fizeni.
Platebni rozkaz nabyl pravni moci dne 15.1.2019 a je vykonatelny.

Véfitel se domaha uhrazeni této pohledavky i v ramci exekuce vedené soudnim exekutorem JUDr. Vratislavem
Pospisilemn, pod spzn. 136 EX 475/19.

54 Celkova vyie prihlaienych pohledavek (KE): 43 497,96
55 Celkova vysie nezajisténych pohledavek (KE): 43 497,96
56 Celkova vyie zajisténych pohledavek (KE): 0,00

57 Pocet pohledavek: 1

58 Pocet vloZzenych stran: 1

59 Seznam pfiloh:

Povinné pfilohy:
1. Je-li véfitel pravnicka osoba - vypis ze zahraniéniho obchodniho rejstiiku nebo obdobného registru, pokud nelze
tuto skutecnost ovéfit podle zdkona o zakladnich registrech v pfisluéném registru.
2, Kopie smluv, soudnich nebo jinych rozhodnuti a daldich listin dokladajicich udaje uvedené v piihlasce pohledavky.
3. Je-li véfitel zastoupen na zakladé plné moci a plna moc neni zaloZena ve spise - plnd moc.
4. Nabyl-li véfitel pohledavku postoupenim nebo obdobnym zplsobem po zahéjeni insolvenéniho fizeni anebo v
poslednich 6 mésicich pfed zahajenim insolvenéniho fizeni - éestné prohladeni o tom, kdo je jeho skuteénym
majitelem podle jiného pravniho piedpisu, véetné uvedeni divodu, pro ktery se podle jiného pravniho predpisu
povaZuje za skuteéného majitele.

Viozit elektronickou piilohu |

Zde uvedte veikeré piilohy, které jsou k pfihlaice piikladany v listinné podobé:

pind moc
vypis z OR véfitele
Smlouva o sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny ze dne 5.8.2013

Obchodni podminky spoleénosti ARMEX ENERGY, a.s. pro dodavky elektfiny a zemniho plynu
domacnostem a maloodbératelim

Faktura & FA2014005799, FA2015040641, FA2015046684, 200414611, FA2015039261, FO2015006445,
FO2015000189, FO2015006678

Elektronicky platebni rozkaz Okresniho soudu v Déciné &), EPR 246748/2018-8, ze dne 14,12,2018
Smlouva o sdruzenych sluzbich dodavky plynu ze dne 5.8.2013

Dohoda o uzndni zdvazku ze dne 20,10.2014

Upominka ze dne 13.4.2016a 1982016

T ¥

u
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P-2-1

Podpisem stvrzuje:
60V |Détiné Dne [11.9.2019

O Veitel (®) Zastupce

Druh zastupce:  |Pravni zastupce (advokat, notaf, patentovy zastupce, danovy poradce)
62 Fyzicka Piijmeni: Knicka Jméno: Martina
— Titul za jm.: Titul pfed jm.: Mgr.

Ulice: Tyriova

Cpee: 1434 | Co: [4

Obec: Décin 1

psC: 405 01 | Cast obce: |

Stat: Ceska republika

Zplsob doruéeni pfihladky pohledavky na soud:
(O Listinna podoba  (8) Datova schranka/e-mail () ePodatelna MSp
Digitalni podpis
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Priloha 5: Analyza prihlasky pohledavky ¢. 4

-

PRIHLASKA POHLEDAVKY

Soud

[krajsky soud v Usti nad Labem

| Spis.znacka [KsuL |71

[ins]2122 o]

DluZnik

@ 01 Fyzick4 osoba O 02 Pravnickd osoba

Stdtni pfisluinost’ |

Osobni idaje Piijmenti: _ Jméno: Petr
Titul za jm.: | Titul pred jm.- Ing.
Datum narozeni:" | Rodné dislo:
Udaje o podnik. | 1C: I I I 1 l I ] Jiné reqistr.&.: I
Bydlisté/sidla | Ulice: _
CpJee: E Ca: II
Obec: [Tepllce
PSC: 41501 | Cast obee: I
Stat: Ceskd republika
Véfitel
() 03 Fyzickd osoba  (8) 04 Pravnickd osoba  Prawni fad zaloZeni' l
Pravnicka osoba | Nazev/obch firma: | Free Corp, s.5.0,
I 4|!]4|5|$[?lﬁlil!inéreqmr.d..‘ I
Sidla Ulice: Surmavskd
Cpiee: 416 | Ca: IIS
Obec: Brma
PSC: 602 00 | Cast obce: Iana\la
Stat: Ceskd republika
Cisle Gétu: 4200138061/6800
05 Korespondendni adresa™ []
Elektronickd adresa; Akreditovany poskytovatel certifikadnich slufeb:
]|
vyplni s pouse u gahraniénich osab
1 daturn narcaeni e vypini, pakud nebylo plidélenc rodné dhla

1 vyplfie poue tehdy jednd-l| 1o o fyzickou pwoby podnikatele

Y eyplitte pokud se |18 od sidla 2 traléha bydlisté
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P26-1

Piihlaska pohledavky

Pohledavka é. 1
Typ pohledavky:  |nezajisténa - jednotiivé ]

Vyse jisting (K&: 505 000,00 |

06 Divod vzniku: | Dluznik dne 22. 7. 1999 vystavil sménku vlastni, kterou se zavazal zaplatit spolecnosti Erste Bank
Sparkassen (CR) a.s. dne 24. 9. 2001 sménecny peniz ve vysi 505 000,- KE. Predmétna sménka
nasledné byla indosovana na véfitele.

Sménka obsahovala veskeré zakonné nalezitosti a je platna. Dluznik neuhradil na sménecnou
sumu nic¢eho.

07 Vykonatelnost: [X]

pro castku: [l 125 066,88 dle: |Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dn
27.3.2007, &j. 33 Cm 25/2004-41.

08 Piislugenstvi:  [X
Druh: |droky, naklady nalézaciho fizeni
Vyde (KE): {620 066,88

Zpusob vypoctu: |556 432,88 K¢ = uroky z ¢astky 505 000,- K¢ ve vy3i 6% p.a. za dobu od 25.9.2001 do 4. 2. 2020
(den piedchazejici zjisténi upadku)

63 634,- K& = naklady nalézaciho fizeni dle Rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 27.
3.2007, ¢.j. 33 Cm 25/2004-41.

Celkovi vyse pohleddvky: |1 125 066,88 |
9 Vlastnosti pohledavky:
Podiizeni: (O ne (@ ano Zplsob podiizent:
podie ust. § 172 odst. 2 zak. ¢. 186/2006 Sb, o Gpadku a zpdsobech jeho feseni

Ve vysi (K¢)

5143288 |
Penézitaa. QOne (@ ano
Podminéna: @ ne (O ano
Splatna: QOne (@ ano Splatna od: V &astee (Ke):

24.9.2001 505 000,00

22.8.2007 63 634,00

4.2.2020 556 432,88

Pohleddvka: @ vKE (O v cizi méné
10 Dalsi okolnosti;

Pohledavka je nepodfizena do éastky 505 000,- KE jistiny, 63 634,- K¢ naklady nalézaciho fizeni a 505 000,- K¢ Groky.
V ¢astce 51 432,88 K¢ je pohledavka podfizena, nebot zplsob fedeni Gpadku dluznika je oddluZeni a ve vysi 51 432,88
K¢ aroky prevysuji vysi jistiny pfihlasované pohledavky.

K vymozeni pohledavky je soudnim exekutorem JUDT. Jifim Trojanovskym, LL.M. vedeno exekuéni fizeni pod sp. zn. 102
EX 00493/09. V rdmci exekuéniho fizeni nebylo vymozeno ni¢eho.
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P26-1

Piihlaska pohledavky

Pohledavka ¢. 1
Typ pohledavky:  |nezajisténa - jednotlivé |

Vyse jistiny (K&): | 505 000,00 |

06 Davod vzniku: | Dluznik dne 22. 7. 1999 vystavil sménku vlastni, kterou se zavazal zaplatit spolecnosti Erste Bank
Sparkassen (CR) a.s. dne 24. 9. 2001 sménecny peniz ve vysi 505 000,- KE. Predmétna sménka
nasledné byla indosovana na véritele.

Sménka obsahovala veskeré zdkonné nalezitosti a je platna. Dluznik neuhradil na sménecnou
sumu nic¢eho.

07 Vykonatelnost: [X]

pro castku: [l 125 066,88 dle: |Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze d
27.3.2007, €. 33 Cm 25/2004-41.

08 Prislusenstvi:  [XI
Druh: |droky, naklady nalézaciho fizeni
Vyse (KS): |620 066,88

Zplsob vypoctu: | 556 432,88 K¢ = troky z ¢astky 505 000,- K¢ ve vysi 6% p.a. za dobu od 25. 9. 2001 do 4. 2. 2020
(den predchazejici zjisténi ipadku)

63 634,- K¢ = naklady nalézaciho fizeni dle Rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 27.
3.2007, ¢.j. 33 Cm 25/2004-41.

Celkov vyie pohledavky: 1125 066,88
9 Viastnosti pohledavky:
Podiizena: (Qne (@ ano Zpulsob podiizeni:
[podle ust. § 172 odst. 2 zak. €. 186/2006 Sb., o Upadku a zpisobech jeho feseni

Ve vysi (Ké)
5143288

Penézitaaz QOne @ ano

Podminéna: @ ne (O ano

Splatné: QOne (@ ano Splatna od: V &astce (KE):
24.9.2001 505 000,00
2282007 63 634,00
422020 556 432,88

Pohleddvka: @ vKé O v cizi méné
10 Daléi okolnosti:

Pohledavka je nepodfizena do ¢astky 505 000,- K¢ jistiny, 63 634,- K¢ naklady nalézaciho fizeni a 505 000,- K¢ roky.
V &astce 51 432,88 K¢ je pohledavka podfizena, nebot zplsob fedeni Gpadku dluznika je oddluzeni a ve vysi 51 432,88
Ké Groky pfevysuji vysi jistiny pfihladované pohledavky.

K vymozeni pohledavky je soudnim exekutorem JUDT. Jitim Trojanovskym, LL.M. vedeno exekuéni fizeni pod sp. zn. 102
EX 00493/09. V rdmci exekuéniho fizeni nebylo vymozeno ni¢eho.
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59 Seznam pfiloh:

Povinné piilohy:
1. Je-li véfitel pravnicka osoba - vypis ze zahrani¢niho obchodniho rejstriku nebo obdobného registru, pokud nelze
tuto skutecnost ovéfit podle zakona o zakladnich registrech v prisiusném registru.
2. Kopie smluv, soudnich nebo jinych rozhodnuti a dalSich listin dokladajicich idaje uvedené v prihlasce pohledavky.
3. Je-li véfitel zastoupen na zakladé piné moci a pina moc neni zalozena ve spise - pina moc.

4. Nabyl-li véfitel pohledavku postoupenim nebo obdobnym zpisobem po zahajeni insolvenéniho fizeni anebo v
poslednich 6 mésicich pfed zahajenim insolvenéniho fizeni - cestné prohlaseni o tom, kdo je jeho skutec¢nym
majitelem podle jiného pravniho predpisu, véetné uvedeni divodu, pro ktery se podle jiného pravniho predpisu
povazuje za skute¢ného majitele.

Zde uvedte veskeré piilohy, které jsou k prihlasce prikladany v listinné podobé:

T |plna moc

rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 27. 3.2007, &j. 33 Cm 25/2004-41

2
3 |Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 7. 1. 2010, &. 50 T 23/2003-1496
4 |Pikaz k Ghradé naklada exekuce 197 EX 2635/11-67

Podpisem stvrzuje:
60V [Opavé Dne |5.3.2020

QO Vvéiitel (® Zastupce

Druh zastupce:  |Pravni zastupce (advokat, notaf, patentovy zastupce, danovy poradce)
62 Fyzicka Prijmeni: Hulva Jméno: Tomas
ascbe Titul za jm.: MBA, LLM. Titul pedjm: | JUDr.

Ulice: namésti Republiky

Cplée: 2 l Co: Il

Obec: Opava

PSC: 74601 | Cast obee: (

Stat: Ceska republika

Zpusob doruéeni piihlasky pohledavky na soud:
(O Listinna podoba (@) Datova schranka/e-mail () ePodatelna MSp
Digitalni podpis

Verze S0
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Priloha 6: Pfepsany rozhovor

wwr w

Rozhovor s vedouci pracovnici Ob¢anské poradny v Déciné Mgr. Ing.

Jarmilou Dlouhou

1) Co si myslite o novele 1Z, icinné od 1.6.2019?

Jedna se o jednu z téch vétSich novel s tim, Ze tahleta neni upln¢ dodé€lana, spousta véci
tam je zminéna jenom okrajové a vilbec se vlastné nevi, jak se bude postupovat, az ten
ptipad pfimo nastane. Jednou z nich mizeme zminit naptiklad tu variantu, ze dluznik musi
za téch 5 let vynalozit to maximalni usili, ale nikde neni vlastn¢ popséano, jak se to bude
vykladat, jestli celou dobu musi mit hlavni pracovni pomér v zaméstnani, nebo mu budou
stacit n¢jaké brigady, nebo bude postacovat, pokud za né€j tu minimalni ¢astku celou dobu
uhradi tfeba rodina. DalSi co tam je dost zminéno, ale nevysvétleno, je tieba chranéné
bydleni. Chranéné bydleni, teoreticky by mélo platit, ze dluznik pokud mé n¢jaky maly
byt, v obvyklé lokalité, v obvyklé cené, tak by mu mél zustat, protoze vlastné to, ze by Sel
nékam do ngjmu by pro n&j znamenalo mnohem vétsi vydaje. Na druhou stranu nikde
tohle neni piesné specifikovano a je velka obava z toho, Ze ve chvili, kdy dluznik bude mit
1 sebemensi byt, tak ten insolvencni spravce ve snaze uspokojit co nejvice veétiteld, ho
automaticky bude davat k prodeji. Tak dalsi co se tam zminuje v zakon¢, nebo v novele, je
moznost nafidit az sto hodin toho odborného socidlniho poradenstvi, jenomze zase, zde
chybi Uplné informace o tom, které organizace by toto OSP dluZznikim mély poskytovat,
jak vlastné by mélo byt koncipovano, a také kdo by tuto sluzbu pro ty klienty, dluzniky
hradil t€émto spole¢nostem. A co se jesté tyCe téch zmén, tak celkem hodné se mluvilo o
moznosti zkraceni oddluzeni pro ty zvlast’ chranéné osoby, tzn. pro lidi seniory, pro osoby
ve druhém a tfetim stupni invalidniho diichodu. Tady zase chybi uplné ta Gprava ve chvili,
kdy by $li do toho oddluzeni vlastné manzelé a v dobé toho oddluzeni byl jednomu z nich
ten invalidni diichod snizen nebo Upln€ odebran, co by se potom s tim oddluzenim délo,
jestli by tady platilo to ptivodné tii leté, s ¢imz do toho by nejspi§ vstupovali a nebo by se

automaticky muselo pteklopit na pétileté, protoze by to automaticky nespliiovali oba.
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2) Jaké vnimate pozitivni zmény posledni novely IZ v roce 2019?

Tak tady je to potieba rozdé€lit na dvé kategorie. Pro nas jako pro zpracovatele doslo
k velkému zjednoduseni vlastné pii sepisovani téch navrhid, kdy uz nemusime slozité davat
dohromady s dluzniky vSechny jejich zavazky, nemusime slozité zjist'ovat jejich véfitele,
hrubé vyse téch dluhl, sta¢i ndm v podstaté¢ jenom ta zdkladni dokumentace, tzn. dat
dohromady dva dluhy, dva véfitele a v podstaté navrh se mize podavat. Dalsi, co ndm to
zjednodusilo, jsou i ty vypocCty, Ze uz se slozit¢ nemusi dokladat dlouhé obdobi piedtim,
nez k nam dluznik pfisel, co délal, jaké mél piijmy, kde byl zaméstnany a zaroven se také
nemusim zaobirat tim, Ze bychom to pocitali na dalSich 5 let. To znamena, ze pro nas je to
zjednoduSenim sepisovani navrhu. Pro toho dluznika potom je to zase jednodusi v tom, Ze
ho neuhénime kvuli kazdé upomince, kazdé smlouvée, kazdému vétiteli samostatné. Dalsi
co ta novela prinesla pomérné dobrého, je rozdé€leni téch dvou skupin, stim Ze pro ty
seniory a invalidni dichodce druhého a tietiho stupné je to oddluzeni kratsi, je pouze na tfi
roky, coz samoziejmé pro ty lidi zni 1épe, protoze ptedstava péti let Zivota za tu
nezabavitelnou ¢astku spoustu lidi odradi. Dalsi, co to pfineslo pozitivniho je v podstaté i
fakt, ze nutné nemusi byt splnéna ta hranice 30 % za pét let, ze je tady uvedeno to
maximalni Usili, kdy asponl j& osobné si myslim, Ze by mélo stacit, pokud ten ¢loveék bude
opravdu té€ch 5 let zaméstnany za normalnich podminek a v podstaté bude se mu strhavat

po celou dobu toho oddluZeni.

3) Co vnimate jako nejvétSi uskali, které dluznikim komplikuje vstup do

oddluzeni?

Kdyz se zase budeme bavit o té posledni novele z roku 2019, tak pofad je tam strasné
dlouhd doba na to, nez je to oddluZeni plné celé schvaleno. To znamend, pokud dluznik
Vv dobé vstupu do toho oddluZeni uz na sebe vedené né&jaké exekuce, tak vlastné zhruba ptl
roku se mu jednak strhava do té nezabavitelné Castky, ale zaroven je také povinen hradit
ten poplatek insolvencnimu spréavci, pokud je to jednotlivec, tak téch 1089 korun mési¢né,
coz vlastné musi vydavat vlastn¢ jest¢ nad rdmec z té nezabavitelné castky, kterd mu
zistane po tom strzeni pen¢z. To spousta dluznikd si nemutze dovolit, protoze ta
nezabavitelna ¢astka, pokud ten dluznik je vlastné sdm, jednotlivec, svobodny, bezdétny,

tak je pomérné nizka na to, aby si ten ¢lovek z toho mohl v dnesni dobé uhradit zakladni
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potteby, najem a podobné. Dalsi co je, tak Casto se setkavame s tim, Ze ti dluznici maji
hradit vyzivné, dost Casto je t€ém dluznikiim to vyzivné strhavano exekucné a v tu chvili
kdy dochéazi k deponovéani téch exekuCnich srazek vlastné na néjakém uctu toho
zaméstnavatele, tak neni hrazeno ani toto vyzivné a ten dluznik se dostava jesté do vétsich

dluhti a problémt. Zaroven tak trpi i ta protistrana, tzn. ta matka toho nezletilého ditéte.

4) Domnivate se, Ze navySeni nezabavitelné ¢astky bylo dobrym krokem? Ma to

na dluzniky néjaky vliv?

Nezabavitelna Castka se v podstaté zvySuje kazdy rok, vétSinou je to v souvislosti i
S navySenim minimalni mzdy. Bohuzel letos$ni rok 2020 je specificky v tom, ze se nam ta
nezabavitelna ¢astka zvysSovala letos uz ponékolikaté, a to pro dluzniky pfineslo jednak to,
Ze jim mesicné zistava mnohem veétsi cast penéz z téch vyplat, ale na druhou stranu jim to
ve vét§ing pfipadech znemoznilo vstup do oddluzeni, protoze se jim nedd méesi¢né strhavat
ta minimalni ¢astka pro ten vstup na oddluzeni a spousta alespon nasich dluznikii nema
nikoho, kdo by jim byl ochotny vypoméhat na né¢jakou smlouvu o dichodu. Zaroven s tou
zménou nezabavitelné Castky dojde k tomu, Ze véfitelé se téch svych penéz bud vibec

nedockaji, nebo dockaji ve vétSim casovém useku, protoZe spousta téch dluhd stiha

mesicné rist o veétsi Castky nez se da tém dluznikiim strhavat.

5) Jste v kontaktu s dluzniky i po podani navrhu na povoleni oddluZeni? Pokud

ano, co S nimi resite?

S dluzniky jsme pravideln¢ v kontaktu i po tom podani navrhu na oddluzeni, kdy vétSinou
nas kontaktuji ne jenom dluZznici, ale i jejich pfidéleni insolvencni spravci. Jednak ten
spravce po nas pozaduje vétSinou kontakt na dluznika, protoze on, co jsme se dovédél,
Vv navrhu nevidi ani emailovou adresu, ani telefonni Cislo a zaroven dluznici nas zase
kontaktuji s tim, Ze od insolven¢niho spravce obdrzeli néjaky dotaznik nebo formulai na
vyplnéni a nejsou si Uplné jisti, co mu tam maji uvadét. Ten dluznik Casto se ndm tam
ozyva 1 tieba v pribéhu toho oddluzeni, kdyz ma n&jaky problém, zménil zaméstnani,
narodilo se mu dité a prioritn€ fesi nejprve s ndmi, jestli je tato véc tomu insolvenénimu

spravci hlasit nebo mu ji hlasit nemusi. Zaroven také s nami te$i, pokud maji vypadky

149



pfijmu s tim ze chtéji védet, co maji tomu insolvencnimu spréavci fict, jak to bude, kdyz
pfijdou o praci, jak to bude pokud dostanou v praci néjaké odmény a podobng. To
znamena, ze my s témi dluzniky jsme v kontaktu po celé obdobi toho oddluZeni. Dost ¢asto
se nas 1 ptaji na to, jak to vlastné vypada v insolven¢nim rejstiiku, jestli jsou tam néjaké ty
zpravy od toho insolvencniho spravce a potom pfi koncicich oddluzeni chtéji védét, jestli
splnili, co to usneseni vlastn¢ od toho soudu znamena a podobn¢. Takze vlastn¢ v kontaktu
jsme po celou dobu. Zaroven pro toho dluznika jsme taky jakoby bliz§i osobou, protoze
jsme mu Kk dispozici pét dni v tydnu, kdezto Casto slychame, Ze insolvenéni spravci
S dluznikem tak Uplné nekomunikuji, neberou mu telefon, odkazuji ho na jednotlivé
asistentky, sekretaiky a ten dluznik k nim nemd takovou duvéru jako tieba k nam, kdyz
jsme s nim vlastné ten cely navrh davali dohromady, kdyz jsme mu vSechno postupné

vysvétlovali a toho insolvenéniho spravce ten dluznik vidi tak maximalné€ jednou dvakrét.

6) Respondenti v anketnim $eti‘eni uvedli, Ze i pies zménu zakona stale existuji
jedinci ¢i spole¢nosti, které se obohacuji na dluznicich. Setkali jste se s podobnym

pristupem ke klientiim i ve VaSem okoli?

Respondenti v anketnim Setfeni uvedli, ze i pfes zménu zakona stale existuji jedinci ¢i
spolecnosti, které se obohacuji na dluznicich. Setkala jste se s podobnym pfistupem ke
klientim 1 ve Vasem okoli?

V nasem okoli vime asi o 3 kancelafich, které spolupracuji s advokaty, tzn. klient chodi
vlastné¢ do jakési dluhové poradny, kde jsou zpoplatnéné sluzby typu kopirovani,
vyhledavani informaci a podobé. Bohuzel byva to az v fadech tisich a ten samotny
insolven¢ni navrh poté podepisuje az advokat. Klient nikdy toho advokata nevidi. My jsme
to vlastné zjistili nahodou pii kontrole insolven¢nich rejsttikl, kdy se na nas klienti jiz
V béZicim oddluZeni rizné obraceli, ze je néco Spatné, ze néco nevédéli, teprve az poté my
jsme zjistili, ze vlastné klient chodil do né&jaké dluhové poradny, ale jsou pod tim
podepsani pani advokati. Asi nejhor§im piipadem, se kterym jsme se setkali, bylo, Ze si
jedna z téchto dluhovych poraden fekla 13 tisic za to, ze bude kazdy mésic kontrolovat
insolven¢ni rejstiik tomu dluzniku, jestli se tam nedé€je néco nového. Diky tomu, ze klienti
vyuziji sluzby téchto poraden, tak v podstaté jednak plati té¢ poradné¢ za to kopirovani, nebo
za n&jaké ty viceprace, ale zaroven potom ten advokat nebo ta kancelaf, kterd ten navrh

podava, si ptihlasi jesté ten zdkonny poplatek na jednotlivce 4.000 K¢ bez DPH, na
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manzele 6.000 K¢ bez DPH do toho oddluzeni. Tzn., Ze klient za podéni toho navrhu

zaplati dvakrat.

7) Doporucila byste zikonodarciim néjaké zmény insolvenéniho zdkona?

Urcité¢ by to chtélo rozpracovat vice ty véci, které jsme zminovali na zacatku, tzn.
problematiku odborného socidlniho poradenstvi, chranéného bydleni a také by stalo za to
zam¢éfit se i na to vyvinuti maximalniho usili, aby bylo pfesné specifikovano, co to bude
nebo nebude spliovat. Dalsi, co by stalo za zminku je to obdobi pil roku. Kdyz vlastné
klient poda navrh na soud, tak zhruba ptl roku trva, nez dojde ke schvéleni toho oddluzeni,
tzn. pul roku vlastné, jak jsem zminovala diive, tak se klientovi exeku¢né strhavéa a
zarove mu vznikne ta povinnost hradit si jeSté toho insolven¢niho spravce zté
nezabavitelné ¢astky. Tohle je hodné nestastné feSeni, mnohem lepsi by bylo, Ze pokud se
takhle bude exekuéné strhdvat, tak by ten insolvencni spravce potom mél byt uhrazen az

z téch srazenych penéz, pokud dojde ke schvaleni toho oddluzeni.
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