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SHRNUTI A HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Autorka bakalaiské prace jako svtj hlavni cil prezentuje snahu predlozit a zhodnotit nejcasteji

uvadené argumenty pro a proti pripustnosti interrupce (viz napt. zadani prace ¢i abstrakt).

Za timto Ucelem rozdé€luje text na dvé zakladni ¢asti. V prvni — ptipravné a vyrazné kratsi — se
autorka zabyva vymezenim terminologie a seznamuje ¢tenafe s lexikalnim polem
problematiky, konkrétné napf. S nuancemi pouziti slov ,,potrat™ a ,,interrupce” (dle autorky
mylné¢ povazovanych za synonyma) ¢i ,,umélé preruSeni/ukoneni té€hotenstvi® (varianta

S vyrazem ,,pferuseni je povazovana za eufemismus a nedoporucuje se pro bézné uzivani).

Ve druhé casti prace prichazi fada na jadrovou oblast, v niz jSou postupné prezentovany a
vzajemné vazeny argumenty pro a proti piipustnosti interrupce. V textu mozna o néco vice
prostoru nalezi tém argumenttim, které jSou pouzivany pro odmitnuti interrupce, ale obecné
plati, Ze je obéma taborim dano slovo vyvazené. A to je pro ucely prace rozhodné dobfe.
Ackoliv téma samotné svadi k selektivnimu vybéru argumenti, s nimiz se autor/ka dopiedu
intuitivné ztotoznuje, mohu jako vedouci prace potvrdit, Ze se v daném piipad€ autorka snazila
pfistupovat k tématu pokud mozno neptedpojaté a v maximalni mozné mife objektivné (to

dokladuje i zajimava skute¢nost, Ze sama v prib&hu psani dokazala zménit sviij nazor na véc).

Zékladni otazku textu, jez ma byt zodpovézena — a ktera ma poskytnout kli¢ k feseni problému
etické pripustnosti interrupce — predstavuje problém ,,odkdy za¢ina lidsky zivot, ptip. kdy se
shluk bun¢k stava osobou hodnou ochrany®“. Tomu se vénuje z riznych pohledt pasaz na (S.
17-27). Autorka nakonec odpovéd’ nenaléza (viz ,,S uplnou jistotou nemiizeme potvrdit, zda a
pripadné odkdy je plod lidskou bytosti” — s. 49), nicméné pravé na zakladé této nejistoty by
byla pii vykonavani interrupci velmi zdrzenliva. Kromé tohoto principu predbézné opatrnosti
byl bezpochyby dulezitym a nazor utvarejicim faktorem dokument Nemy vykrik, ktery misty
naturalistickym zplsobem zobrazuje a komentuje proces interrupce (k tomu vice viz otazka do

diskuse €. 1).



V zévéreénych pasazich prace autorka pokracuje ve sledovani polemiky pro a proti, kdyz dava
slovo vyraznym hnutim, reprezentujicim odlisna stanoviska (Pro-life a Pro-choice) a zabyva se
I tzv. post-abortivnim syndromem. Celou strukturu prace 1ze hodnotit jako vhodné¢ zvolenou a
posloupnost kapitol jako plynulou a s jasnou vnitini logikou. Je samoziejmé té¢Zké napsat 0
daném tématu néco nového a originalniho, co by vneslo Uplné nové svétlo do diskuse, ale
takovou ambici ani prace neméla. Soustfedila se na to sumarizovat a zodpovédné zvazit

nejéastéji uvadéné argumenty pro a proti a to se ji myslim podatfilo se cti.

HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

K formalni strance prace nemam vyhrady. Problém nevidim ani v gramatice ¢i existenci
preklepti a jinych omyli. A& jsou k nalezeni nékteré expresivngj§i vyrazy, napt. v Uvodu i
V Zdveru pritomné metafory typu ,,poskytnout stabilni lod* (s. 10) &i ,pristav v ocedanu této
problematiky* (s. 49), prace svym stylem odpovida odbornému textu a v daném piipadé jde
pouze o zpusob, jak dodat praci svébytny rukopis. To, Ze je psana s opravdovym zajmem a

zaujetim i to, Ze se v ni zrcadli charakter autorky, 1ze povazovat spiSe za piednost.

HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Text se opira 0 pocet zdroji, ktery neni Gpln¢ rozsahly. Jeho jadrem je ceskojazycna literatura
(n¢kdy od ceskych autord, jindy jde 0 pieklady zahrani¢nich). Tento korpus dopliuji nékteré
dulezité a vlivné texty v anglickém jazyce (v ¢ele s Judith Jarvis Thomsonovou). Neni jich ale
mnoho a v seznamu se neobjevuji ani v§echny ze zadani prace nebo ty, které jsem jako vedouci
autorce doporucoval. Dale plati, ze ptevladaji ty, jeZ na moralni pfipustnost interrupce pohlizeji
spiSe skepticky (a¢ jejich nazvy slibuji nezaujaty postoj, viz napi. GRADY, John L. Interrupce
ano nebo ne?). I kdyz seznam jisté mohl byt delsi, situace v piipadé¢ dila na roviné bakalaiské
prace rozhodné neni nijak kriticka a z daného souboru zdroju jde vytvotit text na pozadované
urovni. Navic je dulezité zminit, ze s n€kterymi knihami a ¢lanky se autorka zjevné seznamila

do hloubky a detailng, tudiz omezenou kvantitu nahrazuje dirazem na kvalitu vytézeni zdroju.

OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

1) V posudku jiz zazn€lo, ze autorka sama v prub¢hu psani prace zménila své stanovisko
k moralni pftipustnosti interrupce. Pokud chce pied komisi tuto osobni zkuSenost stru¢né
okomentovat, mohlo by byt zajimavé se dozvédét, zda-li v tom hral vétsi roli racionalni zpisob
argumentace, ¢i apely emoci (eventudlné¢ by mne zajimal postoj autorky k obecnéjsi otdzce
,»Jakou roli mize/ma hrat rozum a cit v etickych otazkach* neboli diskuse o Kantové, resp.

Humoveé pojeti etiky).



2) Text obsahle (s. 17-27) tesi otazku, lze-li embryo ¢i plod v téle Zeny povazovat za Zivot
hodny ochrany (¢i dokonce jedna-li se 0 osobu s urcitymi nezcizitelnym pravy v¢. toho na
zivot). Jak se mohou dle autorky zastanci pozice 0 existenci samostatné zivé bytosti v téle
matky jiz od poceti vyporadat s daty, tvrdicimi, Ze cca 50-70 % ptipadd poceti konéi
samovolnym potratem (z nichZ vétSinu ani zena nezaregistruje). Pfijmeme-li, Ze se na svété
ro¢né rodi cca 130 miliont déti, potom pokud ma vyse zminéna pozice platit, dochazi i pfi
akceptovani konzervativni hranice odhadu fenoménu ranych samovolnych potrati kazdorocné

k obrovské mortalité, kterou se ale nikdo nezabyva a pro jejiz ,,obéti* nikdo netruchli.
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