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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zabyva problematikou verejnych softwarovych licenci,
jejich uziti, jejich vlastnosti v podobé specifickych licen¢nich smluvnich ujednani
(licen¢nich aspektii), vzajemné kompatibility a nasledovné zpracovava tyto
informace a systematizuje je do podoby informac¢niho portalu, ktery predstavuje
prakticky vystup této prace.

V uvodu prace je probran nahled do aktualni problematiky, pro¢ se dnes
verejné softwarové licence vyuZzivaji a jak jsou pravné vnimany. Zejména je kladen
dliraz na ¢eskou pravni tipravu v kontextu ob¢anského zakoniku a autorského prava
a s nimi souvisejicich licenci a licen¢nich smluv, jelikoZ valna vétSina textii licen¢nich
podminek svétové rozsirenych verejnych softwarovych licenci ma oficialni znéni
pouze v anglic¢tiné a terminologie v nich se tedy opira o pravni systém Spojenych
statu americkych. Nasledné je sjednoceno nazvoslovi a potfebné pojmy pro praci
s danymi licen¢nimi podminkami.

V hlavni ¢asti prace jsou vybrany specifické licence podle jejich relativni
uzivanosti a jejich vlastnosti na zakladé aktudlnich prizkumt trhi. Témto
vybranym licencim se prace nasledné podrobné zabyva a vénuje se jejich
podminkam, konkrétné jednotlivym ujednanim danych licen¢nich smluv (licen¢nich
podminek) jakoZto tzv. licen¢nim aspektiim.

V praktické casti prace je zpracovan navrh reSeni webového informacniho
portalu, ktery ma slouzit laikovi k uvodnimu pohledu do problematiky vefrejnych
softwarovych licenci. Zejména se stranka vénuje otazce vybéru specifické verejné
softwarové licence pro vlastni plivodni autorské dilo (software), predstaveni
konkrétnich licenci, jejich vzajemnému porovnani na zakladé analyzovanych
licen¢nich aspektii, kompatibilité vice verejnych softwarovych licenci ve vétSim
sloZzeném softwarovém celku, ve kterém jednotlivé softwarové casti daného celku
jsou licencovany pod rlznymi vefejnymi softwarovymi licencemi, a nakonec
nasledkiim oSetifeni jednou zvybranych vefejnych softwarovych licenci pro
budoucnost daného software.

Na konci prace je také uvedena vize budoucnosti zminéného informacniho
portalu, jeho rozSirovani o dal$i funkcionality a jeho celkové moZné vylepSeni na
zakladé zpétné vazby verejnosti.
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Abstract

The aim of this bachelor thesis is to deal with the topics related to public software
licenses, their use, their properties in the form of specific contractual agreements
(license aspects), mutual compatibility and followingly take this information and
systemize it of a form of an information portal, which is the practical output of this
thesis.

At the beginning of the thesis, the current issue of why public software
licenses are used today and how they are legally perceived is examined. Emphasis is
placed on Czech law in the context of civil code and copyright law and with them
associated licensing agreements, since the vast majority of the license terms of the
world-wide used free software licenses is only written in English, and the
terminology is based on the United States legal system. Consequently, the
nomenclature and the necessary terms for working with the license terms are
unified.

In the main part of the thesis specific licenses are selected according to their
relative usage and their characteristics based on relevant market surveys. These
chosen licenses and their license agreements are analyzed more in-depth. Specific
contractual agreements of said license agreements are expanded upon whilst being
named in the thesis as “license aspects”.

In the practical part of the thesis is described a solution for a web information
portal, which should serve the laic as an initial view on the issue of public software
licenses. The site addresses the issues of selecting a specific public software license
for its original work (software), introducing specific licenses and comparing them
based on analyzed licensing aspects, compatibility of more public software licenses
in a larger composite software unit in which the individual software components of
the whole are licensed under various public software licenses. Also, the
consequences of choosing one of the selected public software licenses for the future
of the software are described.

At the end of the thesis, the vision of the future information portal, its
expansion with other functionalities and its overall possible improvement based on
feedback from the public are also presented.
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1 UvoD

Problematika autorského prava a prav k duSevnimu vlastnictvi v kontextu
softwarového licencovani je tématikou velmi obsahlou a komplikovanou, proto je
potireba se ji podrobnéji zabyvat. Co jaky pravni rad povaZzuje za dilo hodné pravni
ochrany na zdkladé tviir¢i ¢innosti autora se lisi, stejné tak se 1i8i zpiisob i povaha
dané pripadné pravni ochrany. Pokud je vSak néjak dilo autorskopravné chranéno,
tak miZe obecné autor disponovat se svymi majetkovymi pravy k danému dilu
prostrednictvim licenci a s nimi spojenych licen¢nich smluv.

Tento zplisob naklddani s pravy kdilu se vSak komplikuje specificky
v pripadé software tim, Ze u software je rozsdhlé mnoZzstvi zplisobli uZiti tohoto
druhu dila, které se obtizné definuji, mohou se ve svych definicich a vymezenich
pirekryvat nebo nejsou definovany viibec. V ramci technologii ICT priimyslu se ¢asto
definicim vyhyba nebo jsou pojaty prilis Siroce, jelikoZ se jedna o priimysl neustale
se vyvijejici a zachycovat jeho aktudlni stav presné je velmi obtiZné. Tato situace
miiZe ovSem vramci licen¢niho oSetifeni software vzbuzovat zmateni a pravni
nejistotu jak na strané poskytovatele, tak nabyvatele licence, ktefi nevi, k Cemu
presné se zavazuji, co z podminek licence pro né plyne, tedy jaka prava a povinnosti
pro né plynou z daného pravniho vztahu. V takovychto situacich je potieba se ptat,
co dané licence a jejich podminky oSetfuji, co viibeclze jejich prostiednictvim oSetrit
v pripadé software a jak to specifické softwarové licence oSetiuji vramci jejich
licen¢nich podminek.

Tato bakalarska prace se bude zabyvat vySe dotCenymi otazkami zejména
v kontextu Ceského pravniho fradu. Bude se snaZit nastinit uvod do této
problematiky pro ¢lovéka, ktery se chce dozvédét vice o verejnych softwarovych
licencich, objasnit mu, proc¢ se vyuZzivaji na zakladé jejich vlastnosti, pro¢ by mohly
byt vhodnym reSenim pravé pro jeho softwarovy projekt, jaka specificka verejna
softwarova licence by mohla bytaplikovana pravé v jeho pripadé a také jak nakladat
s jiz zverejnénim kddem software oSetfenym licencemi tohoto typu.

Na tyto otazky se bude snaZit odpovédét zejména prostiednictvim vystupu
praktické casti této bakalarské prace - informa¢nim portalem. Nejedna se tedy
z povahy prace o odborny pravni text! zabyvajici se do hloubky tématikou verejnych
softwarovych licenci, nybrZ jen o nutné zjednoduSeny uvodni nahled do tohoto
tématu za ucelem SirSiho pochopeni a systematizované prezentace informaci.

1 0dborné se problematikou vefejnych licenci v ¢e$tiné zabyva nap¥. MYSKA, Matgj. Verejné licence.
1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014.
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1.1 Obsah a cile prace

V této praci bude nahlédnuto na oSetfeni vefrejnych softwarovych licenci
v pravnim ¥adu Ceské republiky a stim souvisejici zakonnou tpravu naseho
pravniho systému (zejména AutZ2 a NOZ3), zejména chapani zavedenych pojmii pri
vykladu licen¢nich podminek licenci ze Spojenych stati americkych. JelikoZ vétsina
aktualné relevantnich verejnych softwarovych licenci pochazi pravé z USA, tak jsou
znéni jejich licen¢nich podminek v anglickém jazyce pouZivajici tamni pravni
terminologii, coZ miiZe piisobit problémy pfti vykladu v ¢eském pravnim kontextu.

Pro aktudlni vybér specifickych verejnych softwarovych licenci bude
nasledné analyzovana skupina vefejnych prizkumi trhu s vefejnymi softwarovymi
licencemi.

Nasledné se bude prace snazit o srozumitelnou interpretaci vlastnosti
jednotlivych licenci, popiSe hlavni rozdily mezi nimi a predstavi jejich klady a zapory
z pohledu poskytovatele i nabyvatele licence. StéZejnim bodem této prace bude
pravé rozbor a systematizace jednotlivych licen¢nich smluvnich ujednani (prace
tato ujednani nazyva jako licen¢ni aspekty) napfi¢ podminkami vybranych
verejnych softwarovych licenci, které budou podstatné pro vystup praktické casti
prace.

S témito poznatky na védomi bude v praktické ¢asti vytvoren informacni
portal zaméreny na zlepSeni orientace v oblasti verejnych softwarovych licenci pro
Clovéka, ktery je pravnim laikem v této oblasti - prvotni nahled. Toto bude
zahrnovat predevSim predstaveni nejznaméjSich a nejpouZivanéjSich verejnych
softwarovych licenci vybranych na zakladé prizkumi trhu spolu s jejich licen¢nimi
aspekty. Stranka také bude obsahovat interaktivni prvky, které navsStévnikovi
pomohou se zorientovat v otazkach vybéru specifické licence pro jeho vlastni
autorsky softwarovy projekt, v otazce kompatibility mezi vybranymi licencemi
v jednotném celku softwarového projektu a dalSich.

Stranka nebude vSak slouzit jako finalni poradce v téchto otazkach, nejedna
se tedy o sluzbu pravniho poradenstvi.

1.2 Ocekavané prinosy prace
PrestoZe jiZ existuji na internetu webové stranky nebo informacni portaly,
které se vénuji verejnym softwarovym licencim, tak na ¢eském internetovém trhu
neexistuje sluzba, ktera by plnila ucely, které jsou definovany v abstraktu této prace.
Jedna se o stranku, ktera bude informovat navstévnika bez jakychkoliv predchozich
znalosti o verejnych softwarovych licencich o jeho moZnostech pfi vybéru jedné

2Zakon ¢.121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdéjsich predpisi.
3 Zakon ¢.89/2012 Sbh. ob¢ansky zakonik.
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znich a jeho poCinani s nimi. Stranka bude obsahovat vybér vSech relevantnich
zastupcl na trhu a zaroveinn uvede nasledky vybéru dané licence, hlavné co se
kompatibility licence s ostatnimi licencemi tyCe, protoZe to je pro budoucnost
daného softwaru klicové, pokud si autor preje, aby jeho software byl uzivan a Siren.

Asi nejznaméjSim jiZz existujicim portalem tohoto druhu na internetu je
Choosealicence*, ktery je v anglictiné, obsahuje uzky vybér nejpodstatnéjSich
verejnych softwarovych licenci, ale dle mého nazoru neukazuje dostate¢né budouci
dopady kompatibility vybrané licence. Druhou vyznamnou zminkou je vicejazy¢ny
(i tesky) portal Creative Commons?, jehoZ hnuti vSak nedoporucuje pouZivani jejich
vefejnych licenci na software®, jelikoZ to neni jejich zamysSlenym predmétem
ochrany, tudiZ je vtomto pripadé dany portal také nevhodny. Portal Creative
common je velkou inspiraci z toho pohledu, Ze dostate¢né predstavuje jak vybrané
licence, tak nasledky jejich uziti. Na strankach tl;drLegal’ se navstévnik miZe
informovat o verejnych softwarovych licencich podle sloganu na jejich strankach
Software Licenses in Plain English“ tedy v prosté anglictiné. Je zde vénovana
stranka kazdé z vyznamnych verejnych softwarovych licenci, k nim kratky popisek
(nékdy i ovéreny pravnim specialistou na softwarové licencovani?) a sloupce ,Can,
Cannot a Must*, kde je zjednoduSené uvedeno, co se pod danou licenci mliZe, nesmi
a musi. Ackoliv tato stranka poskytuje v lehce pochopitelné formé informace o kazdé
popularni verejné softwarové licenci, nezabyva se otazkou vybéru nebo jejich
kompatibility. Dal§im vyznamnym portalem je License differentiator® od 0SS Watch,
ktery obsahuje velké mnoZstvi verejnych softwarovych licenci a umoziuje na
zakladé vybéri ,parametri” zuzit jejich mnoZstvi. Tento portal bohuZel obsahuje od
nékterych popularnich verejnych softwarovych licenci pouze jejich zastaralé
verzell, ¢imz ¢ini vybér licenci bohuZel neuplny a neaktualni. V neposledni radé je
zde i How to choose a licence for your own work12 (¢esky Jak vybrat licenci pro Vase
dilo) na strankach hnuti GNU (jednoho z nejvétsich predstavitell autor verejnych
softwarovych licenci)13, ktery je pouhou formou shrnujictho ¢lanku diky tomu, Ze

4Viz https: //choosealicense.com/

5 Viz https: //creativecommons.org/choose/?lang=cs

7 Viz https://tldrlegal.com/

8 Tamtéz.

9 Viz https: //tldrlegal.com/verified

10 Viz http://oss-watch.ac.uk/apps/licdiff

11 Portal napt. obsahuje pouze zastaralou a jiZ skoro neuZivanou MPL 1.1, pFiCemZ aktualni verze této
licence je 2.0.

12 Viz https://www.gnu.org/licenses/license-recommendations.html

13 Podrobnéji jsou licence i filozofie hnuti GNU probrany v kapitole jim vénované.

13


https://choosealicense.com/
https://creativecommons.org/choose/?lang=cs
https://creativecommons.Org/faq/%23can-i-apply-a-creative-commons-license-to-software
https://tldrlegal.com/
https://tldrlegal.com/verified
http://oss-watch.ac.uk/apps/licdiff/
https://www.gnu.org/licenses/license-recommendations.html

dotazii na téma vybéru licence bylo na hnuti GNU smérovano mnoho a odpovédi
byly rozprostieny napti¢ riznymi prispévky.14 Sice je tento anglicky clanek velmi
informativni, avSak predstavuje opravdu maly pocet verejnych softwarovych licenci
a jen Cisté ve formé textu, pochopitelné neobjektivné z perspektivy hnuti GNU?> a
obecné se jedna pouze o shrnuti informaci z vice prispévkd, tudiZ tato forma také
neni pro pirehledné pochopeni dostacujici.

Oc¢ekavanym prinosem této bakalarské prace je tedy takovy informacni
portal, ktery vyplni pomyslnou mezeru na trhu (zejména tom ceském), bude
spliiovat vySe zminéné naroky a bude stavét na uvedené kritice vySe zminénych
existujicich portald a jejich nedostatkii.

1.3 Aktualnost tématu

KdyZ se v dneSni dobé podivame na jakoukoliv webovou stranku, ktera slouzi
jako ulozisté zdrojového kodu software a pripadné i kontrolér verze daného kddu,
at uz jde o napf. popularni github.com, sourceforge.net, gitlab.org nebo jakékoliv
dalsi alternativy, tak si mlZeme povSimnout, Ze kdyZ si otevieme ndhodny
softwarovy projekt (neboli jeho uloZiSté), tak se miiZze stat, Ze nebude nikde
zminéno, pod jakou softwarovou licenci je dany software zvefejnén a oSetien.16

Doporucenym postupem pfi této situaci, kdy k projektu neni pripojen soubor
s licenci (napf. ve formé souboru LICENSE), jsou projektem Choosealicence
doporuceny navstévnikiim takového uloZisté pravé 3 moznosti:

1. PoZzadat udrzovatele projektu o doplnénti licence.

2. Nepouzivat dany software.

3. Vyjednat s pomoci pravnika vyhradni licenci. 17
PrestoZe tyto moZnosti existuji, tak se jim da velmi snadno predejit na strané autora
software tim, Ze priloZi k projektu licenci, pod kterou dilo zverejiiuje a oSetruje, ¢cimZ
da jasné najevo zaméry se svym software a jeho kédem, co se jeho Sifeni a sdileni
tyce. V situaci, kdy autor neuvede licenci, se totiz dilo (v tomto pripadé software)
stava ,uzamcenym” z pohledu autorského prava a moZnost $ifit ho je znalné
omezena - v tomto pripadé autorské pravo vice uprednostiiuje ochranu investice do

14 Viz ptredchozi odkaz (,....the information has been scattered around between different essays, FAQ
entries, and license commentaries. ).

15 Kromeé licenci pfimo od hnuti GNU je v ¢lanku predstavena pouze Apache 2.0 licence, ktera je také
copyleft licenci. Permisivni licence tedy v ¢clanku (pochopitelné z perspektivy hnuti GNU) chybi.

16 Viz kapitola zabyvajici se vybérem licenci na zakladé prizkumi trh.

17 PteloZeno z: https://choosealicense.com/no-permission/
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dila pfed ochranou tviir¢i ¢innosti autora jako takové a demokratizaci kreativity, coZ
¢asto vede k nelegalnimu nakladani s nelicencovanymi dily (i kddem software).18

Github.com ma tuto situaci (kdy autor neuvede licenci) navic oSetfenou
v Terms of Servicel® (Cesky Pravidla uZiti) tak, Ze uZivatelé nahliZejici do uloZzisté
projektu si mohou dany zdrojovy kdd zautorova ulozisté tzv.,forkovat” (Cesky
vidlicovat), to znamena, Ze mohou dany kéd zkopirovat do svého vlastniho uloZzisté
na github.com a udélat znéj soucast jejich vlastniho projektu bez ovlivnéni
ptivodniho kédu software (ptivodniho dila). Github tedy umoZiiuje potizeni kopie (a
personal copy) daného software a jeho zdrojového kddu v ramci jejich stranek.
Porizenim kopie software a jeho zdrojového kdédu z ciziho uloziSté jiz uZivame
specifickym zptisobem dané dilo a musime tedy brat ohled na uvedenou licenci. Co
vSak nastane vsituaci forkovani, kdy licence uvedena neni? Autorska prava
k software a jeho zdrojovému kdédu stale patii plivodnimu autorovi, ToS Github
pouze umoZiuji ostatnim uZivatelim dilo forkovat, tedy poridit kopii daného kédu
do vlastntho wulozi§té vramci sluzby Github.20 Z pravniho pohledu velmi
problematicky ale Github uvadi: ,Pri vytvdreni Vaseho uloZisté na zdkladé forkovdni
projektu nékoho jiného uved'te soubor s licenci, ktery urci, jak chcete Vds projekt sdilet
s ostatnimi.“.21 Tato véta je znatné zavadéjici z pohledu toho, co je derivovany
software (potazmo kopie) a kdo disponuje jakymi pravy k forkovanému software,
zejména co se tycCe prava k urceni, pod jakou licenci bude software $ifen.22

VétSina takovychto stranek ma tuto problematiku oSetfenou obdobné nebo
se pfimo snazi primét uZivatele uzit néjakou softwarovou licenci pred pouZzitim
nebo pfi pouZivani jejich sluZeb, coZ ¢asto uZivatele miiZe odradit od pouZivani dané
stranky.
Pravé tento problém softwarovych projektli, které nemaji pifimo urcenou
softwarovou licenci, pod kterou pracuji a tim padem nejsou jasné znamy zaméry
autora daného projektu, co se sdileni jeho kddu s verejnosti tyce, je velmi aktualni a
bohuZel neustupujici i pres iniciativu webovych stranek jako je github.com a jejich
projektu Choosealicence, ktery ma autoriim vybér licence usnadnit. V roce 2013 se
pocet licen¢né oSetirenych uloZiSt na github.com dostal dokonce az pod 10 %.23

18 Podrobné se tématem Krize legitimity systému aut. prava zabyva MYSKA, Matgj. Vefejné licence. 1.
vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 51-58.

19 Viz https://help.github.com/articles/github-terms-of-service

20Viz 5. bod ToS Github v ptedchozi poznamce pod Carou.

21Volné preloZeno viz https: //help.github.com/articles /fork-a-repo

22 Specifickym pripadem legality forkovani a jeho kolizi s dohodou o ml¢enlivost (Non-disclosure
agreement) se zabyva Clanek viz https: //halfelf.org/2011 /the-legality-of-forkin

23 Viz kapitola zabyvajici se vybérem licenci na zakladé prizkum trha.
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2 PROBLEMATIKA VEREJNYCH
SOFTWAROVYCH LICENCI

2.1 Uvod do verejnych softwarovych licenci

Aby se mohla prace vefejnym softwarovym licencim podrobnéji vénovat, tak
je nejdrive potieba ujasnit, o ¢em prace vlastné pojednava, a sjednotit se v tom, co
je mySleno tim, kdyZ jsou pouZzita urcita slovni spojeni. Prvotné je tedy potreba
analyzovat viibec titul této bakalarské prace ,verejné softwarové licence*.

UZ jen slovo ,verejné“ je velmi diskutabilni v tom, jestli je v kontextu pouZito
spravné, jelikoZ se jedna o preklad z anglického slova free ze spojenti , free software
licenses, ptripadné ,free open source software - FOSS“.2* S pokrocilejsi znalosti
anglického jazyka je moZné, kdyZ ¢lovéka napada, Ze se nejedna o zrovna jasny a
jednoznacny preklad. Problematice tohoto prekladu se prace podrobnéji vénuje
v podkapitole, ktera se zabyva licencemi free software.

Definice slova ,software“, ta pravdépodobné nejrozsifenéjSi v urcitych
parafrazovanych znénich, je znama. Tedy konkrétné se jedna o negativni vymezeni
toho, co je software: ,Software je vse, co je v pocitaci a neni to hardware.“?> AvSak tato
definice samoziejmé neni dostacujici pro ucely této prace, protoZe v pocitali se
nachazi nescetné mnoZzstvi toho, co neni hardware, a pritom se toho verejné
softwarové licence netykaji, jako napf. obrazky, hudba, videa a dokumenty.2¢ Pro
kontext této prace bude podstatna legalni pravni definice pojmu ,software“.

Avsak vzhledem k povaze informacnich technologii a jejich neustalému vyvoji a
pokroku ve spojeni s tim, jak zdlouhavy je proces tvorby zdkonii a nékdy nelze
presné pravné definovat technologie, jejichZ definice by se mohla zitra znovu ménit,
tak se v ¢eském pravnim tradu (predevsSim v AutZz7) s pojmem ,software” viibec
nelze setkat. Obecné se diky povaze ICT primyslu restriktivni definice moc casto
v pravnim radu (zejména v autorském pravu) nenachazeji, coZ je na jednu stranu
pozitivni z hlediska toho, Ze definice mohou tviiréi rozvoj omezit, zpomalit nebo
primo nestihat jeho tempo, na druhou stranu to vSak prinasi zna¢né mnoZzstvi pravni
nejistoty, kterd vuZ tak fluidnim a nedprosném primyslovém odvétvi miiZe
zplisobovat obtiZe.

24 Podrobné se touto otazkou zabyva MYSKA, Matgj. Verejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 79-85.

25 Viz nap¥. KOLAR, Petr. Operaéni systémy [online]. Dostupné z: http://www.nti.tul.cz/~kolar/os/
26 Tohoto druhu software se mohou tykat napf. licence Creative Commons.

27 Z4kon ¢.121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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V ¢eském pravnim radu se tedy nesetkame s vyrazem ,software”, misto toho
se v Autorském zakoné setkame s pojmem ,pocitacovy program“?8, ktery prestoze
také neni pfimo v ¢eském pravnim radu definovan (avSak pracuje s nim), tak pro
ucely této prace je mozna i vhodnéjsi, protoZe zuZuje oblast software na to, ¢eho se
tématika verejnych softwarovych licenci priblizné tyka, coZ zminéné negativni
vymezeni neposkytuje. Ddle se také miiZeme podivat na definici ,pocitacového
programu“ podle smérnice Evropského parlamentu a Rady o pravni ochrané
pocitacovych programii2®, ktera rika, Ze: ,se ,pocitacovym programem® rozumi
programy v jakékoliv formé, vietné téch, které jsou soucdsti technického vybaveni
(hardware). Tento vyraz zahrnuje rovnéZ pripravné koncepcni prdce vedouci k
vytvoreni pocitacového programu za podminky, Ze povaha téchto praci v pozdéjsi
etapé umozni vytvoreni pocitacového programu“. V Ceském pravu neni vSak
»pocitacovy program“ fadné definovan, a proto se pouziva obecny vyznam spojeni
»pocitacovy program“ - tedy to, co si pod timto spojenim predstavi vétSina. Presto,
jelikoZ je Ceské pravo (stejné jako pravo vSech clenskych statli) harmonizované
podle prava Evropské unie, tak se musi vykladat tzv. eurokonformné, tedy v souladu
se smérnicemi EU, tudiZ se na vy$e zminénou definici smérnice musi brat ohled.30

Poslednim na tadé je slovo ,licence“ v kontextu spojeni verejné softwarové
licence. Cesky pravni ¥ad si pod pojmem licence piedstavuje néco jiného neZ pravni
Fad Spojenych statli americkych,3! a diky tomu, Ze vétSina vefejnych softwarovych
licenci pochazi praveé z USA, tak jsou také primarné legalné a funk¢né nastaveny na
taméjsi pravni systém. Jak tedy mohou fungovat a byt pravné uznavany i u nas?
Pravé protoZe rozdily mezi pravni upravou prav autorskych a prav tykajicich se
licenci, potazmo licen¢nich smluv mezi Ceskou republikou a USA, statem, odkud
vétSina znamych a pouZivanych licenci pochazi, je odliSng, tak z téchto dlivodi je
toto téma pravnich uskali probirano podrobnéji v pozdéjsich kapitolach.32

28 § 65 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, ve znéni pozdéjsich predpisi.
29 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni ochrané

pocitacovych programt. Dostupné online:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0]:1.:2009:111:0016:0022:CS:PDF

30 Jako priklad eurokonformniho vykladu vramci judikatury EU je moZné uvést napi. spory
Welte v. Sitecom a Welte v. Skype. Rozhodnuti Némeckého zemského soudu v Mnichové dostupné z:
http://www.jbb.de/fileadmin/download/urteil Ig muenchen gpl.pdf a
http://www.ifross.org/Fremdartikel/LGMuenchenUrteil.pdf

31 Odborné se problematikou chapani pojmu licence v pravu USA v kontextu vefejnych licenci
podrobnéji zabyva MYSKA, Matgj. Verejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka
fakulta, 2014. s. 90-94.

32 0dborné& se problematikou chapani verejnych licenci v ¢eském pravu zabyva MYSKA, Matéj.
Verejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 98-128.
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2.2 PocitaCovy program jako autorské dilo

Jakjiz bylo zminéno, ¢esky pravni systém nepracuje se slovem ,software®, ale
pracuje svyrazem ,pocitacovy program“33 Poclitacovy program je jen jednim
z mnoha predmétd autorskopravni ochrany mezi napiiklad knihami, obrazy a
hudbou. V Ceskému pravnim fadu je autorskopravné chranéné jen to, co ma formu
objektivné vnimatelné podoby.3* TudiZ v tomto sméru bude objektivné vnimatelna
podoba ¢itelny zdrojovy kod software, tudiz nejlépe Ize v tomto pripadé pripodobnit
zdrojovy koéd kdilu literarnimu. To vSak vzhledem kpovaze funkcionalniho
software ocividné neni dostacujici. V USA Ize na rozdil od prostiedi Evropské unie
chranit software jako takovy jesté alternativnimi priimyslovymi formami ochrany
prav duSevniho vlastnictvi, konkrétné patentovou ochranou, avsak i tato ochrana
neni Casto povazovana za nejefektivnéjSi zpohledu jak ekonomického, tak
pravniho.3>

Jak jiz bylo treCeno, autorskym dilem se v c¢eském pravu néco stava
okamzikem, kdy je tomu dana objektivné vnimatelnd podoba a jedna se o jedinecnou
tvirci cinnost autora - tedy momentem nakresleni obrazku na papir, napsanim slov
knihy do textového editoru nebo napsanim zdrojového kédu do vyvojového
prostiedi. Jakmile dané dilo m@Ze vnimat dalsi ¢lovék kromé autora, tak je autor
navzdy autorem daného dila a nikdo mu nemiiZe fici jinak, dokonce ani on sam.
Autor se v Ceském pravu jednoduSe nemiiZe zbavit svych vlastnich autorskych
prav3é specifického druhu, i kdyZ mtiZe zdrojovy koéd smazat a obraz nebo knihu
spalit, tak navzdy bude autorem daného vytvoru.

Témto pravliim se v ¢eském pravnim adu iika osobnostni prdva. Patfi mezi
ne hlavné pravo osobovat si autorstvi - autor se smi uvést jako autor, pripadné se
také miiZe rozhodnout, Ze se pri zveiejnéni dila jako autor vlibec neuvede, poté se
jedna o dilo anonymni. Napfiklad u zaméstnaneckych dél autor dokonce musi ze
zakona strpét to, Ze autorstvi bude urceno na zakladé tupravy daného
pracovnépravniho vztahu zaméstnavatel-zaméstnanec, avS8ak mohou v tomto
piipadé byt dohodnuty i jiné podminky tykajici se zaméstnaneckého dila.3”

Vedle osobnostnich prdv je jeSté druha slozka autorskych prav k autorskému
dilu, jsou jimi majetkovd prdva38. Tato prava jsou zjednoduSené urceni toho, jak

33 § 2 odst. 2 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

34 § 2 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

35 Otazkou patentové ochrany software se zabyva napt. KASL, FrantiSek. Obhajitelnost softwarovych
patentl. Revue pro pravo a technologie. [Online]. 2017, ¢ 16, s. s. 25-41. Dostupné z:
https://journals.muni.cz/revue/article/view/81 64

36 § 11 odst. 4 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

37§ 58 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

38 Cast 1 Hlava 1 Dil 3 0ddil 3 zakona ¢ 121/2000 Sb. autorsky zakon.

18


https://journals.muni.cz/revue/article/view/8164

miiZe byt autorské dilo uZito, tedy v piipadé software plijde o to, kdo si miiZe
zdrojovy kéd zkopirovat (rozmnoZit), kdo ho miiZze dale kde a jak zverejnit,
zakomponovat do vlastniho software atd. V pripadé software je v§ak otazka porizeni
rozmnoZeniny daného dila pripadem technologicky trivialnim - mnohdy postaci
dvakrat kliknout mys$i, tudiZ je tento proces zna¢né ulehcen a pravni ochrana tohoto
zplisobu porizovani rozmnoZenin ztraci na sile. Cim je metoda pofizovani
autorskopravné chranit.

Majetkovd prdva jsou (az na vyjimky jako u drive zminéného
zaméstnaneckého dila) taktéZ v rukach autora a trvaji jesté 70 let po jeho smrti3?,
coZ je v technologickém a ICT priimyslu neimérné dlouhd doba. Pro porovnani a
uvedeni Casové perspektivy - World wide web byl zpristupnén verejnosti se svym
prvnim prohliZzecem v roce 1991, tedy pred 27 lety. Pokud tedy autor nijak licen¢né
neoSetii sviij software, tak jeho dilo snejvétsi pravdépodobnosti neprispéje
k technologickému pokroku spole¢nosti oproti tomu, kdyby bylo napf. zvefejnéno
pod néjakou zverejnych softwarovych licenci. Z vySe uvedeného plyne, Ze pro
uziti se bude jeho vytvoru/dila tykat, tedy v kontextu této bakalarské prace, pod
jakou verejnou softwarovou licenci bude jeho softwarovy projekt/pocitacovy
program.

V zajmu uplnosti uvedeni do problematiky software je také potieba spojeni
proprietdrni software. Definice proprietarni software dle hnuti GNU je:
»...nesvobodny software, ktery nerespektuje svobodu a komunitu uZivateli.
Proprietdrni program poskytuje jeho vyvojdri nebo vlastnikovi pozici moci nad
uZivateli, pricemZ tato moc sama o sobé je nespravedlivd.“.*° Dle hnuti GNU se tedy
jedna o opak free software. NejCastéji se v praxi jedna o software komer¢ni
(placeny), ktery neni open source, jako napt. OS Windows nebo kancelarsky balik
MS Office.

2.3 Licence a licen¢ni smlouva

Momentem vytvoreni autorského dila - software, ktery byl v naSem pripadé
nejpravdépodobnéji napsan v podobé zdrojového kdédu do néjakého vyvojového
prostredi, automaticky vznikaji autorovi software osobnostni i majetkova prava
k danému software, kterych se nemiiZe jen tak jednoduse vzdat. MliZe fici, Ze o

39 § 27 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.
40 Volné preloZeno viz https://www.gnu.org/proprietary/proprietary.html. Vice o svobodném
software v kapitole vénované licencim GNU.
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pravni ochranu nestoji a ,délejte si s mym software, co chcete,“41 - takovouto formu
prohlaseni ¢esky pravni rad sice uznava, je vsak lepsi ji mit z dlivodli pravni jistoty
vSech stran u svého software néjak pisemné uvedenou. ,Nabidka je neodvolatelnd,
je-li to v ni vyslovné vyjddreno, anebo dohodnou-li se tak strany. Nabidka je rovnéZ
neodvolatelnd, plyne-Ii to z jedndni stran o uzavreni smlouvy, z jejich predchoziho
obchodniho styku, anebo ze zvyklosti.“*? Je tedy patrné lepsi svou vili vyjadrit pri
nabizeni licence pisemné, jelikoZ napf. zvyklosti v oblasti vefejnych softwarovych
licenci by dle nazoru autora této prace mohly byt v Ceském autorskopravnim
prostredi predmétem akademické diskuze vzhledem k nedostatku ceské judikatury
v této oblasti.#3

Z praktickych divodl se tedy obvykle poZaduje licen¢ni smlouva mezi
autorem (poskytovatelem licence) a dal$imi stranami, tedy dohoda mezi vice
stranami - dvou/vicestranné pravni jednani formou dohody. Licen¢ni smlouva ma
strany poskytovatele (kterym nemusi byt vzdy autor dila) a nabyvatele (pripadné
vice nabyvatelil). Poskytovatel prostrednictvim licen¢ni smlouvy dava nabyvateli
urcita majetkova prava autorska ke svému dilu, neprevadi je, pouze dava nabyvateli
pravo dilo uZzit zplisoby, které jsou v licen¢ni smlouvé urceny.

Existuji i tzv. vyhradni licen¢ni smlouvy#4, které zavazuji autora k tomu, Ze
nesmi uzavrit licen¢ni smlouvu k danému dilu s nikym dal$im. Také miiZe byt napft.
licen¢ni smlouva omezena z hlediska ¢asového (napf. bude platit jen na omezenou
dobu), mistniho (napf. plati jen na tizemi Ceské republiky) & mnoZstevniho
(omezeni poctu rozmnoZenin). Licen¢ni smlouvy mohou mit libovolnou podobu (az
na zminéné licen¢ni smlouvy vyhradni, které musi byt pisemné), avSak v praxi
svobodného software existuji licen¢ni smlouvy, které jsou ¢asto uzivany pro pravni
oSetfeni daného software. Presto se software oSetieny témito licen¢nimi smlouvami
miiZe stat predmétem soudniho sporu.#> VétSinou se vSak setkame s licen¢nimi
smlouvami v pisemné, tedy Citelné, formé. Tato forma zahrnuje i podobu
elektronického dokumentu, ¢asto ve formé priloZeného souboru LICENSE.

41 Otazkam otevireného obsahuje a vyvlastnéni se vénuje napt. TELEC, Ivo. Neni informace jako
informace. 2., roz$. vyd. Pravni rozhledy, Nakladatelstvi C.H. Beck, 2014, ro¢. 22, 15/16, s. 515-523.
ISSN 1210-6410 nebo HUSOVEC, Martin. Souhlas, nebo licen¢ni zavazek? Revue pro pravo a
technologie. [Online]. 2013, ¢. 8, s. 3-8.

Dostupné z: https: //journals.muni.cz/revue/article/view/5000

42 § 1736 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

43 Otazkami judikatury verejnych licenci v oblasti narodnich soudil se zabyva MYSKA, Matgj. Vef'ejné
licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 145-174.

44 § 2360 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik.

45 Otazkami judikatury verejnych licenci v oblasti narodnich soudil se zabyva MYSKA, Matgj. Vefejné
licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 145-174.
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Verejné softwarové licence, které jsou v praxi legalné pravné uznavany jiz
jako dvoustranné pravni jednani, jsou tudiZz zavazné a vynutitelné. Ackoliv se
vefejné licence v Ceské republice doposud nestaly predmétem soudniho Fizeni, jak
jiZ bylo drive zminéno, tak uZ o nich byly vedeny soudni spory napf. v Némecku,
Spanélsku a USA.46

Verejné licence jsou tedy formou verejného navrhu k uzavieni licencni
smlouvy sméfovanému k neurcitému poctu osob.4” Autor si vybere jednu z volné
dostupnych licenci, odkaze na jeji licen¢ni smluvni podminky ve svém software
(napt. prilozi soubor LICENSE s plnym znénim licen¢nich podminek v pisemné
formé ke svému software) a tim dava povoleni k uZiti jeho software specifickym
zplisobem nabyvateli za podminky splnéni licen¢nich podminek. Autor tedy takto
naklada se svymi majetkovymi pravy k danému dilu.

2.4 Chapani licenci a jejich podminek
pivodem zUSA vCeské republice a
zdejSim pravnim kontextu

Jak jiz bylo vySe uvedeno, koreny verejnych softwarovych licenci pochazi
z USA. Licence tohoto typu maji v angli¢tiné mnoho pouZivanych pojmenovani jako
free, open, public a dalsi. V Ceské republice viak pouZivame pro skupinu, které je
vénovana tato bakalarska prace, vyraz verejné, ktery predstavuje zakladni vlastnost
daného druhu licenci. KdyZ mluvime o licencich verejnych, tak mluvime o licencich,
které byly zverejnény spolu se svym chranénym dilem a licen¢nimi podminkami
nebo je na né napriklad odkazano v daném zverejnéném autorském dile. V tomto
piipadé slovo verejné vypovida o zplisobu sjednavani licence. Navrh na uzavieni
licen¢ni smlouvy je verejné dostupny (¢asto odkazem na licen¢ni podminky dané
licence), je smérovan vii¢i neurc¢itému okruhu subjektii a v idedlnim pfripadé o ném
neni potreba vyjednavat. Jedna se tedy o verejny navrh licen¢ni smlouvy podle
§ 2373 Obcanského zakoniku.48

Dale miizeme mluvit také o tzv. svobodnych licencich.#° Tyto licence nikterak
nabyvatele neomezuji v uzivani autorského dila. Nabyvatel tedy miZe dilo uZivat,
tak jak chce a potiebuje, samoziejmé si musi po¢inat v ramci zakona.

46 Otazkami judikatury verejnych licenci v oblasti narodnich soudil se zabyva MYSKA, Matgj. Vefejné
licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 145-174.

47 Umoznéno diky § 2373 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik.

48 § 2373 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik.

49 MYSKA, Matgj. Vef'ejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 72.
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KdyZ chceme mluvit o svobodném software, tedy software pod svobodnou
licenci, tak dany software musi spliiovat tzv. 4 svobody definované Richardem
Stallmanem z hnuti GNU>?, které budou uvedeny u rodiny licenci GPL v pozdé;si
¢asti této bakalarské prace. Oznaceni svobodny software se tedy diky definovani
téchto svobod vymyka terminologii, kterou by se dalo ocekavat.

V neposledni radé existuje také vyraz volné licence>!, ktery oznacuje licence
poskytujici volnost Sifeni daného autorského dila. Dané licence jsou bezuplatné a
mohou obsahovat ur¢itd omezeni, co se zpiisobu uziti autorského dila tyce. V praxi
jsou autorska dila vydana pod volnou licenci znama také jako dila dostupna
zadarmo.

Co tedy musi licen¢ni smlouva dle ¢eského pravniho fadu obsahovat, aby byla
pravné platna?>2

1. Musi urcovat smluvni strany licen¢ni smlouvy

2. Musi urcovat predmét ochrany licentni smlouvy (napf. zdrojovy kéd
software)

3. Rozsah a zplsob uziti dila (k ¢emu licen¢ni smlouva nabyvatele opraviiuje)

Uplatnost licenéni smlouvy (finanéni vyrovnani smluvnich stran)

K prvnimu bodu miiZeme ¥ici, Ze licence miiZze mit formu vefejné nabidky - tedy
miiZe byt sméfovana i k neurcitému poctu osob a byt stale platnou3, to znamena, Ze
se poskytovatel s nabyvatelem nemusi nikdy ani osobné potkat.

Druha podminka hovofi o tom, Ze musi byt presné vyhrazeno, na co se
licen¢ni smlouva vztahuje, tedy na jaké autorské dilo Ci ¢asti autorského dila se
vztahuje licenéni smlouva a jeji podminky. Casto tak byva uréeno ptiloZenim
souboru LICENSE k danému software. Neni radno opomijet treti bod, protoZe
obecné ze zakona, pokud jsou splnény minimalni poZadavky na tento typ pravniho
jednani, které jsou zminéné vyse, a pokud nejsou specifikace rozsahu a zplisobu uZzitf
dila urceny, tak jsou urceny ze zakona, a to nasledovnés+:

a) tizemni rozsah licence je omezen na tizemi Ceské republiky,

b) Casovy rozsah licence je omezen na dobu obvyklou u daného druhu dila a
zplsobu uZiti, nikoli v§ak na dobu delsi neZ jeden rok od poskytnuti licence, a ma-li
byt dilo odevzdano aZ po poskytnuti licence, tak od takového odevzdani,

50 Viz https://www.gnu.org/philosophy/free-sw.html

51 MYSKA, Matgj. Verejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 85.
52 NaleZitostmi licence/licenéni smlouvy se zabyva Cast 4 Hlava 2 Dil 2 0ddil 5 zakona & 89/2012 Sb.
obcansky zakonik.

53 MYSKA, Matgj. Vef'ejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 80
54 § 2376 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik.
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c) mnoZstevni rozsah licence je omezen na mnoZstvi, které je obvyklé u
daného druhu dila a zptisobu uZiti.

Je zfejmé, Ze toto vymezeni rozsahu a zplisob uZiti dila nebude vyhovovat kazdému,
proto je potreba jej v licen¢ni smlouvé radné urcit a vymezit.

Kbodu ¢tvrtému jen sta¢i poznamenat, Ze jsou verejné licence z jejich povahy
zpravidla beztlplatné®>, avsak stejné je potieba jasné v licen¢ni smlouvé vymezit,
zdali se licence tyka néjaka forma uplatnosti, i kdyby mélo byt pouze uvedeno, Ze je
dilo poskytovano zadarmo -, free of charge“. Pokud by v8ak ujednani o bezuplatnosti
nebyly obsaZeny v dané licen¢ni smlouvé, tak by jej $lo dovodit na zakladé zvyklosti
tykajicich se verejnych licenci, jelikoZ se jedna takika o notorietu v této oblasti, na
zakladé § 545 OZ, pokud se jich dovolava zakon.>6

VeSkeré tyto body mohou byt feSeny v licen¢nich podminkach, na které lze
odkazat (zaleZi na konkrétnim druhu licence). Pozor si vSak musime dat na verejné
softwarové licence, které primo vyZzaduji pritomnost plného znéni licenc¢nich
podminek u licencovaného dila. Samoziejmé tento narok se bude odvijet od povahy
filozofického hnuti dané licence aZ po samostatnou délku textu licenc¢nich
podminek.>?

Ve shrnuti jsou verejné licence vyznacné tim, Ze jsou od typickych licen¢nich
smluv sjednavany na dalku, vétSinou prostrednictvim vystaveni jejich znéni u
chranéného dila. Tim, Ze je vefejna licence sméfovana vii¢i neurc¢itému poctu osob,
tak potencialni nabyvatelé nemohou obecné vyjednavat napf. o upravé znéni
licen¢nich podminek a maji pouze moZnost souhlasit s podminkami licence (tim, Ze
se podle nich zachovaji - tzv. konkludentni jedndni) nebo je nepfijmout a ,jit dal“
Také diky tomuto faktoru neurcitého nabyvatele si nemiize poskytovatel licence
piimo vybrat, koho specificky by chtél z licen¢ni smlouvy vyloucit, coZ miiZe byt
vnimano jako omezujici z pohledu poskytovatele licence. Verejné licence jsou
poskytovany zpravidla bezuplatné, tedy zdarma, a jejich znéni je vzdy verejné
dostupné za stejnych podminek. U verejnych softwarovych licenci musi nabyvatelé
dilo dale Sifit minimalné suvedenim autora/ptivodu dila - tzv. copyrightova
doloZka, v zajmu ochrany osobnostnich autorskych prav v pravnim prostfedi Ceské

55 MYSKA, Matéj. Vefejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014.
s.104-105.

56 § 9 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb. obc¢ansky zakonik.

57 JelikoZ textové soubory s licentnimi podminkami obecné nezabiraji mnoho pamétového mista
v uloZisti projektu, dalo by se oznaCit aZ za zanedbatelné, tak se v praxi setkame i s pomérné
extenzivnimi licenénimi podminkami, které musi byt v plném znéni ptiloZeny k oSetfovanému
projektu (napf. licence GNU GPL 3.0).
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republiky.58 V pravnim prostfedi USA copyright law vychazi zjinych kofenl a
zabyva se vice o jeho ekonomicky vliv. Copyright notice (copyrightova dolozka)>?,
tedy uvedeni vlastnika copyright, zde plyne z kontrakta¢niho principu licen¢ni
smlouvy na rozdil od ochrany osobnostnich prav v pravu Ceské republiky.60

Je potreba si dat v roli potencialniho poskytovatele pozor na to, zdali mame
viibec autorska prava k tomu zvefejnit dilo pod danou licenci. Casto se toti% v praxi
stava, Ze se jedna o zaméstnanecké dilo, a tudiZ nedisponujeme s majetkovymi pravy
k danému dilu v takovém rozsahu, v jakém jsme si mysleli.

Na druhé strané si nabyvatel licence musi dat pozor na dodrZeni licen¢nich

podminek dané softwarové licence.

2.5 Potrebné pojmy pro bakalarskou praci

Vzhledem ktomu, Ze nadale bude prace potrebovat v textu pracovat s
riznymi technickymi pojmy, tak je vhodné uvést jejich relevantni vyznamy pro
kontext této bakalarské prace. Nejedna se o oficiadlni slovnikové preklady nebo
definice danych vyrazl (jelikoZ ty nejsou ve vétSiné piipadli pro tuto praci
relevantni), jde pouze o sjednoceni pojmii za ticelem uchopeni této bakalaiské prace
jako celku.

e Zdrojovy kod (angl. source code) je pravé nejcastéjSim predmétem kopirovani
(porizovani rozmnoZenin), co se software tyCe, jelikoZ je pro clovéka
srozumitelny, ma jasnou strukturu a jde z néj vyvodit, k ¢emu slouzi. M4 psanou
podobu specifického programovaciho jazyku, ktera se dale zpracovava.é!

e Kompilator (angl. compiler) je metodou zpracovani (zpracovatelem), ktera
prevadi zdrojovy koéd do strojového.62

e Strojovy kdd (angl. machine code) je kéd nesrozumitelny ¢lovéku, ¢asto se jedna
o binarni koéd. Ackoliv je nesrozumitelny, tak je funkéné nezavisly na svém

58 Podrobnéji v kapitole vénované licen¢nim aspekttim.

59 TamtéZ.

60 Podrobnéji se Vefejnym licencim v pravu USA vénuje MYSKA, Matgj. Vefejné licence. 1. vyd. Brno:
Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014. s. 90-94 a ]iROVSKA, Alena. Systém ochrany
autorskych prav v CR a USA, diplomova prace, Praha, Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta,
2010.

61 Definice z https://it-slovnik.cz/pojem/zdrojovy-kod, SEDLACKOVA, Iveta. Kompatibilita
svobodnych licenci. Revue pro prdvo a technologie. [Online]. 2012, ¢. 5, s. s. 122-151. Dostupné
z: https://journals.muni.cz/revue/article /view/4128, licen¢ni podminky GNU GPL 3.0 dostupné z:
https://www.gnu.org/licenses/gpl-3.0.en.html a licenéni podminky EUPL 1.2 dostupné z:

https://eupl.eu/1.2/cs

62 Definice z http://whatis.techtarget.com/definition/compiler, licen¢ni podminky GNU GPL 3.0 a
EUPL 1.2 viz predchozi pozn. pod Carou.
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ptivodnim zdrojovém kédu a miiZe tedy byt spoustén bez néj. Ve vétsiné piipadu
je v8ak limitovan pouze na zaftizeni, pro ktera byl zkompilovan, napft. program
zkompilovany pro operacni systém Windows nemusi fungovat na systému Linux
a obracené.o3

e Knihovna (angl. library) je organizovanou sadou funkci specifickych pro jejich
ucel. Tyto knihovny existuji nejc¢astéji za ucelem zlepSeni efektivnosti psani a
béhu software. V knihovnach jsou totiZ obsaZeny funkce, které jsou programy
nejcastéji vyuzivany. Aby programatofi nemuseli bézné a opakujici se funkce
vypisovat pokaZdé znovu, tak na né sta¢i odkazat do knihovny, coZ mohou udélat
vice zplisoby.64

e Statické odkazovani (angl. static linking) je zplsob odkazovani na knihovnu,
pfi kterém kompilator zpracuje zdrojovy kdd tak, jako by funkce, na které v ném
bylo staticky odkazano, byly v ném. Statickym odkazovanim a naslednym
zkompilovanim tedy ziskdvame sobéstatny strojovy kod, ktery uZz nadale
pritomnost dané knihovny nevyzaduje.>

¢ Dynamické odkazovani (angl. dynamic linking) ptritomnost knihoven pii béhu
software vyZaduje, protoze pri zkompilovani nezaclefiuje knihovnu do
strojového kdédu. S dynamicky odkazovanymi knihovnami nebo jejich funkcemi
je tedy pracovano az pti béhu programu.6¢

Tim, Ze jsou zplisoby odkazovani odlisné, tak se jich tykaji i jiné licen¢ni reZimy®’ a

maji také své vyhody i nevyhody. Napft. pti upravé dynamicky odkazované knihovny,

které mizeme znat v OS Windows jako soubory s ptriponou ,.dll“ (dynamic link

library) z vyskakovacich oken, se nemusi cely program, ktery danou na danou

knihovnu odkazuje, kompilovat znovu, coZ by u uprav staticky odkazované

knihovny bylo nutné. Statické knihovny jsou vSak méné nachylné na chyby

zplisobené béZnym uZivatelem a poskytuji diky zptisobu kompilace rychlejsi pristup

programu Kk jejich funkcim.

V této bakalarské praci budou hojné pouZzivany vyrazy software, program a
pocitacovy program, které budou zaménovany podle vhodnosti v ramci kontextu,
nejedna se tedy o chybu, i kdyZ z technického nebo pravniho hlediska by se tak
mohlo zdat.

63 Definice yA http: //whatis.techtarget.com/definition /machine-code-machine-language,

SEDLACKOVA, Iveta. Kompatibilita svobodnych licenci. Revue pro prdvo a technologie. [Online]. 2012,

¢. 5, s. s. 122-151. Dostupné z: https://journals.muni.cz/revue/article/view/4128, licen¢ni
podminky GNU GPL 3.0 a EUPL 1.2 viz pfedchozi pozn. pod Carou.

64 Definice z http://whatis.techtarget.com/definition/class-library a licen¢ni podminky GNU LGPL

3.0, Online dostupné z: https://www.gnu.org/licenses/lgpl-3.0.en.html

65 Definice z http://tldp.org/HOWTO /Program-Library-HOWTO /static-libraries.html
66 Definice z https://support.microsoft.com/en-us/help/815065/what-is-a-dll

67 Viz napft. https://www.gnu.org/licenses/gpl-fag.html.en#GPLStaticVsDynamic
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3 VYBER VEREJNYCH
SOFTWAROVYCH LICENCI

To, jak jsou jednotlivé verejné softwarové licence uzivany a kolik spada pod
konkrétni licenci jednotlivych softwarovych projektii (tedy popularita a relativni
Cetnost uzivani licence), se primo odviji od propracovanosti licen¢nich podminek
dané licence, komunity okolo ni a celkové povahy dané licence. VSechny tyto aspekty
spolu navzajem souvisi a odraZzi se v uzivanosti dané licence. Nasledujici kapitola je
vénovana vybéru veiejnych softwarovych licenci na zdkladé prizkumi jejich trhi.
Vybranym verejnych softwarovym licencim se bude prace dale vénovat a bude je
rozvadét podrobnéji, pricemZ jeSté uzsi vybér bude dale pouZit pro vystup praktické
c¢asti této prace - informacni portal.

3.1 Pruzkumy trhu

Prvni z vybranych prizkumii®® vedla spolecnost Black Duck Software, Inc.,
ktera se pysSni svoji databazi KnowledgeBase™, ktera je udajné nejobsahlejsi
databazi v primyslu na téma open source, licence a informacni bezpecnost.
Priizkum byl veden v roce 2015 a zahrnoval pies 2 000 000 open source projekti
zvice nez 9000 uloZist. Vysledek tohoto prizkumu reprezentuje nésledujici
vysecovy diagram.

BSD License 2.0

Obrazek 1: Top Open Source Licenses | Black Duck Software
Dostupny z: https://www.blackducksoftware.com/top-open-source-licenses

Z grafu miZeme vycist, Ze celkové nejpopuldarnéjsi licenci je licence MIT
(permisivni), Udajné pokryva 32 % open source projektli, které byly pokryty
néjakou verejnou softwarovou licenci. Druhym nejvétSim zastupcem je licence GNU
GPL 2.0 (copyleft) s 18 % a na tretim misté je Apache License 2.0 (permisivni)
s porovnatelnymi 14 %. JelikoZ byl tento prizkum veden v roce 2015, tak licence

68 Dostupny z: https://www.blackducksoftware.com/top-open-source-licenses

26


https://www.blackducksoftware.com/top-open-source-licenses
https://www.blackducksoftware.com/top-open-source-licenses

GNU GPL v3 je aZ na ctvrtém misté se 7 %, tento udaj se béhem uplynulych let
razantné zménil. A v neposledni fadé je$té vyznamnou licenci byla v tomto
prizkumu 3-bodova BSD licence (nejpopuldrnéjsi z BSD licenci).

Dal$im prlizkumem?®® také zroku 2015 je prizkum vedeny Cisté jen na
strankach sluzby GitHub.com, ktery se také zaméroval na vefejné softwarové
licence, na rozdil od ostatnich priizkumi ale poukazal také na chronologicky vyvoj
pouzivani licenci na svych strankach.

Percentage of repositories licensed

100%
80%
60%
40%
20%

0%

2008 2009 2010 20m 2012 2013 2014 2015

Obrazek 2: Procento obsazenych ulozist
Dostupné z: https://github.com/blog/1964-open-source-license-usage-on-github-com

Jak miiZeme z grafu s asovou osou vycist, tak procentualni ¢etnost licencovanych

projektli neustale klesala s ¢asem aZ do poloviny roku 2013, kdy spustil GitHub.com
svij jiz diive zminény projekt Choosealicence.com. Tento projekt vyzvedl uZivani
licenci z tehdejSich 10 % nad vice nez 20 %, toto procento vSak od té doby nadale
klesa a pomalu se vraci na svoji predchozi hodnotu a pokracuje i niZe.

License breakdown by repository creation date

=MIT
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Apache
70,000 B GPLV2
BSD 3-clause
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B Unlicense
40,000 B AGPL
H L GPLv3
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MPL
20,000 EPL
mISC
10,000 = CCo
0 /ey
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Obrazek 3: RozloZeni licenci napric uloZisti
Dostupné z: https://github.com/blog/1964-open-source-license-usage-on-github-com

69 Dostupny z: https:
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Z grafu miZeme vidét, Ze diky projektu choosealicence.com rapidné vzrostla
¢etnost uzivani MIT licence na strankach GitHub.com na zhruba 45 %, nejspise kviili
tomu, Ze to je prvni doporucend licence na celé webové strance’ a jeji licencni
podminky jsou kratké a pochopitelné. Druhou nejpopularnéjsi licenci byla copyleft
licence GNU GPL v2 s 13 % a jeji novéjSi verze GNU GPL v3 obsadila ¢tvrtou pricku
s cca 9 %. Mezi témito licencemi se jeSté nachazela Apache licence s 11 %, ktera byla
zajimavou moZnosti pro ty, které zajimala patentova ochrana jejich software. JeSté
stoji za zminku, Ze pres 1 % cCetnosti se dostaly licence 3-bodovéa BSD s 5 %, 2-
bodova BSD s 2% a LGPL v3 spolu s AGPL v3 po 1 %.

Poslednim a nejaktualnéjSim priizkumem v této oblasti je priizkum?! vedeny
spole¢nosti White Source Software zkonce roku 2016. Tento prizkum udajné
pokryl pres 3000 000 open source projektli a 70 000 000 souborl napii¢ 22

programovacimi jazyKy.
OPEN SOURCE LICENSES DISTRIBUTION

Eclipse 1.0,1% BSD 4, 1%

Zlib,1%
BSD 2, 3%

Other, 5%

Ms-PL, 5%

LGPL21, 6%

BSD 3,6%

GPL 2.0,15% GPL 3.0,19%

Apache 2.0,
15%
Obrazek 4: Distribuce verejnych softwarovych licenci

Dostupné z: https://www.whitesourcesoftware.com/whitesource-blog/open-source-
software-licenses-trends/

Jak miizeme vidét z grafu, tak permisivni licence jsou neustéle trendem na
trhu verejnych softwarovych licenci, na kterém tidajné pokryvaji zhruba 55 % vsech
licencovanych projektli, zatimco vroce 2012 pokryvaly pouhych 40 %.
Nejpopularnéj$imi permisivnimi licencemi ziistavaji licence MIT, BSD a Apache. Na
druhé strané copyleft licence oslabily oproti roku 2012, kdy jim pattilo 59 %, na 45
% vroce 2016. NejvétSi zastupci mezi copyleft se vS8ak proménily (diky jejich
povaze), GPL 3.0 predehnala predchozi GPL 2.0 a stala se tak nejpouZivanéjsi
copyleftlicenci. Procentualné se tedy Cetnost licenci obménila, permisivni licence se
stali Castéjsimi, avSak nejpopularnéjsi zastupci licenci zlistali stejni.

70 Dostupné na: https://choosealicense.com/
71 Dostupny z: https://www.whitesourcesoftware.com/whitesource-blog/open-source-software-
licenses-trends/

28


http://choosealicence.com
http://GitHub.com
https://www.whitesourcesoftware.com/whitesource-blog/open-source-
https://choosealicense.com/
https://www.whitesourcesoftware.com/whitesource-blog/open-source-software-

4 LICENCNI ASPEKTY VYBRANYCH
VEREJNYCH SOFTWAROVYCH LICENCI

Licentni aspekty jsou jednotlivymi predméty licen¢nich smluvnich ujednani
v ramci znéni podminek licence, tedy licen¢ni smlouvy.

Jak jiz vySe bylo uvedeno, softwarova licence je dohodou mezi
poskytovatelem a nabyvatelem licence, kterd urcuje, co nabyvatel miiZze, nemiiZe a
musi - tedy kc¢emu je opravnén a jaké ma povinnosti plynouci zlicen¢nich
podminek, a stejné tak licen¢ni podminky urcuji, co z tohoto vztahu vyplyva pro
poskytovatele. Také jiZ bylo zminéno, co licen¢ni smlouva obsahovat musi. Co ale
vSechno softwarova licence urcovat miize? V ¢eské pravni teorii tim, Ze se jedna o
dohodu mezi stranami a s tim spojenym konceptem smluvni svobody7273, tak mliZe
obsahovat vSe, co neni protizakonné a na ¢em se strany dohodnou. V praxi vSak
licenci o$etiuji a jsou zohlednény vicero licentnimi podminkami.

To, jaké aspekty mliZeme ocekavat od jaké licence, pfimo vychazi z hnuti a
filozofie, ze které vychazi - pozdéji se u konkrétnich licenci budeme bavit hlavné o
licencich copyleft (vice omezujicich z pohledu nabyvatele - derivativni software
musi byt pod stejnou nebo silnéjSi copyleft licenci) a permisivnich (méné
omezujicich z pohledu nabyvatele - derivativni software nemusi zachovavat
licenci).

4.1 Klicové aspekty licen¢nich podminek

V oblasti verejnych licenci uz podobna snaha o logické vybrani spolecnych
aspektl (licen¢nich ujednéni) byla velmi tispésna zejména v ramci licenci Creative
Commons, které tento princip dotahly s nadsazkou takika k dokonalosti. Jednim
z klicovych aspektii vefejnych licenci Creative Commons je totiZ jejich ,modularita“,
ktera je nejlépe predstavitelna moZnosti autora ve ,sloZeni licence podle jeho
predstav” pravé na zakladé vybéru varianty tzv. licencnich prvki.”* Dalsi velkou
vyhodou licenci Creative Commons, je jejich mnohojazyctnost spojena s oficialnimi
pravnimi preklady, ktera velmi usnadiiuje jejich mezinarodni pravni interpretaci.
Oproti tomu napf. licen¢ni podminky licence GNU GPL 3.0, jedné z nejpouZzivanéjSich

72 § 1 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik.
73§ 1746 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb. oblansky zakonik.
74 Viz https://creativecommons.org/choose
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verejnych softwarovych licenci, maji oficidlni znéni pouze v angli¢tiné’>, coz c¢ini
jakoukoliv jinou pravni interpretaci znacné komplikované;jsi.

Nasledujici vybrané aspekty vychazeji tedy predevsim z anglickych
zdrojli, zejména z riznych clankdi, porovnani, matic a analyz nalezenych v ramci
hledani rozdilii mezi verejnymi softwarovymi licencemi. Zejména se tedy jedna o
zdroje: Choosealicence’®, TLDRLegal’?, Creating an Open Source project od Source
Allies’ a Open Source License Comparison od it’s FOSS7°. Nakonec tato bakalaiska
prace také samoziejmé vychdzi i z analyzy samotnych licen¢nich podminek napfic¢
vybranymi licencemi.8? Vybrané aspekty jsou rozdéleny do dvou sekci, podle toho,
jestli jsou spole¢né nebo rozdilné oSetfené napri¢ vybranymi licencemi, coZ je
nasledné vyuzito pri vytvareni praktického vystupu bakalarské prace.

Nékteré specifické aspekty pro jednu jedinou licenci nejsou uvedeny v této
kapitole, ale jsou uvedeny piimo v kapitole vénujici se konkrétni licenci.

4.1.1 Spolecné aspekty licenc¢nich podminek

Commercial use / Komerc¢ni uziti - 1ika, zdali mlZe byt software uZit ke
komerénim téeléim. Co viechno v§ak zahrnuje pojem (ne)komeréni icely?8! Ceskou
definici komer¢niho uZziti pouZzivajici Ceskou pravni terminologii v ramci licen¢nich
podminek u vybranych verejnych softwarovych licenci nelze nalézt, jelikoZ jejich
oficialni znéni je pouze v angli¢tiné a oficialni preklady nejsou (podminky licence
EUPL nijak nedefinuji komer¢ni uziti). Prekvapivé ovSem je, Ze nenalezneme ani
anglickou definici komerc¢niho uZziti v ramci licen¢nich podminek vybranych licenci,
coZ opét vytvari prostiedi pro pravni nejistotu.

Pro vysvétleni viimani pojmu komercniho software stranou hnuti GNU se lze
podivat na jejich stranky: ,..Komercni software je software vyvinuty obchodni
spole¢nosti vrdmci jejiho podnikdni. Vétsina komercniho software je software
proprietdrnim, avsak je zde i komercni svobodny software a je zde i nekomercni
nesvobodny software. ‘82

75 Hnuti GNU oficialn€ neuznava zadné pieklady jejich licen¢nich podminek. Odpovéd na otazku, pro¢
tak tomu je viz https: //www.gnu.org/licenses/gpl-fag.html.en#GPLTranslations

76 Viz https://choosealicense.com/

77 Viz https://tldrlegal.com/

78 Viz https://www.sourceallies.com /2011 /07 /creating-an-open-source-project/

79 Viz https:/ /itsfoss.com/open-source-licenses-explained/

80 Na znéni konkrétnich licen¢nich podminek je vidy odkazano u specifické licence v kapitole

vénované vybranym vefejnym softwarovym licencim.

81 Komplexné se otazkou (ne)komeréniho uZiti dila pod vefejnou licenci zabyva MYSKA, Matéj.
Verejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014.s. 120-123.

82 Volné preloZeno viz https://www.gnu.org/philosophy/categories.html.en
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Verejné softwarové licence GNU GPL pristupuji ke komerénimu uziti také
s podminkami®3, které c¢ini dany software obtiZnéji zakomponovatelny do
proprietarniho software, v diisledku filozofie, ze které vychazeji. Na druhé strané
vyskyt software pod permisivni licenci v proprietarnim software, ktery je ¢asto
komer¢nim, je béZny a Casty, coZ vyplyva z jejich povahy - mirnéj$i podminky pro
nabyvatele licence.

V ramci oficidlnich ¢eskych licen¢nich podminek miiZeme nahlédnout pouze
do verejnych licenci Creative Commons na oSetfeni licen¢nitho prvku
nekomercnosti, tyto licence ovSem nejsou urceny pro oSetreni software.84

Obecné z povahy dale vybranych verejnych softwarovych licenci miizeme
rici, Ze komercni uZiti je obecné povoleno, otazkou je, za jakych podminek.

Modification + State changes / Modifikace, Uprava + Uvadéni zmén - ¥ika, zdali
ma nabyvatel pravo software riizné upravovat a vytvaret tak software odvozeny od
ptivodniho, v jaké mife milZe upravovat piivodni software a za jakych podminek
miiZe nasledny derivovany software zvefejiiovat, primarné co se uvadéni zmén tyce.
U copyleft licenci je relevantni otazkou, pod jakou licenci ma byt derivovany
software Sifen.

To, jak k odpovédi na tuto otazku pristupuji vybrané verejné softwarové
licence, se lisi. ,To “modify” a work means to copy from or adapt all or part of the work
in a fashion requiring copyright permission, other than the making of an exact copy.
The resulting work is called a “modified version” of the earlier work or a work “based
on” the earlier work.”8> Takto zni oSetfeni vyrazu modifikace v licen¢nich
podminkach GPL 3.0, které ve zkraceném volném prekladu fika, Ze veSkeré
zasahovani do pivodniho dila kromé vytvareni naprosto identické kopie je
povaZovano za modifikaci, tedy upravu dila, z ¢ehoZ plyne, Ze vSe, co neni ptivodni
dilo nebo jeho presna kopie, je derivaci ptivodniho dila. Timto jsou zahrnuty do
derivovanych dél napf. i software odkazujici na knihovny pod licenci GPL, prestoZe
je na né pouze dynamicky odkazano a nejsou primo obsaZeny ve zdrojovém kédu
daného softwarového projektu.8¢ Diky tomuto a copyleft doloZce, ktera urcuje, Ze
derivovany software musi byt zvefejiiovan pod stejnou nebo silnéjsi licenci, mtiZe
tento pristup k definovani modifikace software nékdo povazovat za neproporcialni
a restriktivni (ac to byl jeho ucel).

83 Viz https: //www.gnu.org/licenses /gpl-fag.html.en#GPL.Commerciall

84 ...uZiti Dila, jejichZ primdrnim ticelem neni ziskdni primého nebo nepiimého obchodniho prospéchu
nebo jiného penéZitého plnéni (ddle jen ,nekomercéni vyuZiti“)“.

85 Viz https: //www.gnu.org/licenses/gpl-3.0.en.html

86 Viz https: //www.gnu.org/licenses /gpl-fag.html.en#GPLStaticVsDynamic
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Jako druhé oSetieni pojmu Upravy software miZeme vzit z licence Apache
2.087 ,...Derivative Works shall not include works that remain separable from, or
merely link (or bind by name) to the interfaces of, the Work and Derivative Works
thereof.“ PreloZeno do CeStiny, tato licence jiZ nepovaZzuje dilo za derivované, pokud
je vném na ptvodni dilo pouze odkdzano nebo je odlucitelné od dila ptivodniho,
tudiz se liSi v definici modifikace od GPL 3.0. Navic je pfimo v licen¢nich podminkach
této licence také upraven tzv. NOTICE soubor pro zaznamenavani zmén
v derivovaném software oproti ptivodnimu na rozdil od popularné;jsi GPL 3.0, ktera
neurcuje primo zptisob uvaddéni zmén, ale poZaduje ho.

Permisivni licence MIT dokonce vilibec nedefinuje®8, co vramci jejich
licen¢nich podminek znamena pojem modifikace software, coZ je vzhledem k jeji
povaze pochopitelné. Také se viibec nevénuje otazce uvadéni zmén derivovaného
software.

Cesky pravni ¥ad sice uZiva spojeni upravovdni pocitatového programu
v ramci vymezeni rozsahu prav autora k pocitacovému programu, avsak nijak ho
nedefinuje.8?

Opét tedy miiZeme z povahy software zvefejnéného pod nékterou z déle
vybranych verejnych softwarovych licenci (jehoZ zdrojovy kéd je open source)
vyvodit, Ze modifikace neboli upravy software jsou obecné oc¢ekavany, povoleny (za
urcitych podminek) nebo dokonce zamérem zverejnéni. To, co je vSak konkrétni
licenci povazovano za upravu, je specifické pro danou licenci. Stejné jsou specificky
upraveny i podminky nasledného zverejnéni derivovaného software a jeho zmén
oproti ptivodnimu.

Distribution / Distribuce, rozsifovani, rozmnoZovani a sdélovani dila
verejnosti - iik3, zdali miiZe nabyvatel vytvaret kopie/rozmnoZeniny software a
odvozeného software a nasledné je rozsifovat, zverejiiovat. Na zacatek mizeme
opét ici, Ze z povahy open source kodu je pro dany software obecné lepsi, ¢im vice
lidi se k nému dostane a vi o ném.

Autorsky zakon definuje rozmnoZovani®, rozsifovani®l a sdélovani dila
verejnosti2 jako konkrétni typy uziti dila®3. RozmnoZovani si miZeme v kontextu
pocitatového programu nebo zdrojového kddu vylozit jako zkopirovani celku nebo

87 Viz https://www.apache.org/licenses /LICENSE-2.0
88 Viz https://opensource.org/licenses/MIT

89 § 66 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.
90 § 13 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

91 § 14 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

92 § 18 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

93 § 12 odst. 4 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.
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¢asti daného dila. RozSifovanim se v AutZ rozumi zpristupiiovani dila v hmotné
podobé (coZ neni relevantni v piipadé software) prodejem nebo jinym prevodem
vlastnického prava k originalu nebo k rozmnoZeniné dila, v€etné jejich nabizeni za
timto ucelem.%* Za sdélovani dila verejnosti miizeme zjednoduSené povaZovat
zpristupnéni kodu verejnosti (napf. umisténim na uloziSté s verejnym pristupem),
pricemzZ AutZ zohledniuje i sdélovani vefejnosti po pocitacové nebo obdobné siti.?>

Licen¢ni podminky GPL 3.0 pracuji s pojmem distribuce jako se zpiisobem
propagace programu: ,,....Propagation includes copying, distribution (with or without
modification), making available to the public, and in some countries other activities as
well.“%6, Volné preloZeno do ¢estiny- , Propagace zahrnuje kopirovdni, distribuci (bez
uprav i s nimi), zverejnéni dila a v nékterych zemich i dalsi zptisoby uZiti.“ MiZeme si
tedy vSimnout naznaceného rozmnoZovani (copying), rozSifovani i sdélovani
verejnosti (making available to the public). Dale pracuji licen¢ni podminky GPL 3.0
pfimo s pojmem ,convey“, tedy sdélovanim. ,Sdélovdni dila predstavuje jakykoliv
zptisob propagace, ktery umoZiiuje dal$im subjektiim porizovat nebo obdrZovat kopie.
Pouhd interakce s uZivatelem prostrednictvim pocitacové sité bez prendseni kopie se
nepovazuje za sdélovdni.“?7 Lze si zde povSimnout toho, Ze se definice propagace a
sdélovani v ramci podminek GPL 3.0 prekryvaji, pouZivaji stejné pojmy a diky tomu
plisobi nejednoznacné. Problematiku toho, zdali se uzivani software po siti povaZuje
za distribuci software, e$i u licenci GNU licence AGPL.98

BSD licence zase hojné pracuji i s vyrazem redistribuce, prestoZe ho samy
nedefinuji.?® Z kontextu licen¢nich podminek vypliva vnimani redistribuce témito
jako procesu ukonu ze strany nabyvatele licence, kterou dale $ifi a zverejiiuje dany
software, zatimco distribuci vhima jako ukon ze strany poskytovatele licence. Dopad
to vSak v praxi nema na licentni podminky Zadny, jedna se pouze o jiny pohled na
otazku (re)distribuce software.

r v "

Jako posledni je$té 1ze uvést definici podle EUPL 1.2, ktera ¥ka, Ze ,Sienim
nebo ,sdélovdanim“ se rozumi prodej, preddni, zapijceni, prondjem, Sireni, sdélovdni,
prenos nebo jiny zptisob zpristupnéni kopii dila nebo zpristupnéni jeho podstatnych
funkci jakékoli fyzické nebo prdvnické osobé, a to online nebo offline.“100 Zde vidime
demonstrativni vycet zpiisobli distribuce (v angl. znéni licence se jedné o definici

Jdistribution or ,communication“101), ktera zahrnuje online i offline prostiedi.

94 § 14 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

95 § 18 zakona ¢. 121/2000 Sb. autorsky zakon.

96 Viz https://www.gnu.org/licenses/gpl-3.0.en.html

97 Volné prelozeno z podminek GPL 3.0 viz predchozi pozn. pod ¢arou.

98 Viz https://www.gnu.org/licenses/gpl-fag.html.en#AGPLv3InteractingRemotel

99 Viz napf. https://opensource.org/licenses/BSD-3-Clause

100 Viz ¢eské licen¢ni podminky EUPL 1.2 dostupné online z: https://eupl.eu/1.2/cs/

101 Viz anglické licen¢ni podminky EUPL 1.2 dostupné online z: https://eupl.eu/1.2 /en/
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JelikoZ se ¢eské pravo musi vykladat tzv. eurokonformné, jak jiz bylo difive zminéno,
tak je tento vycet rozhodné relevantni pro chapani zptisobii distribuce.

V zavéru miiZzeme Fici, Ze distribuce je opét z povahy open source software
(stejné jako jeho modifikace vySe) o¢ekavana, povolena (za urcitych podminek) a je
zamérem zverejnéni daného kddu. Opét je vSak otazkou, za jakych podminek je dana
(re)distribuce povolena konkrétnimi licen¢nimi podminkami.

License and Copyright notice / PriloZeni licence (textu licen¢nich podminek)
a tzv. Copyrightové dolozKky (uznani autorskych prav) - v praxi tento aspekt
znaci, zdali musi nebo nemusi byt u (re)distribuce ptivodniho nebo derivovaného
software prilozen odkaz na licenci, plny text licence nebo jiné dalSi varianty.
Tzv. copyright notice v kontextu verejnych softwarovych licenci znamena, zdali
musi nebo nemusi byt pri (re)distribuci uveden autor nebo prispévatelé k software
(v zajmu ochrany autorskych prav), v jaké mife a jakym zptisobem. Copyright notice
je polozka, ktera vychazi z principu informacni povinnosti a jiZ zminiované rozdilné
pravni upravy copyright law v USA a s tim spojeného kontrakta¢niho principu.

V ¢eském pravnim radu se setkdme s omezenim nabyvatele licence v ohledu
priznani autorstvi tim zplisobem, Ze nabyvatel tento aspekt miiZe ignorovat pouze
v pripadé, bylo-li tak ujednano.102 Stejné tak je nutné zminit citani povinnost danou
AutZ103, ktera klade dliraz na uvadéni jména autora (pokud je dostupné), nazvu dila
a jeho pramene.

V ramci judikatury soudi ¢lenskych statli Evropské unie se miizeme opét
podivat na soudni spory feSené zemskym soudem v Némecku tykajici se licenci GPL,
kdy némecké soudy objasnily, jakym zplisobem musi byt splnéna podminka
»priznani licence, tedy v pripadé GPL priloZeni plného textu jejich licen¢nich
podminek pti Siteni licencovaného software nebo software od néj derivovaného.104

V kontextu verejnych softwarovych licenci se jedna v praxi o ,,to nejmensi*,
co miiZze poskytovatel licence po nabyvateli licence poZadovat. Z této myslenky
vychazeji predevSim nejvice permisivni licence MIT a BSD. ,The above copyright
notice and this permission notice shall be included in all copies or substantial portions
of the Software. 195 Tento vyjmuty uryvek je prakticky jedinou ,podminkou” licence
MIT, ktera tika, Ze pri (re)distribuci software nebo jeho zna¢nych casti musi byt
priloZena copyright doloZka a znéni téchto licen¢nich podminek (MIT licence

102 § 2375 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcansky zakonik.
103 § 31 zakona €. 121/2000 Sb. autorsky zakon.
104 Welte v. Sitecom a Welte v. Skype. Rozhodnuti Némeckého zemského soudu v Mnichové dostupné

z:http://www.jbb.de/fileadmin/download/urteil lg muenchen gpl.pdf a

http: //www.ifross.org/Fremdartikel/LGMuenchenUrteil.pdf
105 Viz https://opensource.org/licenses /MIT
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pouziva pro oznaceni své licence vyraz permission, tedy ¢esky povoleni, coZ vypovida
o permisivnim filozofickém pristupu dané licence).

Jiz zminéna permisivni licence BSD (3-bodova) oSetfuje jeSté navic situaci,
kdy je jméno autora nebo prispévatelli k softwarovému projektu pouZito
k propagaci derivovaného software a podminiuje ji predchozim pisemnym
souhlasem.106

Vice restriktivni verejné softwarové licence, které jsou niZe vybrany, také
obsahuji jejich vlastni upravu licen¢nich podminek tykajicich se obsazeni copyright
doloZek a textu licen¢nich podminek u software. Obecné lze tedy rici, Ze obsazeni
licence (licen¢nich podminek) a zohlednéni copyrightovych doloZek je spole¢nym
aspektem napfri¢ vSemi vybranymi licencemi, jelikoZ se jedna o ,,Uplné minimum*
(jak jiZ bylo zminéno diive), co se narokili na nabyvatele licence tyce, pokud na néj
vlibec néjaké naroky kladeny jsou.197

Warranty / Odpovédnost za vady a ajmu, zaruka- rika, zdali se na software
vztahuje néjaka zaruka a jestli je autor software néjak odpovédny za to, kdyby jeho
software zpiisobil Gjmu nebo obsahoval vady.

Zpros$téni se odpovédnosti za vady, ujmu a neposkytnuti zaruky je uzce
propojeno s licentnim aspektem bezuplatnosti verejnych softwarovych licenci.
JelikoZ jsou licence poskytovany zpravidla bezuplatné a poskytovateli licenci
nenalezi tedy Zadna odména, tak se na druhou stranu nezavazuje k Zadné
odpovédnosti a zaruce, jelikoZ by se jednalo o nevyrovnany pravni vztah. V ¢eském
pravnim fadu v kontextu verejnych licenci je odpovédnost oblasti mnoha otazek,
avSakjejich povahou bezuplatného zavazku se jich netyka uprava radného (potazmo
vadného) plnéni dle § 1914 OZ, jelikoZ poskytovatel neplni za uplatu. Otazka zaruky
za vady je ze strany poskytovatele jednoznacn3, tedy neni poskytovana, jelikoZ neni
sjednana.

Je obecné nutné vychazet z princip povinnosti poctivého chovani v pravnim
styku dle § 6 OZ a presumpce poctivosti dle § 7 OZ, které se tykaji i téch, ktefi ¢ini
verejnou nabidku k uzavreni licen¢ni smlouvy.

Analyzou pravnich otazek tykajicich se aspektu warranty (tedy konkrétné u
licenci Creative Commons) se vSak v ¢eském pravnim radu vénuje odborné zejména

106 Viz https://opensource.org/licenses/BSD-3-Clause
107 Napt. u software v public domain se ani tato podminka nabyvatele licence netyka. Vice o
dedikovani software do public domain viz https://unlicense.org
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Jansal%8 a Mys$kal%9, ktery uvadi v otazce maximalniho omezeni odpovédnosti, Ze
»V Ceském prdvnim rddu se tak nebude prihliZet k té cdsti, kterd vyluCuje a omezuje
povinnost k ndhradé tjmy zpitisobené nabyvateli na jeho prirozenych prdvech, anebo
zptisobené timysiné nebo z hrubé nedbalosti.“ 110 V tomto piipadé je tedy relevantni
posouzeni zavinéni na strané poskytovatele.

Obecné je nutné poznamenat, Ze licen¢ni podminky vSech vybranych
verejnych softwarovych licenci obsahuji warranty disclaimer, ve Kkterém se

poskytovatel licence zproStuje odpovédnosti nebo ji jinak oSetiuje.111

4.1.2 Rozdilné aspekty licen¢nich podminek

Copyleft clause / Copyleft dolozka, nezménitelnost podminek - urcuje, za
jakych podminek probiha distribuce ptivodniho nebo odvozeného software, co se
nezmeénitelnosti licen¢nich podminek tyce. Tedy pokud bude ptivodni software pod
licenci s copyleft dolozkou, tak nasledna distribuce daného nebo derivovaného
software musi probihat za stejnych licen¢nich podminek nebo ,prisnéjSich“
(kompatibilnich) copyleft podminek.

Jedna se o asi nejvice zifejmy aspekt verejnych softwarovych licenci, na jehoZ
zakladé se autofi software rozhoduji, pod kterou licenci sviij projekt zverejnit.
Vybrané licence miiZzeme sefadit podle jejich restriktivity od permisivnich aZ po silné
copyleft. Tato copyleft dolozka totiZ nejvyznamnéji ovliviiuje nasledky
zakomponovani daného software do proprietarniho celku, jelikoZ se Casto spojuje
s podminkou zvefrejnéni zdrojového kdédu pri distribuci pod touto licenci, coz
v proprietarnim software neni zpravidla béZné.112 Co v§ak v praxi znamena copyleft?

Zatneme uvedenim nejméné restriktivni (,without restriction“113), tudiz
nejvice permisivni vybranou licenci - licenci MIT. Tato licence neklade zadné
podminky na to, pod jakou licenci ma byt derivovany software distribuovan,
pozaduje pouze drive zminéné License and copyright notice, tedy naprosté
minimum. Nabyvatel této licence si tedy miiZe dany software upravit a nasledny

108 JANSA, Petr. Pravni aspekty implementace projektu ,Creative Commons” v Ceské republice
[online]. Praha, 2008, s. 81 Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta. Dostupné
www.creativecommons.cz -content/uploads/dp petr jansa komplet xmp.pdf
109 MYSKA, Matgj. Verejné licence. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2014.

s.123-127.

110 Tamtéz.

111 Napt. vybrané licence GNU verze 3.0 umoZiuji ,...warranty protection for a fee.", tedy moZnost
poskytnuti zaruky za poplatek. Viz https://www.gnu.org/licenses/gpl-3.0.en.html

112 Presto existuji spolecnosti, které s timto proprietarnim modelem funguji, jako napt. Red Hat, kde

je open source klicovou hodnotou spole¢nosti. Viz https: //www.redhat.com/en/open-source/open-

source-way
113 Viz licen¢ni podminky licence MIT dostupné z: https://opensource.org/licenses/MIT
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derivovany software zverejnit s jakoukoliv licenci a licen¢nimi podminkami chce,
dokud dodrZi toto minimum. Obdobné je v tomto ohledu konstruovana i vybrana 3-
bodova BSD licence.

Tzv. slabymi copyleft licencemi miZeme oznacit licence, které kladou
podminky na dal$i distribuci software, co se licen¢tnich podminek derivovaného
software tycCe, av$ak jsou specificky upraveny tak, aby ,nenakazili“ svoji copyleft
dolozkou cely projekt. Tedy existuji pripady, kdy se miize pro projekt jako celek
pouzit i méné restriktivni licence, prestoZe obsahuje c¢ast software, ktera je pod
slabou copyleft licenci. Jedna se tedy zejména o vybrané MPL a GNU LGPL.

V ptipadé MPL se miiZeme setkat s tim, Ze se licen¢ni podminky MPL vcéetné
copyleft doloZky tykaji jednotlivych soubori daného software a dané soubory
mohou tedy byt soucasti vétSitho celku (tfeba i proprietarniho) za splnénych
podminek pro jednotlivé soubory.114

Licence LGPL jsou licencemi ur¢enymi zejména k oSetreni knihoven, na které
byva ¢asto odkazovano danym softwarem, a proto neni diivod, aby se ,pouhym
odkazem* tykaly licen¢ni podminky LGPL softwarového projektu jako celku.11>

Za silné copyleft licence povazujeme licence GNU GPL a AGPL, které svoji
copyleft dolozkou ,nakazi vSe, ¢eho se dotknou“, predevSim diky jejich upravé
licen¢nich podminek tykajicich se toho, co se povaZzuje za modifikaci a derivovany
software.116

Include original, source / ObsaZeni ptivodniho software, zdrojového kodu -
urcuje, zdali musi byt a pripadné v jaké podobé ma byt u distribuce derivovaného
software zpristupnén software ptivodni nebo zdrojovy kéd daného software.

Jedna se o licen¢ni aspekt Uzce souvisejici s aspektem copyleft, coZ plyne
z povahy této dolozky. U permisivnich licenci se tedy stimto poZadavkem
nesetkame. V pripadé permisivni Apache licence se setkame pouze s poZadavkem
uvadéni zmén oproti plivodnimu software.117

e

Vybrané copyleft licence obsahuji licen¢ni podminky, které presné urcuji,
vjaké formé musi byt u derivovaného software uveden software originalni.
V pripadé software pod licenci GNU obecné plati to, Ze pokud spouStime néjaky
software z jeho strojového kdédu, tak bychom méli mit pristup i ke stejnému kédu

v lidsky citelné podobé zdrojového kédu.l18 Stejné tak musi byt pro nabyvatele

114 Podrobnéji v pozdéjsi kapitole vénované této licenci.

115 Podrobnéji v pozdéjsich kapitolach vénovanych danému druhu licenci.
116 Viz vySe u licen¢niho aspektu Modifikace.

117 Podrobnéji v pozdéjsi kapitole vénované této licenci.

118 Viz https://www.gnu.org/licenses /gpl-fag.html.en#ModifiedJustBinar
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licence jasné uvedeno, kde miiZe najit kopii software plivodniho.11® Vychazi se
v tomto pripadé z definice free software20. Jestli totiZ budeme chtit nakladat s free
software v takové mire, jako jeho definice umoziuje, tak potrebujeme pristup
k zdrojovému kédu jak ptivodniho, tak derivovaného software. Jedna so o umoZnéni
vyuzit tzv. 4 svobod.121

V pojeti ¢eského znéni EUPL 1.2 se setkame s upravou ,Pokud se dilo
poskytuje v podobé spustitelného kddu, poskytovatel licence navic spole¢né s kaZdou
kopii dila, kterou sifi nebo na ni odkazuje, poskytne strojové citelné vyhotoveni
zdrojového kddu dila...“122, coz vystihuje chapani free software a vyznamu copyleft
dolozky v evropském vykladu.

Network use / UZiti po siti - k3, zdali je licenci vnimano uZiti software po siti jako
distribuce.

V ¢eském znéni licentnich podminek EUPL 1.2 je Sifeni dila vymezeno
relativné zesiroka, jak jiZ bylo uvedeno vyse, konkrétné zahrnuje jakykoliv zplisob
zpristupnéni dila nebo jeho podstatnych funkci v online i offline prostiredi.123

Otazkou toho, jak oSetrit distribuci, tak aby zahrnovala i uZziti po siti, se
s podrobnéj$im zamérenim zabyvaji licence GNU. Tento aspekt je specificky pravé
pro jednu vybranou licenci hnuti GNU, a to Affero GPL.124 Mnou preloZeno ze stranek
GNU125: Pokud je program vyslovné navrZen tak, aby prijimal poZadavky a odesilal
odpovédi prostrednictvim sité, tak splriuje tyto kritéria.“ V tomto pripadé se kritériem
mysli distribuce po siti.126

Patent use / Patentova ochrana - tik4, zdali licence poskytuje tzv. patentovou
licenci od autora nebo prispévatelii k software nabyvatelim licence. Patentova
licence je vlicentnich podminkach GPL 3.0 definovana jako ,...kaZdd vyslovnd
dohoda nebo zdvazek, jakkoliv oznacena, o nevynuceni patentu (jako vyslovné
povoleni k pouZiti patentu nebo dohoda o neZalovdni za zdsah do patentovych
prdv).“127

119 Tamtéz.

120 Viz https://www.gnu.org/philosophy/free-sw.html.en

121 Podrobnéji v pozdéjsi kapitole vénované licencim GNU.

122 Viz https://eupl.eu/1.2/cs/

123 Tamtéz.

124 Podrobnéji v pozdéjsi kapitole vénované této licenci.

125 Viz https: //www.gnu.org/licenses/gpl-fag.htmlen#AGPLv3InteractingRemotel

126 Praktickymi dopady tohoto oSetfeni se podrobnéji zabyva kapitola vénovana licenci AGPL 3.0

127 Volné preloZeno z licen¢nich podminek GNU GPL 3.0 viz https://www.gnu.org/licenses/gpl-
3.0.en.html
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Jak jiz bylo zminéno dfive, patentova ochrana software jako takového neni
pFedmétem autorskopravni ochrany p¥imo v Ceské republice, ale v USA lze takto
software jako takovy chranit. Proto je tento licen¢ni aspekt vyznamny zejména
v pravnim systému USA. Na ptidé Evropské unie vSak lze patentové chranit vynalezy
realizované pocitacem, coZ mliZe zahrnovat i poc¢itacové programy.128

K tématu patentové ochrany software se hnuti GNU stavi velmi razantné,
odsuzuje ho'29, diky ¢emuZ také vznikly GNU licence verze 3.0130. Nejpodstatnéjsi u
tohoto licen¢niho aspektu proto je, jestli viibec licenéni podminky vybranych licenci
néjak patentovou ochranu software zohledniuji a potazmo jak.

Obecné miiZzeme u vybranych softwarovych licenci Fict, Ze pokud dana
licence patentovou ochranu software néjak zohlednuje, tak se chova obdobné jako
GNU GPL 3.0, tedy prostrednictvim patentovych licenci nebo vymezeni proti zasahu
do patentovych prav.

Jako zajimavost lze u toho aspektu zminit verejné licence Creative Commons
4.0, které se k patentové ochrané ve svych licen¢nich podminkach stavi naprosto
opacné, tedy piimo uvadéji, Ze neposkytuji Zzadna prava v této oblasti (pochopitelné
z toho pohledu, Ze nejsou urceny pro software).131

Trademark use, endorsement / Pouziti obchodniho nazvu, jména, ochranné
znamKky, propagace - iikda, zdali mlZe nabyvatel licence uZit jméno/néazev ¢i
ochranné znamky (angl. Trademark) ptvodniho autora nebo prispévatell pri
distribuci odvozeného software, pripadné za jakych podminek.

Dle ¢eské pravni upravy, konkrétné zakona o ochrannych znamkach13z, se
vlastnik ochranné znamky miiZe za urcitych podminek dovolavat svych prav z
ochranné znamky vii¢i nabyvateli licence, ktery porusil ustanoveni licen¢ni
smlouvy.133

Jako priklad osetfeni tohoto aspektu se mliZeme podivat na ceské licen¢ni
podminky EUPL 1.2, které rikaji: , Touto licenci se nepovoluje pouZit obchodni ndzvy,
ochranné zndmky pro vyrobky a sluzby nebo ndzvy poskytovatele licence, s vyjimkou
pripadi, kdy tento poZadavek vznikd s ohledem na primérené a obvyklé pouZiti...“ 134

128 Otazkou patentové ochrany software se zabyva napf. MALIS, Petr. Softwarové patenty v EU.
Online dostupné z: http://www.pravoit.cz/novinka/softwarove-patenty-v-eu

129 Viz https://www.gnu.org/philosophy/savingeurope.html.en

130 Viz https://www.gnu.org/licenses/rms-why-gplv3.html

131 Viz napf. licen¢ni podminky CC BY 4.0 dostupné z:

https: //creativecommons.org/licenses/by/4.0/legalcode

132 zakon €. 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach.

133 § 18 odst. 2 zakona ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach.

134 Viz https://eupl.eu/1.2 /cs/

39


http://www.pravoit.cz/novinka/softwarove-patenty-v-eu
https://www.gnu.org/philosophy/savingeurope.html.en
https://www.gnu.org/licenses/rms-why-gplv3.html
https://creativecommons.Org/licenses/by/4.0/legalcode
https://eupl.eu/L2/cs/

Principem tohoto licen¢niho aspektu je tedy oc¢ividné zamezit uZziti dobrého jména
nebo povésti dané osoby v rliznych formach nad miru licen¢niho aspektu uvedeni
ptivodu/autorstvi/vlastnika copyright - copyrightové dolozky.

Relevantni je v tomto ohledu zejména 4-bodova BSD licence, ktera obsahuje
nechvalné znamou ,reklamni dolozku“ (angl. advertising clause), ktera na druhé
strané pfimo nuti nabyvatele licence uvést uznani zasluh univerzity, ze které licence
pochazi, ¢imZ presahuje béZné minimum copyrightové dolozky.13>

Software jako sluzba (angl. software as a service - SaaS) je sice obecné
pouZivan v kontextu proprietarniho software, avsak tim, Ze se miiZe software pod
vybranymi vefejnymi licenci pouZit i komerc¢né?3¢, tak je moZné, Ze se dany software
stane predmétem SaaS - tedy sluZzbou a zdrovein oznaleni software miZe byt
chranéno ochrannou znamkou, tudiZ se vlastnik miiZe dovolavat svych prav
z ochranné znamky vii¢i nabyvateli licence.137

V ¢eském pravnim radu na zakladé zasady subsidiarity trestni represe se tyto
zaleZitosti a spory prvotné musi feSit soukromopravné, trestni zakonik se tedy
pouZije aZ jako ultima ratio.138 Je poti‘eba vSak uvést, Ze v trestnim zakoniku je také
upraveno poruSeni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim a to tak, Ze pokud
ma k ochranné znamce nékdo vyhradni pravo a jina osoba uZije jeho ochranné
znamky nebo obchodni firmy (nazev podnikatelského subjektu) k uvedeni vyrobki
do obé&hu nebo poskytovani sluzeb bez jeho povoleni, tak se dopousti trestné
¢innosti.139

JelikoZ licen¢ni podminky vybranych verejnych softwarovych licenci
zpravidla umoZiuji pouZziti téchto oznacovacich prvkli pouze v mife copyright
notice, uznani autorstvi/ptivodu, zasluh prispévateli k software atd., tak je obecné
dobré se vyhnout ,zneuZivani“ téchto prvkd. Vybrané licence miizeme rozlisovat
pouze podle toho, zdali jsou v nich trademark rights zohlednéna. Pokud v$ak nejsou,
tak poskytovatel licence implicitné tato prava neposkytuje nad jiZ zminénou nutnou
miru.

135 Podrobnéji v kapitole vénované této licenci.

136 Viz licen¢ni aspekt komer¢niho uZiti v podkapitole Spolecné aspekty licen¢nich podminek.
137 § 18 zakona €. 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach.

138 § 12 zakona €. 40/2009 Sb. trestni zakonik.

139 § 268 zakona ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik.
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5 VYBRANE VEREJNE SOFTWAROVE
LICENCE

V nasledujici kapitole budou probrani konkrétni zastupci nejpopularnéjsich
vefrejnych softwarovych licenci na trhu. Jako prvni budou uvedeny licence
permisivni od nejpopularnéjSich po méné popularni a nasledné budou uvedeny
licence copyleft ve stejném duchu.

5.1 Licence MIT

Nejpopularnéjsi permisivni licence na trhu vznikla a ziskala své jméno na
Massachusettském technologickém institutu — MIT. Svou povahou a obsahem je
velmi podobna 2-bodové BSD licenci, dalo by se Fici, Ze je v praxi identicka.

MIT licence vSak explicitné navic povoluje slucovani vice softwarovych
projektli nebo ¢asti software, publikovani software a prodavani kopii daného
software za penize. Tato konkrétni povoleni nejsou v 2-bodové BSD licenci zminény,
avSak vSechny se daji povazovat bud' za uziti nebo redistribuci software, které
v 2-bodové BSD licenci zminény jsou. V praxi pod touto licenci miiZete délat s danym
software, co chcete, dokud budou kopie software, derivovany software nebo
podstatné velké casti ptivodniho software obsahovat copyright notice, odkaz na
licen¢ni podminky obsahujici vylouceni zaruky a odpovédnosti. Licen¢ni smlouva
uzavienda za podminek MIT licence je bezuplatna a po nabyvatelich licence tedy
nemiiZze byt nic financné poZadovano, diky tomu, Ze v podminkdch licence je
uvedeno: ,Permission is hereby granted, free of charge, ...“. Volné preloZeno do
cesStiny , Povoleni je timto udéleno, beziplatné, ...“ 140

5.2 BSD licence

Pod zkratkou BSD se skryva nazev obchodni organizace a projektu pri
Kalifornské Univerzité v Berkley — Berkley Software Distribution. Tato licence byla
vytvofena primarné pro ucely licencovani operacniho systému na bazi Unix pod
stejnym nazvem, ktery byl vyvijen na této univerzité. Nazev této rodiné licenci
(licenci odvozenych od ptivodni BSD licence) jiZ ziistal.

Nejpodstatnéjsi vyhodou téchto licenci je, Ze vétSina z nich je kompatibilni i
s proprietarnimi licencemi, tudiZ se ¢asto pouzivaji i v ramci vydélecnych software,
ktery neni zcela open source. Licen¢ni podminky licenci BSD vzdy obsahuji tzv.
klauzule - body, které urcuji podminky konkrétni licence. Jedna se o rodinu
permisivnich licenci, jednu z nejvolnéjSich z pohledu $ifeni licencovaného obsahu, u

140 Kompletni znén{ licen¢nich podminek dostupné z: https: //opensource.org/licenses /MIT
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kterych stali uvedeni copyright notice a licentnich podminek dané licence,
nejcastéji prilozenim souboru LICENSE. Existuje v3ak vyjimka v tfetim bodé 4-
bodové BSD licence. Stejné tak se tato generalizace nevztahuje na 0-bodovou BSD
licenci, ktera se povahou jiz priblizuje dedikovani dila do public domain, tedy
volnému dilu. VSechny softwarové projekty pod licencemi z rodiny BSD mohou byt
uzity komerc¢né, mohou byt upravovany a distribuovany. Jednotlivé verze BSD
licenci se vSak od sebe liSi ve svych podminkach.

5.2.1 BSD licence 4-bodova

Jinak také zndma jako ,ptivodni“ nebo ,origindlni“ BSD licence!4! je velmi
specificka v tom, Ze vSechny propagani materialy zminujici ¢asti tohoto software
musi obsahovat uvedeni: ,This product includes software developed by the
organization __." Do CeStiny preloZeno -, Tento produkt obsahuje software vyvinuty
spole¢nosti __.“. Na druhou stranu ale licence uvadi, Ze jméno drzitele autorského
prava ani jména prispévatelim k software nesmi byt pouZita na propagaci
odvozeného software bez predchoziho pisemného souhlasu. Zminéné prvni
omezenti tuto licenci Cini z praktického hlediska velice kontroverzni z pohledu hnuti
GNU a tim padem neni na trhu rozsifenou. Pfedevsim pravé z diivodi toho, Ze je
nekompatibilni'42 svelmi populdrni rodinou licenci GNU GPL, kvili nutnosti
obsahovani, slovy hnuti GNU: ,the obnoxious BSD advertising clause” - Cesky
»protivné propagacni klauzule BSD“143 Stéle se vSak jedna o plivodni licenci BSD,
ktera dala zaklad v§em nasledujicim, popularnéj$im a pouZivanéj$im nastupctim.

5.2.2 BSD licence 3-bodova

Tato licence je nejpouZzivanéjsi licencil#* z rodiny BSD licenci. V dnedni dobég,
pokud se rekne jen ,,BSD licence, tak je tim nejpravdépodobnéji mySlena pravé
licence tato. Je znama také pod prizvisky ,,modifikovand“, ,revidovand“, ,novd“ BSD
licence nebo ,,BSD licence 2.0“. Je Uplné stejna, jako jeji 4-bodovy predchlidce, avsak
neobsahuje pravé kontroverzni podminku uvadéni ,Tento produkt obsahuje
software vyvinuty spolecnosti __.“. DoSlo tedy doslova jen k vymazani jednoho bodu,
konkrétné treti klauzule. Stejné jako u 4-bodové BSD licence je vSak nutny predchozi
pisemny souhlas pfi propagaci. Na rozdil od jejiho piedchiidce je vSak kompatibilni
s licencemi GPL. Sice neni na trhu verejnych softwarovych licenci tak popularni jako
permisivni licence MIT, ale je stale relativné hojné uZzivana. V dnes$ni dobé se

141 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //spdx.org/licenses/BSD-4-Clause.html
142 Dostupné z: https: //www.gnu.org/licenses/license-list. html.en#0riginalBSD

143 Citace z: https://www.gnu.org/philosophy/bsd.html

144 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https://opensource.org/licenses/BSD-3-Clause
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povaZuje za jednu z vice pouzivanych permisivnich licenci spolu s licencemi rodiny
Apache.

5.2.3 BSD licence 2-bodova

Jednd se o jeSté permisivnéjsi/volnéjsi licencil®>, neZ jsou dvé licence
predchozi z téZe rodiny. Tim, Ze se jedna o licenci volnéjsi povahy z rodiny BSD, tak
se Casto oznacuje jako , FreeBSD licence“ nebo také , zjednodusend BSD licence“. U této
licence totiz byla navic z licen¢nich podminek odstranéna podminka predchoziho
pisemného souhlasu pfi propagaci odvozenych produktl. Samoziejmé je 2-bodova
BSD licence také kompatibilni s licencemi GPL. Odstranéni dalsi klauzule vSak
nezpiisobilo vétsi popularitu neZ u piedchozi 3-bodové licence, kterd pirestoZe je ve
smyslu permisivnich licenci vice restriktivni, tak stdle je podle prizkumi zhruba
dvakrat popularné;jsi.14¢ Je tak také z diivodu, Ze je tato licence prakticky dokonale
zastupitelna /nahraditelna MIT licenci.

5.3 Apache licence

Jde o druhou nejrozsirenéjsi rodinu permisivnich licenci po licencich BSD,
v porovnani s nimi jsou trochu vice restriktivni z pohledu permisivnich licenci. Jsou
ptivodem z Apache Software Foundation47, kde prvotné byly tyto licence vyvijeny
za UCelem pravniho osetieni starych Apache balicki (jako napt. Web Server 1.2 od
spole¢nosti Apache), avSak s Casem se zaméreni Apache licenci rozsirilo a dnes je
pod aktualni verzi licence 2.0 pokryta mnohem $irsi §kala software.

V dnesni dobé jsou jiz vSechny balicky vydané Apache Software Foundation
implicitné chranény pod aktualni verzi Apache licence, tedy verzi 2.0, pokud neni
uvedeno jinak. JelikoZ je v dne$ni dobé uZzivana jiz prakticky vyhradné nejnové;si
verze licence, tak ji také bude nasledovné vénovana nejvétsi pozornost.

5.3.1 Apachelicence 1.0

Dnes se jiZ jedna o pouze historickou zminku, av§ak v zajmu uplnosti je
potieba tuto licencil4® uvést. Tato licence se historicky licen¢nimi podminkami
velmi podoba 4-bodové BSD licenci tim, Ze stanovovala podobnou podminku, tedy
konkrétné obsahovani uznant:

145 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https://opensource.org/licenses/BSD-2-Clause
146 Viz kapitola vénovana vybéru licenci na zaklad€ prizkumi trhu.

147 Oficialni stranky licenci Apache Software Foundation: https: //www.apache.org/licenses
148 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.apache.org/licenses/LICENSE-1.0
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»This product includes software developed by the Apache Group for use in the
Apache HTTP server project (http://www.apache.org/)."4°. PreloZeno do ceStiny
»lento produkt obsahuje software vyvinuty Apache Group pro pouZiti v serverovém
projektu Apache HTTP (http://www.apache.org/).". Toto uznani muselo byt soucasti
jakékoliv formy redistribuce daného software, coZ je v praxi samoziejmé pro
nabyvatele licence od permisivni licence relativné omezujici. Stejné tak ma
spoletnou podminku zakazu propagace s pouZitim jména ,Apache” nebo ,Apache
Software Foundation“ bez prechoziho pisemného svoleni. Diky témto podminkam
tuto licenci potkal stejny osud jako 4-bodovou BSD licenci, a to takovy, Ze neni
kompatibilni s licencemi GNU150 a tim padem neni v dne$ni dobé velmi rozsifenou.

5.3.2 Apache licence 1.1

Jedna se pouze o lehce upravenou licenci (licen¢nich podminek)51 oproti
verzi Apache licence 1.0. Tato verze licence se stala méné restriktivni. Konkrétné
zmizela zminéna podminka uznani, ktera se tykala veSkeré formy redistribuce
daného software. Toto uznani ovSem muselo byt nové obsaZeno v dokumentaci
dostupné koncovému uzivateli software nebo mohlo byt uznani zobrazeno pfimo
v samotném software tam, kde tato uznani koncovy uZivatel miiZe béZné nachazet.
Toto byl pro Apache licence posun v dobrém sméru z perspektivy hnuti GNU,152
ktery prispél k ¢etnosti jejich uziti, avSak v dnesni dobé se jiz také s Apache licenci
verze 1.1 béZné nesetkame, protoze se tato licence také zpravidla tykala pouze
Apache bali¢kl. Tato verze Apache licence neni kompatibilni s licencemi hnutf
GNU.153

5.3.3 Apache licence 2.0

Od roku 2004, kdy byla uznana Apache Software Foundation, je verze 2.0
nejnovéjsi a také nejpouzivanéjsi verzi Apache licence. Strukturou se vsak viibec
nepodobd svym predchiidcim - misto bodii neboli klauzuli jsou jeji podminky154
rozdéleny na obsahlé sekce, je tedy téZzké viibec prirovnat licen¢ni podminky této
licence k licen¢nim podminkam predchozich licenci se stejnym jménem. Jedna se
tedy prakticky o uplné novou licenci a licen¢ni podminky.

Hlavnim ucelem vyvoje této licence bylo sniZeni poctu castych otazek, které
pronasledovaly jeji predchiidce a také zvétSeni rozsahu pokryti software, které

149 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.apache.org/licenses /LICENSE-1.0
150 Viz https://www.gnu.org/licenses/license-listhtml.en#apachel

151 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.apache.org/licenses/LICENSE-1.1
152 Viz https://www.gnu.org/licenses/license-list.html.en#apachel.1

153 Tamtéz.

154 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.apache.org/licenses/LICENSE-2.0
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touto licenci mohou byt chranény. Tato licence sniZila naroky na obsahovani
licen¢nich podminek u redistribuce - stac¢i na jejich znéni odkazovat, misto toho, aby
byly obsaZeny v kaZdém souboru, coZ je vzhledem kjejich novému textovému
rozsahu vice neZ na misté. Je vSak potreba aby kazda redistribuce software stale
obsahovala plny text licence (licen¢nich podminek). Podminky této licence také
ujasiiuji podminky prispivani ksoftware a stim spojené licencovani. Co se
prispévatelil tyce, tak stejné jako u jejich predchiidcli zakazuje pouZivani jejich jmen,
ochrannych znamek atd. pfi redistribuci a propagaci bez predchoziho pisemného
povoleni. Vyjimkou je viak uvedeni téchto tidajii v rozumné mife v béZném kontextu
(copyright notice) nebo kdy je napt. potfeba popsat ptivod dané ¢asti software.155

Nové vSak zavadi oSetfeni patentovych licenci v tietim bodé svych licen¢nich
podminek.15¢ Kazdy prispévatel k danému software dava ostatnim nabyvateliim
software trvalou, celosvétovou, nevyhradni, bezplatnou, neodvolatelnou (aZ na
vyjimky) patentovou licenci k uziti daného software, pokud ma prispévatel pravo si
danou cast software patentové oSetrit. Jinak podano - tato licence dava
prispévatelim moZnost patentového licencovani jejich urcitych ¢asti prispéného
software, tedy pokud pravoplatny drzitel daného patentu prida svou patentovanou
¢ast software do dila pod touto licenci, tak dava ostatnim pravo uZzivat jeho
patentovanou cast dila. PrestoZe softwarové patenty (patenty pocitacovych
programii) v Ceské republice jako takové neexistuji, jeliko% potitatové programy
jsou teskym pravnim radem vnimany spiSe jako literarni dilo (¢ili je chranéno pouze
jejich objektivné vnimatelné vyjadreni), tak je lze funkcionalné chranit i jinak nez
pouze autorskopravné.1>7 Patentovy zakon uvadil>8, Ze pocitaCovy program nelze
patentovat, pokud se jedna pouze o pocitacovy program jako takovy. V Evropské
unii 1ze ale chranit vynalezy implementované pocitacem, jejichZ soucasti miiZze byt i
pocitatovy program (software), pokud jsou splnény podminky stanovené
zakonem.1>?

JelikoZ je Apache 2.0 licenci permisivni, tak nevyZaduje, aby dila odvozena od
ptivodniho pod touto licenci nebo jeho tpravy byly licencovany pod stejnou licenci.
VyZaduje vSak, aby vSechny neupravené Casti stale byly pod touto licenci. V kazdém
licencovaném souboru musi také byt uveden copyright notice, patent notice
(zohlednéni patentovaného software) a uzndani prispévatelli za podileni se na

155 Vice o tomto licen¢nim aspektu v podkapitole Rozdilné aspekty licen¢nich podminek.

156 Viz 3. bod licen¢nich podminek Apache 2.0 licence dostupné zde:
https://www.apache.org/licenses /LICENSE-2.0

157 CADA, Karel. Chrdnit / nechrdnit, to je otdzka: vysledky vyzkumu a vyvoje, jejich ochrana a
komercializace. Plzen: Alevia, 2014. ISBN 978-80-905538-0-4.

158 § 3 odst. 3 zakona ¢. 527/1990 Sb. o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich

159 Vice na strankach EPO zde: https://www.epo.org/news-issues/issues/software.html
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software, pokud je kdd redistribuovan. Pokud je jakykoliv licencovany soubor
pozménén, tak musi byt uvedeno, Ze doslo ke zméné v daném souboru.

Jako prostfedek zaznamenavani zmén a zasluh s nimi spojenych slouzi u
Apache 2.0 tzv. NOTICE soubor, ktery je specifickym zplisobem agregace téchto
zmén. Licentni podminky jinych verejnych softwarovych licenci vétSinou sice
obsahuji podminku zaznamenavani zmén v software a s nimi spojenych zasluh,
avSak na rozdil od licen¢nich podminek Apache 2.0 pfimo nedefinuji, jakym
zplisobem maji tyto zmény byt uvedeny.

Jedna se o textovy soubor, ktery pokud je soucasti ptivodniho dila, tak i dila
odvozena musi obsahovat tento soubor nebo mohou pripadné zmény a zasluhy
s nimi spojené zobrazovat na misté, které je prirozené pro dany typ software. Obsah
NOTICE souboru nijak neupravuje danou licenci, jelikoZ se jedna pouze o
informativni soubor. Zpravidla se do NOTICE souboru pridavaji chronologicky za
sebe oznaceni osob a s nimi spojené upravy dila. Zde je oficialni piiklad NOTICE
souboru ze stranek Apache.

xample NOTICE fi
in this case for

mol

e for use with the Apache License, Version 2.8, ==
he Apache httpd-2.5.8 distribution. ==

1
t

Apache HTTP Server
Copyright 2016 The Apache Software Foundation.

This product includes software developed at

The Apache Software Foundatien (http://www.apache.org/).
Portions of this software were developed at the Mational Center
for Supercomputing Applicatiens (NCSA) at the University of
Illinois at Urbana-Champaign.

This software contalns code derived from the RSA Data Security
Inc. MD5 Message-Digest Algorithm, including variocus

modifications by Spyglass Inc., Carnegie Mellon University, and
Bell Communications Research, Inc (Bellcore).

Obrazek 5: Pirikladovy NOTICE.txt
Dostupné z: https://www.apache.org/licenses/example-NOTICE.txt

Dal$im velmi vyznamnym aspektem této licence je, Ze je dle hnuti GNU
oficialné160 kompatibilni s nejnovéjSimi verzemi 3.0 nejvyznamnéjSich copyleft
licenci GNU, coZ ji ¢inni mnohem vice prakticky vyuzitelnou. Neni vS8ak kompatibilni
se star$imi verzemi licenci hnuti GNU.

Ve shrnuti tato licence nabyvateli dovoluje uZivat software pod touto licenci
(vtetné komercniho uziti), stejné tak dovoluje zakomponovat software pod touto
licenci do vlastniho software. Zakazuje vSak redistribuovani jakékoliv ¢asti software
pod touto licenci bez copyright notice, uznani zasluh prispévatelti a zohlednéni
jejich patentovych prav. Musi se také dostatecné oSetrit uvedeni zmén oproti
ptivodnimu dilu, zejména podstatny je v tomto ohledu NOTICE soubor, kterého je

160 Dostupné z: https: //www.gnu.org/licenses/license-list. html.en#apache2
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vySe uvedena ukazka. Vlicen¢nich podminkach této licence je také uvedeno
zprosSténi zaruky a odpovédnosti, které miize byt upraveno na zakladé pisemné
dohody nebo poZadovani ze zakona. Pokud se vSak vramci pisemné dohody
s nabyvatelem licence nékdo domluvi na jinych podminkach zaruky a odpovédnosti,
tak tim logicky zavazuje pouze sebe, nezavazuje Zadného dalSiho prispévatele
k software.

5.4 GNU licence

Idedly tzv. free softwarel®l, tedy svobodného software, se Fidi filozofie hnuti
GNU za podpory Free Software Foundation.162 Zkratku GNU lze znat z operacnich
systémi Linux, jeZ se oznacuji jako systémy podobné Unixu - angl. UNIX-like. Z toho
vyrazu také pochazi nazev zkratky hnuti GNU - GNU’s Not Unix. V ¢eském prekladu
GNU neni Unix, nebo také doslovnym piekladem anglického slova gnu je paktn.
Vramci této kapitoly je zejména potreba uvést, za ¢im hnuti GNU stoji a
z ¢eho z néj vzesSlé verejného softwarové licence vychazeji. Jak jiz bylo drive
zminéno, hnuti GNU stoji za free software — svobodnym software, ktery je urfen
podle tzv. ¢tyt svobod:
» Svoboda spustit program za jakymkoliv ticelem (svoboda 0).
= Svoboda studovat, jak program pracuje a prizpiisobit ho svym potiebam
(svoboda 1). Predpokladem k vySe uvedenému je pristup ke zdrojovému
kédu.
= Svoboda redistribuovat kopie, abyste pomohli vasemu kolegovi (svoboda 2).
= Svoboda vylepSovat program a zverejiiovat zlepSeni, aby z nich mohla mit
prospéch cela komunita. (svoboda 3). Predpokladem k vySe uvedenému je
pristup ke zdrojovému kodu. 163
Pocitatovy program je svobodnym software pouze v pripadé, kdy jeho uzivatelé
maji vSechny tyto svobody. Tedy pokud se diskutuje o svobodném software, tak je
vhodné se vyhnout termintim jako ,darovat” nebo ,zdarma“, protoZe tyto vyrazy se
vztahuji k cené, nikoli ke svobodé.164 V GNU projektu se pouziva pojem ,copyleft",
kterym se oznacuji licence tohoto projektu, které zarucuji kazdému nabyvateli
licence pravé vyse zminéné svobody. Dale jsou uvedeny rozdily mezi riznymi druhy
a verzemi licenci hnuti GNU.

161 Viz https://www.gnu.org/philosophy/free-sw.html.en

162 Oficialni stranky hnuti GNU: https://www.gnu.org/

163 Dostupné z: https: //www.gnu.org/philosophy/free-sw.html
164 Slova a fraze, kterym je dobré se vyhnout pfi diskusi tykajici se vetejnych softwarovych licenci
dostupné ze stranek hnuti GNU: https://www.gnu.org/philosophy/words-to-avoid.html.en
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54.1 GPLv1

GPL - General Public License v1. Ac¢koliv dnes jiZ neni tato verze uZivana, tak
je stale vyznamnou z historického hlediska jakoZto inspirace pro dnesni verze GNU.
GPL v1165 zabratovala v omezovani svobod dvéma zptisoby. Jeji licen¢ni podminky
urcuji, Ze jakakoliv distribuce a kopirovani jakékoliv ¢asti software pod touto licenci
musi byt doplnéno zdrojovym kédem pod stejnou licenci. Druhym zplisobem
ochrany svobod bylo zamezeni pridavani omezeni, které by mohly narus$it zminéné
svobody a zverejiiovani vSech odvozenych dél pod touto licenci nebo jeji vyssi verzi
- vpraxi toto znamena, Ze se software a jeho ¢asti pod touto licenci mohou
kombinovat a slucovat pouze s dily vice permisivnimi, tedy pod méné omezujicimi
licencemi. Vysledkem tedy bude software pod GPL. Vice restriktivni licence by totiZ
mohly zasdhnout do podminek uziti dila pod licenci GNU GPL v1, coZ by mohlo
zasahovat do zminénych svobod. Z tohoto principu se inspiruji i dalSi verze. V praxi
se 1ik3, Ze ,ceho se GPL dotkne, to musi pokracovat pod GPL“ - tzv. viralni efekt.

54.2 GPLv2

Pro copyleft licenci se potencialni poskytovatel rozhodne, pokud chce, aby i
dalSi zverejnény software, ktery vznikne zavazné na jeho dile, tedy néjak jej upravi,
roz8iri, prida do vétSiho celku atd. bude také dodrZovat zasady svobodného
software. Po dlouhou dobu byl na poli verejné softwarovych licenci pravé
nejpopularnéj$im zastupcem copyleft licenci GPL v2166. Nejpodstatnéj$i zménou
oproti GPL v1 byla podle Richarda Stallmana sekce sedma licen¢nich podminek
neboli jak on ji nazyva - Liberty or Death (Cesky Svoboda nebo Smrt).167 Tato sekce
urcuje, Ze pokud nékdo chce distribuovat dilo pod GPL licenci, smi tak ucinit pouze
pokud spliiuje vSechny podminky licence. Jinak feceno, tato sekce se snazi zamezit
komukoliv v omezeni svobod zarucenych touto licenci.

GPL v2 umoZiiuje distribuovat dilo ve formé zdrojovém kddu (vyplyvajici ze
zminénych 4 svobod) pod licentnimi podminkami takovymi, Ze musi byt
k redistribuci software priloZen copyright notice a vylouceni zaruky obsaZené
v licen¢nich podminkach této licence. Pokud byl v§ak zdrojovy kéd néjak upraven a
je prani ho dale distribuovat, tak u kazdé upravy musi byt uveden autor a datum
zmény, Vysledné odvozené dilo musi dale byt licencovano tfetim stranam zdarma
pod stejnou, tedy touto, licenci a pokud néjakym prostrednictvim software
komunikuje s uZivatelem, tak se po spuSténi programu musi zobrazit copyright
notice a sdéleni o vylouceni odpovédnosti a zaruky.

165 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.gnu.org/licenses/gpl-1.0.html
166 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.gnu.org/licenses/gpl-2.0.html

167 Viz https://fsfe.org/campaigns/gplv3/fisl-rms-transcript.en.html#liberty-or-death
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Pokud budeme chtit distribuovat pouze spustitelny (strojovy) kéd pod touto
licenci, tak tak miiZzeme ucinit, av§ak musime pripojiti zdrojovy kéd nebo pisemnou
nabidku k jeho poskytnuti, pfipadné miZeme jen priloZit odkaz na tuto nabidku.
Jakakoliv forma nakladani se software pod GPL v2 vymykajici se témto pravidliim,
tedy podminkam licence GPL v2 vychazejici zochrany 4 svobod filozofie
svobodného software, by zasahovala do danych svobod a tim padem by rusila prava
poskytovana touto licenci.

Pokud by chtél nékdo uzit dilo pod touto licenci v softwarovém projektu,
ktery obsahuje software licentné neslucitelné neslucitelny s licenci GPL v2, tedy
omezujici svobody svobodného software, tak musi pozadat pfimo poskytovatele
licence daného software o povoleni.

Obecné miiZeme rici, Ze 1ze kopirovat, distribuovat nebo upravovat software
pod touto licenci, pokud budou uvedeny zmény a jejich ¢asové udaje ve zdrojovém
kédu, pripadné u konkrétnich soubortl. Jakykoliv upraveny, modifikovany,
upraveny nebo slouc¢eny software musi byt také licencovan pod touto licenci (nebo
jeji novéjsi verzi, pokud to zminuji podminky dané licence). Je nutné vzdy prilozit
plny text licence i u modifikovaného software, spolu s copyright notice, zproSténim
zaruky a odpovédnosti uvedenych v licen¢nich podminkach licence. Také je potreba
vzdy poskytnout odkaz na phvodni software. GPL v2 vyslovné zakazuje
podlicencovani (sublicensing), diky kterému by mohlo dojitk pridani restrikci, které
by mohly omezit Ctyfi svobody, ¢imZ by byl znehodnocen koncept svobodného
software a podminky licence. Licence umoziuje komerc¢ni uziti a také davaji
moZznost dohody mezi poskytovatelem a nabyvatelem licence o oSetieni zaruky a
odpovédnosti. Implicitné se vSak software pod touto licenci Zadna zaruka ani
odpovédnost poskytovatele licence netyka.

54.3 GPLv3

Dnes se jiZ udajné nejrozsirenéjsi copyleft licenci na trhu, podle prizkumu
provedeného spole¢nosti White source software z roku 2016168, je GPL v3169, Tato
treti verze obsahuje vétSinu spole¢ného, co verze druha, avSak jeji obecny pravni
jazyk, pojmy, terminologie a struktura se prizplisobily, jak rozvoji rtiznych licenci po
celém svété, tak i technickému a pravnimu pokroku. Obecné se tak zlepsil a
zprehlednil jeji vyklad na ukor rozsifeni textu licence. Kromé snahy o vétsi
srozumitelnost, jsou vyznamné rozdily mezi druhou a tieti verzi GPL zejména:170

168 Viz kapitola vénovana vybéru verejnych softwarovych licenci na zakladé prizkuma trhu.
169 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.gnu.org/licenses/gpl-3.0.html
170 Viz https://www.gnu.org/licenses/rms-why-gplv3.html
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o Treti verze obsahuje rozsahlejsi upravu vzajemné kompatibility licenci, coZ
ji ¢inni kompatibilni zejména s Apache licenci 2.0.

e DRM (Digital rights management - technické prostiredky chranici autorska
prava, jako je napf. regionalni omezeni DVD) bylo odsouzeno jako omezujici
svobodu software. Software pod licenci GPL v3 by tedy nemél byt omezen
prostredky DRM a pokud je, tak je dle licen¢nich podminek legalni dana
omezeni , obchazet”.

e Licence vtéto verzi nuti drZitelé patentli, které jsou soucasti daného
software, aby bezplatné udélili tiretim stranam pravo k uZziti daného patentu
(daného vynalezu).

e Mimo jiné GNU GPL v3 oSetiuje tzv. tivoizaci, coZ je praxe technologickych
vyrobct, kteff do svého produktu vloZi svobodny software (nebo jeho ¢ast),
ale nedaji uZzivateli moZnost ho upravovat. Licence nové jasné urcuje to, Ze
vyrobce musi dat uZivateli data potiebna k tomu, aby si mohl dany software
zménit podle prani v duchu svobodného software.

e Licence také primo adresuje, co se stane pri poruSeni licence a pripadné
druhy napravy, jako napf. jak dana prava opét nabyt zpét.

Licence GPL se nazyvaji silnymi copyleft licencemi, dale je uveden vybér slabych
copyleftlicenci a je vysvétleno, proc jsou takto rozliSovany.

54.4 LGPL2.1

,Ustupkem* ze strany hnuti GNU'7%, jsou pravé licence oznatovany jako
Lesser General Public License, v minulosti také Library General Public License.
Pravé pridané slovicko Lesser, v ceském prekladu mensi, urCuje povahu téchto
licenci. V dobé, kdy byla zverejnéna GNU GPL v2, tak zaroven s ni vysla i LGPL 2.0.
PrestoZe se jednd o prvni iteraci téchto druht licenci, tak obdrZela ¢islo 2.0, aby
korespondovala s GPL v2, ze které vychazela. Nadale se vSak prace bude zabyvat
predevSim lehce revidovanou verzi této licence, tedy konkrétné LGPL 2.1172,

Tato verze licence na rozdil od LGPL 3.0 je samo o sobé stojici licenci, co se
licen¢nich podminek tyce. Jak jiZ vySe bylo zminéno, ,ceho se dotkne GPL, to musi
pokracovat jako GPL“ - tzv. viralni efekt. Pravé jako reSeni tohoto nékterymi
nezadaného efektu vznikly slabsi GPL. V praxi je totiz pro softwarovy celek
neprijemné, kdyZ je potfeba pripojit pouze knihovnu (vyuZit jeji funkce) ke svému
software, at uz staticky nebo dynamicky, a tim, Ze knihovna je licencovana pod GPL,
tak softwarovy celek musi byt pod GPL nasledné licencovan také (viralni efekt).

171Vijz https: //www.gnu.org/licenses/why-not-lgpl.html
172 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.gnu.org/licenses /1gpl-2.1.html
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Drive také zname jako Library - tedy Cesky knihovni GPL umoziuji odkazovani na
knihovny pod licencemi LGPL, aniZ by software, ktery sknihovnou pracuje a
odkazuje na ni, musel byt sam licencovan pod LGPL. V pripadé statického
odkazovani na software pod LGPL existuji dvé moZnosti:

1. MiZeme zverejnit v§e pod LGPL, piipadné silnéjsi copyleft licenci.

2. MiZeme zanechat ostatni pod ptlivodni licenci, ale musime uZivateli
poskytnout vSe, co mu umozni predélat statické odkazovani na jiny pifipadny
software pod LGPL (umozZiujeme uZivateli reverzni inZenyrstvi a
rekompilaci s jinou/novéjSi knihovnou, tedy davame uZivateli stejné
moZznosti, jako by mél, kdyby knihovna byla odkazovana dynamicky).

V pripadé dynamického odkazovani miiZe plivodni software zlistat pod svoji licenci
a software pod LGPL zlistdva pod svoji licenci. Software pod LGPL tedy lze za
spravnych podminek kombinovat s proprietarnim software, kterého nasledné neni
nutné zverejiiovat cely zdrojovy kdéd. Toto je vSak proti zajmim svobodného
software, a proto Richard Stallman jasné uvadi, Ze pokud chceme pomocta podpofit
hnuti za svobodny software, méli bychom licencovati knihovny pod silnymi copyleft
licencemi GPL.173

5.4.5 LGPL3.0

Tato verze licence neni samostatnou licenci, co se znéni licen¢nich podminek
tyce, jde pouze o vyjimky/povoleni vii¢i GPL v3.174Z tohoto plyne paralelné to stejné
jako u prechodu z GPL v2 na GPL v3. Tedy zména licen¢nich podminek ve vyjasnéni
pojmi, zprehlednéni struktury, vytvoreni definic, ale také oSetfeni patentové
ochrany software, tivoizace, DRM atd. Hlavnim rozdilem je vSak opét Castéjsi
kompatibilita sdnes popularnimi licencemi. Zajimavou interakci, co se
kompatibility software tycCe, je kompatibilita software pod GPL v2 a LGPL v3, kde
vysledny software je licencovan pod GPL v3, vzhledem k nekompatibilité GPL v2 a
v3 zplisobené pridanymi omezenimi v tieti verzi. Nastésti je vSak vétSinou mozné
upgradovat GPL v2 na v3 diky oSetfeni podminky ,or later”, tedy cesky ,nebo
pozdéjsich“175, které bylo napsano s budoucimi verzemi GPL na mysli. Z pohledu

173 Dostupné z: https: //www.gnu.org/licenses /why-not-lgpl.html

174 Viz https: //www.gnu.org/licenses/Igpl-3.0.html

175 Otazkou kompatibility GPLv2 a GPLv3 se hnuti GNU zabyva extenzivné na oficialni strankach:
https://www.gnu.org/licenses/license-listhtml.en#GNUGPLv3
https://www.gnu.org/licenses/rms-why-gplv3.html a
https://www.gnu.org/licenses/quick-guide-gplv3.html
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¢eského prava by se vSak mohlo jednat o nedostacené urceni rozsahul’é, coz by
mohlo mit za diisledek neplatnost daného pravniho jedndni - nemoZnost
supgradovat licenci.

5.4.6 AGPL3.0

Plnym nazvem Affero General Public License, je specifickym druhem licencel””
zejména tim, Ze byla vymySlena se zamérem pokryvat sitovy software. Pod touto
licenci lze distribuovat upravené verze software, opét za podminky toho, Ze budou
uvedeny dané zmény a jejich datum. Jedna se o licenci, ktera poskytuje stejna prava
a povinnosti jako GPL v3. Navic knim v8ak pridava, Ze zdrojovy kéd musi byt
distribuovan pfi sitové komunikaci s takto licencovanym software, ktery je obecné
umistén na serveru, jelikoZ obecné webové stranky a sluzby nejsou ,distribuovany“
v tradi¢nim slova smyslu. Nazyva se také jako webova nebo serverova GPL.

5.5 Mozilla Public Licence

Tato rodina licenci vypliiuje mezeru na trhu mezi licencemi Apache a
licencemi GNU. Oznacuje se také nékdy jako slaby copyleft. Aktualné je tato licence
(jeji nejnovéjsi verze) vyvinuta a udrZzovana Mozilla Foundationl78 spadajici pod
projekt Mozilla.

Je vyznacna oproti ostatnim softwarovym licencim hlavné tim, Ze se vztahuje
k souborlim obsahujici zdrojovy koéd (nejcastéji ve formé headeru na
zaCatku souboru), ne tedy k software jako celku - kazdy individualni soubor je
chranén zvlast. Tim, Ze se licencovani tyka pouze specifickych soubort, tak je v praxi
Casté, Ze mohou byt soubory licencované pod MPL soucasti proprietarniho software,
avSak jsou spolu nadale zverejiiovany a distribuovany pod MPL.

5.5.1 MPL 2.0

Jak jiZ nazev této licence vypovida, tak ma i své predchozi iterace. Verze 1.0 i
1.1 této licence ale nejsou nekompatibilni s GPL licencemi, diky ¢emuZ nejsou tolik
rozsifené. Verze 2.0179 prinesla kompatibilitu s licencemi Apache a GPL, ¢imzZ se
dostala do vétsiho povédomi. Tato verze se mySlenkové inspirovala licencemi GNU
GPL180 v tom, Ze se snaZila svymi licen¢nimi podminkami o co nejsrozumitelnéjsi
znéni, logickou strukturu a co nejvétsi kompatibilitu s ostatnimi licencemi, které

176 § 577 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb. ob¢ansky zakonik.

177 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //www.gnu.org/licenses/agpl-3.0.html
178 Stranky vénovany MPL: https://www.mozilla.org/en-US/MPL

179 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //opensource.org/licenses/MPL-2.0

180 Viz https://www.fsf.org/blogs/licensing/mpl-2.0-release
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radi do tridy tzv. ,sekunddrnich licenci®, jejichZ konkrétni vycet je obsaZen v textu
licence, jedna se zejména o dnesni silnéjsi copyleft licence GPL, LGPL a AGPL.

Pokud je software pod touto licenci zakomponovan do vétsiho dila pod jinou
z vybranych copyleft licenci, tak musi byt tyto soubory tzv. dualné licencovany, tedy
musi byt zverejnény jak pod danou copyleft a jejimi licencnimi podminkami, tak pod
stejnymi licen¢nimi podminkami jako mély predtim - tedy licenci MPL 2.0. Je tak
z diivodu, aby byl zachovan copyleft licence MPL.181.182

V praxi se pro MPL 2.0 rozhodneme, pokud chceme, aby soubory, které
licencujeme zlistaly licencovany pod touto anebo silngjsi copyleft licenci. To
znamena, Ze kdokoliv, kdo se k témto soubortim v budoucnosti dostane v jakékoliv
formé, bude moct zjistit jejich ptivod a zdrojovy kéd.

5.6 Common Development and Distribution
License

Diky tomu, Ze tato licencel83 byla pfi svém vzniku uidajné inspirovana MPL
1.1184, ktera je sama o sobé nekompatibilni s licencemi GPL, tak se v dneSni dobé
nejedna o rozsirenou licenci. Kromé nekompatibility s GPL se inspirovala také tim,
Ze se licence netyka zdrojového kédu, ale konkrétnich soubort, které ho obsahuji.
Dnes sejiZs touto licenci setkame prakticky jen v pripadech programovaciho jazyku
Java, kde se vyuZziva u vyvojového prostiredi NetBeans.

5.7 Verejna licence Evropské unie (,EUPL")

Tato copyleftlicen¢ni rodina je raritou na trhu diky jejimu ptivodu. EUPL jsou
softwarové licencel®>, které byly vyvinuty za tcelem jednotného licencovani ve
verejné spravé Evropské unie. Jejich nejvétsi vyhoda vychazi z jejich ptivodu, pravé
kviili némuZ jsou jejich licenci podminky v jazycich ¢lenskych zemi Evropské unie,
na rozdil od drtivé vétSiny verejnych softwarovych licenci pochazejicich z USA, u
kterych je oficialni znéni jejich licen¢nich podminek dostupné pouze v anglictiné. To
¢ini Verejné licence Evropské unie mnohem dostupnéjSimi z pohledu jazykového,
jelikoZ zohledniuji specifické pravni terminologie danych ¢lenskych stat. BohuZel

181 Viz https://www.gnu.org/licenses/license-list.html.en#MPL-2.0

182 Viz https://www.mozilla.org/en-US/MPL/2.0 /FA

183 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //opensource.org/licenses/CDDL-1.0

184 Viz https://resources.whitesourcesoftware.com/blog-whitesource/top-10-common-
development-and-distribution-license-cddl-questions-answered

185 Kompletni znéni licen¢nich podminek: https: //joinup.ec.europa.eu/page/eupl-text-11-12
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se nejednd o rozsifenou rodinu licenci mimo instituce organl statni spravy
¢lenskych zemi Evropské unie.186

5.7.1 EUPL1.1

Velice zajimavym aspektem (ujednanim) licen¢nich podminek této licence je
primé povoleni podlicencovani. PrestoZe by tedy teoreticky tato licence méla byt
kompatibilni (EUPL ve svém znéni sama o sobé urcuje, s kym ma byt kompatibilni)
napf. s GNU GPL, tak kompatibilni neni, jelikoz GNU GPL podlicencovani vyslovné
zakazuji.187 Na strankach hnuti GNU je ovSem pirimo uvedeno, jak tuto
nekompatibilitu ,,obejit“ prostiednictvim licence CeCILL v2.188

5.7.2 EUPL1.2

Misto pouhého pokryti software pokryva EUPL 1.2 vSechno pod oznacenim
»dilo*, tudiz ji 1ze aplikovat jednoduseji na priloZenou dokumentaci, navody k uziti
apod. Ve znéni EUPL 1.2 jsou uvedeny jako kompatibilni vS§echny relevantni copyleft
licence, tedy MPL 2.0, LGPL 2.1 a 3.0, GPL 2.0 a 3.0 a AGPL 3.0, které byly probrany
vySe. Obecné tato licence a jeji oficialni stranky zavadi pojem upstream a
downstream compatibility, kdy rozdéluje licence podle toho, zdali je moZné dilo pod
nimi licencované zakomponovat do softwarového celku pod licenci EUPL 1.2
(upstream) nebo jestli software pod licenci EUPL 1.2 miiZe byt obsaZen jako soucast
softwarového celku pod jinou verejnou softwarovou licenci (downstream), které
oznacuje jako ,slucitelné licence®. Problém vSak nastava v pripadé, kdy je specificka
licence kompatibilni jak z pohledu upstream, tak downstream.

To, zdali jsou vSak tyto licence kompatibilni tak, jak to podminky licence
EUPL 1.2 a oficialni stranky této licenci vénované uvadi, je stale jeSté nepotvrzeno
z pohledu Free software Foundation, prestoZe jsou licence EUPL schvaleny FSF i OSIL.
EUPL 1.2 naprtiklad zatim je$té neni uvedena v seznamu licenci zabyvajicim se jejich
kompatibilitou na oficidlnich strankach GNU, které je sponzorovano FSF.189

Clanek 9 licen&nich podminek této licence dovoluje uzaviceni dodateénych
dohod, pokud jsou v souladu s touto licenci. Samoziejmé tyto dodate¢né dohody se
dotykaji pouze toho, kdo s nimi souhlasil, nelze tedy jimi zavazat ptivodniho
poskytovatele Ci jakéhokoliv jiného prispévatele.

EUPL 1.2 mlZeme povaZovat v porovnani slicencemi GNU GPL za slabsi
copyleft licenci podle oficialnich stranek vénované této licenci (volné preloZeno do

186 Viz https:
187 Viz https://www.gnu.org/licenses /license-list.html.en# EUPL
188 Tamtéz.

189 Viz https://www.gnu.org/licenses /license-list.html.en

joinup.ec.europa.eu/collection/eupl/join-eupl-licensing-communi
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ceStiny): ,EUPL 1.2 je copyleft (nebo share-alike) pro ucely ochrany chrdnéného
software pouze pred vyhradnim privlastriovanim, jejim zdmérem vsak neni jakékoliv
Lvirdlni rozsireni na ostatni software v pripadé odkazovdni“1%0. ZjednoduSené
reCeno, EUPL 1.2 je podobna licencim GNU LGPL, tim, Ze neovliviiuje licentné
software, ktery na ni pouze odkazuje, neni to jejim zamérem. Obecné pristup této
licence k tomu, co se povazuje za derivované dilo a jaky vliv ma odkazovani (at uz
statické nebo dynamické) na software pod touto licenci na odkazujici softwarovy
celek, je odliSné tim, Ze vychazi z prava EU (smérnic Evropského parlamentu a
Rady191) a pracuje s jinymi pojmy jako napft. interoperabilita, cimZ se zasadné liSi od
ostatnich vybranych verejnych softwarovych licenci.

V dnesni dobé se nejedna o nijak popularni licenci, i kdyZ by se o ni mohlo
diskutovat jako o flexibilnéjsi, evropské alternativé za popularni GNU LGPL.

190 Dostupné z: https://joinup.ec.europa.eu/news/understanding-eupl-v12

191 Dostupné z: https://joinup.ec.europa.eu/collection/eupl/licence-compatibili
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6 PRAKTICKA CAST

Tato ¢ast bakalarské prace se vénuje tvorbé informacniho portalu ve formé
webové stranky, kterd bude slouZit jako pomticka pro pravniho laika v oblasti
verejnych softwarovych licenci.

Tato stranka bude smérovana na clovéka, ktery se bude chtit dozvédét
obecné vice o verejnych softwarovych licenci ve zjednoduSené formé, at uz to bude
pro jeho vlastni software, ktery jesSté neni licencovany, nebo Cisté ze zajmu priucit
se na dané téma. Zejména se stranka bude vénovat otazkam vybéru specifické
vefejné softwarové licence pro vlastni ptlivodni autorské dilo (software),
predstaveni konkrétnich licenci, jejich vzajemnému porovnani na zakladé drive
analyzovanych licen¢nich aspektli kompatibilité vice vefejnych softwarovych
licenci ve vétSim sloZeném softwarovém celku, ve kterém jednotlivé softwarové
¢asti daného celku jsou licencovany pod riliznymi vefejnymi softwarovymi
licencemi, a nakonec nasledkiim oSetfeni jednou zvybranych vefejnych
softwarovych licenci pro budoucnost daného software.

JelikoZ tento informacni portal bude obsahovat fadu informaci, které se
z velké ¢asti opiraji o teoretickou Cast této bakalarské prace, tak je potreba zohlednit
to, Ze informace na strance budou nutné zjednodus$eny. Z tohoto vyplyva zejména
to, Ze znéni informaci obsaZenych na tomto informa¢nim portalu neni definitivni a
je potfeba ho v pribéhu c¢asu podrobit diikladné pravni revizi, zejména co se
korektni terminologie tyce. Z téchto diivodii v nasledujicich ¢astech zabyvajici se
vystupem praktické ¢asti této bakalarské prace nebudou uvedena znéni informaci
umisténych na informacni portdl, jelikoZ ty se v priibéhu ¢asu mohou ménit.

6.1 Aplikovani poznatkii z teoretické casti

V teoretické casti byly uvedeny nejpopularnéjsi verejné softwarové licence,
které byly nasledné zkoumany podrobnéji. Pro potieby praktického vystupu této
bakalarské prace - webové stranky, je potreba urcit jejich vybér, formu a poradi
v jakém na strance budou reprezentovany. Je potieba poznamenat, Ze v budoucnu,
nad ramec této bakalarské prace, se pocita s pripadnym pridanim vétSiho mnoZstvi
verejnych softwarovych licenci, v ramci rozsireni informacni pokryti stranek a jejich
celkové komplexnosti.

Poradi uvedenych vybranych verejnych softwarovych licenci se odviji od
jejich restriktivity, tedy prvni budou licence nejpermisivnéjsi a na konci budou
nejsilngjsi copyleft licence. Toto poradi je inspirovano jiz diive zminénym projektem
choosealicence.com od spole¢nosti GitHub.com, kde jsou licence uvedeny podle
restriktivity z leva doprava - ve sméru cteni.

56


http://choosealicence.com
http://GitHub.com

Finalni poradi vybranych licenci pro praktickou ¢ast této bakalarské prace je:
1. MIT licence

BSD licence 3-bodova

Licence Apache 2.0

EUPL 1.2

Mozilla Public License 2.0

GNU Lesser General Public License 2.1

GNU Lesser General Public License 3.0

GNU General Public License 2.0

. GNU General Public License 3.0

10. GNU Affero General Public License 3.0
Stranky jsou na strance aktualné sefazeny v tomto poradi, které odrazi jejich

© O NS VA W N

individualni restriktivity. Jedinou aktualné vybranou licenci umisténou na
informacni portdl, kterd neni vybrana na zdkladé prizkumia trhl vefejnych
softwarovych licenci v predchozich kapitolach a vymyka se ¢aste¢né serazeni podle
restriktivity (je copyleft, avSak flexibilni), je licence EUPL 1.2. Tato licence byla
vybrana pro umisténi na webové stranky z dlivodi jejiho dostupného ¢eského znéni
a jeji oblasti ptivodu, ktera odrazi v licen¢nich podminkach této licence pravni
terminologii naSeho ¢eského pravniho radu, jakoZto ¢lenského statu Evropské unie.
Tyto vlastnosti tuto licenci ¢inni z akademického hlediska zajimavou a také
dostupnéjsi Sirsi ceské verejnosti, ktera nemusi ovladat anglicky jazyk.

VySe uvedené poradi licenci, stejné jako obecné veSkeré informace
informacniho portdlu se vbudoucnosti stranek miliZe ménit nebo rozsifovat
s priibéhem casu a vlivem rznych okolnosti spojenych s problematikou vefejnych
softwarovych, tudiZ neni konetné zpohledu webové stranky, ale pouze
z perspektivy této bakalarské prace.

6.2 Technické aspekty tvorby webové stranky

Stranka je psana vjazyce HTML s kaskadovymi styly - CSS a vyuziva
JavaScript a jQuery ve frameworku Bootstrap192. Pro znackovaci jazyk HTML jako
hlavni prostredek tvorby praktické Casti této bakalarské prace jsem se rozhodl
primarné z divodu, Ze se jedna o prvni webovou stranku, kterou ve svém Zivoté
tvofim, béhem studia na FEKT VUT jsem absolvoval predmét (Zaklady sazby a
grafiky), ktery se povrchové zabyval i timto znackovacim jazykem a byl mi velmi
pfinosny, a nakonec dokumentace na internetu pro tvorbu webovych stranek
pomoci tohoto znac¢kovaciho jazyka je velmi rozsirena a dostupnal?3. Z perspektivy

192 Oficialni stranky frameworku Bootstrap dostupné z: https: //getbootstrap.com/
193 Primarnim zdrojem informaci pro mne byl web: https: //www.jakpsatweb.cz
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budouctho rozsifovani webové stranky o dalSi aspekty a funkcionality se také

MIo_v

jednalo o privétivou volbu.

6.2.1 Bootstrap framework

Tento relativné novy HTML, CSS a JavaScript framework umoziuje uzivateli
v porovnani s ostatnimi frameworky v relativné kratkém case vyvaretresponsivni a
vzhledové moderni webové stranky. Poskytuje spoustu predem vytvorenych
funkcionalit a stylizaci pro rizné elementy stranky jako napt. seznamy, formulére a
dals$i, které se mohou pri tvoreni webové stranky hodit. S timto frameworkem se
autor stranky muiZe vice soustfredit na to, jak chce, aby stranka vypadala (coZ je
v primarnim zajmu praktického vystupu této bakalarské prace - stranka musi byt
objektivné ,privétiva“ a jednoducha na orientaci), misto toho, aby se staral o to, jak
stranka bude vypadat na riiznych zarizenich a v rtiznych prohliZecich (to tento
framework resi sam). JelikoZ se jedna o smés kddu HTML, CSS a JavaScript, tak jsou
moZznosti uprav a rozsifeni Siroké, coZ je z pohledu budoucnosti tohoto projektu
webové stranky nutné. Jeho miizkovy systém umoZiiuje jednoduchou spravu
komponent na strance a také umoznuje jiz dfive zminénou vzhledovou jednotnost
napric zarizenimi a prohliZeci.

Shrnuti divodal®4, pro¢ pro vystup této bakaldiské prace byl zvolen
Bootstrap framework:

1. Open source

Privétivost pro zacatecniky
Mrizkovy systém
Sjednoceni styli HTML a CSS elementii
Velké mnoZstvi komponent prichystanych v jednotném stylu
MoZnost rozSiteni o JavaScript pluginy

NSO s WD

Kvalitni dokumentace

8. Otevfena komunita
Pfi implementaci stranky v ramci této bakalarské prace byly pouZzity prevazné
komponenty dostupné z komunitnich stranek1®> frameworku Bootstrap, které se
zabyvaji jiz pripravenymi funkcionalitami, tématy a komponentami, jezZ se drzi
jednotného stylu, ¢imz plisobi vzhledné a moderné.

194 [nspirovano ¢clankem dostupnym z: https: //www.ostraining.com/blog/coding/bootstra

195 Dostupné z: https://startbootstrap.com/
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6.3 Realizace  informacniho portilu -
webovych stranek

Nasledujici podkapitoly se vénuji realizaci jednotlivych funkcionalnich ¢asti
informac¢niho portalu. Opét je nutné uvést, Ze se tyto ¢asti mohou ménit na zakladé
zpétné vazby, nutnych oprav a dalsiho, tudiZ jsou nasledujici podkapitoly spiSe
prikladovymi a zohlediuji jednotlivy obsah specifickych casti spiSe obecné. Nad
ramec bakalarské prace se pocita s pridanim dalSich funkcionalit, pokud o né bude
zajem na zakladé zpétné vazby.

6.3.1 Stranky vénované specifickym licencim

Kazda z vybranych verejnych softwarovych licenci umisténych na informacni
portal ma svoji vlastni dedikovanou ,portfoliovou” stranku, na které si navstévnik
miiZe o ni precist v podrobnéjsim nahledu stale zjednodusené podani informaci o
dané licenci. Struktura této portfoliové stranky konkrétni licence aktualné vypada
nasledovné:

1. Nazev vybrané verejné softwarové licence
Jeji kratka zjednoduSena charakteristika zminiujici permisivitu/copyleft
Ptipadné ilustrativni logo dané licence
Text vénovany dané licenci

i W

Licen¢ni aspekty dané licence
6. Odkaz na oficialni stranky nebo jiny relevantni zdroj k dané licenci

Texty vénované jednotlivym licencim primarné vychazi z textu této bakalarské
prace, jsou inspirovany ale také ostatnimi strankami, které se zabyvaji podobnou
tématikou.19¢ Opét se struktura této portfoliové stranky vénované vybrané verejné
softwarové licenci miiZe zménit priibéhem Casu v zajmu lepSi prezentace dané
licence a jejiho lepSiho predstaveni navStévnikovi informacniho portalu, ktery se
s danou licenci v minulosti zatim nesetkal nebo s ni nebyl dostate¢né obeznamen.

6.3.2 Pojmy, vysvétlivky a licencni aspekty

Informacni portal také aktualné obsahuje stranku vénovanou vysvétlenim
zakladnich pojmii v oblasti vefejnych softwarovych licenci. Kli¢ové pro tuto sekci je
vybranych a analyzovanych licen¢nich aspektli vefejnych softwarovych licenci a
jejich nasledovné vysvétleni prostifednictvim korektni terminologie, ktera vSak
musi byt spravné uvedena a zaroven srozumitelné podana, jelikoz to vychazi
z principl tcelu vytvoreni tohoto informac¢niho portalu.

196 Jedna se o stranky uvedené v Uvodu prace v podkapitole O¢ekavané p¥inosy prace.
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6.3.3 Rozhodovaci strom

7 v

Jednim z hlavnich praktickych vystupli vychéazejicich z teoretické casti této
bakalarské prace je rozhodovaci strom, jehoZ prostirednictvim je na webové strance
realizovan specificky zpiisob interakce s navstévnikem stranky, pomoci které mu
prostrednictvim informac¢niho portalu bude predstaven uvod do otazky vybéru
vhodné licence pro jeho softwarovy projekt na zakladé odpovédi odvijejicich se od
poZadavkl daného navstévnika.

AUTOR.

Yes/ No
COPYLEFT KOMBINACE
Yes
/ e
EU LAW
PATENT
Yes N
M \ Yes/ \D

EUPL 1.2 APACHE 2.0 PROPAGACE
LINKING

Yes No
/ \ Yes w

NETWORK USE LIBRARY BSD-3 MIT
Ves/ \NC Yes/ \Nu
AGPL 3.0 VERSION VERSION MPL 2.0

No

e S e N

GPL 3.0 GPL 2.0 LGPL 3.0 LGPL 2.1

Obrazek 6: Rozhodovaci strom - zjednoduseny

Tento obrazek rozhodovaciho stromu je pouze ilustrativni, zjednoduSena
verze. Rozhodovaci strom implementovany na strankach rozvadi podrobnéji
jednotlivé otazky a Cini tak jeho prochazeni kompletnéj$i a informovanéjsi. Tento
rozhodovaci strom se také mliZe ménit s priibéhem budouciho vyvoje stranky vici
zménam, které mohou v oblasti vefejnych softwarovych licenci nastat - mtiZe byt
tedy rozSifen, zuZen nebo jakkoliv jinak adaptovan na konkrétni situaci v této
oblasti, jeho ucel ve smyslu uvedeni do otazky vybéru licence pro pravniho laika
vSak vZdy ziistava.

Po priichodu rozhodovacim stromem bude uZivatel odkazan na interaktivn{
utilitu nebo specifickou vybranou verejnou softwarovou licenci - jeji portfoliovou
stranku. Pfesun z rozhodovaciho stromu na stranku vénovanou konkrétni licenci by
mél byt prirozeny a nemél by ¢lovéka odradit od dalSiho ¢teni informaci o dané
licenci. Je v tomto ohledu zejména dtleZité, aby rozhodovaci strom pouZival stejné
pojmy, na jaké uZivatel narazi na portfoliové strance licence, kde si bude moct
zaroven potvrdit spravnost priichodu rozhodovacich stromem oproti licen¢nim
aspektlim dané zobrazené licence a jejimu popisu.
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6.3.4 Kombinovani licenci ve vétsim softwarovém celku

Klicovou interaktivni utilitou informacniho portalu je sekce, ktera se vénuje
kombinovani a kompatibilité rtizné licencovanych software oSetfenymi vefejné
softwarovymi licencemi, které jsou soucasti vétSiho softwarového celku a tvori tak
timto derivované a zaroven vétsi dilo - derived /larger work.

UZivatel stranky si miiZe vybrat, jaké softwarové soucasti, pod jakymi
vefejnymi softwarovymi licencemi jsou soucasti jeho vétSiho softwarového celku.
Pokud vybrana verejna verejné softwarova licence ma jiné licen¢ni ucinky pfri
rizném zplsobu zaclenéni do vétsiho softwarového celku, tak to tato utilita také
zohledniuje, lze tedy vybrat, zdali je nap¥f. software licencovany pod licencemi LGPL
pripojen k softwarovému celku staticky nebo dynamicky, jelikoZ to ma zasadni vliv
na licen¢ni budoucnost daného softwarového celku.

Na zakladé licen¢niho vybéru navstévnika je nasledné zobrazeno
zejména, pod jakou vybranou vefejnou softwarovou licenci mlZe licencovat
softwarovy projekt jako celek a licen¢ni aspekty vyplyvajici zjednotlivych
vybranych licenci oSetiujicich dil¢i ¢asti softwarového celku. Nasledné miZe také
navstévnik zobrazit stranku s takto vygenerovanymi licenénimi aspekty a jejich
vysvétlivkami, vychazejicich ze drive zminované stranky vénované vysvétleni
pojm{, které se miiZe pripadné odkazovat ¢eskou pravni tpravu.

Tato funkcionalita stranky, potazmo jeji logicka ¢ast vytvorena v JavaScript a
jQuery je vytvorena tak, aby byla snadno upravitelna. To otevira predevSim moZnost
dalsiho rozsiteni o vétsi mnoZstvi verejnych softwarovych licenci, jejich aspektti atd.
Tyto potencialni budouci licence je samoziejmé nutné nejdiive analyzovat, zjistit
jejich povahu kompatibility s ostatnimi vybranymi verejnymi softwarovymi
licencemi a analyzovat jejich licen¢ni aspekty (specificka licen¢ni ujednani).
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7 ZAVER

Prace pojednavala o verejnych softwarovych licencich a sni souvisejici
pravni upravou ¢eského pravniho radu, zejména autorského zakona obcanského
zakoniku. Vramci teoretické Casti se prace prvotné zabyvala pravni upravou
software jako predmétu autorskopravni ochrany, pricemZ se zabyvala
problematikou zakonného vymezeni, co je pravem vnimano jako
software /pocitacovy program a jakymi zptisoby ho lze autorskopravné chranit, tedy
v kontextu této prace, jak jej lze licen¢né oSetrit.

V ramci pravni teoretické prace byly definovany a objasnény pojmy a vyrazy
potifebné kpraci sjejim textem. Zejména byl kladen diiraz na anglickd znéni
licen¢nich podminek vybranych verejné softwarovych licenci, jelikoZ jejich obecna i
pravni terminologie se opira o pravni systém Spojenych statli americkych. Z tohoto
diivodu byly uvedeny zptisoby vykladu danych pojmt v ¢eském pravnim radu spolu
s relevantni tuzemskou pravni upravou. Prace se také zabyvala otazkami licenci,
licen¢nich smluv a licen¢nich podminek v kontextu vnimani téchto pojmi a jejich
zakonné upravé.

Nasledné byly vybrany nejpouZivanéjsi verejné softwarové licence na
zakladé informaci o jejich rozsirenosti, které byly vyvozeny z verejné dostupnych
prizkumi trhii vefejnych softwarovych licenci. Jejich prostrednictvim byly ukazany
trendy v této oblasti, ¢asovy vyvoj licencovani software vefrejnymi softwarovymi
licencemi a podily zastoupeni nejvyznamnéjsich verejnych softwarovych licenci na
trhu napri¢ Sirokym mnoZstvim uloziSt software. Na zakladé analyz téchto
prizkumi trht byli ndsledné vybrany jednotlivé licence pro podrobnéjsi rozbor.

Po vybéru konkrétnich verejnych softwarovych licenci se prace vénovala
jejich jednotlivym licen¢nich aspektii (licené¢nim smluvnim ujednédnim tykajici se
konkrétni oblasti) a délila je na spole¢né a rozdilné na zakladé toho, zdali licen¢ni
podminky vybrané licence obsahovali ujednani tykajici se daného predmeétu.
Ptikladem licen¢niho aspektu, tedy licentniho smluvniho ujednani, které oSettuji
specifické oblasti, je napf. komerc¢ni uZziti licencovaného software, patentova
ochrana software jako takového, uZiti daného software po siti a dalsi. Tyto licen¢ni
aspekty jsou dale v praci pouzity primarné pro realizaci praktické ¢asti prace.

Vybrané verejné softwarové licence prace probrala také jednotlivé, jak
z pohledu jejich ptivodu, tak se zaméienim na jejich konkrétni licen¢ni podminky a
licen¢ni aspekty (ujednani). Prace takto licence a jejich podminky probirala v poradi
urceného na zakladé jejich restriktivity a popularity na trhu verejnych softwarovych
licenci — prvotné se tedy prace vénovala nejpopularnéjSim vybranym permisivnim
licencim aZ po nejméné popularni vybrané permisivni licence, copyleft licencim se
prace vénovala ve stejném duchu.
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Nasledné je probirana realizace praktické Casti prace, tvorby informacniho
portalu, ktery ma slouzit jako prvotni nahled do problematiky vefejnych
softwarovych licenci pro jedince, ktery se v tomto tématu nevyzna, tedy pravnimu
laikovi v oblasti verejnych softwarovych licenci. V kapitolach vénovanych realizaci
informacniho portalu je feSeno pouZiti vybranych technickych aspektii pro tvorbu
webové stranky a jejiho potencialniho rozsirovani nad ramec této bakalarské prace.
Dale prace také predstavuje interaktivni utility stranky, které navstévnik muZe
vyzkouSet a jejich prostiednictvim se opét dozvédét vice o daném tématu. Jedna se
zejména o utility vénované otazkam vybéru verejné softwarové licence pro autora
software a kombinovani rtzné licencné oSetienych soucasti software ve vétSim
softwarovém celku, naslednych vlivii na softwarovy celek a kompatibility danych
licenci.

V ramci této bakalarské prace je informacni portal ve stadiu volného pristupu
verejnosti na doméné www.softlicence.wz.cz a autor prace na zakladé zpétné vazby
pomoci kontaktniho formulare umisténého na strance sbira podklady pro dalsi
upravu a rozSirovani informacniho portalu. Informacni portal v soutasném stavu
odpovida formé wurCené vzadani prace, potaZmo ji presahuje, zejména
prostrednictvim interaktivni utility vénované kompatibilité licenci ve vétSim
softwarovém celku, kterd nema na internetu aktualné Zadnou obdobu, co si je autor
prace védom.
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Seznam symbolti, velicin a zkratek

AGPL - Affero General Public License

BSD - Berkeley Software Distribution

CSS - Cascading Style Sheets

EUPL - European Union Public Licence

FEKT - Fakulta elektrotechniky a komunikac¢nich technologif
FSF - Free Software Foundation

GNU - GNU’s Not Unix

GPL - General Public License

HTML - HyperText Markup Language

LGPL - Lesser General Public License

MIT - Massachusetts Institute of Technology
MPL - Mozilla Public License

oSI - Open Source Initiative

vuT - Vysoké uceni technické v Brné

Seznam priloh

Piiloha 1. CD obsahujici soubory informaé¢niho portdlu ke dni 29. 5. 2018
a elektronickou verzi dokumentu této bakalarské prace.

Dodatek

Prace se soubory informacniho portalu
Zobrazeni stranek informac¢niho portalu probiha otevienim souboru index.html
vinternetovém prohlize¢i.l7 Nékteré funkce informa¢niho portdlu mohou
vyZadovat pripojeni k internetu.

197 Ke dni odevzdani této bakalaiské prace je informacni portal taktéZ dostupny na webovych
strankach pod doménovym jménem www.softlicence.wz.cz
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