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UvoD

Terorismus. Slovo, které vyvolava v uSich mnohai ldéSeni. Obrazy
vybuchujicich autobuis padajicich mrakodrép nebo stovek mrtvych lidi dovadi
obyvatele z mnohatiznych zemi s§ta k greswdceni, Ze jde o hrozbu, které jielbha
n¢jakym zpisobemelit.

Cilem této diplomové prace je zanalyzovat, jakyrisgbem se &ni ¢eska titna
média na poatku 21. stoleti v mbéhu teroristickych utok Vychazi pitom
z teoretickych poznatk socialrévédni discipliny zvané medialni studia. Z&kladni
hypotézou je, Ze z hlediska kvalitativnich&ndochézi k aplikaci tzv. principu nalezité
nestrannosti, ktery legitimizuje nerespektovanitradity ve zpravodajstvi, a z hlediska
kvantitativnich zmin se uplatuje koncepce zpravodajskych hodnot, mezi nimiz
zaujimé vyznamné postaveni negativita.

Z této hypotézy vyplyva nasledujici:

V piipact teroristického utoku ti8ha média festavaji uplatovat (jinak velmi
Zadanou a ffisre sledovanou) objektivitu a stavi se jednaaiana stranu napadené
strany - ve sledovaném kontextu tedy na stranudrépdvilizace a jejich obyvatel.

Déle z vySe uvedené hypotézy vyplyva, Ze terokigtiatok se dostava ndeuni
stranu ti&nych meédii, protoZe se jedna o udalost, kteragpltakova kritéria, aby se ji
dostalo medialni pozornosti. Média z mnolianych divoda silné akcentuji udalosti
S negativnim podtextem aémnwiji jim pozornost. Pr&v teroristické Gtoky ftom
jednozné&né pati mezi nejtragitéjSi momenty lidskych gin.

Teoretickym zdvodnénim této hypotézy se zabyva druha kapitola téttodipvé
prace (prvni je zaditena na deskripci terorismu).i€li kapitole prace se zdmije
naceska ti&na média,ctvrtd kapitola pak na medialni obraz teroristickygtoki
v ¢eskych ti&nych médiich na p@tku 21. stoleti. V paté kapitole jsou zjish fakta
konfrontovana s Séfredaktorendasopisu Respekt Erikem Taberym, medialnim
odbornikem Janem Jirakem a odbornikem na hrozbgiseru Andorem Sandorem.

Vyzkumnymi metodami této diplomové prace jsou réSeodborné literatury,
analyza, porovnavani historickych pramenstandardizovany rozhovor.

Rukopis diplomové prace byl uzan ged teroristickym Utokem na satiricky

casopis Charlie Hebdo v lednu roku 2015.



1 TERORISMUS
1.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Nasledujici kapitola se snazi definovat terorisnmugvést jeho typologii a uvést ho
v historickém kontextu.

Fenomén terorismu lze pojimat #aznych hledisek. ¥decti pracovnici se &Sinou
shazi o co nejobjektiwsi nazor, vladni autority zaujimaji vyhksme stanovisko dané
jejich postavenim, wejnost je ovliviovana pedevSim fisobenim médii a teroristé
a jejich sympatizanti pojimaji celou zalezitost lediska svého igswdceni, Ze se
nachazi v poditi represivni vlady, jejiz legitimita je sporha.

Pro &ely této diplomové prace je nejide§li vypaadat se s celou problematikou
z hlediska akademického adeckého pohledu,U ¢enaim zkoumajicim terorismus
mize odstup, ktery si zamme udrZuji, napomoci f zaujimani objektivjSiho
pohledu... Akademicky zpb prace se 2davosti, pochybovanim a metodickym
zkoumanim w¥e vést k nezavislejSim, politicky neangazovanyem:iza, nez je obvyklé
v jinych prostedich.*

Usili o spravnou definici a typologii terorismu fezbytné. Jen tak se Ize s celou
problematickou vyrovnat a porozémji (viz 1.2 a 1.3). Vtomto smyslu je st&jn
potrebny historicky kontext, protoZe bez znalosti mistil mizeme jen velmi&ko

pochopit sotiasnost (viz 1.4).

! Kolektiv autofi. Swtovy terorismus od stareku az po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 15-16. ISBN 80-7237-340-4.
2 Tamté? s. 16.



1.2 DEFINICE TERORISMU

Termin terorismus pochazi z latinskeho slesaere (hrozit, zgisobovat hiizu)
a samotné slovo se poprvé objevilo ve vyznamu éfizkomu dneSnimu v roce 1798

v dodatku Slovniku Francouzské akaderie.

Jeho vyuzivani i vyznam se postupéasu znénil. ,Dlouho predtim, nez zasgmé
vojenské utoky na civilisty jako metoda outivani politického chovani stét jejich
vudai zacalo byt nazyvano terorismem,éla tato taktika celouradu jinych nézy.
Od dobrimské republiky az do konce 18. stoleti sefikégl hovd@ilo o nicivé valce.
Rimanécasto pouzivali téZz pojem trestna valka, i kdyisng vzato, trestné vypravy
a najezdy byly jen sdasti nrivé valky. Zatimco mnoh&imska vojenska tazeni byla
vskutku podnikana jako trest za vzpouru nebo zrpil nicivé akce vychazely z prosté
snahy vzbudit u névpodmawnych narod strach z mocRima a tim (tak si alespo

Rimané mysleli) odebrat domorodywdaim jakoukoli podporu#

V dobs Velké francouzské revoluce ozio@al terorismus vladu zalozenou na nasili
a hrozk a Slo tedy o statni teror uplavany represivnim aparatem (policie, armada)

proti ,neloajalnim“ vlastnim omnmim.”

Béhem 19 stoleti se vyznam slova terorismus posupulidemér pejorativni
roviny, protoZe jim byli oznsvani FedevsSim nefatelé absolutistickych rizeni

(tj. zejména anarchist&).

V sowasnosti se do pépdi dostavaji aktivity pravicovych a nabozZenskych

teroristi.’

Jako charakteristické znaky vymezujici terorisrjaasl uvadny nasledujicicasto
se jedna o fedem promyslenou a planovanéinnost; akté své konani chapou jako
poslani, které marspet k naplréni ucitého cile; akté pusobi infiltrovarg a v gfisném
utajeni; jejich konani zahrnuje nezakonné uzitionébozbu uzitim znych forem
nasili; atoky jsou zagteny na neziastréné civilni obyvatelstvo a civilni cile;

primarnim @elem je vyslat zastrasSujici poselstvi; célnost je zpravidla realizovana

3 ZEMAN, J.TerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. s. 21-22. ISBN 864-305-9.

4 CARR, C.Dg¢jiny terorismu Vydani prvni. Praha: Prah, 2002. s. 28. ISBN 85627063-6.

> BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 54.NSH#-902670-4-1.
® ZEMAN, J.TerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. s. 23. ISBN 80-7285-9.

"BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 54.NS8-902670-4-1.
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nestatnimi skupinandii organizacemf. To tedy znamena, Ze samotnému teroristickému
¢inu predchézi vytyeni ukitého cile, za kterym teroristé jdou. Tento cipje teroristy
zasadni a je spjat s jejich vmim pgreswdcenim. Za delem splgni svého cile jsou
teroristé ¢asto schopni znid nejen cizi ale ivlastni zivoty. Ktomu pak v oira
piipadech skuta¢ dochazi — ok'mi se fitom obvykle stavaji lidé, kiés cily danych
teroristi nemaji prakticky nic spot@ého. Koneénym vysledkem teroristickych aktivit

je pak Sfeni strachu adu.

Josef Mrazek vknize Pravni aspekty boje protioriemu konstatuje,
Ze charakteristickym rysem terorismu bylo vzdy ptuiasili nebo alespo hrozba
nasilim® Podle 1 sem tedy paf atentaty, Gnosy osob, Gnosy letadel a lodi, brani
rukojmi, bombové atoky, detré v poslednich letech stéle qangjSich sebevrazednych
Gtoki proti vybranym ciim.*® P rednetem teroristickych Gtak jsou Skoly, nakupni
centra, autobusova a vlakova nadraZzi, restauracedni kluby. K ciim techto Utol
patii také velvyslanectvi, vojenska a jin&izani atd., ktera qedstavuji ekonomické
a politické symboly moci** Praw nasili je pro teroristick&iny typické a zasadnim
zpisobem se také odrézi v nasledném medialnim zpracia 2.2)

VSeobecna encyklopedie Diderot definuje terorisijak® ,metodu zastraSovani
politickych odgrciz hrozbou a uzitim nasili; pumovymi Utoky, uUnosyentity
i tzv. veejnymi popravami.*? Smyslem tohoto terotéima byt podle této encyklopedie
vytvoieni extrémniho psychického néatlaku na jednotliveskipiny obyvatelstva
Opet se zde tedy konstatuje, Ze cilem terérigt predevsim geni dsu. To ma pak

za nasledek, zZe se jednotlivé skupiny obyvatela®tao i obyvatelstvo jako celek citi

8 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 8. ISBN 978-80-7278-443-1.

® MRAZEK, J. in SCHEU, H. CH., et aPravni aspekty boje proti terorismBraha: Univerzita Karlova
— Evropskeé informéni stedisko, 2005. s. 211. ISBN 80-85889-67-6.

" Tamtéz s. 211.

1 Tamtéz s. 211.

12 Kolektiv autofi. V&eobecna encyklopedie Didergdani 1. Praha: DIDEROT, 1999. s. 60. ISBN 80-
902723-0-4.

13 Teror V&eobecna encyklopedie Diderot definuje jakésiiné jednani pouzivané jednotlivci, skupinami
nebo hnutimi, respektive staty, zejména k likvidaczastrasovani protivrik (zvlaS¢ politickych),

k provokacim a kvyvijeni psychického nétlaku nayvatelstvo.* Kolektiv autofi. VSeobecna
encyklopedie Diderolydani 1. Praha: DIDEROT, 1999. s. 60. ISBN 80-2220-4.

14 Kolektiv autofi. Vieobecna encyklopedie Didergidani 1. Praha: DIDEROT, 1999. s. 60. ISBN 80-
902723-0-4.

11



ohrozeno a pozaduje po své Wadby zajistila bezpé Toho gitom mize byt
dosazeno i tak, ze bude vykowe pozadavkm teroristi.

Prestoze by se definice terorismu uvedend ve VSeébexayklopedii Diderot (viz
vySe) mohla zdat na prvni pohled dési&i, ve skuténosti tomu tak neni. Spravné
definovani slova terorismus je totiz jednim z regjg€jSich probléni, se kterym se
odbornici na tuto problematiku stale jeptrad dostaténé nevypdadali. Jak konstatuje
Emil Souleimanov v knize Terorismus (Pokus o poneéni): ,Navzdory desetiletim
apornych snah odbornikpo celém sité dnes obech prijimané vymezeni terorismu
stale schazi®® Podle ©j je to dano zejména faktem, Zrorismus je gedevsim
komplikovany psychologicky fenomén, jehoz komplexp@iva v mimeadné
mnohovrstevnosti jevu, kterou s terorismem spojejeth Terorismus Ize tedy jen
obtizrt chapat a popsat. Uzce snim totiz souvisi cilda dalSich faktdr

a prongénnych, které brani jeho jednozm&mu vykladu.

Mnozi dalSi odbornici na terorismus se shodugi, najit vhodnou definici
pro termin terorismus neni jednoduché. Otakar JkalMk tomu ve své publikaci
Souwasny terorismus piSgDefinovani terorismu je velice obtizné. Navic tefénomén
prochazi rychlym a dynamickym vyvojem, a/tedevsim v poslednich letecH.Tim je
mysleno, Ze terorismus jako takovy se tl@ghu lidskych djin vyviji a pouziva stale
jiné a rafinovanjSi metody. Autor se nakonec o ramcové vymezenmpopokusi
alespa nasledoviy: ,Terorismus je metoda /@swdcovani prostednictvim strachu.
Ucelem nize byt zesesreni viady a zpochykimi jeji legitimity, vyvolani paniky,édu,
pripadre chaosu ve spafaosti, upoutani vejné pozornosti na uité cile ¢i dosazeni
konkrétniho diliho cile.*® Znovu je zmiovano pedevsim vyvolavani strachu a obav
ve spolénosti — zda se, Ze prato je zasadnim charakteristickym rysem, kteryaiis

ramcow vymezuje terorismus.

Z hlediska prava existuji éwodliSné linie pravniho vymezeni terorismu, kteyéuj

zdrojem rozdilné koncepce boje prottnmu — jedna z nich preferuje kvantitativni

> SOULEIMANOV, E. (ed.).Terorismus (Pokus o porozém). Vydani prvni. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2010. s. 32. ISBN 978-80-7419-038-4

8 Tamtéz s. 32.

" MIKA, O. Soutasny terorismusVydani 1. Praha: Triton, 2003. s. 20. ISBN 80-7269-8.

8 Tamté? s. 23.
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hledisko posuzovani a definuje ho jako nésili vyajig{ se vSem normam, druha z nich
pak za terorismus povazuje kazdé protipravni slay@masil{:°

Problémy s definovanim terorismu I#esSit i ndsledov& ,Pokud by mezinarodni
spole‘enstvi souhlasilo se zakonnou definici terorismarédkrika, Ze ,terorismus je
ekvivalentem vat@ych zl@ini v obdobi miru“, mohlo by dogp k ujednocenym
postupim pro zachazeni s terorism$’™ Takova definice provnavajici terorismus
k valeenym zlaiinim vylucuje rékteré formy nasili a donucovani, jako jsou filklad
specifické typy Utok na vojenska zézeni a nieni majetku, které v séasnosti gkteré
vlady oznauji za terorismué® To je fitom nepraktické, protoZe v takovychipadech
o terorismus nejdgPostavenim pesre vymezenych akterorismu na rove valenych
zlocini bude minimalizovdna diskuse, zda jde o politickékriminalni nasili.
V pripadech, kdy narodni vlady nejsou schopny nebotoghmtla‘ovat takové projevy
nasili, mohlo by s jejich pachateli byt nakladamedie mezinarodnich dohod. K tomu
by mohly slouzit zvlastni trestni tribunaly, jalotpmu u vaknych zl@inu ¢i zlocini

proti lidskosti.“*?

Bezpenostni a informéni sluzbaCR se k pojmu terorismus vyjage nasledujicim
zpisobem: ,VétSina formulaci, snazicich se o definici terorismse shoduje
v konstatovani, Ze jde dggumlem pipravené a promySlené nasili, &uavané proti
nezwastrenym osobam, jehoZz smyslem je vyvolat strach jakstedek k dosazeni
a splreni politickych, nabozenskych nebo ideologickychagavli a ciki. Z porgkud
jiného zorného Uhlu — ale steéjivystiz — Ize terorismu fisoudit podobu ekvivalentu
valenych zl@ini v dol# miru. A neméhpresnou zkratku, vyjadjici smysl terorismu,
nalezneme iv jednom staréfimském pislovi, kterérika ,Zabij jednoho a postrasis

deset tisic*. %3

Pro ukazku celé & miznych gistupi k definovani terorismuifmejme je& pohled

politologicky a psychologicky.

¥ BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 158BNS30-902670-4-
1.

20 SCHMID, A. P. in Kolektiv autar. Swtovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni.
Praha: Svojtka & Co., 2001. s. 20. ISBN 80-7237-340

2L Tamtéz s. 20.

22 Tamtéz s. 20.

% Terorismus [online]. [cit. 2014-09-27]. Dostupné z: http:lim.bis.cz/terorismus.html.
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Andrew Heywood v knize Politologie vymezuje tesonus jako,pouZziti teroru
k prosazeni politickych @ teror ma navodit ovzdusi strachu, obav a nejistst
Zarover vSak hned fiznava, ze uzivani terminu terorismus je probletkata sporné -
k tomu vidi gedevSim ii davody: prvnim z nich je fakt, Ze rozdil mezi teromesm
a napiklad vedenim valky je mlhavy, protoZe i cilem walkiZe byt Sfeni strachu
mezi obyvatelstvem; druhym z nich je fakt, Ze terrtérorismus je navysost hanlivy
a uziva setasto selektivé a podle subjektivnich kritérii; &etim z nich je pak fakt,
Ze gestoze je terorismusasto chapan jak@innost protiviadni, teror mohou uzivat

i viady proti svému obyvatelstvu nebo proti obyVéte ciziho statf®

Pavel Hartl a Helena Hartlova ve svém Psycholagitlslovniku maji pod heslem
terorismus uvedenghnuti, vetSinou politické nebo naboZenské, vynucujici sitaur
pravaci vyhody vrazdami, smrti nevinnychetibve spojeni s organizovanym dleem
druh& nejnebezpecjSi hrozba lidstva (prvni hrozbou je nahla nekolivana masova

migrace obyvatel Ustici v etnické valky$.

Z vySe uvedeneho vyplyva, Ze vSeoliepfijimana definice slova terorismus stale
jeS€ chybi. To samazjmé do jisté miry nahrava prévterorisim, protoze
nejednoznéné definovany problém Ize jen obtizresit.,,Vymezeni terorismu ve vztahu
k utokim na civilni obyvatelstvo je jednim z'ujicich znak, p/esto doposud neexistuje
vSeobec# prijimana definice terorismu, bez niz je obtizné fdawat mezinarodni
smlouvy a konvence a stanovit legalni ramec prdrdoit aktér: terorismu, stejé jako
praktické strategie a taktické postupy boje prathfi?” Maxmilian Strmiska ve své
publikaci Terorismus demokracie (Pojeti a typologikverzivniho teroristického nasili
v soudobych demokraciich) k tomu piSe, Ze neexdiupokonala shoda expért
v otdzce definovani terorismu, neni ¢estivodem, aby se o jeho odborné vymezeni
piestalo usilovaf® Podle &} je mnohem horsi variantou nahrazénvytlaseni — i kdyz

nedokonalych — odbornych ,pracovnich” definici t&mu mocensko-administrati¥n

** HEYWOOD, A.Politologie 3. Vyd. Plzé: Ale3Censk, 2008. s. 464. ISBN 978-80-7380-115-1.

> Tamtéz s. 464.

% HARTL, P., HARTLOVA, H.Psychologicky slovnikraha: Portal, 2009. s. 616. ISBN 978-80-7367-
569-1.

2" FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 10. ISBN 978-80-7278-443-1

28 STRMISKA, M.: Terorismus demokracie (Pojeti a typologie subvefhi@ teroristického nasili

v soudobych demokraciicH)). vydani, Brno: Masarykova univerzita, 20018.dSBN 80-210-2755-X.
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sankciovanymi pseudodefiniceffi.,,Naprosto nepijatelné je pak stanovisko, 7e na
presném definovani terorismu vlastmezalezi, Zze se nemusime zamyslet nad tim, co je
terorismus, po&vadz ,kdyz pijde na \ec”, neomylr¥ jej pozname, tedydceno jinymi
slovy) ,rozezname* terorismus na zakkaghedchazejici indoktrinace, namnoze ryze
Ucelow SiFenych pedstav, produkt masové manipulace, které sice mohou, avSak — coz
je v dané souvislostitkeZitji — také nemusi mit racionalni jadrd®™

Nalézt odpovd” na otazku, co je vlastnterorismus (nebo dokonce jak ho
eliminovat) je tedy velmi obtizné, ne-li nemoZiéStejne jako neexistuje jednoduchy
vyklad tohoto jevu, neexistuje ani jednodu¢bgeni, které by svtéto hrozby navzdy
zbavilo.“*? Zda se tedy, Ze mimo probléra definovanim samotného terorismu, existuji
také problémy s jeho eliminovanim, coz, jak bylb fiaznaeno vySe, mohou byt dv
spojité nadoby. Paklize totiZjaky jev neni jednozriaé definovan, jend&Zko mize byt

pochopen nebo z&en.

Prof. Dr. Franco Ferracuti z italské UniversityRdme dodava;Terorismus neni
zadnym novym fenoménem. Myslim ale, Ze jeho dep&uge on ho dostal do s¢du
pozornosti mezindrodniho p&lomi. Mnoho tyf terorismu koexistuje a objektivni
definice, navzdory mnoha pokms, je stale pednétem diskuse. Jednou zéepnych
obtizi je pateba vyhnout se hodnotovym s@unda osobni zaangaZovanosti, coz je
prakticky nemozné vzhledem ktomu, Ze jde o fenojkoz nizeme byt vSichni
Ucastnici, nebo dokonce éfmi. Moralni a politické rozsudky zahaluji problerkat
a dnesni terorista fite byt zitejSi ,bojovnik za svobodu“, pokud jsou jekiny

233 n

Uspsné®3” 3 Ferracuti se tim snaZi nazitaZe sodasny terorismus je problematickou

zalezitosti, kterou ale nelze vzhledem k tomu, kmyahrozbu jde, v Zadnén¥ipad

2 Tamté? s. 8.

0 Tamté? s. 8.

L FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, RVybrané aspekty soudobého terorisruvydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 113. ISBN 978-80-7278-443-

%2 Tamté? s. 113.

% “Terrorism is not new. Its impact is, though, aindas forced itself into limelight of internatidna
awareness. Many types of terrorisms coexist, anobgactive definition, in spite of the many attes)ps
still debated. One obvious difficulty is the needl abstain from value judgments and personal
involvements, a position that is practically impbssin relation to a phenomenon in which we cdrbal
participants, victims or even actors. Moral anditwall judgments cloud the issue, and today’s tésto
can be tomorrow’s “freedom fighter,” if his actioase successful.”

% FERRACUTI, F. in et allnternational terrorism and drug connectiomsnkara: Ankara University,
1984, s. 226.
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odsunout na vedlejSi kolej. Ferracuti zaioveoukazuje na rizika zneuziti pojm
terorista a terorismus k propagandisticky&eltm.

1.3 TYPOLOGIE TERORISMU

Snaha o typologizaci samotného terorismu je stgjksobtizna, jako usili o jeho
spravnou definici. Existuje mnohoitznych kritérii, kterd maji za nasledek vznik désite
typologickych pehled:, vétSinou vSak Ize jen obtizipresre definovat jednotlivé seény
a zaadit tak teroristické organizace do bezchybnycrésuit.**

Vibec prvni pokusy o definici terorisminil v roce 1946 Thomas P. Thornton,
ktery rozeznéval terorismus vynuceny a agitd® Cilem agitaniho terorismu je ukazat
vSem potencialnim spojelnm, Ze ozbrojeny boj proti stavajicimu rezimu je mgz
vhodny a delny (nap. italské Rudé brighdy neboimeckd Frakce Rudé armady),
formu vynuceného terorismu naopak uplgi statni struktury ochotné pouzit

jakychkoli prostedki na ochranu své mocted politickymi protivniky?’

Dnes se rniizeme setkat néjiklad s rozliSenim nasledujicich kategorii terotsm

J

1. podle ideologickéffslusnosti (politické, nabozenské a jjné

2. podle povahy dll jichz chgji teroristé dosahnout (revalni, nacionalistické a jiné),
3. podle zar&eni nasili, vybru cili a oblasti gsobeni (vtomto smyslu se rozliSuje
piedevsim, zda jde o atoky nacépeé vybrané cile nebo o Utoky na nahedivolené
cile),

4. podle historického twodu teroristické skupiny (n&ilad pivod v kolonialnich
valkach, nebo studentskych nepokojich 60).1ét

Jan Zeman ve své historicko-psychologické stueibrismu vychazi ip jeho

klasifikaci z typologie, kterou navrhl Luigi Bonaeave své knize Mezinarodni

% FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 47. ISBN 978-80-7278-443-1

% Kolektiv autofi. Swetovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 184. ISBN 80-7237-340-4.

3" FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 47. ISBN 978-80-7278-443-1

% Kolektiv autofi. Swtovy terorismus od staréku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 184-186. ISBN 80-7237-340-4.
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terorismus, a fidava kni jedt dalsi ti kategorie v kontextu moderniho &a>°
Vysledkem je nasledujici klasifikace:

Tabulka 1: Typologie terorismu dle@kho radia

TERORISMUS
VNIT RNI MEZINARODNI
valeiny kolonialni
statni mezistatni
revolwni konzervativni
revolwni
separatisticky

anarchisticky

bioterorismus

kyberneticky

Zdroj tabulky: ZEMAN, JTerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. str. 38. ISBN 80-
7254-305-9

Jan Zeman nasledrvnitini i mezinarodni terorismus blizeji definuje a Wthyje.
Podle ®&) jsou pro jednotlivé typy vnihiho terorismu dlezité pgedevSim tyto

charakteristiky:

a) valeny - provadi se vdabvalky a nese znamky terorismu ve smysliersi
propagandy strachu slouziciho k z&@gtvale&neho hospodatvi a eliminace ijpadné

diverze (nap nacisticky teror v obdobi druhé&evé valky),

b) statni - je provéash v kontextu totalitniho statu v débmiru se zakladnim znakem

spaivajicim v institutu politického zkonu (nag. rezimy komunistickych zemi),

c) revolini - je formou protistatndinnosti, ktera se snazi 2mt systém vlady z pozic
levicovych (ideje rovnostaké a anarchistické atd., ntafrudé brigady v Italii nebo
Frakce Rudé armady vélecku) nebo pravicovych (ideje nacionalistické, ofebni,

rasistické atd., n@pneonacisté}’

%9 ZEMAN, J.TerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. s. 31-47. ISBN 8G4-305-9.
* Tamtéz s. 32-35.
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Pro jednotlivé typy mezinarodniho terorismu jsoodlp Jana Zemanaukzité

piedevsim tyto charakteristiky:

a) koloniélni — k udrzovani kolonialni nadvladyipadrée genocidy witého naroda
(nag. pripad indiai v Severni Americe),

b) mezistatni — oboustranné diverzni akce zpras&dhp nebo iimo vojenského

charakteru (nap studena valka),

c) konzervativni — upléabvan na podporu reZiim které jsou pod silnym domécim

revoluinim tlakem (nap americk& podpora Battistovy vlady na Kjb

d) revolini — k podpée revolgnich hnuti (nap sowtska podpora teroru Kubanske

revoluce),

e) separatisticky — v souvislosti s osvobozovacimjernn ugitych narodi za ,pravo

na sebeweni“ (nag. konflikt v Severnim Irsku),

f) anarchisticky - na podporu myslenek Uplného duti politického boje a potazmo
odstragni instituci statni moci a politickéhotizeni za uZziti atent&tnebo Utok

na nenahodné symbolické cile (hapska skupina Narodnaja volja),

g) bioterismus — s pouzitim zbrani hromadnéhgemii, zejména zbrani chemickych,
jadernych a biologickych (ho¥ibose o ®m pouze v teoretické rown— asi nejblize
k nému mel Gtok sarinem na cestujici tokijského metra japonssektou Om Sinrikjo
v roce 1995),

h) kyberneticky (opt spiSe teoreticky — jedna se o Utoky na bé&zpst dat a naizeni
strategickych zbtigvych systému vysiych zapadnich zemi}!

Z &istg politického hlediska Ize terorismus ra@fitina statni a nestatfif.Mezi statni
pati terorismus represivni (provémy buf’ piimo rezimem, fpadré okupani
mocnosti) a subverzivni (realizovany nebo sponzmmg\statem na Uzemi jiného statu),
mezi nestatni pak terorismus represivni (waahny uvnit teroristickych skupin

ze strany vedeni i nize postavenycllenaim, nag. opozici) a subverzivni (lii

“ Tamtéz s. 36-47.
42 SOULEIMANOV, E. (ed.).Terorismus (Pokus o porozeni). Vydani prvni. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2010. s. 37. ISBN 978-80-7419-038-4
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revolwni s cilem celkové zémy systému, nebo subrevohi s cilem diti zmeny
systému)’®

Marian Brzybohaty mezi n&gstji uvadkné formy terorismuadi nasledujici typy:
mezinarodni terorismus (formou podpory teroristicgk@ipiny jinym statem, Gtokem
na @islusnika jiného statu, utokem na diplomatickouimid.), vnitrostatni terorismus
(dotyk&d se pouze vifitich stéh urcitého stadtu a népsahuje jeho hranici), statni
terorismus (pouZzivani teroristickych metod proti¢iym skupinam - nap
narodnostnim mensinam, disid&mt atd.), naboZensky terorismus (prosazovani
naboZenské ideologie nasilnymi metodami), krimindkrorismus (sleduje zejména
kriminalni cile, ale jeho whledky mohou zasahovat i do politické sféry), pativy
terorismus (vyvolavani ipvrati, povstani a diverzi — jeho cilem je vyvolat rozvra
na Uzemi protivnika), narkoterorismus (aktuélnimgga v Jizni Americe, kde ho
narkomafie pouzivaji k prosazeni svych z&mpciitacovy terorismus (zneuZiti
paocitacovych systém k riznym kriminalnim a diverznim ¢é@lim), elektronicky
terorismus (snazi se 0 ochromeni beémpsti stdtu zneuzitim¢i vyfazenim
informatnich siti a péitatovych systém i jinych elektronickych zédzeni), jaderny
terorismus (kradezZe, nezakonné obchodyeprava jadernych materiglvyuzitelnych
k vytvoreni jaderné zbraf, extremisticky terorismus (doprovodny jev nabatgmch,
krajné pravicovych¢i levicovych organizaci a hnuti) a socialni tenons (&tSinou
vychazi ze $patné ekonomické situace, socialnipétina marxistické filosofief?

Autori knihy Vybrané aspekty soudobého terorismu dodghdz@asledujicimu
zawru: ,Vzhledem ke skuteosti, Zze k teroristickym akcim dochaziarly riznych
pohnutek, Ize s velkou mirou zoh@drvymezit skolik zakladnich tyfterorismu pra¢
na zaklad techto podidtii. Relevantnim faktorem owviivjicim cely proces stanovovani
specifickych cil teroristickych akci je motivace nebolinedy realizace terorismu.
Jedna se o po#me clenitou skupinu zahrnujici politické, nabozenskémikalni
¢i psychotické dvody, na jejichz zéklad jsou Kklasifikovany jednotlivé typy
terorismu.“”®> Na zaklad toho fredstavuji nasledujici typologii terorismu:

3 Tamtéz s. 37.

4 BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 153:1%BN 80-
902670-4-1.

% FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 47. ISBN 978-80-7278-443-1
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Tabulka 2: Typologie terorismu dle motivace

Politicky ¢i ideologicky Kriminalni Psychoticky
motivovany terorismus terorismus (patologicky) terorismus
politicky terorismus napiklad napiklad darking

Subverzivni (revoléni) | narkoterorismus

etnickoseparatisticky

krajre levicovy

krajré pravicovy

represivni (statni)

statnich slozek

nestatnich slozek

nabozZensky terorismus

fundamentalisticky

eschatologicky

monotematicky

terorismus

nagiklad protipotratovy

Zdroj tabulky: FOLTIN, P.REHAK, D., STOJAR, RVybrané aspekty soudobého
terorismu 1. vydani. Praha: Ministerstvo obratigské republiky, 2008. s. 48. ISBN
978-80-7278-443-1

Autori knihy nasleds jednotlivé typologie bliZzefibliZuji:

Politicky terorismus je povaZzovan zpoliticky motivovanou a zivodiovanou
metodu (zfasob, strategii) vicemeén systematického pouzivani nasili @aejgji
ozbrojeného nasili nerespektujiciho v@ié konvence), jejimz hlavnim cilem je dosazeni
urcitého psychického efektu, ktery svym dosahem abypkracuje okruh gimych
obeti ¢i swedki atoku, efektu, vzhledem k jehagggpokladanému politickému vyznamu
je bezprostdni fyzicky dinek nasilné akce drultady.“*® Jeho subverzivni typ je pak
vyrazem odporu proti etablované moci (statnintizeni), v jehoz podii se akté

nachazeji a fize byt etnickoseparatiticky s etnicko-nacionalini tivaxi

“ FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 49. ISBN 978-80-7278-443-1
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(nag. v Severnim Irsku {sobici IRA usilujici o odtrzeni od Velké Britanie
a sjednoceni irského statu), krajevicové s komunistickou nebo anarchistickou
ideologii (nap. italské Rudé brigady, émecka Frakce Rudé armady) nebo kkajn
pravicové zar&ené proti etnicky ¢i rasow cizorodym elemefdim ve stat

a ideologickym protivnikm (nag. aktivity rakouské Bajuvarské osvobozenecké
armady)*’ Jeho represivni odnoZ je zaloZena na myslenceoranh a posileni
politického usptadani a mze byt uskut&ovana pimo statnimi slozkami nebo

slozkami nestatnimi (n&pEskadry smrti v Latinské Americé).

Nabozensky terorismus je v s@asné dob povazovan za teroristickou hrozbu
21. stoleti s neptSim potencialem, a zatimco jeho fundamentalistighy je WtSinou
zalozen na usilovdni o dominanci ¢tk viry a zaloZeni statnich struktur
na teokratickych zakladech (rfapislamsky fundamentalisticky terorismus), jeho
eschatologicky typ je typicky pro sekty zastavagipokalypticko-mesianisticky nazory
o Spatnosti saiasneho sita a myslence, Ze aby mohl znovu povstat, musibigen
(nag. sekta Om Sinrikj6}? Teroristé z Om Sinrikj6 nikdy nedosahli cile, Kter
si stanovili. ,Tim, Ze zabiji a zrani tisice lidi, cfit p/edevSim ochromitast viady,
zvlast pak reditelstvi Japonské narodni policie. AvSakgtoZze bylo zramo vice nez
pet tisic lidi, podil mrtvych — jedenact osob — bl itok nervovym plynenrgkvapiv
nizky. Tuto skut@ost Ize picist z velkécasti tomu, Ze sarin byl relatignslaby —
chemici odhaduji jehadistotu na pouhych gbatiicet procent — a Ze byl roZén
primitivnim zmisobem. Kdyby byl plyn sd$i — rekreme sedmdesati -ci
osmdesatiprocentni — a jeho metoda rozptyleni igfeidi, pa‘et mrtvych a zragnych
by mohl snadno dosahnout desitek tisfc.Také ,nabozensky“ cil sekty se minul
acinkem — teroristicky Utok i totiZz vyprovokovat apokalyptickou kosmickou bitvu
coZ se nepovedl. Naopak islamsky fundamentalisticky terorismus \otr sndrech

v sowtasné dob slavi uspchy (viz 1.4).

" Tamtéz s. 49-51.

*® Tamtéz s. 51-52.

* Tamtéz s. 52-53.

" BRACKETT, D. W.Svaty teror. Armageddon v TokMydani prvni. Praha: Mlada fronta, 1998, s. 19.
ISBN 80-204-0669-7

*1 VOJTISEK, Z.Nova naboZenska hnuti a jak jim poroztnvydani prvni. Praha: Beta Books, 2007,
s. 47. ISBN 978-86851-64-8.
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Monotematicky terorismus usiluje o dosazeni izaltdho osobniho, spéknského
¢i politického cile, haji spotensky jednodelové zajmy (nap ochrana Zivotniho

prostedi) a nesouhlasi skterymi spoléenskymi nazory (ndps potraty)

Ugelem kriminalniho terorismu je dosazeni osobnichené@nich vyhod, zajighi
financnich prostedki a zastraSeni n&ftel (nap. narkoterorismus v jihoafrickych
zemich, kdy narkomafie pouziva terorismus k prosiekastnich z4jm, které ohrozuji
stabilitu legalniho politického systém), primarnéftem psychotického (patologického)
terorismu je psychické uspokojeni viastnichigotpachatele (n&p¢innost Theodora
Kaczynskiho ve Spojenych statech znamého také perdivkou Unabomber, ktery
zaslal od konce 70. do poloviny 90. letkalik dopisovych bomb adresovanych
vétSinou univerzitam a leteckym spéitmstem s cilem upozornit spdf®st na svou
vizi nebezpéného rozvoje modernich technologii; spada sem .i davking - cilené
a organizované odpojovani elektrického proudiemim Usenikéi vysokého nagti).>®

Zawrem lze konstatovat, Zgerorismus je rychle se rozvijejici fenomén, jehoz
kvalita i obsah se v zavislosti na ekonomicke,&orcia politické situaci stale éni.

V disledku toho se éni i jeho formy.®* Pravdspodobrs i proto je boj s terorismem tak

obtizny.

1.4 HISTORIE TERORISMU

Terorismus rozhad neni novodoby fenomén. Informace o teroristickyimech
nalezneme dokonce jiz v Bibli - ndklad v kontextu izraelského dobiti¢sta Jericha,
kdy Izraelité pobili svymi mé& vSechno Zivé a kdy vyvrdbvani obrant mélo za cil
zastrasit sousedniasta>

Obects se rozeznavaspetap terorisma®

a) historicka etapa — trvajici do konce 17. stpleti

b) nacionalisticka etapa — probihajici odgtéu 18. stoleti az do roku 1913,

2 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 54-55. ISBN 978-80-7278-24

> Tamtéz s. 56-57.

* BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 158NS80-902670-4-

1.

%5 Kolektiv autofi. Swtovy terorismus od staréku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 23. ISBN 80-7237-340-4.

% FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 19. ISBN 978-80-7278-443-1
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c) etapa valek — probihajici v letech 1914 a7 1945,
d) etapa studené valky — probihajici od roku 1948aaroku 1989,

e) etapa studeného miru — trvajici od roku 199fcegotasnost.

Samotné kieny terorismu sahaji dtas1 krvavych atentditve starénmRecku (nap.
vrazda Filipa Il. Makedonského v roce 336 p. |.) aRimé (nag. atentat na Julija
Caesara v roce 44.pn. 1.)>" Po Gspdném zavr$eni obléh&Rimanécasto povrazdili
veSkeré obyvatelstvo (napy Jeruzalémroku 70 n. ), cozZ Ize také povaZzovat za formu
terorismu>® ,Dva nejvétsi odkazy vojenské odkakima svtu spaivaji v tom, ze valky
nepotebuji Zzadné &Si ospravedleni nez nahromathi sily a Ze neni¢ba s civilisty
zachéazet sé&si tvrdosti nez s bojovniky. Kdyz takitom potvrdil chovani, které jiz
charakterizovalo #&Sinu né&imskych stét a kmer, odkédzal tyto nemoralni tradice

téms véem mezinarodnim konflikt, které nasledovaly po zhrouceni a péide.“°

Ve stedowku (zhruba 5. — 15. stoleti) se terorismus projevogedevsim

v kontextu dobyvani hrada pevnosti, které v té délslouzily jako opevéna sidla —
ve chvili, kdy se oblehatelé ¢htvyhnout gimému atoku nebo fin&né nara&nému
obléhani, nutt museli dos@t k vyuZivani metod teroru — jako jedna z nejefekiiSich
se ritom proslavila technika souvisejici s tzv. praveitdze (Pokud obranci pevnosti
¢i hradu odmitli prvotni nabidku na‘estnou kapitulaci, museli piat s tim,
Ze v pipad® porazky rdl vitez pravo vzit jim vSechen majetek, ktery se nachaazet
hradeb. Viéz n¥l rovnéZz pravo rozhodnout o tom, zda jim vezéngonecha holé
Zivoty.©).%°

Obrat od sedowku ktzv. novoéku (15. stoleti — saiasnost) byl dan
predevsim &mito peti faktory: reformaci, vynalezy a objevy, humanisma renesanci,
novymi vidomostmi o pirod a socialnimi a politickymiigvraty®

Terorismus provazel dobyvani Ameriky, kterou oljganovsky maeplavec
Krystof Kolumbus v roce 1492 - zpatku ntly zdejSi indianské kmeny z kontékt

s Evropou prosfeh, protoze od nich ziskaly k&novce, kovy a dalSi zbozi, ale brzy

>" Kolektiv autofi. S\etovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 25 - 27. ISBN 80-7237-340-4.

8 Tamtéz s. 29.

* CARR, C.D¢jiny terorismu Vydani prvni. Praha: Prah, 2002. s. 28. ISBN 8627063-6.

% Kolektiv autofi. Swtovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 40. ISBN 80-7237-340-4.

®1 podrobgiji viz STORIG, H. JMalé djiny filozofie. Vyd.8. Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007.
s. 214 - 226.
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nasledoval teror dany touhou dobyvatepo zlat.®? Obs strany postupovaly

s obrovskou krutosti, zajatci byli vystavovani adiavému méeni, skalpovani bylo

zcela BZné, bitvycasto kowily masakrem neijitele, az ke konci roku 1875 donutila
vlada Spojenych stiwstsinu indiar k Zivotu ve vyhrazenych rezervacith.

Na konci 17. stoleti skaila historickd etapa terorismu. V {ichu
nacionalistické etapy (od patku 18. stoleti — 1913) dochézi k vyraznymémém
v motivech pachani nasili s teroristickymi prvkyjejim hlavnim motivem je nyni
zejména nacionalistické &fti aktéfi.>* Mezi nasili s teroristickymi aspekty |zadit
rozsahlé nésilné utoky za&hené proti civilnimu obyvatelstvu, které byly q@bkem
18. stoleti dsledkem slabnuti turecké moci na Bakkéh,To mélo za nasledek, Ze se
Turci zan@rili vice na terorizovani obyvatel svych evropskyebvincii nez na boj
S negiitelem, coz naslednvedlo k formovani mistniho odporu a spnstcyklu
masovych vrazd a odvet, ktery charakterizuje chbki@sani a musling v této oblasti
dodnes.®®

Pro historii terorismu je zasadni Velka francouzska&oluce, ktera zala
dobytim Bastily v roce 1789 - jeji souvislost oresmem spéiva predevsSim v tom,
Ze se v ni tento fenomén poprvé projevil v moderkémtextu a Ze pravtato revoluce
v hojné mie uZivala teroru jako prasdku politiky®” ,Pojem teror se stal synonymem
pro vladu teroru z let 1793-94, uskegtevanou Vybory pro vejné blaho a obecnou

bezpenost.“®®

Terorismus se v 19. stoleti zdsadninisgibem zminil a nabyl podoby atentiét
a protivladnich akci v souvislosti fgpbenim anarchist Jednim z nejznagsich

atentab tohoto obdobi byl ndfklad ten na ruského cara Alexandra Il. z roku 1881

62 Kolektiv autofi. Swetovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 42. ISBN 80-7237-340-4.

3 Tamtéz s. 42 — 43.

® FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 21. ISBN 978-80-7278-443-1

% Tamtéz s. 21.

6 Tamtéz s. 21.

67 ZEMAN, J. TerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. s. 48. ISBN 80-7385-9.

% Kolektiv autofi. S\wtovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 44. ISBN 80-7237-340-4.

%9 K atentatu doslo kileznu roku 1881, kdy se v Petroh¥danala tradini vojenska fehlidka s carovou
piitomnosti - Bhem ni Alexandra Il. zavrazdili anarchisté bombovyitokem - nasledovaly politické
represe, utrpeni ruského lidu se ¢eghorsilo, k pedpokladanému povstani a revoluci nedoSlo a jadro
anarchisi bylo znteno. BRZYBOHATY, M.Terorismus | Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 17
-18. ISBN 80-902670-1-7.
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.Pachatelé tohoto nasili — obvykle byvaji nazyvamarchisté — otelere vyuzivali
individualni vrazdy nebo bombové atentaty na vdjénednotky, policisty a soukromé
bezpeénostni sily v pimyslu jako metody jak k upoutani pozornosti, tddojk proti
zvysujicim se rozdiin v bohatstvi a Zigobu zivota mezi ekonomickymidami, které
vznikly v dsledku pfimyslové revoluce. Korieym cilem anarchist bylo vyvolat
vSeobecné mezinarodni povstarint: a zneit vladni utlak zruSenim samotnych

Vléd.“70

Atentafi, které jsou davany do souvislosti s terorismenisteje samoiejme jesg
mnohem vice. Vyér téch nejvyznamégsich nabizi Marian Brzybohaty ve své publikaci
Terorismus 1l - podle & sem dle abecedniho faali pati atentat naeského politika
a prvniho ministra financiCeskoslovenské republiky Aloise Ra$ha atentat
na Svédského vysokého uslojnika a diplomata Folke Bernaddfta atentat
na rakouského nasledovnikartu FrantiSka Ferdinanda d'ESteatentat na izraelského

premiéra Jicchaka Rabiffa atentat naceského politika a prvniho redsedy

O FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 21. ISBN 978-80-7278-443-1

" K Gtoku doslo v lednu roku 1923, kdy hted jeho bytem v Zitné ulici v Praze zadil devatenactilety
Josef Soupal, ktery po zeni prohlasil, Ze jednal na zakeagres\édéeni a ze zabil reprezentariteské
plutokracie — dodal, Ze se povaZuje za anarchok@wa zdraznil, Ze jednal zcela sam a z vlastnich
pohnutek. BRZYBOHATY, MTerorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 1943SBN 80-
902670-4-1.

"2 7astelili ho v dok, kdy pisobil v ramci OSN jako hlavni vyjedn&venezi Araby a Izraelci (konkrétn

v z&f roku 1948) v jedné z jeruzalémskych ulienové zidovské extremistické organizace, tzv.ristey
skupiny — podle nazordleni této skupiny Bernadotte svymi postoji pednani ohrozoval bezpeost

a existenci statu lzrael, a proto musel HenBRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police
History, 1999, s. 21-22. ISBN 80-902670-4-1.

3V pozadi tohoto atentatu, ke kterému dostemwnu roku 1914 v Sarajevu, stala nacionalistickéls
organizace’erna ruka fimo tizena zpravodajskou sluzbou srbského generalném Stkdy? Frantisek
Ferdinand d'Este projizt béhem vojenské fehlidky ulicemi Sarajeva, jeden z atentatnikodil

na arcivévodovo auto bombu, kter4 se odrazila ddclsy vozidla a vybuch poSkodil nasledujici
automobil, kde byl zram jeden dstojnik - kolona s arcivévodou pokmvala v planované cest

k radnici, kde FrantiSek Ferdinand d'Este pmival a grednesl kratky projev - pak se rozhodl, ze navstivi
zraréného distojnika v nemocnici, cela kolona se muselaciota jet po stejné trase &p ale fidi¢
Ferdinandova vozu nespravadbail a pii ot&éeni do fivodniho sniru se dostalifgsré k mistu, kde stal
atentatnik Gavrilo Princip, ktery arcivévodu (i ggmanZelku Zofii) na mistzastelil. BRZYBOHATY,

M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 22 -ISBN 80-902670-4-1.

" Doslo k rimu v listopadu roku 1995 v Tel Avivu, kdy na tohstoupence mirového usigalani vztah

s Palestinci a Araby z bezpriedni blizkosti vypalil 8kolik ran z pistole sedmadvacetilety student prav
Jigal Amir, ktery pail k ozbrojené ultrapravicové skugin- disledkemc¢inu v politické oblasti byla
stagnace mirového procesu né&e8him vychod. BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha:
Police History, 1999, s. 23 - 24. ISBN 80-902670-4-
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teskoslovenské vlady Karla Krame® a atentaty na francouzského generéla
a pozdjsiho prezidenta Charlese de Gafflla

Neni teba dodavat, Ze atentat na rakouského néasledovnika FrantiSka
Ferdinanda d'Este ze dne 28rvna roku 1914 jedkdy povazovan za roztku prvni
swtove valky (1914 — 1918) — z objektivniho hodnocémstorickych faki vSak
vyplyva, Ze valka by vypukla i bez tohoto atentatsarajevsky atentat je tak klasickym
piikladem vyuZziti teroristickéh&inu ke zaivodréni politického postupu, ktery byl jinak
dle msiitek mezinarodniho prava neospravedinitéty.

Po vzniku totalitnich statna p@atku 20. stoleti Ize termin terorismus vztdhnout
i na princip a obsah jejich viiti politiky.’®

V kontextu druhé sstové véalky (1939 — 1945) terorismus ziskalzwé rozngry -
v minulosti armady uzivaly metod teroru pro udrZzelbytych Uzemi a potdeni
piipadnych hnuti odporu, nicmé&rpraw za druhé sstové valky doSlo k obrovské
intenzifikaci a systemizaci teroristickych metddMocnosti Osy naprosto z&mme
drancovaly okupovana uzemi, odvety za divetamy byly vzdy desetkrat nebo stokrat
horSi nez vlastnéin, Spatné zachazeni s valgmi zajatci bylo standardem na obou
stranach konfliktd® Americké rozhodnuti svrhnout na Japonsko v srblatomové
zbrar¢ Ize povaZovat za vrcholnyiiglad teroristického bombardovati.Diskuse

nad opravanosti tohotainu pretrvavaji do sotasnosti.

Etapa studené valky (1946-1989) se od ostatnizhia/oje terorismu odliSuje

predevdim masivnim ndstem projed mezinarodniho terorisnfli. ,Za hlavni

5V lednu roku 1919 na& na Prazském hradvystelil osmnéctilety Alois fastny, ktery tim podle
svych slov chll uspisit nastup boldevismuGeskoslovensku — atentat se ale nétdarotoZze projektil
sice pronikl &Zkym zimnikem, sakem a p&renkou, ve které bylo slozeno 10 dvacetikorun zaktavil
se o pezku 3li. BRZYBOHATY, M.Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 25.NSB
80-902670-4-1.

"6 Jeho osobni vlastnosti a politicka rozhodnuti ingslytadu obdivovatéi, ale i nepétel, a v pitbshu
jeho zivota tak na & bylo spachano vice nez 30 pokus atentat — fakt, Zze byly vSechny nefsge,
swédei nejen o velkém &sti, ale i o kvali jeho ochrany. BRZYBOHATY, MTerorismus Il Vydani 1.
Praha: Police History, 1999, s. 25 - 26. ISBN 8Q&D-4-1.

"BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 224SBN 80-902670-
4-1.

8 Tamtéz s. 54.

" Kolektiv autofi. Swetovy terorismus od stareku aZ po Gtok na USAlydani prvni. Praha: Svojtka &
Co., 2001. s. 75. ISBN 80-7237-340-4.

8 Tamtéz s. 75.

8 Tamtéz s. 75.

8 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 23. ISBN 978-80-7278-443-1
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pocatecni podret tohoto naristu je mozné povazovat dohasinani obatiosych valek
a sowasné dekavani vznikuretiho celosstového konfliktu. Toto dekavani pimé
vojenské konfrontacergtrvavalo az do udalosti spojenych s padem be#girzsik,
rozpadem Sa¥ského svazu a rozpdBim VarSavské smlouvyrdstoZze po tuto dobu
nedoSlo k pimé konfrontaci dvou proti sebstojicich tabofi, dochazelo ke Attim

lok&lnim (regionalnim) mimo Gzeménskych stékjednotlivych blok.* %

Koncem 60. let se Z&aji objevovat marxisticko-anarchistické skuptggu RAF
v Némecku, Rudé brigady v Itélii aithé akce ve Francii a separatistické organizace,
jako jsou nap irska IRA, baskicka ETA a také Organizace proot®zeni Palestiny
OOP® Postupi se do popedi za&aly dostavat aktivity pravicovych terorist
a muslimskych fundamentalist®

Velice vyznamny byl pro historii terorismu rok 87, Toho roku se staly dva
krvavé teroristické incidenty — Japonska ruda armadut@ila na cestujici na letisti
Lod v Izraeli aCerné zé uneslo izraelské sportovce na olympijskych hradimichov

— oba incidenty signalizovaly celémutsvnovy zgsob vedeni valk§.« &’

Posledni etapou historického vyvoje terorismu jeefakterd se ze soudobého
pohledu na mezinarodni bezpestni prostdi oznauje jako tzv. etapa studeného
miru®® , Tento pojem byl zvolen zdmé, neba i presto, Ze byla uk@ena studena
vélka, navazujici obdobi je provazeno neustalynpddenstnim nagtim, a to s prvky
rostouciho trendu. V zavislosti na této situaci pakhazi i k'ade vojenskych konflik

které jsou vedeny v rdmci mezinarodni koalice bojéi terorismu.®°

Brzy po utocich z 11. #22001, kdy dva ot tryskové letouny narazily do dvou
vézi Swtového obchodniho centra v New Yorku aiZé&pily jejich zticeni (feti letoun
narazil do Pentagonu &vrty letoun, ktery #ejmé smetoval na Bily dim, se Zitil

v polich nedaleko Pittsburghu), byla zahajena mngtUSA a jejich hlavnimi spojenci

8 Tamtéz s. 23.

8 BRZYBOHATY, M. Terorismus Il Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 54.NS8-902670-4-1.

8 TamtéZz s. 54 — 55.

8 Two bloody terrorist incidents that year — thepdaese Red Army attack on passengers at the Lod
Airport in Israel and the seizure of Israeli atbketby Black September terrorists at the Olympics in
Munich — signaled dramatically to the Word thatavimode of warfare had begun.”

87 JENKINS, B., M. in.Countering the new terrorismWashington: RAND, 1999. s. 3. ISBN 0-8330-
2667.4.

8 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 26. ISBN 978-80-7278-443-1

8 Tamté? s. 26.
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globalni valka s terorismem s cilem &hiskupiny a sily, o kterych se méa za to,
7e nesou odp@dnost za globalni terorismdS.Prav tyto Gtoky zasadnim #gobem
zmenily pohled na terorismus a boj snim. Den 11i 2001 je dnes povazovan
za zlomovy okamzik, od &moz dochazi k prosmé pojmoveho spojeni ,boj
s terorismem* na termin ,vélka s terorismeth“Je to pray kvili nebyvalé brutalit
atoku, ktery byl také znasobefigpbenim médii (viz 2.2). ZaroveSak doslo k utuzeni
vztahl mezi fiznymi staty zapadni civilizace a v podstatcelého s¥ta, ktery celi
hrozke terorismu. V kontextu globalizace jsou totiz tésorem vlastdy ohroZeni
vsSichni.

Nastup globalniho terorismu asi nejlépe charakigziteorie Samuela Huntingtona
z knihy Stet civilizaci, ktera je povaZzovana za nejvijgi ze vSech ostatnich teorii
ptedloZenych k vysstleni tohoto fenoméntf. Huntington tvrdi, Ze konflikty 21. stoleti
budou dany fedevsim rozdilnou kulturoyV novém s¥té nebude k nejzavaZsim,
nejwtsim a nejnebezpreSim konflikim dochazet mezi sponskymi fgidami,
mezi chudymi a bohatyrii jinak ekonomicky definovanymi skupinami, ale mézody
naleZejicimi kd#znym kulturnim entitdm®® Podle ®j se rodi novy sstovy fad
zalozeny na civilizaci a spaleosti kulturré si blizké budou navzajem spolupracovat,
zatimco kulturni odliSnosti povedou ke konfliktuvtomto smyslu je nejzavaZsi
konflikt s islamem aCinou® Huntington dodava, Zgp reZiti Zapadu zavisi na tom,
zda Amedané znovu potvrdi svou zapadni identitu a zda dbi&aZzdpadu uznaji,
Ze jejich civilizace je jedir@4a, nikoli univerzalni, a sjednoti se zélem jeji obnovy

a zachranygelice vyzvam nezapadnich spalesti.“*®

Pro historii terorismu je vyznamny také gasny stet zapadni civilizace s tzv.
Islamskym statem, jehoZ konvoje a zékladny se recha Gzemi Irdku a Syrié.
.Jestli nezakr@ime, tak se teroristé stanou hrozbou i mimo Blizgkghod a jednoho
dne ohrozi Spojené statyjekl 10. z& 2014 americky prezident Barack Obama

O HEYWOOD, A.Politologie 3. Vyd. Plzé: Ale$Cersk, 2008. s. 167. ISBN 978-80-7380-115-1.

L DAVID, V. in SCHEU, H. CH., et alPravni aspekty boje proti terorismBraha: Univerzita Karlova —
Evropské informéni stedisko, 2005. s. 185. ISBN 80-85889-67-6.

2 HEYWOOD, A.Politologie 3. Vyd. Plzé: Ales Cergk, 2008. s. 167. ISBN 978-80-7380-115-1.

% HUNTINGTON, S. P.Stet civilizaci Vydani prvni. Praha: Rybka Publishers, 2001,5s.1$BN 80-
86182-49-5.

% Tamtéz s. 13.

% Tamté? s. 13.

% LINDNER, T. Maji, co chili. RespektPraha: Economia, 2014 &®5,¢. 38, s. 24. ISSN 0862-6545.
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v souvislosti s rozhodnutim bombardovatékteré pozice této organizate.
Islamsky stat Sokoval 8zverejnovanim videi z poprav evropskych a americkych
zajatd.”®Americky politolog a publicita Fareed Zakaria jeg&dcen, Ze delem tchto
hriznych videozaznaipoprav bylo Spojené staty vyprovokovgh zabralo to. Za
posledni rdsic se nijak nezenil ani samozvany Islamsky stat, ani nebégpktera
predstavuje. Jen se objevila tahle videde$to dokazala Washingtoriimet k cinam...
Proti této teroristické skupthmusime jednat. Utejme to vSak ve chvili, kterou si
ur¢cime my, a zpsobem, jaky si k tomu sami zvolime. Ne abychorariygtli na jeji
povel....”° Podle stejného politologa neréSenim tohoto konfliktu |&améani hole
nad samotnym isldamem, nybrz podporovagtht tendenci s#tujicich k jeho
reforms.’®® Rozhod® pak nedoporiuje tvrdit 1,6 miliard muslimi, Ze jejich
naboZenstvi je zlem a Ze by jej¢lmpiestat brat vazn ,To neni zpisob, jakym
kireganstvi dosplo od staleti trvajici série /KZackych vyprav, inkvizice, upalovani
carodejnic a celkové nesnaSenlivosti k modernimu stataopsk, intelektualové
a teologové vychvalovali aaziovali ty prvky naboZenstvi, jez byly tolerantni,
liberalni a moderni. Tim davali-&ganim moznost byt na svou viru hrdi. Podobna

smes reforem spojenych s (ctou bu@sem fungovat i vifpads islamu.“%

Zawrem lze konstatovat, Zgspolecenské podminky v minulosti neurmzaly
dosaZeni takovych dopadpolitickych, materialnich a psychologickych),jyak mohou
dosahnout teroristické aktivity dnes. Jedidemala skupina v minulosti nedisponovali
schopnostmi, které by umoznily zasadit protivnikavilivy ader. Vzhledem
ke stratifikaci (rozvrstveni) spaleosti a zgsobu Zivota bylo velmi obtizné vytto
organizani strukturu a neexistence zbrani s hromadnyinkém ¢i omezeny fistup

k nim limitovaly rozsah potencialniho Gtokt?*

7 Tamtéz s. 24.

% Mlada fronta DnesPraha: MAFRA, 2014, £0 25,¢. 252, s. 11. ISSN 1210-1168.

9 ZAKARIA, F. Lze porazit Islamsky staRespektPraha: Economia, 2014,&a®25, &. 38, s. 18. ISSN
0862-6545.

10 7ZAKARIA, F. Jak gemyslet a mluvit o islamuRespektPraha: Economia, 2014,8®5,&. 42, s. 22.
ISSN 0862-6545.

0l Tamtéz s. 22.

192 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 8. ISBN 978-80-7278-443-1.
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1.5 SHRNUTI

Terorismus je jen obtiZrdefinovatelny fenomén. Badatelé z celéhé&tase o jeho
spravné vymezeni snazi jiz celdadu let, a festo na tom stale neexistuje shoda

(viz 1.2). Stejné problémyeth odbornikim typologie terorismu (viz 1.3).

Pres vSechny tyto problémy terorismus v realnégiésexistuje a je nutné se s nim
néjakym zpisobem vyptéddat. V tomto smyslu je jednozimg nutné porozurt jeho
historii, protoZe bez ni jertiko mizeme chapat jeho séasnost. S terorismemda
zkuSenost pravghodobré kazda civilizace v minulosti aigtlody k teroristickym uto&m
byly a jsou @izné. V sodasné dob se na pedni mista dostavafiiny nabozenskych
a pravicovych terorift ale nelze poddémvat ani jiné formy a motivace terofist
(viz 1.4).

Terorismus pdt mezi nejzavazi)Si nebezpé& sowasného globalizovaného&a.
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2 MEDIA A TERORISMUS
2.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Nasledujici kapitola se snazi postihnout obecrtahvanezi médii a terorismem.
Zane¥iuje se také na vystleni principu nélezité nestrannosti a koncepce

zpravodajskych hodnot.

Média definujeme jakoprost-edky masové komunikace, kterémaseji informace
v ruznych formach a zaiznym delem a maji obvykle podobu velkych medialnich
organizaci, jejich séleni jsou véejne dostupnd, standardizovana, vyeald medialnimi
profesiondly a za pomoci technickych apéar&irenda k velkému, heterogennimu

a disperzivnimu publikti®

Obecr rozctlujeme média jakozto prasidky masove&li medialni komunikace
na a) ti&na, b) elektronickd, a c) nov&* Mezi tis&na média pat zejména knihy,
vyhlasky, noviny,asopisy, plakaty, inforngai broZury a letaky® Mezi elektronicka
média pakiadime pedevSim rozhlasové a televizni vysilani a se stégtoucim
vyznamem také internél® Nova média jsou pak komunik@ prostedky vyuZivajici
k prenosu mediovaného &dni nebo k uchovani informaci ¢gtacové technologie
(pati sem tedy mobilni telefony, elektronicka posStabwed stranky nebo digitalni
televize)!®” Pod pojmem ,novad média“ se tak zpravidla rozumidiméktera jsou
zaloZena na elektronické/digitalni platfarnvyuzivaji vyp@etni vykon (procesor), jsou
interaktivni (reaguji na podty uzivatele) a podporuji komunikaci, nebngjmensim
piimou zgtnou vazbu® Lze ovSem konstatovat, Ze i ,klasicka/teadt média (tisk,
rozhlas, televize...) prochazi technologickou émou a mohou nabyvat forem
a charakteristik novych médii (nap zavedeni on-line verze ##§€ého média,

digitalizace TV)}®°

103 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 139. ISBN 80-
7178-926-7.

1% Tamtéz s. 140.

195 MUSIL J. Socialni a medialni komunikac€ydani 1. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského,
2010. s. 43. ISBN 978-80-7452-002-0.

1% Tamtéz s. 45.

7 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 134. ISBN 80-
7178-926-7.

198 pAVLICEK, A. Nova média a socialni gitPrvni vydani. Praha: Oeconomica, 2010. s. 11NISBS-
80-7261-237-6.

199 TamtéZ s. 11.
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Klasifikaci meédii existuje samigmé jeS€ mnohem vice. Ndjklad podle
vlastnictvi se di média na soukroméa a #enopravnf:’® Vyznamné je také&lensni
meédii na horka a chladna, které proveditew prosluly kanadsky literarni a kulturni
historik, filosof a kritik Marshall McLuhan;Existuje zakladni princip odliSujici horka
média jako rozhlas nebo film od chladnych jakoftelenebo televize. Horké médium je
extenzi jediného smyslu pomoci ,vysoké definicg/soka definice je stav napglmosti

M0

daty. Fotografie je vizualh,vysokodefinéni“. Karikatura je ,nizkodefinéni“, proste
proto, Ze je v ni velmi malo vizualnich informatélefon je chladné, nizkodetini
médium, protoZe ucho dostava jen skrovné mnozstefmaci. Arec je chladné
médium, protoZe posluctidoho dostava tak malo a tolik toho musi doplni. dduhé
strare horkda média nemusi byt poslu¢cha takové mie zapkovanaci dopliovana.
Pro horkd média je tedy charakteristicka nizka p#phace, zatimco chladna média
vedou posluch& k vysoké mé participace a dopkni. Je proto pirozené, Ze dinky,
které ma na uzivatele horké médium, jako je rozidasznané liSi od &inki chladnych

médii, jako je telefon*

Média ve smyslu masovych médii pak existuji potetaly, pokud existuji velka
publika schopna re&nnebo potenciath vystupovat jako publika, pokud existuji
zvlastni veéejni zprostedkovatelé, kté svou nabidkou sleduji specialni zamy:
reprezentaci moci, propagandu, zisk, ésva pokud viejné prezentované vyrobky
nabizeji zvlastni inscenace, ktera jsou populdmm.,(Ze jsou oblibend u majoritnich

skupin obyvatelstva, ktera je akceptuiji, kupuj jéiskutuji o nich}*?

Problematika definice terorismu byla blize prolar&prvni kapitole této diplomové
prace. Fipomaime, Ze navzdory snaze mnoha odbairrik miiznych kout swta stale
neexistuje jednozraé prijimand a obechakceptovana definice terorismu stejako
obecr prijimana typologie tohoto jevu.

Pro ely této diplomové prace vSak bude doésji souhrn charakteristickych
znaka typickych pro terorismus, ktery je blize uvederédwrv prvni kapitole této

diplomové prace (viz 1.2)

10 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 136. ISBN 80-
7178-926-7.

11 MCLUHAN, M. Jak rozurdt médiim: extenzeloveka. 2., rev. vyd. Praha: Mlad4 fronta, 2011. s. 36
ISBN 978-80-204-2409-9.

112 pROKOP, DBoj 0 médiaPrvni vydani. Praha: Karolinum, 2005. s. 10-8BN 80-246-0618-6.
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2.2 VZTAH MEZI MEDII A TERORISMEM

V kontextu teroristickych utaksehravaji médiatdezitou ulohu. Informuji o nich

a pijemci medialnich séni tak maji moznost se o nich d@ézkét. Zarover ale mnohdy
dochazi ke snaze #dt z vlastniho teroristického Utoku senzaci ayjistzpisobem
teroristické pozadavky, nebo dokonce i programjigiitevat'® To samorejms mize
byt velmi nebezpmé, protoze teroristé pak viastmédia ,.zneuzivaji“ ke svym din.
Jan Zeman k tomu ve své historicko-psychologickeélisto terorismu pisSe;Eticka
otazka, zda zvejiovat pozadavky, prohlaseni abec informaci o teroristickérinu,
je podob@ plna rozpof:, jako je etické postaveni vyjednégai kdyZz intrapsychicky
konflikt je v gipadd hromadnych sdlovacich prostedki nahrazen sociakh
psychologickym konfliktem strariyrzend a odpircii zveejiiovani takovych zprav:*

Cela tato problematika Uzce souvisi stim, Ze i®mars je ®kdy povazovan
za formu psychologické valky, jejizciaky jsou znasobeny vysokym zajmem prav
médii}*® Jak piSe Emil Souleimanov v knize Terorismus (RBoku porozumni):
»Terorismus je mnohem starsi, nez s&mna prvni pohled zdat. Existuje jako goma
Gcinna forma systematického psychologického vydisédnéjSiho ze strany slabSiho —
i obrdcerr — odjakZiva. Na dinnosti ji dnes dodavaji vymoZzenosti &sné civilizace:
medializace globalizace, a obecnozvoj technologii...*® Souleimanov tak vlastn
iika, Ze pray vydobytky moderniho s¥a do jisté miry terorigtn nahravaji. Jsou diky
nim totiz schopni mnohem snafirsitit sva poselstvi afpdevsim pak strach &sd

Hlavnim potencialnim uzitkem pro teroristy v solngti s vyuzivanim médii je
ziskani pozornosti pro své myslenky a vzbuzeniclktraa neklidu u Jejnosti
a nasledny tlak na vladd’ Pokud totiz obyvatelé &itého Gzemi podlehnou strachu
z dalSich teroristickych akci, mohou naskegonzadovat od své viady zabéan dalSim
atokim vyhownim poZadavém teroristi. Média jsou do tohoto procesu ze své

podstaty nevyhnutetnzapojena, protoZetigladaji velky vyznam referovani o nasitf

113 podrobgji viz MIKA, O. Souwasny terorismusVydani 1. Praha: Triton, 2003. s. 23. ISBN 80-7254
409-8.

114 7ZEMAN, J. TerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. s. 131. ISBN 80-7265-9.

M5MIKA, O. Sowasny terorismusVydani 1. Praha: Triton, 2003. s. 33. ISBN 80-7259-8.

118 SOULEIMANOV, E. (ed.).Terorismus (Pokus o porozdmi). Vydani prvni. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2010. s. 11. ISBN 978-80-7419-038-4

17 McQUAIL, D. Uvod do teorie masové komunikabydani 4. Praha: Portal, 2009. s. 502. ISBN 978-
80-7367-574-5.

18 Tamtéz s. 502-503.
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To je dano pedevsim tzv. zpravodajskymi hodnotami, o kterycteojest re¢ ve druhé
kapitole této diplomové prace (viz 2.4).

.Terorismus je povazovan za krajni variantu psydgatkého boje, jehoz
nasledky se v moderni inforema spolenosti zesiluji tlakem médii, ktera tak zpravidla
nechene umodaiuji psychologické gsobeni teroristickychiini. Za zékladni dopad
v oblasti psychickych dnkii, ktery vyplyva z gsobeni teroristickych skupin, Ize
povazovat $eni strachu, beznd@mge a nejistoty progednictvim vrazednych
a sebevrazednych utbla atenta#. Smrt, co do pfiu nejwtSiho mnozstvi ndhodn
ale rekdy i zandrne vybranych osob, je v tomtofipadé hlavnim cilem paebnym
k dosazeni poZadovaného psychickétioka. Jedna se o prvek strategického planu
teroristickych skupin, po kterém zpravidla nasledwgveejneni jejich pozadauvk
a podminek, a to obvykle pod hrozbou dalsich iitdk To znamena, Ze teroristé
v podstat pristupuji ke svyméinam proto, aby se prastdnictvich nich dostali
do médii, kterd jim umozni i#i strach mezi své recipienty. Strach vyvolava kyaz
a mozné odpaydi nabizeji teroristé pragdnictvim zvéejnéni svych pozadavk

Obecr Ize vSak konstatovat, Zekazalé kruteiny teroristickych organizaci Ize
v jisttm smyslu vnimat jako'quistaveni p@ddana ve prosfch Zurnalistické kultury
zavislé na napinavych dramatech... Teroristickyje nejhorsi ,pseudoudalosti®® —
politicky a vojensky bezvyznamnygmem, pokud si jej nevSimnoueka/aci prostedky
a nevnuji mu pozornost*** Tim jefeteno, Ze teroristé vytvéji pro média ,zajimavy
material“, ktery je ve své podstatcela podruzny, ale diky obrovské medialni p@dpo
se z ®j stava ,udalostislo jedna“.

Jan Zeman ve své historicko-psychologické studigrorismu dochazi k zéxu,
Ze teroristé médiacasto zneuzivaji podobnymispbem jako fedni politici -
JLeatralni” vypjaty zpisob jejich vystupovani Uftci na nizké city divakje podobny
jako pateticky projev propagandy teroristické,m tiozdilem, Ze ,haraSeni“ zbrami
pravidelnych armad a ostatnich beZpestnich sloZzek secjg¢ na pozadi oficiality

a legalnosti, jakkoli mnozstvi jejich élbmezi nevinnymi civilisty je nesrovnateletsi.

19 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 84. ISBN 978-80-7278-443-1

120 pseudoudalost definujeme jakomeélou udalost, kterd je zinscenovand, zreZirovan&igravena
special@ pro média."V obecné rovia sem pat piedevSim tiskové konference, ale takéinaprnisaze,
recepceti oslavy vyra@i. REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac®ydani 1. Praha: Portal,
2004. s. 197. ISBN 80-7178-926-7.

2L McNAIR, B. Sociologie ZurnalistikyWyd. 1. Praha: Portal, 2004. s. 157-158. ISBN7&@8-840-6.
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Oba tyto druhy projev pak paradox# pritahuji pozornost divakovu a visledku
napomahaji zvySovani sledovanostt??“Zeman tady naréZi préwna utitou formu
.hyenismu“ ze strany medii, kter&asto touzi prav po Sokujicich a znepokojujicich
materialech, u kterych maji jistotu, Ze zaujmoupienta. Zarove vSak narazi na malo
zminovany fakt, Ze za tento zdiwého pohledu neblahy trend mohou do jisté mingtak
sami recipienti. Bez jejich pozornosti by k medialii krutych vyjew rozhodr
nedochéazelo v takové el

Marian Brzybohaty ve své knize Terorismus |. uvddikazda teroristicka skupina
nutrg pottebuje ke své&innosti podporu, kterou ji mohou poskytnout jedivétiosoby,
zavislaci nezavisla policka uskupeni, vliadniady gipadré dokonce samotné vlady -
a Ze tato podpora iwe byt pasivni (pouze na uarovni ideologickériamnosti)
nebo aktivni (poskytovani fingnich zdrofi, zbrani, informaci, technickych présdki
atd.)!® Jak to souvisi s provazanosti médii a terorismaflePMariana Brzybohatého
existuji # zakladni druhy podpory terorismu: statni podpommdpora jinou
teroristickou skupinou a kowtes podpora seélovacich prosedki: ,Sdélovaci
prostedky nechiné umozuji teroristim, aby se jejich ideologie dostala k mnohem
vetSi ¢asti spolénosti, nez by byli sto vlastnimi silami zajistidotivem je v tomto
pripade prevaze konkurewdni boj a komemi zajmy. Bez stbvacich prostedki
by teroristé nikdy nemohli dosahnout takové Geopropagandy, jaké se jim dostava.
Sdlovaci prostedky v8ak malokdy odhali sking vyznam a podstatu udalosti*

V souwasné dob se z vySe nasttnych divodi dokonce hovih o existenci
tzv. medialniho terorismu jedn& se o planované zneuzivani hromadnyectosdcich
prostedki i dalSich psychologickych préstki za Gelem ovlivieni nazor:, emoci,
postoji a chovani jednotlivt¢i cilovych skupin populace tak, abippo nebo dsledky
svychcinii ohroZovali bezpmost a Ustavni principy stattf®

Lze konstatovat, Ze s#megativni Ulohu sehréala média ti&fad pri hrozke Gtoky
antraxem ve Spojenych statech americkych po 12081, kdy kazdou dalSi zpravou

0 novém nalezu €t slezinné roz$ovala paniku — hlavnim usphem terorist pak

1227EMAN, J. TerorismusVydani 1. Praha: Triton, 2002. s. 132. ISBN 80-7255-9.

123 BRZYBOHATY, M. Terorismus I Vydani 1. Praha: Police History, 1999, s. 27.NSE-902670-1-7.
124 Tamtéz s. 27-28.

125 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 76. ISBN 978-80-7278-443-1
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nebyl paet lidi nakaZenych $ti, ale strach vyvolany médif°® ,Teroristé nezidka
zahrnuji faktor medializace do svych plamekdy dokonce na prvni misto. Vybiraji cil,
dislokaci a ngasovani utoku tak, aby to vyhovovalo preferencirdiimaby obrazovy
material¢i informace o Gtoku bylo mozné ezaadit do hlavnich zprav. Naslegljsou
pripravovany podkladové filmové materialy — ni&fad videoklipy Utoku, bezprastni
zpowdi obkéti, nahrand interview a prohldSeni dtdki, pricemz jsou brany v Gvahu
uzawvrky jednotlivych médii. Teroristé timtoigobem vyuzivaji zajmu médii pro svoji
propagandu.®?’

S problematikou vztahu mezi médii a terorismem supesSt jeden zavazny
faktor. Jde o prezentovani nasili v médiidfiasto se vtéto souvislosti havo
o potencialnim negativnim vlivu na&tda mladez. Nasili v médiich se obéatefinuje
jako ,medialni reprezentace hrubé brachialni agrese,ckjzih Gtok na pednety,
osoby ¢i instituce s cilem objekt nésili ziti a vykonat destrukci, resp.usledky
percepce dchto medialnich obsaghpro jednanicleni publika.“*?® Nasili mize byt
zobrazovano (fedevsim v audiovizualnich famech) reélé (zpravodajské pady —
demonstrace, valky, pumové vybuchy, teroristick€eak nebo sportovniignosy),
piipadré fiktivn¢ (jako logicka a dramaturgicka s@st kazdého vypré&mého
piibehu) *2° Diskuse nad zazovanim krutych vyjevdo médif stale fetrvava a existuji
na ni fizné nazory.

VSechny vySe zmimé faktory vedou k rozsahlé sp&deské diskusi na téma
mozné ,kooperace” medii a terofistVyvstavaji otazky tykajici se regulace meédii
a jejich kontroly. V tomto s#ru uz dochazi k witym krokim ze strany samotnych
médii — hovei se o tzv. sebekontrole médfif. To souvisi s faktem, Ze v minulosti
skute&né dochazelo k tomu, Ze média byla vmanipulovana ale rprostedkovatele
a propagatora teroristickyalini — média se k proto k tomuto problémuinaji staét

¢im dal citlivji a nagiklad dne 11. Z& roku 2001 se § hlavnich tiskovych organizaci

126 Tamté? s. 76.

12T Tamté? s. 76.

128 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 160. ISBN 80-
7178-926-7.

129 Tamté? s. 160.

130 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu vydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 112. ISBN 978-80-7278-443-
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Spojenych stét americkych dohodlo, Ze budou zkracovat videondtyaldsamy
bin Ladina’®*

Na druhou stranu je nutné konstatovat, Zedzahoznych kratkodobych éinka
zprav na pijemce je bohaty a plati, Ze negativni zpravy monpolavat také pozitivni
dusledky jako je pocit soucitu, sounalezitosti gtwhi vedouci k charitativni podpe
atd!®? Zarover v8ak nelze pominout, e jednim ze &kjicich fakfi sowasného
terorismu je skutaost, Ze teroristé i@li na to, Ze masové vrazi jinak
bezvyznamnych lidi ma coby téma pro titulkyé®wého tisku ¥tSi hodnotu
neZ sebeslawii ¢ sebevice symbolicky cil jejich bont®®

Jako zasadni problém se vtomtoéamtedy jevi skuténost, Zze média velmi
intenzivre vyhledavaji a ochoth medializuji veSkeré udalosti spojené s terorismem
a navic vyrazé ovliviuji verejné migni tim, Zze vytvéeji tzv. vlastni realitu, zcela
odlidnou od reality skuteé !

V sowasné dob neexistuje jednoziaé prijimana odpo¥d na otazku, jak

vSechny tyto problémiesit.

2.3PRINCIP NALEZITE NESTRANNOSTI

Verejnost klade na média mnohé néaroky. Mluvi se o kiivjee, spravnosti,
nestrannosti, vyvazenosti, nezavislosti nebo abremokraci¢® Média vytvéeji
rizné etické kodexy® dilezité aspekty médii ovliiuje také jejich legislativni
tprava:®’

Obecr Ize konstatovat, Ze nestrannost zpravodajstvi ,gpeofesni norma
Zurnalistické prace, kter4d je jednim ze =zakladninbrmativnich poZadavk

¥ Tamtéz s. 112.

12 TRAMPOTA, T.Zpravodajstvi Vyd. 1. Praha: Portal, 2006. s. 111. ISBN 80-7868-8.

133 HOBSBAWM, E. J.:Globalizace, demokracie a terorismiéyd. 1., Praha: Academia, 2009. s. 103.
ISBN 978-80-200-1725-3.

134 FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, RVybrané aspekty soudobého terorisrhuvydani. Praha:
Ministerstvo obrany eské republiky, 2008. s. 76. ISBN 978-80-7278-443-1

135 MUSIL J. Sociélni a medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského
2010. s. 113 - 124. ISBN 978-80-7452-002-0.

13 pryni etické kodexy zaly v Ceské republice vznikat aZ ngefomu tisicileti. Za jejich fedchidce Ize
povaZovat iteba kodex tydeniku Tyden a kodex Syndikatu ndwvin&teré zaaly platit v roce 1998.
POSPISIL J., ZAVODNA L. SMedialni vychovaVydani prvni. Praha: Computer Media, 2009. s. 77.
ISBN 978-80-7402-022-4.

137 pOSPISIL J., ZAVODNA L. SMedialni vychovaVydani prvni. Praha: Computer Media, 2009. s. 73-
75. ISBN 978-80-7402-022-4.
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které demokratické spaieosti v ramci uplatovani teorie socialni odpesinost*®
médii vztahuji na zpravodajské obsafyTento poZadavekipdpoklada, ze média by
mela pasobit jako objektivniinitel, ktery fakta, nazory arpswdceni ve zpravodajstvi
zprostedkovava, a nikoli cilen usmériuje a tvarujé®® Tim je vyjadeno, Ze
ve zpravodajstvi by nethbyt piéitomen nazor tiwce zpravy, oproti publicistice, kde je
nazor naopak zadoucim faktorem.

Josef Musil ve své aebnici Socialni a medialni komunikace konstatuje,
Ze nestrannost se tyka jak begpojatého poznavani skémesti ze strany noviia,
tak nasledného prezentovani zpravy bez hodnotiogdbnich nazdr Zurnalisty**!
Podle rj poruSovani zasad nestrannostiz@ byt ,budto disledkem (a jasnym
dizkazem) neznalosti novirgkéhoremesla anebo Uumysinou manipulaci. V kogen
disledku to nemusi byt rozeznatelné a je to z pohledipienta a z pohledu kvality
zpravodajstvi jedno: Neni-li zprdva v kdéném vyzeni nestrannd, je Spatna
a nekvalitni je i pislusny medialni pracovnik?®?

Nestrannost Ize vnimat vedle faktosti jako jednu ze dvou zakladnich slozek
objektivity zpravodajstvt*® Podle této teorie se faktiost sklada z kritérii pravdivosti
a relevance a nestrannost z kritérii vyvaZenoséaralni prezentacé?

Mediélni odbornici se shoduji, Ze nestrannost zgtajstvi nelze zcela aplikovat
na vSechny typy zprav - napna tzv. human interest stories, investigativniagzp,
zpravy stranici ékterému subjektu v ramci ¥&ného zajmu nebo n#églad na zpravy
o teroristickém Gtokd®® Lze proto konstatovat, Ze existuji i situace, kustrannost

neni vyZadovana.

138 Teorie socialni odpadnosti je jedna zetyi teorii tisku, které vroce 1956 Zgnili medialni
analytici Fred Siebert, Theodore Peterson a WilBahramm v nakladatelstvi University of lllinois.
Vychazi z pedpokladu, Ze média majiidi spolenosti, v niz fisobi, zavazek, Zze nesou vlastni dil
odpowdnosti za svébytnou sluzbu, kterou spotesti poskytuji. REIFOVA, 1., et aSlovnik medialni
komunikaceVydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 163. ISBN 8087226-7.

139 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 279. ISBN 80-
7178-926-7.

19 Tamtéz s. 163.

11 MUSIL J. Socialni a medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského
2010. s. 118. ISBN 978-80-7452-002-0.

12 Tamtéz s. 119.

143 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 167. ISBN 80-
7178-926-7.

1% Jde o teorii Johanna Westerstahla a kolektivu.FREIA, I., et al. Slovnik medialni komunikace
Vydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 167. ISBN 80-7928-7.

195 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 164. ISBN 80-
7178-926-7.
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Cela zalezitost souvisi s tzv. principem nélezigstrannosti, ktery legitimizuje
piipady, v nich? se oboustranné vyjédi a neutralita ani neekavaji**® Princip
nalezité nestrannosti tak vlastpredstavuje stugh nestrannosti fiméiené danému
problému: ,Nikdo by nap’. nea’ekaval, Ze novinabude nestranny /p referovani
o sporu mezi ilegalni Irskou republikAnskou armadtRA/ a britskou vladou,
nebo mezi Pol Potem a jeho demokratickymi kambgditsidpirci...“ *’

Z vySe uvedeneho vyplyva, Ze tento princip utgpe, aby Sla nestrannost
v n¢kterych gipadech stranou. Préveroristicky utok je svou iznou povahou igsré
takovym typem udalosti. Otazkou vSak je, zda Izeteké legitimizovat ztratu tak
dulezité etické a Zurnalistické hodnoty, jakou nestst nepochyhin je. Celou
koncepci principu nalezité nestrannosti Ize tadizetz utiteho hlediska zpochybnit. Jak
uvadi Josef Musil ve svétebnici Socialni a medialni komunikace (s pouZititace
z Editorial Guidelines — BBC Values and Standardgdanou v roce 2005):
.Nestrannost je zcela zasadni nejefi plastnim prezentovani zpravy, ale uz jpjich
vykeru (kde se spojuje s pozadavkem vyvazenosti) iifatextovychii obrazovych
apravach (kraceni, ghu). Praw tady je nezbytné (a obtizné) postupovat tak, &by s
celkové vyzini zpravy neodchylovalo od skinesti. Dokonce i zpravodajstvi
o terorismu musi ,istat objektivni a ponechat na recipientovi vyhoagmidoho, kdo se

« «148

viici komu aceho dopustil®.

Nad principem nalezité nestrannosti tak visi mnatiazniky.

2.4 KONCEPCE ZPRAVODAJSKYCH HODNOT

Média do svého zpravodajstvi nézzauji udalosti nahodile. Za vSim stoji
propracovany systém tzv. zpravodajskych hodneétegtujicich vyhlidky z@&azeni
urcité udalosti do zpravodajstvi daného média.

Zpravodajské hodnoty definujeme jakwolastnosti extramediélni povahy, které
urcuji pravcepodobnost toho, zda udélost projde branou médiiudebpevedena

18 HUK, J.,Sociologie médiiVydani I. Praha: Univerzita Jana Amose Komensk&ho78. s. 43. ISBN
978-80-86723-65-5.

1" McNAIR, B. Sociologie ZurnalistikyWyd. 1. Praha: Portal, 2004. s. 73. ISBN 80-7848-6.

148 MUSIL J. Socialni a medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského
2010. s. 119. ISBN 978-80-7452-002-0.
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na zpravu a déle jako takova mediovarta’Jiz v roce 1695 o nichipmyslel Nmec
Kaspar Stieler, ktery definoval jako zakladni faltqoro vykér zprav dilezZitost,
blizkost, dramatinost a negativitd® Od té doby se koncepci zpravodajskych hodnot
zabyvali mnozi dalsi medialni experti — hapmerican Walter Lippmann, &mec
Winfried Schulz nebo norsti badatelé Johan Galtuhtgarie Rugeovd™*

Pro vylkEr zprav je nepochylkindilezity také historicky, socialni a kulturni kontext
ve kterém meédia existuji - k tomu Tomas Trampotaswve knize Zpravodajstvi piSe:
.Zpravodajstvi je vysledkem slozitého, mnohodowého selektivniho procesu.
Selektivni povaha zpravodajstvi je zastiramadgtavou, Ze vygb zpravy je podmin
charakterem samotné udalosti, 0 niz se zpravujegpravd jsou do zpravodajstvi
vybirany na zakladkritérii, jez jsou zaloZzena na sdilené zkuSerétlii. Tato kritéria
se tradiné nazyvaji zpravodajské hodnoty, pimad faktory zpravodajské
hodnoty.>?

V sowasné dob je k&Zné zpravodajské hodnotylid na dw velké skupiny: obecné
a zpracovatelsk&® K obecnym hodnotdm zpravodajskym ipatyskyt Eim jsou
udalosti kratSi, tim spiS se stanou zpravou), bl udalosti z progdi kulturrg
a socialg blizkému médiu a jeho recipigmh se pravépodobrji stanou zpravou),
jasnost (vnitni rozpornost a ambivalentnost udalosti neni Zailoyednoduchost
(snadno vysétlitelné udalosti jsou vyhledavané), smysluplnostlosti, které se
vymykaji kulturni zkuSenosti daného publika, meji yelmi malou nagji na prosazeni
ve zpravodajstvi), novostdrstvost udalosti je céna), phabéznost (udalost, ktera se
jiz jednou stala fedmétem zajmu zpravodajstvi, je preferovana), mozncaSiko
vyvoje (udalosti, které se mohou vyvijet, gradowvabo dramatizovat jsou povazovany
za hodnotné), vztah k elitnim nafod ¢i statim a vztah k elitnim osobau celebritam
(takové udalosti jsou ze své podstaty atraktiyméysonalizace {tomnost konkrétnich,
identifikovatelnych osob usnadje médiim podavani zpravy), negativita (udalosti,
jejichz nasledky rly nebo maji nebo mohou mit citélmegijemné disledky, jsou

199 REIFOVA, I., et al.Slovnik medialni komunikac®¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 76. ISBN 80-
7178-926-7.

10 pOSPISIL J., ZAVODNA L. SMedialni vychovaVydani prvni. Praha: Computer Media, 2009. s. 68.
ISBN 978-80-7402-022-4.

151 REIFOVA, I., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 76. ISBN 80-
7178-926-7.

12 TRAMPOTA, T.ZpravodajstvjVyd. 1. Praha: Portal, 2006. s. 36. ISBN 80-7868-8.

133 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac®ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 76-77. ISBN 80-
7178-926-7.
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pro média ftazlivé), souz#ni (udalost musi spbvat aekavani recipierd,
piekvapeni {im ned@ekavarjsi a exotttéjSi je udalost, tim lépe), ipdvidatelnost
(umoziuje médiim dofedu umistit techniku i zpravodaje na spravné ndstariace
(vénuji-li se zpravy v ufitém obdobi gjaké vyznamné domaci udalosti, maji pak
tendenci obohacovat i zahrani zpravodajstvi udalostmi, které se jevi jako aeei
na toto téma}™* Zpracovatelské hodnoty zpravodajské souvisejiclsn@logickymi

a organizanimi moznostmi daného médiaetre dostupnosti obrazového materialu,
piitomnosti korespondenta aftf.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze vzhledem &terci tak vysokého gtu
zpravodajskych hodnot bude jen velmi obtizné selelt ugitou udalost jenom
na jejich zaklad S celou problematikou vSak souvisi ¢ejeden dlezity faktor:
,O prekradeni prahu pozornosti ftie rozhodovat jak intenzita jedné hodnoty (hap
mira negativity), tak kombinace vice hodnot (neg@ati ve spojeni s blizkosti,
prekvapenim, zapojenim elitni osoby a jednemosti).**® Néco takového ptom
piesré sedi na teroristické utoky. Ty jsou ze své pogstaimi silné negativig
podbarveny, jsou blizké recipiém (predevSim v kontextu soéasného globakh
propojeného sita), jsou naprostoipkvapivé (panuje figswedéeni, Ze o teroristickém
atoku se pedem nevi — i f@s existenci celéady konspirénich teorii o propojenosti
teroristi a statnich struktur iZeme pro pdeby této diplomové prace tyto teorie
odsunout stranou — publikum dé&chto Gdajnych spiknuti totiz zatazeno neni), zagoje
elitnich osob neni vyjimkou (giz jejich amrtim nebo jejich naslednymi vyjahimi
po utoku) a teroristick€iny jsou také naprosto jednozim& (coz lze dokumentovat
jasnosti titulk na stranach tiShych meédii viztvrta kapitola této diplomoveé préce).

Jeden ze spoluautorknihy Vybrané aspekty soudobého terorismu Dav@hak
v predmluw konstatuje:,Zijeme v dol#, kdy setova masmédia chrli stovkyiznych
informaci a publikuji okam#itvSe, co ma jakymkoli Zpobem vzbudit pozornost Siroké
verejnosti. Vysledkem tohoto jednani je, Ze jedninejlépe prodejnych témat
posledniho desetileti se staly zejména reportazity se terorismu®’ To potvrzuji

i autai ucebnice Medialni vychovy Jan PospiSil a Lucie Saaaadna:,V idealnim

> Tamtéz s. 77-78.

15 Tamtéz s. 78.

1 Tamtéz s. 77.

157 REHAK, D in FOLTIN, P.,REHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu
1. vydani. Praha: Ministerstvo obra€igské republiky, 2008. s. 3. ISBN 978-80-7278-443-1.
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pripade by mel Zurnalista postupovat tak, Ze se na udalosti w@ddiohledem vySe
zmirenych kritérii (zpravodajskych hodnot) a vybere chnity, které zeaadi
do zpravodajstvi. Dnesni publikum je vSakckhgpé a zajima ho jen velmi Gzky okruh
zprav. Navic satasnym zpravodajskym hodnotam dominuji negativaaflikt ¢i vztah
k celebritam.4°®

Zda se tedy, Ze prdv udalosti negativni maji nejtsi Sanci dostat se
do zpravodajstvi meédii. Tomu odpovida i udalosbkur 2001, kdy ve Stockholmu
vznikl denik, ktery si dal za kréddipaSet pouze pozitivni informace — dedh nésiai
zanikl >

Praw teroristické utoky jsou tedy pro média vysoce gama“ témata. Kontroverze
ohledre vyuzivani médii ze strany terofistcoZz naznéuji jak odbornici na terorismus,

tak odbornici na média)igtava znepokojujicim faktem.

2.5 SHRNUTI

Média jsou v kontextu teroristickych Utibknepostradatelna. Umidji svym
recipientim ziskat informace o tom, co s€j&l Na druhou stranu teroristé mohou
vyuzZivat meédia jako praostdniky k Sfeni strachu, coz je v podsiajejich hlavnim
cilem. Sokujici obrazky a palcové titulky o teramis tak viasts naphuji vali teroristi
(viz 2.2).

Média jsou do této hry nuinzataZzena, protoZe jsou determinovana koncepci
tzv. zpravodajskych hodnot. Jednou z nich je negatudalosti, ktera p#&tna p@&atku
21. stoleti pravgpodobr k nejdirazrgji uplatiované medialni hodnét(viz 2.4).
Na druhou stranu tzv. princip nalezité nestrannastioZziuje médiim stat vifpact
teroristického utoku jednoztia na strag obeti a nikoli se snazit byt za kazdou cenu
nestrannym (viz 2.3).

O vztahu médii a terorismu se stale vede rozs@hspoleéenska diskuse.

1% pOSPISIL J., ZAVODNA L. SMedialni vychovaVydani prvni. Praha: Computer Media, 2009. s. 69.
ISBN 978-80-7402-022-4.

1% VERNER, V. Vyvojové trendy veskych médich po roce 198Braha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 158. ISBN 978-80-7452-007-5.

42



3 CESKA TISTENA MEDIA
3.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Nasledujici kapitola se zaih na popis historie a sdasnosticeského ti&ného
medialniho trhu. Nadm existuje cel&ada tituti. Pro hromadnou socialni komunikaci
maji v kontextu ti&nych médii nej¥tSi vyznam noviny, hlavhdeniky a tydeniky,
a dalecasopisy*®® Praw proto se analyza pramy ceskych ti&nych médii v pitbshu
teroristickych utok na p@atku 21 stoleti zasti predevSim na deniky a tydeniky.

Média tis&na definujeme jakgmeédia, jejich? obsah je vazany na papif*
Je pro & charakteristické, Ze vznikaji za pomoadizmych tiskaskych technik,
jako primarni k6f? vyuzivaji girozeny jazyk, mohou byt periodicka i neperiodicka
a disponuiji iznou mirou dosahtf?

Periodicitu tisku \CR upravuje zékorg. 46/2000 Sb., ve zni pozajSich
piedpidi, tedy zdkon o pravech a povinnostech wydavani periodického tisku
a o znené nékterych dalSich zakdn v jehoz dikci se periodickym tiskem rozumi
noviny, ¢asopisy a jiné tiskoviny, vydavané pod stejnym eazy se stejnym
obsahovym zagtenim a v jednotné grafické Upkawejmért dvakrat v kalend@im
roce!®

V prvnim pololeti roku 2014 je €eské republice n&ersjsim celostatnim denikem
Blesk (1 128 000¢tend&d na vydani) nasledovany MF DNES (709 O®@n&a)
a Pravem (347 00Gten&:).'*®> Mezi zpravodajskymi tydeniky pak vede Reflex
(269 000:ten&t na vydani) a Respekt (163 Og@né&).

180 MUSIL, J. Socialni a medialni komunikaceydani 1. Praha: Univerzita Jana Amose Komenského,
2010. s. 43-44. ISBN 978-80-7452-002-0.

161 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 137. ISBN 80-
7178-926-7.

162 K6dem je myslenasystematicka organizace zngkjejich vyznami a vztah mezi nimi slouZici
k prenosu sdeni mezi komunikatorem a adresateREIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikace
Vydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 96. ISBN 80-7328-7.

183 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 137. ISBN 80-
7178-926-7.

%4 Tamtéz. s. 137.

1% podle Media projektu realizovaného sgolestmi MEDIAN a STEM/MARK v obdobi od 1. 1. 2014 —
30. 6. 2014, kdy bylo dotazovano celkem 12 655 daheybranych respondeint celéCeské republiky.

Media projekt [online]. [cit. 2014-09-27]. Dostupné
z: http://www.median.cz/docs/MP_2014_1+2Q_zpravia.pd
166 Tamtéz.
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3.2 DENIKY A CASOPISY

Za deniky jsou povazovanyngviny vychazejici deanobsahujici zpravodajstvi
i publicistiku, podlefasu vychazeni se mohoglidna raniky, které maji uzéwku ve'er
predem, poledniky a &erniky, které informuji bezprasdre o udalostech toho kterého

dne «l67

Vibec prvnt®

denik Einkommende Zeitung (wgkladu nejaktuak)Si zpravy)
vySel ve veletrznim st Lipsku v roce 1650 a vydaval ho nakladatel Thireath
Ritzsch!®® Psalo se pedevsim o dbledcich vestfalského miru, o provéith
ustanovenich, ktera byla vydana v roce 1650, a a@ostnych mirovych oslavach...
Denik Zstal v 17. stoleti vyjimkou, nebpravidelnd jizdni poSta byla zavedena teprve
asi od roku 1750.17°

Casopis je definovan jakgtiskovina vychazejici pravidel) v uritém misg,
kterda ma nejmé&hpulrocni a nejvice jednotydenni periodicitu. Od denikuod&Suje
mensi aktuélnosti i &&i podrobnosti probiranych téntdt® Za prvni ¢asopis
je povaZzovan p#zsky Journal des Scavants, ktery v roce 1665 vpeahis de Salld’?

Zvlastnim fenoménem jsou od 20. let 20. stoleti Zpravodajské&asopisy, které
se po druhé s¥ové valce etabluji ve vSech demokratickych spudstech a jsou svym
zamerenim univerzal§si - piinaseji SirSi zpravodajsky a analyticky kontexti&him
politickym, ekonomickym a kulturnim udalostem tydifeag. Time, Newspeek,

Spiegel)”

167 OSVALDOVA, B., HALADA, J., et al. Prakticka encyklopedie Zurnalistiky a marketingové
komunikaceDotisk fetiho, roz&eného vydani. Praha: Libri, 2010. s. 48. ISBN 908¢277-266-7.

188 Je dobré fipomenout, Ze pravidelnvychazejici listy se poprvé objevily nagatku 17. stoleti. V roce
1605 zaal ve Strasburku vychazet jako prvni periodickyetyik na s¥té Relation, které vydaval
knihkupec a majitele velkotiskarny Johann CaroRROKOP, D.Boj o média Prvni vydani. Praha:
Karolinum, 2005. s. 90. ISBN 80-246-0618-6.

189 pPROKOP, DBoj 0 médiaPrvni vydani. Praha: Karolinum, 2005. s. 105-18&N 80-246-0618-6.

9 Tamtéz s. 105.

11 OSVALDOVA, B., HALADA, J., et al. Praktickd encyklopedie Zurnalistiky a marketingové
komunikaceDotisk fetiho, roz§eného vydani. Praha: Libri, 2010. s. 42. ISBN 908f277-266-7.

172 REIFOVA, I., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 32. ISBN 80-
7178-926-7.

13 Tamtéz s. 33.
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3.3 MINULOST A SOU CASNOST CESKYCH TIST ENYCH
MEDII

Etapy vyvojeceskych ti&nych médii obeahrozliSujeme na zakl&spol&enského
a politického vyvoje&eské spolkénosti v kontextu rozvijenieskych médii nasledown

a) paatky rozvoje ti&nych médii weském prosedi (od poloviny 15. stoleti
do 80. let 18 stoleti),

b) tisk v epoSe sebetdomovani narodnich spdleosti v procesu modernizace
(od 90. let 18. stoleti do 40. let 19. stoleti),

c) vznik a rozvoj politického tisku souvisejici p¥nami veéejného Zivota
(od 50. let do 90. let 19. stoleti),

d) rozvoj tisku politickych stran (od 90. let 1%oleti do vznikuCeskoslovenska
v roce 1918),

e) vyvoj médii v mezivatmémCeskoslovensku (od roku 1918 do roku 1938),

f) média v obdobi druhé republiky a vipghu ProtektoratuCechy a Morava
(od roku 1938 do roku 1945),

g) média jako néstroj spaienské obnovy zeénpo druhé sstove valce (od roku
1945 do roku 1948),

h) média ve sluzbach budovani socialismu a v obgobni faze studené valky
(od roku 1948 do druhé poloviny 50. let 20. stdleti

ch) liberalizace médii a y&iného Zivota (od sklonku 50. let 20. stoleti d&uro
1969),

i) média jako vyraz i nastroj normalizace (70. al@@a 20. stoleti),

J) vyvoj médii po roce 1989 (posledni dekdda 2@lest a prvni dekada 21.
stolet)™

D¢gjinami ceskych meédii se zabyva cetada publikaci. Smyslem této kapitoly
rozhodré neni obsahnout celou tuto historii. Stoji ale #pgmenuti, Ze pravgbodobré
vabec prvni zpravodajsky projev (i kdyZz ne &%) na ceském Uzemi se slovem
~hoviny* v ndzvu se jmenoval Noviny leta boZzieho9%4a podle mista nalezu se mu

fika Jindichohradecké novirly®, a Ze za prvnéeské periodické noviny se povaZzuiji

174 BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B. D¢jiny c¢eskych médii: Od pétku do sotasnosti
Vydani 1. Praha: Grada, 2011. s. 30. ISBN 978-80-2228-8.

7S VERNER, V.Zpravodajstvi a publicistikaPraha: Univerzita Jana Amose Komenského, 20112.s.
ISBN 978-80-86723-88-4.
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Sobotni (outerni) prazské poStovské noviny, ktelgtech 1719 — 1727 vydaval Karel
F. Rosenmiillet’®

DalSim dilezitym faktem je, Zediky specifickym podminkam slozitého ustavovani
narodni identity rozvijel se deském prosedi 19. stoleti fedevSim jako prostdek
oswty a narodniho a politického sebedemovani a povznaseni, a tedy jako jedno
z meritek kulturni vysglosti“ ceského Zivlu (ve srovnani s Zivieemeckym).*’’

Ceskou spolknost tak mijely viny komercionalizace médii, ktbgdy jinak ve seéts
zcela standardni — ve druhé polavih9. stoleti se rozvijel tiskigdevsim politicky
(vedle toho existovala celdada casopiseckych titul spolkovych, osétovych,
kulturnich, dlnickych a daldich}’® Ve druhé poloviy 20. stoleti v podminkach
samostatnéha’eskoslovenska pronikly déeské medialni produkceskteré prvky
komercionalizace @evazre v hudebni a flmové produkci), ale tisk si zachduaturné
oswtovy a narodd reprezentativni charaktéf Po druhé sstové valce, kdy
seCeskoslovensko stalo sgasti tzv. vychodniho bloku, se pak masova médipalha
jako nastroj propagandy, ideologického boje a syatEké vychovy®®  Teprve
po roce 1989 se mohl trend k ekonomizaci médé pdavinout a zatlét do pozadi
ostatni funkce masové komunikace — coz vedlo kérdolz ke vzniku zabavn
orientovanych hudebnich a rozhlasovych stanic, kemieh televizi, bulvarnich denik
a casopisi a k celkovému patzeni medialni produkce logice trhé

U ceskych ti&nych médii na p&atku 21. stoleti I1ze vysledovat celéadu trend,
které souviseji s celkovou situaci sasnéceské i swtové Zurnalistiky:®* Hovoii se
0 nastupu mediokracie (vl&dmédii — co neni v médiich, neexistuje), ¢Spvani
zpravodajstvi a publicistiky, poruSovani ustalengoldob zZant, upadkuceské literarni

kritiky, stale siljsich metodach v manipuld® a propagan#®, tendeinim

16 REIFOVA, 1., et al.Slovnik medialni komunikac¥ydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 165. ISBN 80-
7178-926-7.

177 BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B. Déjiny ceskych médii: Od pétku do sotasnosti
Vydéani 1. Praha: Grada, 2011. s. 29. ISBN 978-80-2208-8.

178 Tamtéz s. 29.

9 Tamtéz s. 29.

80 Tamtéz s. 29.

81 Tamtéz s. 30.

182 VERNER, V. Vyvojové trendy veskych médich po roce 198Braha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 55. ISBN 978-80-7452-007-5.

183 Manipulace je pepiznané zpracovani édomi lidi zejména prosdnictvim médii za célem
systematického a cilédoméhaizeni a formovani jejichédomi, myslenek a pogit REIFOVA, |, et al.
Slovnik medialni komunikacdydani 1. Praha: Portal, 2004. s. 127. ISBN 8087226-7.

46



zpracovani ndbozenské problematiky, bulvarizacclw&@ruhi médii (i seriozni média
se [Fizpusobuji stale pokleslejSimu vkuswt$iny pijemar se zdjmem o skandaly,
nesmysly a vymysly), dlouhodobém klesajicim naklapdodanych ti&nych periodik
(posilovani i-verzi), dlouhodobém poklesu zajmustema periodika obeen politizaci
a provazanosti zajin vydavatele, inzerefit politiki a celebrit v Soubyznysu,
nedostaténé investigativni Zurnalistice, vzajemném vykraddmiavodajstvi v mediich,
negativnim vlivu médii na uroviemezilidskych vztah, zvySovani barevnosti, Upadku
typografické apravy tighych periodik (pomiky, litka apod.) a nebo nebyvalé ztrat
prestiznosti novingkého povolant®

Pozadavky na moderninho novieashrnuje Pavel Verner ve svéebnici Uvod
do praktické Zurnalistiky — podlejnse jedna o nasleduijici:
a) profesni kvalifikace, znalost noviisétych a souvisejicich profesi,
b) nezavislost, originalita, porozémi a oddanost novitigkému poslani,
C) publicisticka az literarni zdatnost,
d) perfektni znalost matekého jazyka a porozumi cizojazgnym textim,
e) smysl pro ¥cnost a proporce ve zpravodajstvi,
f) umeni objektivniho (i opozitniho) vithi a hodnoceni,
g) schopnost vyhodnocovani reSersi, statistik, ugEk verejného migni a zgtné
vazby; ovladani elektronické techniky,

h) znalost a uplatmi tvirc¢i prace s fotoaparatem,

i) organiz&ni schopnosti a umi prace s v@jnosti*®°

Pavel Verner zarowe uvadi: Kazdy autor by si @b byt... vdom velké

zodpovdnost, kterou ma. Tim, Ze jefipkem obrovského zrcadleniéty, ovliviuje

'8 propaganda jecflewdomé $feni ideologickych podii informativni, regulativni a stimulativni
povahy, jehoz cilem je dosazeni jednani ve &hsodienou ideologii.“ Jedna se o skryté vnucovani
urcitych ideologii do naSich mysli bez naSelkdami. Obec# se propaganda roddje na bilou (slouzici
predevSim podpe image ufitého statu), Sedou (charakteristickou &m informaci a jistymi
vyznamovymi posuny v zajmu ditého cile) aternou (typicka diskreditaci protivnika vSemi piesgky -
véetrg 12i). VERNER, P.,Propaganda a manipulaceVydani I. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2011. s. 32. ISBN 978-80-7452-015-0.

185 VERNER, V. Vyvojové trendy veskych médich po roce 198Braha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 7-13. ISBN 978-80-7452-007-5.

18 VERNER, V.Uvod do praktické ZurnalistikyPraha: Univerzita Jana Amose Komenského, 201RQ. s.
ISBN 978-80-86723-87-7.
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vyznamnym zjsobem reakcetendsi. Ti se na zakladl zprostedkovaného poznéni
mohou zachovat akti¢ra zpisobit znény, ¢asto nenavrat#y na tvai naSi planety, by
by to bylo jen v jeji zdankvnepatrnécasti. Vyvolanou zemu budou pravépbodobr
dalSi média odrazet a proces zpravodajstvi a pidilky a reakci na & bude
pokracovat... svt se bude @nit. Je na nas, zda to bude k lepSimer.«

Vroce 2014 se mluvi o dalSi mozné &lalastnickych zmin v oblasti ¢eskych
tisttnych meédii — je to itom jen rok poté, co miliarda Kretinsky s Tk&em
koupili tuzemskou odnoz Svycarského vydavatelstvigiRr a miliardd Andrej Babi$
koupil spolénost Mafra:®® Podle informacicasopisu Respekt chce svoje noviny
(&i server) také finatni skupina Penta &ele s Markem Dospivotf® ,D sivodem, pro
se fina@nici 0 média zajimaji pravv této dob, je hlavreé probihajici grerozdlovani
z prodeji a inzerce odchodemceské scény. Jejich mista pak zaujali menSi domaci
investdi. **° Podle mluviho skupiny Penta Martina Danka nyni dojde k vyin
redukci p@tu vydavatelstvi a titdl, coz pro silgjSi hr&e znamena, Zze mohou ziskat
vyznammj$i pozici na trhu neZ za stasného rozdrobeného vlastnict¥i.

V tomto kontextu psobi vSechna s¢éasn&eska ti&na média.

3.4 HISTORIE VYBRANYCH CESKYCH TIST ENYCH MEDII

Tato diplomova prace analyzuje vztah meéeskymi tiSénymi médii na poatku
21. stoleti a terorismem. Analyzovéany jsou vybrdagiky (Blesk, Mlada fronta DNES,
Pravo, Hospod&ké noviny) a zpravodajsk@sopisy (Reflex, Respekt). Kritéria &k
analyzovanych tiskovin jsou podrafnrozebrana veitvrté kapitole této diplomove
prace.

v s

Blesk z&al vychazet vroce 1992 a zahy seéf stal negtergjSi denikovy titul

a jeden z nejusgnsjsich medialnich podnikv oblasti ti&&nych médii po roce 19982

.Pravé Blesk pedznamenal nastup budouci komercionalizaceenygh meédii

87 Tamtéz s. 5-6.
188 KLIMOVA, J. Noviny do kazdé finaimi rodiny.RespektPraha: Economia, 2014 &®5,¢. 38, s. 38.
ISSN 0862-6545.
189 Tamtéz s. 38.
190 Tamtéz s. 39.
1 Tamtéz s. 39.

192 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, PDéjiny ceskych médif 20. stoletiyd. 1. Praha: Portal,
2010 s. 260. ISBN 978-80-7367-698-8.
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v nésledujicim obdobi, a to jak =z hlediska medifiniobsali, tak =z hlediska
marketingovych strategii*®® V prvnich nésicich ngli vydavatelé velké potize
s obsazenim redakce, protoZze mnozi ndvisa mysleli, Ze mohou pracovat pouze
v ,seridznich” listech a navic se novémuigpbu novinéské prace v bulvarnim list

museli teprve &t.!%

,Chybeli fotografové a piSici novig ktei by dovedli
pro bulvarni list pracovat. Po roce vychazeni uvedltrh vydavatel Ringier Nebhi
Blesk a postuphtaké vytvél sir regionalnich redakci. V roce 2009 dosahl Blesk
postaveni listu s nejvy3sim nékladefeské republice..®®

Mlada fronta DNES zatala vychazet pod nazvem Mlada fronta hned po druhé
swtoveé valce (v roce 1945), tedy v dotkdy doba pala vzniku novych denikovych
titula.>*® Pro tento list byl vyznamny rok 1968, kdy &m (a jest v Literarnich listech,
Praci a Zermxdélskych novinach) byla publikovana vyz\ava tisice slov, které pét
délnikiim, zerddelciim, Grednilim, wdaim, unglcim a vSemsepsana na poénvédci
z Ceskoslovenské akademie &dv spisovatelem Ludvikem Vaculiketl. Také
v pirelomovém roce 1989 sehrdl listilézitou roli, protoze to bylo spolu s listem
Svobodné slovo jediné periodikum, které v pghd0. listopadu publikovalo informace
o jednani ptadkovych sil na Narodnifite (dalSi tiSéna periodika se ilala
az vzapti).”® Hned v roce 1990 se z Mladé fronty stala Mladé&tfioDnes a doslo
k jeji spontanni privatizacf®

Koteny Prava sahaji do roku 1893, kdy &o vychazet periodikum vychodleské
socialni demokracie s ndzvem Pravo lidu, které see 1897 stalo tgtdnim denikem
socialnich demokrat®® Vv disledku nuceného sloeni K a Ceskoslovenské strany
socialrt demokratické vySlo ¥ervnu roku 1948 poslednéislo tohoto deniku

a predplatitelé z&ali od cervence dostavat Rudé praveicpmzcislovani Rudého prava

193 Tamtéz s. 260.

194 BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B. Déjiny ceskych médii: Od pétku do socasnosti
Vydéani 1. Praha: Grada, 2011. s. 375. ISBN 978-80-3028-8.

195 Tamtéz s. 375.

19 Tamtéz s. 233.

197 Tamté? s. 286.

198 Tamté? s. 367.

199 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, PDdjiny ceskych médii 20. stoleti/yd. 1. Praha: Portal,
2010 s. 258. ISBN 978-80-7367-698-8.

20 BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B. Déjiny ceskych médii: Od pétku do sodasnosti
Vydani 1. Praha: Grada, 2011. s. 144. ISBN 978-80-3028-8.
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zahrnovalo v zavorceifslusny rénik Prava lidi’® Rudé pravo vychazelo od roku
1920%°% Nejdkive bylo Gstednim organem levice socialni demokracie, &t roku
1921 se stalo hlavnim tiskovym organem Komunistiskéany Ceskoslovensk®?
V piipadt vztahu K& a jeho tiskového organu se neuplatnil model ,juié strana —
vydavatelsky dm®*, ktery byl u jinych stran té dobybny — vydavatelem Rudého Prava
byla fyzickd osoba, konkrétni vydavatelé se pow casto stidali a nejednalo se
o vyznamné komunistické igdstavitelé>* V kontextu druhé sttové vélky sehrélo
Rudé Pravo roli ilegalni tisku <ileec poprvé v tomto smyslu vyslo v srpnu roku 1939,
komunisté jej roz$ovali po celém Gzemi protektoratu, ilegaini ved&8C melo
k dispozici rozsahlou tiskovou techniku (ta ale abylozdji zabavovana gestapem),
a odéervna roku 1941 do dubna 1942 redigoval list legemidJulius Fiik.2>> Po konci
valky zahy pevzali moc vCeskoslovensku komunisté — netrvalo dlouho,pao
noving'skou praci platilo, Ze pro doméaci udalosti byl zAwa vyklad Rudého prava
a pro zahranéni udélosti linie nastavendTK* 2% K promeng obsahu a tpravy Rudého
prava zaalo dochazet na ija roku 1990, kdy bylo z hlatky listu odstradno heslo
.Proletasi vSech zemi, spojte sedt symboly a podobizny reprezentaniezinarodniho
komunistického hnuti —dhem let list zninil vyhlaSené zagteni podtitulu,list KSC*
pies ,Levicovy list* aZ po,Nezavisly list“.?°” Posun dosahl vrcholu v roce 1995, kdy
byl denik frejmenovan na Pravi®

Hospodda‘ské noviny byly zaloZeny v roce 1957 jako ekonomicky orientoya
tydenik s nasledujicim prohlaSeninqile prirozené, Ze nas tisk je povolan sehrat
pri prosazovani opaeni, ktera maji zvysit efektivhost narodniho hogpststi, vysoce
aktivni Ulohu. To plati tim naléhgy Ze az dosud u nas ekonomickd propaganda
a zvlag hospodéaska publicita nedrzely krok s bénrym rozvojem hospodstvi. Boj

zaplreni Gnorového zasedani #fstiniho vyboru K8 — ta’ programovy Ukol

21 Tamtéz s. 255-256.

202 VERNER, V. Historie medialni komunikacePraha: Univerzita Jana Amose Komenského, 2013.
s. 108. ISBN 978-80-7452-027-3.

203 BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B. Déjiny ceskych médii: Od pétku do sodasnosti
Vydani 1. Praha: Grada, 2011. s. 169. ISBN 978460-3028-8.

2 TamtéZ s. 169.

20 Tamtéz s. 210.

208 KONCELIK, J., VECERA, P., ORSAG, PDdjiny ceskych médii 20. stoletiVyd. 1. Praha: Portal,
2010 s. 145. ISBN 978-80-7367-698-8.

27 BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B. Déjiny ceskych médii: Od pétku do sodasnosti
Vydéani 1. Praha: Grada, 2011. s. 372. ISBN 978-80-3028-8.

2% Tamtéz s. 372.
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i pro Hospodaské noviny. VZdyneni jen ndhodou, Ze draji vychézet pravv techto
dnech.?®® Rok po sametové revoluci v roce 1989¢&nih list periodicitu z tydeniku
na deniké*® V sowsasné dob jsou Hospodiské noviny povaZzovany (ifes zlidoeni
a mirnou bulvarizaci vSech deiilna ¢eském trhu) za jeden z mala kvalitnichdist
s vyrovnanym zpravodajstvifn’

Reflex zalozZil v dubnu 1990 novinidPetr Hajek, poziSi poradce a mlu
prezidenta Vaclava Klau$& Tento hospodéky a politicky zanseny tydenik si zahy
ziskal po¥st popularniho a nekorektniho periodika, které eeaha zabyvat i velmi
kontroverznimi témat§*

Respekt zatal vychazet v roce 1990 a sv@innosti navazal naipdlistopadovy
samizdatovy list Informani servis?** Dnes se tento tydenik profiluje jakbberaln,

7 vt

kritické médium, kteréewi ve svobodu lidského ducha a nutnost pochybokigejm

kazdodennim napbvani“.2*

3.5 SHRNUTI

Ceské ti&na média maji za sebou dlouhou historii, ktera smevisi s celkovymi
déjinami ¢eského naroda. Je to historie plna vzestupad, cenzury a svobody slova,
uSlechtilych i komemich cifi.

Bez znalosti této historie je jen velmi obtizné mdtdsituaciceskych ti&nych medii
(a hlavrg denika a tydenik) na p@&atku 21. stoleti.

29 Tamtéz s. 294.

210 VERNER, V. Vyvojové trendy veskych médich po roce 198Braha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 34. ISBN 978-80-7452-007-5.

21 ramtés s. 9-10.

“2BEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B.Déjiny ceskych médii: Od patku do sodasnosti
Vydani 1. Praha: Grada, 2011. s. 375. ISBN 978480-3028-8.

2BVERNER, V.Vyvojové trendy veskych médich po roce 198%aha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 34. ISBN 978-80-7452-007-5.

ZYBEDNARIK P., JIRAK J. a KOPPLOVA B.Déjiny ceskych médii: Od patku do sodasnosti
Vydéani 1. Praha: Grada, 2011. s. 375. ISBN 978-80-3028-8.

215 RespektPraha: Economia, 2014,&®5,¢&. 38, s. 3. ISSN 0862-6545.
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4 MEDIANi ODRAZ TERORISTICKYCH UTOK U
V CESKYCH TIST ENYCH MEDIICH NA PO CATKU 21.
STOLETI

4.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Pro &ely této diplomové prace budou analyzovany terickiét Utoky
z nasledujicich dn 11. z& 2001 (USA), 11. tezen 2004 (Sp&fsko), 7. ¢ervenec
2005 (Britanie) a 29.iezen 2010 (Rusko). Analyza se bude tykat nasldédbjaeniki:
Blesk, Mlada fronta DNES, Pravo a Hospisk& noviny. Zarovie budou analyzovany
tyto tydeniky: Reflex a Respekt.

Kritériem pro vykEr analyzovanych tituil je jejich rozmanitost. Blesk je bulvarnim
titulem, zatimco Hospodigké noviny jsou povazovany (itgs zlidowni a mirnou
bulvarizaci véech deniknaceském trhu) za kvalitni a seriézni fi5¢.Nezavisly denik
Pravo je spiSe levicev zantieny, zatimco Mlada fronta DNES je povaZovana
za stedo liberalni?!’ Respekt je povaZzovan za jeden z méla seriozfasbpis (jess
spolu s Eurem a Ekonomem), z logikscije Reflex spise lidaysi.*®

Vybér teroristickych Gtok byl proveden na zakl@dchronologického iehledu
nejvyznamgjSich teroristickych incideft z knihy Vybrané aspekty soudobého
terorismu?*®

216 VERNER, V. Vyvojové trendy veskych médich po roce 198Braha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 9-10. ISBN 978-80-7452-007-5.

2" VERNER, V. Historie medialni komunikacePraha: Univerzita Jana Amose Komenského, 2013.
s. 133. ISBN 978-80-7452-027-3.

218 VERNER, V. Vyvojové trendy veskych médich po roce 198Braha: Univerzita Jana Amose
Komenského, 2010. s. 9. ISBN 978-80-7452-007-5.

219 Tento grehled kowi rokem 2007, pro Uplnost této diplomové pracembiglan jest teroristicky Gtok na
Rusko z roku 2010. FOLTIN, PREHAK, D., STOJAR, R.Vybrané aspekty soudobého terorismu
1. vydani. Praha: Ministerstvo obraigské republiky, 2008. s. 127-130. ISBN 978-80-7248-1.
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4.2 TERORISTICKY UTOK Z 11. ZA Ri 2001 (USA)

,Tohle je valka. Krvavé zhteroru.“??° Takto vybusnym stylem informovalesk
0 Utoku teroridl ze dne 11. zdroku 2001. Na pozadi obrazkuifmho World Trade
Centra pidal jeSt dalSi Sokujici titulky:,Letecky Gtok na New York. 110 pater
Swtového obchodniho centra v troskach. Pentagori. h®&ily dim evakuovan.
Desetitisice mrtvych. Bomby v ulicich. i#a, strach, panika. Pomsta islamskych
fundamentalist? Ceska arméada v pohotovostitéte na stranach 2 az 72 Hriza,
strach a panika se tim nepochybwozstila i mezi ceskymictendi a teroristé dosahli
sveho - pesré podle teorie, dle které neni terorismus nic jinéhez forma
psychologické valky, jejizdinky jsou znasobeny vysokym zajmem médii (viz 2.2).

TakéMlada fronta DNES svécétende neSeila. Titulek s vyki¢nikem (bulvarni
prvek) je informoval zcela jagn,Utok na Ameriku!“*?? A dale:, Teroristé zabili tisice
lidi. Vypukla teti svtova valka, ¢i nastal soudny den? Bezpochyby na to mysli
ochromeni Ametané, ktéi se vera stali teem hiiznych Gtolk dosud neznamych
teroristi.“ ?** Hlavni fotka zobrazovalgzanik symbolu americké mocf® Pavel Safr
a Martin Komarek pak v komertadazvaném,Sveét se zmanil® konstatuji: Nas klidny
a bezpeény svt se vera ve ti hodiny odpoledne gtdoevropskéhdsasu zrénil. Zmenil
se khorSimu. Spolu s obrovskymi datj mrakodragg World Trade Centra
se zhroutila nadie, Ze budeme Zit na dobrém @ist vesmiru. Alespgoro nejblizsich
par let. N&$ pocit bezpgje jen iluzi.®?

Pravo o udalostech informovalo formou péme stizlivého titulku ,Teroristé
udeili na USA.“*?® V&tSinu strany (stefhjako u Blesku) zabiral ¢bobrazek zkazy
Swtoveho obchodniho centra. Vlastni zprava byla aklpséna zcela stroze
bez zbyténého emocionalniho podbarveny/ necekané a dofe koordinované sérii
vrazednych udér zasahli dosud neznami teroristé unesenymi dopmavietadly cile
v New Yorku a hlavhimdste Washingtonu. DalSi unesena letadla siila na jinych
mistech USA. Prezident George W. Bush dknalalosti, které si vyzadaly tisice,

220 Blesk.Praha: Ringie€R, 2001, ré. 10,¢&. 213, s. 1. ISSN 1210-5333.

2lTamtéz s. 1.

222 \1lad4 fronta DnesPraha: MAFRA, 2001, 0 12,&. 213, s. 1. ISSN 1210-1168.

28 Tamtéz s. 1.

28 Tamtéz s. 1.

222 KOMAREK, M., SAFR, P. Sét se znénil. Mlada fronta Dnes Praha: MAFRA, 2001, 0 12,&. 213,
s. 1. ISSN 1210-1168.

% pravo. Praha: Borgis, 2001, ¢011,&. 213, s. 1. ISSN 1211-2119.
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moZna a? desetitisice mrtvych, za narodni trag&dfi. Spravié chybi hodnotici
adjektiva a vSe je navic oramovano citaci autority.

Podobr k celé zalezitosti ifistoupily Hospodétské noviny. Jejich titulek zal
»reroristé nemilosrdé zasahli symboly americké modi samotna zprava pouze suse
konstatovala, Ze,série teroristickych utol Sokovala vera Ameriku i cely s¢.
Prezident George Bush slibil, Ze jeho Zermiky potresta. Ofii mize byt i @kolik
tisic... V mrakodrapech &ového obchodniho centra pracovalo ve vSednich ldnec
na 50 tisic lidi. Britskd rozhlasova a televiznarste BBC vera ve‘er uvedla,
Zevdob, kdy teroristé sunesenymi letadly deZziv narazili, pracovalo v centru
na 20 tisic osob. Kolik z nich se zachranilo, nebylo uzasrky tohoto vydani
znamo.??® Hlavni fotka pak zobrazovala newyorské &®vé obchodni centrum
v plamenech a v oblaku dynit?

Na obalceReflexu bylo jenom slovo,Sbohem” a za nim obrazek $twvého
obchodniho centr&® Uvniti &isla se pak nachazelo velké mnoZstvi zpravodajskych
i publicistickych materia o terorismu. Jmenujme nidklad text Veroniky Bedn@vé
na stranach 6 — 8 s nazved fitery nikdo néetl noviny* (v ném autorka popisuje
udélosti vcasovém kontextu) nebo text autora jménem Martin sé/e@ia strah 12
s nazvem Evropa potebuje Ameriku, nikoli naopalé* V ném autor pesr& vystihuje
atmosféru po utocich;Amerika a Evropa stoji pospolu. Evropsti statngeohlasuii,

Ze teroristicky utok na Spojené staty byl Utokenteig svobodny st celou zapadni
civilizaci... Dobie si tuto atmosféru pamatujte, nemusi totiZ tr¥alo. >

CasopisRespekt na svou obalku se znepokojujicim obrazkentiabb netopyi
ohrozujicich metropoli napsal velkym pismendtws ,BoZe chrai Ameriku.%*

V samotnémcisle je pak zajimavy text autora jménem ZdyrPetr&ek s nazvem
,2uctivaci smrti. Teroristé vyhlasili valku zapadni civilad , protoze je na poény
umeéienosti a seridznosti listu pa@mme vyhroceny:,Mluvi se o potebke chapat motivace
teroristz (Erazim Koh&k). Nikoli pedvidat, analyzovat, ale chapat. Mdme snad chapat

22T TamtéZ s. 1.

28 Hospoddské novinyPraha: Economia, 2001,&045,¢. 177, s. 1. ISSN 0862-9587.

29 Tamtéz s. 1.

230 Reflex Praha: Ringie€R, 2001, ré. 12,¢&. 38, s. 1. ISSN 0862-6634.
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vyrustd ze zoufalstvi (n&fstek ministra zahradi Hynek Kmoniek). Zoufalstvi je
na Zemi plno, ale kde je kauzalita? Byl zaznamepépad tibetského terorismu?

A odkud se berou teroristé v Severnim IrdékBaskicku, v radostné Evropské unit#

4.3 TERORISTICKY UTOK Z 11. B REZNA 2004 (SPANELSKO)

,Bila stavi vilu: Vybagrovala pl vesnice!?® Takova byla hlavni zprava na titulni
straré Blesku ze dne nasledujiciho po teroristickém Gtoku nan8ipko. O tomto Gtoku
denik informoval az na stran2. Zprava mila hned ®kolik fadré znepokojujicich
titulka: ,Teroristé udeili ve Spawlsku. Exploze zmasakrovala lidi ve vlacich.
Krveproliti v Madridu: 192 mrtvych?® V perexu se dale pravilgKrvavy masakr!
VcerejSi obraz Spattiské metropole Madridu. Viijposmé rano owsla centrem @sta
prvni detonace. Vdkolikaminutovych intervalech nasledovaly dalSi.oFesté si za sy
cil vybrali viaky geplrené lidmi sgchajicimi do zamstnani a dtmi do Skol. Podle
poslednich informaci ze®lo nejméd 192 lidi. Zrarno jich je na 140027 | v tomto
piipadt tedy Blesk jednozriéa¢ své recipienty fedevsim Sokoval.

Mlada fronta DNES prinesla informaci na hlavni strans titulkem ,Masakr
v Madridu“ a dwma obrazky, z nichz na jednom byl zachycen &mgncestujici,
ktery prezil explozi acekal na pomoc, a na druhém madridsti zachirgé&kryvajici
téla mrtvych vynesena z jednoho nlika znitenych viak.?*® Samotna zprava pak
byla pongrn¢ stizliva: ,V preplreném vliaku v Madridu vybuchla‘era kehem ranni
Spicky deset teroristickych bomb. Zabilyirejmensim 192 lidi, zranily vice nez 1400
dalSich a zanechaly Spdsko v hlubokém Soku, nebsvou neadresnou brutalitou
pripomrely newyorské 11 za ,Je to masova vrazda,fekl wera Spawdlsky premiér
José Maria Aznar v projevu kiesenému narodu?®® Na titulni strad pak Mlada
fronta DNES nechala promluvitiijpno teroristy, kdyz list zvejnil jejich dopis:
»Za masovym zabijenim v Madridu moZna stoji Al-leajifyplyva to z e-mailu, ktery
dostal arabsky list Al-Kuds al-Arabi vychazejidiondyre. K madridskym atentéam se

234 pPETRACEK, Z. Uctivai smrti. Teroristé vyhlasili valku zapadni civiliziaRespektPraha: R-Presse,
2001, r@. 12,¢. 38, s. 1. ISSN 0862-6545.
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v rem hlasi Brigady Abu Héfize Masriho, skupina napajem teroristickou $iAl-
Kajda. ,Toto je ¢ast vyrovnavani & s kizackym Spatiskem, americkym spojencem
v jeho valce proti islamu,” piSe se v dopise. Datast je ¥novana Spagiskému
premiérovi Josému Maria AZnarovi a pta se: “Aznadee je t&’ Amerika? Kdod ted’
pred ndmi ochrani? A kdo ochréni Britanii, Japonskélii a dalsi?" Teroristé pisi,
Ze neciti litost nad mrtvymi z Madridu a Ze brzjdp velky Gtok na USAZ° Etické
aspekty zviejnovani podobnych prohlaseni v médiich byly probramppdkapitole 2.2.
teroristickych Gtok teroristé usiluji. Nad vyh@awnim €mto poZadavém ze strany
médii visi moralni otazniky.

Ani Pravo nenechalo sv&tende na pochybach, Ze se stalo cosi naprosto
piiSerného. Na titulni stranpiineslo brutalni obradzky naprosté zkazy a titulek
,Teroristé utopili Madrid v krvi.?** Samotna zprava pak da: ,Span¢lska metropole
Madrid se vera stala tetem jednoho z nejkrvéiéich teroristickych uGtak
v evropskych dinach.“?*? Denik dale finesl rozhovor s tehdejsitreditelem civilni
rozwedky FrantiSkem Bublanem, ktery okomentoval celoalost z hlediska zapadniho
swta: ,Spar¢élsko je varovani. U7 je to dost blizkt'®

Hospodda‘ské noviny na svou titulni stranu umistily do titulku nad abek
zachran#fi oSetujicich zragné bezprosedre po jednom z vybudhrovnou prohlaseni
teroristi: ,Al-Kaida: V Madridu jsme atéily my.“*** Podobs jako Mlada fronta DNES
pak v samotné zprévcitovala z prohlaSeni zaslaného formu dopisu, ykigodrzel
arabsky list Al-Kuds al-Arabi;Jde o caste’né vyrovnéni starych i s kizackym
Sparilskem, které je spojencem AmerikyPodobi jako u Mladé fronty DNES
vyvstavaji otazniky kolem etickych aspgkizveejnovani podobnych prohlaseni,
pied kterymi varuji odbornici na terorismus i odbormia média.

CasopisReflex se na své titulni stranzaneiil na hergku Klaru Trojanovou
a na obélce pouze upozornil navpdni reportaZ Dana Hrubého a fotografa Jana Sibika

z Madridu zasaZeného teroristickym Gtokem uvéisla®*® V tomto materialu se pise:
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~reror definitivne vstoupil do Evropy. Alibistickéeswdceni, Zze doléha jenom na ty,
kted jinym ublizuji — Ametiany, Izraelce, Rusy -, vzalo za své. Anebo cha refkalo
tvrdit, Ze Spa#lé kolonizuji islamsky st; ukajeji své imperialni choutky na Blizkém
vychod (stoji-li za utokem al-Kajd4) nebo knawekupuji nebohé Baskicko (je-lFgre
jen vinikem ETA)7°

Také ¢asopisRespekt se tématu terorismuémoval aZz uvnit ¢isla. Na titulni
straré dal prednost tématu s nazvefB &si druhé republiky.?*” Uvniti &isla je zajimavy
material na strah10 nazvany,Vlakem do Madridu’, ktery je dilezity zejména tim,
Ze na rozdil od jinych matertalv jinych médii ne&i primarre dés: ,Sparelé jsou
ot/eseni, ale drzi spolu...V hospofy aragonské vesnici Castejon — pozn. astidle
bezi televize. Barman se pokouSiemih kanal, hudebni program aleugobi trapr
a rychle mizi. Hospodsky lomoz rédanmticha v okamziku, kdy se v televizi s poselstvim
objevi kral Juan Carlos I. Chlapi se schazeji kadmvce. ,V&S kral trpi s vami. Drzme
ted’ spolu, & teroristé padnu do rukou spravedinostianekdy nedosahnou svychigfl

Fika panovnik.?*®

4.4 TERORISTICKY UTOK ZE 7. CERVENCE 2005
(BRITANIE)

Blesk opt Sokoval. V kontextu teroristického Gtoku ze dneéefvence roku 2005
informoval ¢tende o udalostech nasledujicimi titulkyAl-Kajda udefila Londyn
v krvil“#*° Nasledovaly dal$i mensi nengémybusné titulky ,V 9.49 zaalo peklo.
4 vybuchy v metru a autobusech. Vice nez 45 mitwsie zraenych. CeSi jsou
v paradku. Dalsi Gtoky v Dansku a 1talii? Stejné dsici prvky obsahovala i samotna
zprava:,Svet strnul hrizou! Teroristé ogt zaut@ili! Tentokrat se stal cilem terorigt
britsky Londyn. Série vybughv metru a autobusechcera rano zcela ochromila
mesto...Hovailo se o elektrickém zkratu. VSechny dohady nasledmul britsky
premiér Tony Blair, ktery ze skotského Gleneadtds, byl na jednani nejvyapjSich
stati swta G8, vzkazal: ,Byli to teroristé. Po New Yorkwoce 2001 a Madridu 2004
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prisel naradu Londyn.” Kéinu se totiz piznala zatim neznama kke organizace Al-
Kajda.“ #>*

Mlada fronta DNES prinesla informaci o Gtoku formou pamé odmeifeného
titulku , Utok na Londyn.?*? Pod tim se nachazel obrazek zkazy v londynskyicichl
a nasleda zprava:,Londyn zasahl kruty teror. Sérigty7 pumovych Gtakvcera otasla
tFemi stanicemi metra a zfila autobus. Zabila nejmeérsedmaticet lidi, stovky dalSich
zranila.“?®>® V souvislosti s vySe uvedenym Bleskem je dobrésginnout rozdilnych
poctu. Zatimco Blesk psal o vice nez 45 mrtvych aitiianitnych, Mlada fronta DNES
uvedla paty niZsi.

Jest jina cisla zveéejnilo Pravo. Ve zpra¢ s titulkem ,Londyn se zachil
hriizou® uvedlo:, T /i exploze v metru a jedna v autobuse zabily negnd&nlidi a 700
jich zranilo.“*®* V8echna ii uvedenacisla si v podstdt nemusi odporovat, pouze
ukazuji, jak Ize s Gdajitznym zmisobem zachazetim je ¢islo vyssi, tim se totiz
samozejm¢ nasobi hiiza. Zprava Prava den po teroristickém Utoku bylaespngrena
a hlavni fotka zobrazovala misto mrtvy¢hgouze zratné cestujici opoudici stanici
londynského metra Edgware Road. Vedle dalSich Zpyfwa titulni straé uveden také
rozhovor s tehdejSim ministrem vnitra FrantiSkemblBoem, ktery vé&m mimo
jiné uvedl:,Nemuzeme se tv#t, Ze se nic nestalo... Zda se, zZe Slo o utokyé kigly
zamieny na zapadni civilizaci®®®

Hospodétské noviny prezentovaly udalost ép zcela undtenou formou,Utok
zaska@il Londyn i G8“ a pom@rné nestrannou zpravou:Na Usvitu dne, kdy
se po tydnech debat protestnich akaflomosm celnych politili zadit ve skotském
Gleneagles bavit o budoucnosti Afriky,cstia 58 minut, aby se pozornostet staila
od utrpeni ,chudych* k ohroZeni ,bohatych®. Sérieamnich atentat na metro
a mestsky autobus v Londynsi do verejSiho dne vyzadala 38 mrtvych a stovky

zrarenych.“?*°
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Reflex se na své obalce zafit na Veroniku Drahotovou s titulkenNejhezi
ceskd matka — v 16 letech na akademf™ Teroristickému Gtoku na Londyn
se ¥noval az uvnit ¢isla v textu Veroniky Bedrtavé s nazvemRuska ruleta naSich
Zivoti“ , ve kterém autorka popisuje mimo jiné i své znepaki ze vziistajiciho pétu
teroristickych Gtok: ,Po teroristickych utocich 11. 242001 uvazovali Evropané Zijici
v New Yorku i jinde v Americe, zda se okaimbiémaji vratit domd, do bezpé.
Do Rima, Paize, Prahy. Dnes uzdi, ze zadné bezgiedoma neexistuje... Mozna nas
ceka doba, kdy budeme podavat zpravy o teroristickjtocich na evropska a jina
mésta jen tehdy, kdyZ pet mrtvych pesahne ufitou hranici.“*®

Respektse na své titulni strars tematickou obalkou zattil na teroristicky Gtok
titulkem ,G8 a vybuch v Londonistanu®®® V samotnémdéisle $éfredaktorasopisu
Marek Svehla konstatova):.. a vzhledem k teroristickému Gtoku na Londyn ik

priddvame text o al-Kaitlv Evrop.“ ?®° Samotny obsabliasopisu byl tradng seriozni

a nedlal z teroristického Gtoku medialni senzaci.

4.5 TERORISTICKY UTOK Z 29. B REZNA 2010 (RUSKO)

Blesk se den po teroristickém atoku na své titulni straameiil na zcela jinou
kauzu:,Gott ma stradné bolesti! Kili TyTy dalSi operace?! Nad jeho pétese radily
kapacity. Léka netudi, co mu jef! Informace o samotném teroristickém Gtoku se
nachazela az na posledni strarydani. Na hlavni fotce zde byl zakrvaceny muz
a v pozadi se nachazela fotka stanice metra Patkiri{ypo explozi, kdy na nastupisti
i ve vagonu leZzela mrtv&la.2% Blesk si v souvislosti s teroristickym Gtokem vsRu
v8iml zajimavého faktu v kontextu dopravyNektedi taxik&i reagovali na situaci
zvySenim cen az na desetinasobek (za cestu, ktgwaSka na 96 korun, cldti i 2500

korun)+2
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Mlada fronta DNES informovala sv&tende na titulni stratiformu titulku,Dv ¢
Zeny zabijely v metru, mladsi vypadala na 18 éettbrazkem feZivsich?®* Zprava byla
tentokrat sepsana formourilghu: ,Na moskevské stanici metra Jugo-Zapadnaja
se v davu dalSich lidi nattda do metra mladika divka. Tmavé husté vlasy spletené
do silného copu, tmavé obkni. Moskvané v tu chvili Ali v ranni dopravni Spice
do prace, do skol. Dvaapadesatiletému Aleksandusdvovi a dalSim 37 lidem zbyvaly
uz jen minuty Zivota. Mlada divka byla sebevraZealtsdtatnice. Kolem pasucda
upevrenu plastickou trhavinu hexogen... Nebyla sama. 4eéstanice vyrazila i dalSi
atentatnice. Bylo fesw 7:52, kdyZz svou naloZz odpdlila ve stanici Lubjgnka
pod nechvalé znamym usedim rkdejSi komunistické tajné policie KGB, kde nynii sid
putinovska Federalni bezfistni sluzba... @tyricet minut pozéji se odpalila také
mlada divka s copem. Bylo to o par zastavek dalstaeici Park kultury, rove¥
nacervené lince.?®> Tento narativni zisob je jednim z velkych trefidsowasné
Zurnalistiky. Celkovy styl a koncepce zpravy asgbil zbyténé agresivi.

Ani Pravo teroristicky utok nedramatizovalo. Titulek hlavapravy zgl
.Moskva: sebevrazedny masakra pod nim se nachéazely snimky zobrazujici,
jak po tragédii vypadal vlak ve stanici LubjarfR&.Samotna zprava pak informovala
o udalostech nasledujicim tmmbem:,Ruskou metropoli sera Sokovaly dva krvavé
teroristické utoky spachané v metru: v rannicpeitu d¢ sebevraZzedné atentatnice
odpalily ve stanici Lubjanka a Park kultury siln&loze.*?®’ Na titulni strag pak Pravo
sve ctende jesSt informovalo o unikatnim (a lehce bulvarnimjigadu Zeny, ktera
po prvnim vybuchu v Moskystihla frestoupit a dojela k druhénit?

Hospodé&ské noviny umistilo informaci o teroristickém Gtoku do poloyi
titulni strany s titulkem, Teror v ruském metru“a fotkou tamdjsich zachran#.®
Zprava byla zcela standardpio Moskvy se vratila néni mira teroristickych Gtok.
Dve sebevrazedné atentatnice séera odpalily hem ranni Spky v moskevském

metru.“*’® Na druhé polovi# titulni strany se pak nachazela dalsi zprava zngre
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a poutajicictende takka steji jako zprava o teroristickém uUtokyODS ma plany
pro firmy. Ulevi na danich®*

Reflex utoku titulni stranu nednoval, ale uvnit¢isla se nachazetayistrankova
fotoreportaZ Jan Sibika dokumentujici Moskvu poristickém Gtokif.”? V ni se mimo
jiné psalo:,Do stanice Lubjanka a Park kulturyéhteri prichazeji opakovah Den co
den. Cely tyden...Moskva se ptiteodo smutku. Nikdo do nikoho nevrazi ramenem,
vSichni jsou ohleduplni, decentni, tiSi. Je #bac Moskva? Jsou tu k viti samé vazné,
zachmuené tvae. | ridi¢ci na pechodech davaji /ednost chodim a policistky
v modroSedych uniformach se #vasoustrastd... Tragédie pondnich atentai
na moskevské metro obyvatele metropole sefiRlaEmotivni naboj reportaze
pak podtrhovaly cito¥ zabarvené fotografie, mezi nimiz nechlylpolicisté (popiska:
.Poprvé z mych 19 navdt Moskvy jsem zazil ruskou polici, kterd neprudneni
agresivni) nebo mladi lidé (popiskaStoji dlouhé minuty naky, pak se rozbeg*).>"

Respektvénoval titulni stranu kauzg@perace Ne&as. Jako by ani nebyl z ODS.
Ted ji chce vyhrat volby®” Ve vlastniméisle wnoval tématu teroristického Gtoku
analyzu nazvanoyKavkaz te/* .?’® V ni autor Marek Svehla vyjadie preswdcent,
Ze,mrtvi z Moskvy zaslouZi nejvySSi miru soustrastiom neni pochyb. Krahjejich
tragédie ale nelze pominout ani SirSi kontext cedtlosti, tedy éhi na severnim
Kavkaze. Tam totiZ velmi ndzémidime, jak vypada prosazovani ruského vlivu xipra
Naped to byly d¥ znicujici cecenské valky, po nich pak poktgici krutosti pachané
ruskou armadou a policii. Dale budovani ,statnosti“podold odpudivého autokrata
z mistni mafianské struktury dosazeného Moskvoock Maprosté vymazani pravniho
statu a nulova snaha o jeho ustaveni. Uzemi, kale jybuchy, sfleni, inosy a dal3i
nasilnosti na péadu vSedniho dne. Tak vypada misto, kde se Ruepkiedii podrzet
svoje pojeti prava a padku a kde mistnim lidem nenabidli nibdle autora tak nelze
nevnimat terorismus v ruském metru jako nic jinétey, jako reakci na téemu kritici
ruské politikytikaji rusky statni terorismifg’ ,Jak se dalocekat, ruska vlada t&hrozi

ostrym postupem proti terorismu. Bylo by ale dokd§by — az smutek nad ri@stnymi
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obeérmi padne — v Rusku vzniklo cosi jako celonarodriate o tom, jak se dal

na Kavkazu chovat®®

4.6 SHRNUTI

Blesk se snazi své&ten&e predevsim Sokovat. U udalosti z 111izZ2001 informoval
takovym zpisobem, Ze meziiten& nepochybd musel vyvolavat hizu, strach
a paniku. Podohlinto bylo v gipact teroristického utoku ze dne 1lekna roku 2004.
Znepokojujicimi titulky se to v tomtofipact jen hemzilo. Den po %ervenci 2005
pak Blesk pinesl vybusné titulky a den po 2%elanu 2010 row¥. U vSech vydani
bylo soukasti vydani celéada brutalnich, Sokujicich a znepokojujicich fotek.

Mlad4 fronta DNES a Pravo pristupuji k informovani o teroristickych Gtocich
korektre. Lze konstatovat, Ze se€kuy v jejich zpravodajstvi objevi rozporuplny prvek
(vyuziti vykiicniku v kontextu teroristického Utoku z 11.7iz2001 u Mladé fronty
DNES, lehce bulvarniifbé¢h Zeny, ktera po prvnim vybuchu v Mogkv roce 2010
stihla geestoupit a dojela k druhému u Préva), ale celkpkistupuji k informovani
spravre.

Hospodarské noviny se v gipadt teroristickych utoku nijak neodchyluji od svého
seridzniho zagteni. To je ocetni hodné pedevSim v fipadt Sokujiciho utoku
z11. z& 2001. Jedina vytka se tyk& zpravodajstvi v komteberoristického utoku
Z brezna 2004, kdy na své titulni stéaxverejnily cast prohlaseni terorist Teroristické
atoky na Londyn v roce 2005 a na Moskvu v roce 2pa@ byly podany naleit
seri6zni formou.

Reflex v pripadt teroristickych Gtok zveejiuje analyzy a komentd z pohledu
zapadni civilizaceCasopis takéasto fiimo na misto Utoku posila svého fotografa Jana
Sibika. Titulni stranu &noval Gtoku jen v fipadt Gtoku z 11. zd 2001. V gipads
atoku na Madrid (2004¥asopis varoval i@d nafistajicim mnoZstvim teroristickych
aktivit v Evrops, v piéipact uUtoku na Londyn (2005) pak rovnoured celko
zvysujicim se mnozstvim utbkobecrk. Béhem na Rusko (2010) préstinictvim
fotoreportaZze vzbuzoval dtend&t soucit (viz teorie, podle které negativni zpravy
mohou vyvolavat pozitivnitbsledky jako je pra¥ pocit soucitu, sounalezitosti s&mi
ad. —viz 2.2).

28 Tamtéz s. 14.
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Respekt v kontextu teroristickych utdk voli ve vSech analyzovanychipadech
seridozni pistup. Nechybi u & analyzy a komenta, které jdou do hloubky problému
a [inaseji nezbytné historické souvislosti. ¥gac Gtoku na Ameriku ze ¥22001
casopis prosednictvim svych redaktdrvyswtloval, pra Ize jen malo chapat motivace
teroristi, ktei zan®rné vrazdi nevinné lidi. B utoku na Madrid vroce 2004
pak zdiraznil dilezitost soudrZznosti napadané 2erBéhem utoku na Londyn v roce
2005 odhaloval fsobnost al-Kaidy v Evrapa kthem atoku na Rusko v roce 2010
pak kontext celéhodthi v souvislosti s ruskymigobenim na severnim Kavkaze.

Obecr Ize tedy konstatovat nasledujici:

Blesk se vzhledem ke svému zdgeni snazi sy list predevsim prodat
a z teroristickych utak déla senzaci. Mlada fronta DNES a Pravo vystupuji
(az na vyjimky) seriozh Hospod#&ské noviny si v kontextu teroristickych Utok
udrZuji naprostou solidnostiasopisy Reflex a Respekt ¥ipacds teroristickych Gtolk
piinaseji svyntten&am dilezité analyzy a komentd, které jim umoiuji hlubsi vhled
do problému.

VSechny titulky ¥nuji teroristickym utokm velkou pozornost, coz je vzhledem
k tzv. koncepci zpravodajskych hodnot pochopitel(z 2.4). Zarove také
o udalostech informuji z pohledu zpadni civilizacez je vzhledem Kk tzv. principu
nélezité nestrannosti obhajitelné (viz 2.3).
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5 STANDARDIZOVANE ROZHOVORY
5.1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Nasledujici kapitola konfrontuje zj&ta fakta o vztahuteskych ti&nych meédii
na pa&atku 21. stoleti a terorismu s Séfredaktokamopisu Respekt Erikem Taberym,
medialnim odbornikem Janem Jirdkem a odbornikenhroaby terorismu Andorem
Sandorem. K ziskani informaci poslouzila metodadstedizovaného rozhovoru (jejich
kompletni verze jsou vifloze).

VSem ftem respondefim byly polozeny stejné otazky, které vychazeji
ze skuténosti obsazenych v této diplomové praci. Terorést&to vyuzivaji média ke
svym potebam — progednictvim nich informuji viggjnost o svych nazorech a motivech
¢int, coz je rkkterymi badateli povazovano za eticky figgelné (viz 2.2). Na druhou
stranu existuje v medialni teorii tzv. princip rété nestrannosti, ktery v podstat
legitimizuje nerespektovani neutrality v Zurnatistia umo#iuje médiim postavit se
na stranu zapadni civilizace (viz 2.3). Média mnoludlaji z teroristickych utok
senzaci aé&nuji jim obrovskou pozornost — nejde uZ jen o infowvani, ale také
o vytvaeni strachu (fi¢emz o to teroristé usiluji) — do toho jsou médiaszé podstaty
nevyhnutel® zataZzena diky koncepci tzv. zpravodajskych hodmetzi nimiz zaujima
vyznamné postaveni negativita (viz 2.4).

Responderiim byly polozeny nasledujici otazky:

a) Jste toho nazoru, Ze ldgska tikna média rdla v pripad teroristickych utok

davat moznost vyjait se také teroristn 0 motivech a spravnosti jejictinu?
Z jakych divoda?

b) Myslite si, Ze by se komert®& a analyzy teroristickych utékv ¢eskych
tisSttnych meédiich rély snazit o jednozrmé odsouzeni¢thto ¢inu? Z jakych
duvoda?

c) Domnivate se, Ze byeskd ti&tna média mla dat stejny prostor informovani
o nezd&ném teroristickéem uatoku jako o dokonaném terakétin Gtoku
s tragickymi nasledky? Z jakychidoda?

d) Povazujete za vhodné, aby se ¢eskych ti&nych médiich zasadni drou
informovalo o teroristickych Utocich a tim padentae® napiovala teroristicka
shaha o $éni strachu a paniky? Z jakychwbda?
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5.2 ANALYZA STANDARDIZOVANEHO ROZHOVORU
S ERIKEM TABERYM

Séfredaktoréasopisu Respekt Erik Tabery j¢epwdien, Ze vzhledem Kk faktu,
Ze teroristické utoky jsou kriminalnimi (a nikolip@etenskymi) jevy, musi jit
vyvazenost stranou. Podl€jnpe ale na druhou stranu pravdou fakt, Zze smygleace
novingu je zji¥ovani informaci a poméahaniten&im orientovat se v ditych
problémech. Proto (pokud to jde) by s teroristy viljuale nedaval by jim prostor
rozhovoru, nybrz by sjejich odp&/mi pracoval v textu, kde se daji zasadit
do kontextu.

Erik Tabery tvrdi, Ze komeni& a analyzy teroristickych utékv ¢eskych tis&&nych
médiich by se ®my snaZit o jednoznmé odsouzeniéthto ¢int, protoze jde
o krimindlni skutky. Bpomina, Ze utoky z 11. #dodsoudili téndi vSichni publicisté
a podle ®j je to naprosto logické

Z pohledu Erika Taberyhdyy ceska ti&na meédia rdla dat stejny prostor
informovani o nezdaném teroristickém Utoku jako o dokonaném terakgtin Utoku
s tragickymi nasledky. vodem je podle ¢ fakt, Ze jde v obouifpadech o informace.
Zarove tvrdi, Ze je nutné je v obouipadech zasadit daiplusného kontextu, protoze
teroristicky utok vzdy souvisi séakym hlubSim problémem a spét®st ma mit
dostatek informaci, aby chapala jejich kontext.

Séfredaktor Respektu uvadi, Ze kazdy navin&azdé médium si musiddomovat
svou spoléenskou odpaosdnost. To podle &§ znamena, Ze novitidnemaji naskakovat
na marketingové akce firem, politickych stran, Pgerdur ¢i teroristi. Vzhledem
k riziku naphovani teroristické snahy oi8hi strachu a paniky vlivem nadmého
informovéani ze strany médii by v Zadnéttippct nevysilal jejich videa a neukazoval
jejich materialy, protoze novitiase od Bznych lidi (napiklad na socialnich sitich)
Taberyho znamena, Ze maji pouzivat kritické mysSkemiestavat se pouhym poslem
terorist.
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5.3 ANALYZA STAN DARDIZOVANEHO ROZHOVORU
S JANEM JIRAKEM

Medialni odbornik Jan Jirak jergswdcen, Ze ceska ti¥na média by nedha
v pripact teroristickych utok davat moznost vyja&d se terorisim o motivech
a spravnosti jejicltina piimo v gimeéteci, nybrz by néla od terorisi jejich vyjadeni
ziskat a pr@ten&e/divaky je pouze shrnout.

Jan Jirak tvrdi, Ze komerid teroristickych Gtok v ¢eskych ti&nych médiich
mohou byt odsuzujici, ale analyzy uz nikoli. Podligse totiz analyzy maji snazitei
vykladat a ne je soudit. Zaravelodava, Ze musi byt vZzdy jasné, co se na terckyiath
atocich odsuzuje.

Z pohledu Jana Jiraka nenivebd z hlediska informani kvality célat rozdil mezi
nezddenym a dokonanym teroristickyniinem. Zarové si ale mysli, Ze zalezi
na okolnostech. Podl€jwvzdy plati, Ze by publikum #ho znat motivy atonika.

Medialni odbornik uvadi, Ze informovani o terodkyjich atocich nemusi nutrbyt
Sitfenim strachu a paniky. To souhlasi s poznatky hékapitoly této diplomové prace,
kde se uvadi, Zze z&moznych kratkodobych ¢inkia zprav na fijemce je bohaty
a plati, Ze negativni zpravy mohou vyvolavat takaigyni disledky jako je pocit
soucitu, sounalezitosti s &mi vedouci k charitativni podpe atd. (viz 2.2). Jan Jirak

k tomu gridava jest pouieni o lepSi prevenci, o i&mych zasazich atd.
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5.4 ANALYZA STAVI\!DARDIZOVANEHO ROZHOVORU
S ANDOREM SANDOREM

Odbornik na hrozby terorismu Andor Sandor jeswdéen, Zeteska tidina média
by nentla v pipad teroristickych Utok davat moZznost vyj@d se terorisim
o motivech a spravnosti jejickint, a obzvlag ne €m, co tyciny pachaji. Podle &)
jsme toho ale sidky a pravdpodobrE i ve zvySeném pidu dale budeme.pomina
vefejné vrazdy teroristy z IS, kdy &b sami sdluji tzv. divod své popravy, nebo hlavni
piedstavitele strany Sinn Féin Adamse a McGuinnegsej c¢asto vystupovali
v britskych mediich a jejichZ hlasy byly do poloyi@0. let dabovany.

Andor Sandor tvrdi, Ze si neumiteglstavit, ze by komen# a analyzy
teroristickych Utok v ¢eskych ti&nych médiich mohly vést k ospravaaVani gchto
¢inu. Dale si mysli, Ze novitiémohou jen &2ko jenom popisovat teroristickény a tak
secasto proti jejich brutalt musi vyhranit. Na druhou stranu je ale podigpmoblém,
Ze stale neexistuje mezinar@dumznavana definice terorismu a tak jsou lidéfikjgou
u nds ozné&vani za teroristy, jinde povazovani za hrdiny.

Z pohledu Andora Sandora médmsto nejsou o neztenych teroristickych Gtocich
vibec informovana, a tak nereba pilis reSit otazku, zda b§eska tistna media réla
dat stejny prostor informovani o netelaém teroristickém uatoku jako o dokonaném
teroristickém utoku s tragickymi nésledky. Podkg #asto neni $li§ vhodné davat
do médii informace o tom, jak se&jakému teroristickému Utoku poila zabranit,
protoze by tim mohlo dojit k vyzrazenikterych utajovanych skuteosti.

Odbornik na hrozby terorismu uvadi, Ze Gmny medialni i ¢asto touzi pouze
po senzacich a zobrazovani toho nejhorSiho, coeseswté déje, coz v pipads
teroristickych Utok opravdu nahrava teronish, ktei tak mohou §it strach a paniku.
Zarovei ale fiznava, Zze nezna #pob, jak tomu zabranit, nebmédiim rco takového

prost neni mozné zakazat.
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5.5 SHRNUTI

Erik Tabery, Jan Jirdk i Andor Sandor se shodujpm, Ze teroristé by ¥eskych
tisttnych meédiich newli mit v pripact teroristickych Utolk moZnost vyjatbvat se
o svych motivech a spravnosti svy¢ima. Erik Tabery by s jejich vyp@d’'mi pouze
pracoval v textu, Jan Jirdak by je v médiich shriuidor Sandor by ugdnositioval
zvlastni diraz na nepublikovani motiva nazot u tch terorist, ktetri teroristickéciny
piimo pachaji (viz Islamsky stat).

Erik Tabery i Andor Sandor jsougswdéeni, Ze koment& a analyzy teroristickych
atok v ceskych tisknych médiich by se &y snazit o jednozrgé odsouzeniéthto
¢inu. Podle Erika Taberyho je tagrevsim kuli tomu, Ze se jedna o kriminalginy,
podle Andora Sandora je to zase dano tim, Ze joeskuténg brutalni skutky. Jan Jirak
také tvrdi, Zze komenitéd teroristickych utok v ceskych tistnych médiich by se &y
shazit o jednozrimé odsouzenichto¢ing, ale podle § by se kcemu takovému gly
vyhnout analyzy, protoZe ty podl€jmaji jevy gedevSim vykladat. V zasade ale se
zbylymi respondenty shoduje.

V otdzce tykajici se toho, zda heska tiind meédia rla dat stejny prostor
informovani o nezdaném teroristickém utoku jako o dokonaném tera@ksgtin Utoku
s tragickymi nasledky, panoval mezi respondentynyniresoulad dany jejich odliSnym
postavenim. Erik Tabery jakoZto novirgpatuje v obou pipadech potencialni moznost
informovat svéctende o dilezitych jevech ve spateosti. To gipousti i medialni
odbornik Jan Jirak, ktery ze svého odborného pohleespauje divod z hlediska
informasni kvality clat rozdil mezi nezdanym a dokonanym teroristicky&inem.
Odbornik na hrozby terorismu Andor Sandor zase iyz&dneni fli$ vhodné davat do
médii informace o tom, jak s&jakému teroristickému Gtoku padla zabranit, protoze
by tim dojit kvyzrazeni ditych utajovanych skutmosti (nehled na to,
Ze o nezdiaenych teroristickych Gtocich médiasto ani nejsou informovéana).

Erik Tabery i Andor Sandor tvrdi, Ze informovani teroristickych Utocich
v ¢eskych ti&nych médiich by rlo byt obezetné vzhledem k potencialnimureii
strachu a paniky. Erik Tabery apeluje na sgehskou odpoddnost novin#i, ktei by
nentli naskakovat na marketingové akce firem, politckystran, PR agentur
&i teroristi. Podobg to vidi i Andor Sandor, podle kterého gasny medialni g4 ¢asto
touzi pouze po senzacich a zobrazovani toho ndfjlor§o se ve s# déje, coz
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v pripadt teroristickych Utolk nahrava terorigtn. Jediny Jan Jirdk jeigswdcéen,
Ze informovani o teroristickych Gtocich nemusi bytré Sikenim strachu a paniky,
coz odpovida i jinym existujicim odbornym n&por Doklada to, Ze na této

problematice je mezi respondenty asi nejmensi shoda
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ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo zanalyzovat, jakypiisobem se ®ni ceska
tiSttnd média na p@tku 21. stoleti v dibehu teroristickych Utok Zakladni hypotézou
piitom bylo, Ze dochazi kjejich kvalitativnim (v Kextu principu nalezité
nestrannosti) a kvantitativnim (v kontextu koncepgevodajskych hodnot) zmam.

Tato zakladni hypotéza se ukazala jako pravdivajakt v teoretické, tak praktické
roving.

Z hlediska kvalitativnich zim ceské ti&na média na giétku 21. stoleti festavaji
uplatiovat jinak velmi zadany poZadavek nestrannostirykjimak pati k zakladnim
pilitam novindské etiky. Je to dano tzv. principem nalezité estosti, ktery
legitimizuje @ipady, v nichZz se oboustranné vyjawli a neutralita ani néekavaji.
Mezi takové pipady spadaji pré&veroristické utoky. Dale sem patzv. human interest
stories, investigativni zpravy, zpravy straniékterému subjektu v ramci igného
zajmu ad.

Aplikace principu nalezité nestrannosti sef\ppc teroristickych utol projevila
rozdilnym zgisobem u bulvarnich a seridzni¢bskych ti&nych médii na p&atku
21. stoleti. Konkrét# denik Blesk se snazil swien&e predevsim Sokovat, zatimco
nagiklad Pravo nebo Mlada fronta DNES nabizely analgzgouvislosti. Fedevsim
publicistickacast novin se jednoztiaé stavla na stranu zapadni civilizace (ihapavel
Safr a Martin Koméarek v komerténazvaném ,Svét se zmdnil* v kontextu
teroristického Utoku z 11. #42001), pipadré davala prostor osobnostem ze zapadni
civilizace (nap. rozhovor s tehdejSifeditelem civilni rozeédky FrantiSkem Bublanem
v kontextu teroristického Utoku z 1Xelana 2004). To samé plati i pro zpravodajské
casopisy Reflex a Respekt.

Objevily se i gipady, kdy byla zviejréna prohlaseni teroris{nap. Hospodéské
noviny citovaly z prohlaSeni zaslaného formu dopisiery obdrzel arabsky list Al-
Kuds al-Arabi po teroristickém utoku z 1liebna 2004). #d timto jednanim vsak
varuji odbornici na terorismus i odbornici na média také nutné konstatovat, ze
ve sledovaném obdobieskd ti&na meédia kamto praktikhm fstupovala jenom
vyjimeéné. Mnohem hiézréjSich podob nabyvaji v audiovizualnich médiich

v souvislosti s tzv. Islamskym statem.
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Béhem standardizovanych rozhouos Séfredaktorendasopisu Respekt Erikem
Taberym, medialnim odbornikem Janem Jirdkem a odkem na hrozby terorismu
Andorem Sandorem bylo potvrzeno, Ze princip néeziestrannosti je korektni
a potebnou zalezitosti. Erik Tabery jégswdcen, Ze vzhledem k tomu, Ze teroristické
atoky jsou kriminalnimi (a nikoli spotenskymi) jevy, musi jit vyvazenost stranou, Jan
Jirdk tvrdi, Ze tyto hizné ¢iny je treba formou komentd odsuzovat (avSak formou
analyz podle § jiz ne) a Andor Sandor si neumiegistavit, Ze by komen# a analyzy
teroristickych utok v ¢eskych tisnych médiich mohly vést k ospravadvani gchto
¢in.

Z hlediska kvantitativnich zém se v ¢eskych ti&nych médiich na pigtku
21. stoleti v pipact teroristickych utolt jednozn&né zvySuje mnoZstvi informaci
o téchto ¢inech. Je to dano tzv. koncepci zpravodajskych onpdhktera ukuje
pravdpodobnost toho, zda udalost projde branou médiamesse z ni zprava a dale
bude jako takova mediovdna. Mezimito hodnoty zaujima vyznamné postaveni
negativita. Z toho vyplyva, ze praveroristické utoky maji velkou pravpodobnost
dostat se dgdeskych tis¢nych médii na p&atku 21. stoleti.

Aplikace principu nalezité nestrannosti sef\ppd teroristickych Gtok projevila
rozdilnym zmisobem u bulvarnich a seriézni¢bskych ti&nych médii na p&atku
21. stoleti. Konkrét# denik Blesk se snazil sw#ien&e predevsim Sokovat, zatimco
nagiklad Pravo nebo Mlada fronta DNESimaSely o danych udalostech informace.
Ve \&tSing pripadi se dané udalosti dostaly ngeg@ni stranku novin (n@pv kontextu
teroristického utoku z 11. #&001), gipadrg jim byla wnovana podstatn&st daného
vydani. Podob&xitomu bylo i u zpravodajskyatasopisi Reflex a Respekt.

Kontroverze z informovani o teroristickych Gtociefplyva predevSim z faktu,
Ze prav Siteni podobnych zprav je jednim z hlavnichi ¢éroristi. Terorismus je totiz
odborniky povazovan za jednu z variant psycholafick boje, jehoz néasledky jsou
médii zesilovany az do podoby negativniho psychola@ho pisobeni &chto ¢ina
na veejnost. Sieni désu a strachu diky médiim tak viastdo jisté miry nahrava
teroristm. Je vSak nutné konstatovat, Zze existuji i nazpodle kterych negativni
zpravy mohou vyvolavat také pozitivniagledky - napiklad pocit soucitu,
sounalezitosti s aimi atd.
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Béhem standardizovanych rozhouos Séfredaktorendasopisu Respekt Erikem
Taberym, medialnim odbornikem Janem Jirdkem a odkem na hrozby terorismu
Andorem Sandorem bylo potvrzeno, Ze koncepce zpajskych hodnot je korektni
a potebnou zalezitosti. Erik Tabery jggswdcen, Ze spolnost ma mit k dispozici
dostatek informaci (zarouese vSak podled novin&i nesngji stavat pouhym poslem
terorist), Jan Jirak tvrdi, Ze dané udalosti majitebhé informani kvality k tomu, aby
byly medializovany, a Andor Sandor poukazuje natekwost, Ze sotasny medialni
SWt ¢asto touZi pouze po senzacich a zobrazovani tghorg@no, co se ve st¢ dgje,

a proto je nevyhnutelné, Ze o teroristicky¢imech zdsadnim Zgobem informuje
navzdory vSem vySe zrmdnym rizikam.

Tato diplomova prace tedy poukazala nailedité faktory souvisejici
S provazanosti teroristickyctinu a ¢eskych ti&nych meédii na p&tku 21. stoleti.
Jejim praktickym finosem by rdlo byt upozorgni na rizika z toho vyplyvajici.
Teroristé se snazi vyuzit médii k psychologickémiakut na véejnost
(a zprostedkovar také na politické elity) a média jsou do této ,hrpe své podstaty
nevyhnuteld vtazena. V fipac, Ze jsme dmto skuténostem schopni porozut

budeme se jim snad schopni také branit.
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PRILOHY

Priloha A — Standardizovany rozhovor (Erik Tabery — &fredaktor Respektu)

Jste toho nézoru, Ze byeska tiS€na média nela v pripadé teroristickych utok @
davat moznost vyjadit se také teroristiim o motivech a spravnosti jejichéina?
Z jakych divoda?

Pokud to bereme z pohledu vyvazenosti, tak neppeotady nejde o spaensky jev
ale o krimindlni. Na druhé strgnsmyslem prace noviha je, Ze maji zjiBovat
informace a pomahattendim, aby se v problému orientovali. Proto, pokud de, j
je dobré s teroristy mluvit. Nedaval bych jim al®stor rozhovoru, s jejich odpé¥mi

bych pracoval v textu, kde se daji zasadit do kdnote

Myslite si, Ze by se koment& a analyzy teroristickych Gtoki v éeskych tiS€énych

médiich mély snazit o jednozn&né odsouzenidchto ¢ina? Z jakych diavodi?

Ano, je to prost krimindlni ¢in, takZe tady nefize byt obava z daké nevyvazenosti.

Utoky z 11. z& odsoudili ténst vSichni publicisté a je to naprosto logické.

Domnivate se, Ze byeska tiS€n4 meédia neéla dat stejny prostor informovani
0 nezdaeném teroristickém atoku jako o dokonaném teroristtkém Gtoku

s tragickymi nasledky? Z jakych divoda?

Ano, oboji je informace. V obouripadech je ale vzdy nutné je zasadit do kontextu.
Teroristicky Utok vzdy souvisi séakym hlubSim problémem a spémst ma mit

dostatek informaci, aby chapala jejich kontext.

PovaZzujete za vhodné, aby se weskych tiS€nych médiich zasadni nérou
informovalo o teroristickych Utocich a tim padem sdaké napliovala teroristicka

shaha o Sfeni strachu a paniky? Z jakych divoda?



Kazdy noviné a kazdé médium si musi édomovat svou spolenskou odposdnost.
To znamena, Ze novifidnemaji naskakovat na marketingové akce firemitipkych
stranci PR agentur. Podobrje to u teroridsi. V Zzadném fipact bych nevysilal jejich
videa a neukazoval jejich materialy, protoZze topjdw jejich cilem. Novin& se
od kEZnych lidi (dejme tomu na socialnich sitich) mait Itim, Ze poznaji, co je
dulezité, znaji kontext udalosti apod. To znamen&ma§i pouZivat kritické mysleni

a nestavat se poslem teraiist



Priloha B — Standardizovany rozhovor (Jan Jirdk — methIni odbornik)

Jste toho nazoru, Ze byeska tiS€na media méla v piipadé teroristickych Gtoku
davat moznost vyjadit se také teroristiim o motivech a spravnosti jejichéina?
Z jakych davoda?

Myslim, Zeceskad média by #ha od terorisi vyjadieni ziskat a pr@ten&e/divaky je
shrnout, ale neha by teroristy nechat promlouvat wimé reci, natoZz na obrazovce
(podobré to célala BBC v gripac Severniho Irska).

Myslite si, Ze by se koment&e a analyzy teroristickych Gtoki v éeskych tiS€énych

médiich mély snaZzit o jednozn&né odsouzenidchto ¢ina? Z jakych diavoda?

Myslim, Ze komentamuze byt odsuzujici, ale analyza ne, ta se ma swadivykladat,

ne soudit. Musi ale byt jasné, co se na terorigtickitocich odsuzuje.

Domnivate se, Ze byeska tiS€n4 meédia nmeéla dat stejny prostor informovani
o nezda@eném teroristickém utoku jako o dokonaném teroristtkém Utoku

s tragickymi nasledky? Z jakych divoda?

Myslim, Ze z hlediska inforndai kvality neni dvod dclat mezi nezdénym
a dokonanyntinem rozdil. Ale zalezi na okolnostech. VzZdyckytplde by publikum

melo znat motivy atonika.

Povazujete za vhodné, aby se weskych tiS€nych médiich zasadni nérou
informovalo o teroristickych Utocich a tim padem sdaké napliovala teroristicka

shaha o Sfeni strachu a paniky? Z jakych divoda?

Informovani o teroristickych utocich nemusi ruthyt Stenim strachu a paniky.

Naopak - nize jit o podeni o lepSi prevenci, o (Smych zasazich atd.



Priloha C — Standardizovany rozhovor (Andor Sandor —odbornik na hrozby
terorismu)

Jste toho nézoru, Ze byfeska tiS€na média nela v pripadé teroristickych utok @
davat moznost vyjadit se také teroristim o motivech a spravnosti jejich¢ina?
Z jakych divoda?

Nemgli, obzvla¥ tém, co ty ¢iny pachaji, ale jsme toho &ky a obavam se, Ze
i ve zvySeném pitu budeme. Vidime vejné vrazdy teroristy z IS, kdy i &b sckluji
tzv. divod své popravy. V minulostifedevSim hlavni figdstavitelé strany Sinn Féin
Adams a McGuinnessasto vystupovali v britskych mediich, jejich hlagyly
do poloviny 90. let dabovany. Sinn Féin byla powaita za politické #dlo IRA a oba

zmirgni politici se @astnili i na jejich bojovych akcich.

Myslite si, Ze by se koment&e a analyzy teroristickych Gtoki v éeskych tiS&nych
médiich mély snaZzit o jednozn&né odsouzenidchto ¢ina? Z jakych diavoda?

Neumim si pedstavit, Ze by podobné analyzy a kom#ntamohly veést
k ospravediovani teroristickych atak To za prvé. Dale si myslim, Ze novingnohou
jen ©7ko pouze popisovat teroristickéiny. Casto se proti jejich brutadit musi
vyhranit. Na druhou stranu je ale problém, Zeest@existuje mezindrodruznavana
definice terorismu. A tak lidé, ktiejsou u nas ozravani za teroristy, jsou jinde

povazovani za hrdiny.

Domnivate se, Ze byeska tiS€n4 média nméla dat stejny prostor informovani
o nezda@eném teroristickém utoku jako o dokonaném teroristtkém Utoku

s tragickymi nasledky? Z jakych divoda?

Problém je vtom, Ze o nezé@aych teroristickych Gtocich médéasto nejsou tbec
informovana. Mnohdy totiz neni¢jiS vhodné davat do médii informace o tom, jak se
n¢jakému teroristickému utoku paidla zabranit. Mohlo by tim dojit k vyzrazeni
urgitych tajnych skuténosti. A proto si myslim, Ze média nemohou dangtg@rostor

nécemu, otem vlast@ nic nevi.



Povazujete za vhodné, aby se weskych tiS€nych médiich zasadni nérou
informovalo o teroristickych Utocich a tim padem sdaké napliovala teroristicka

shaha o Sfeni strachu a paniky? Z jakych divoda?

Souwasny medialni s ¢asto touzi pouze po senzacich a zobrazovani tghorgéo,
CO se ve sité déje. Je faktem, Ze ifpadt teroristickych Gtok to skut€né nahrava
teroristim. Ti tak opravdu mohou i#fi strach a paniku. Neznam aletspb, jak tomu

zabranit. Médiim &co takového progtneni mozné vnutit.
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Filoha E — Titulni strana (Pravo)
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Filoha F — Titulni strana (Mlada fronta DNES)

lpdwzvahlzuméﬂa
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Londfn (Od nalf spolupracovni-
ce) - Lond§n zasshl keutf teros.
St Eyf pumovych tiokd veers
atfésla tfemi stanicemi metra a zni-
ila autohys. Zshila nejméné sedma-
ticet fidl, stovky dalfich mu
avend b

Londyn zaznl nejhor

o bloudily uficermi mesta.

Byl to nejhordi Gtok na Landfn
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Priloha H — (Reflex)

Ty kvétiny tu dlouho nevydrii.

Veter je uklizeci dety moskevského metra
odnesou. Vyhodi je? Odnesou do kostell?
MNa hibitov? Nebo je nékdo bude réno
proddvat nanovo? | kdyz OBYVATELE
MAOSKVY jistotu nemaji, pFesto dalii a dal3i
rudé karafidty a riiZe pfindsejl od okamZiku,
kdy metro rdno oteviou.

44 > REFLEX 14-10

DO STAHIC LUBJAMICA & PARK KULTURY ne-
ktefi prichazeji opakované. Den
co den. Cely tyden. Atraktivni
Moskvanky na neskute¢né vyso-
kych podpatcich mlélky postavaji
vedle chudych dichodci. Moslkva
se ponofila do smutku. Nikdo

do nikoho nevraii ramenem,
vsichni jsou ohleduplni, decentni,
tigi. Je to vubec Moskva? Jsou tu
k vidéni samé vazné, zachmurené
tvafe. I fidi¢i na pifechodech da-
vaji pfednost chodeim a policist-

ky v modrosedych uniformach se
tvari soustrastné. Opilé placici
bezdomovkyni, kterou by jindy
nemilosrdné vykazali, pomaha-
ji pietné zapalit svicku. Jejich
svalnati kolegové s beranicemi
a obusky tlumenym hlasem prosi:
,Lidé dobfi, ustupte trochu. Nech-
te projit ty, kdo prichazeji polozit
kveétiny.”

Tragédie pondélnich atentati
na moskevslké metro obyvatele
metropole semkla. Na perénech,




Priloha CH — (Respekt)

B TOF Q9

Mezl Vjchodem a Zipadem Top 9 procent ;

Ca znaniena navitéva Na programu TOP 09 zaujme, rkay;

amerického a ruského Ze je jaksi mimo Zas. A'také to, l4lem se meuive «

prezidenta pro teskou politiku, #e myslf jen na lidi, ktef{ se majt by méla logice hifchu'a poként
dobfe. ‘ rozimét 16pe ne? kdo jiny.

ERIK TABERY JAN MACHACEK

PETR TRESHAK

Kavkaz ted’

'Masakr v moskevském metru byl terorismus, s touto nalepkou by si ale Rusové vystaéit nemali

7 MAREK SVEHLA

Kdy# si pted deseti lety po vyhlasenf druhé in-
tifady (povstani) zaali mladi Palestinci v jeru-
zalémskych kavarnéch a autobusech odpalovat
naloZe ptipevnéné na svych télech, Zapad si 1a-
mal hlavu, kdo tihle lidé jsou, Jak to, Ze jim stoji
za to zmafit sviij Zivot jen kviili tomu, aby pti
tom zabili co nejvic ndhedné vybranych, nevin-
nych lidf. Radu report4#i a rozhovari o pacha-
telich a jejich rodindch ¢i kamaradech zavrsil
film Rdj hned ted. Ve viech vypovédich se pted
nami zatal odhalovat spletity svét fanatismu,
klanovych struktur a té2ko srozumitelné ven-
dety, v némz se najednou samotnf pachatele,
mladf lidé s malou Zivotn{ perspektivou, ztré-
celi jako nepodstatnf. Vidali jsme spi& hybatele,
ktel sledovali své politické a mocenské cile,
k nimZ pouzili celkem nezajimavé pésaky.
Hriiza a smutek, které ted omracuji Moskvu
po dvou {itocich v metru z minulého tydne, pH
nichZ zahynulo &tyticet lidf, tyto otdzky vraci.
Kdo jsou ti pachatelé a co sleduji? Nakolik
jsou stréijei pomsty, kterd mize mit i legitimn{
rysy? Nakolik si to mame spojit se skandalnt
politikou ruské vlady na severnim Kavkaze
a smutnou lhostejnostf ruské vefejnosti viizi
ni? A nakolik mfizeme ruskou situaci srovné-
vat s lzraelem, kde jakékoli pouZit! terorismu
odmitéme jako naprosto nepfijatelné?

Co byle diiv

Odpalovéani nélo#{ pfipevnénych na viastnfm
téle uprostied nihodného davu je cynicky zlo-
€in, pro néjZ ani nemame spravné pojmenovani:
sebevrazedny atentétnik, jak tomu Hkame, je
eufemismus pro ¢in, ktery je predevsim chlad-
nokrevnou vrazdou, pii ni? je sebevrazda a%
vedlejim ,produktem”. Navic zasahuje spolet:-
nost jake celek, nebot vyvolévd strach, uzkhst
a nejistotu.

14

Mrtvi z Moskvy zaslouzl nejvy$sf miru sou-
strasti, o tom nenf pochyb. Kromé jejich tragé-
die ale nelze pominout ani 3ir3f kontext celé
udalosti, tedy dénf na severnim Kavkaze. Tam
totiz velmi nézorn@ vidime, jak vypad4 prosazo-
vani ruskeého vlivu v praxi. Napted to byly dva
zniCujfcf ée¢enské valky, po nich pak pokratu-
jlci krutosti pachané ruskou armédou a policif.
Dale budovani ,statnosti” v podobé odpudivého
autckrata z mistnf mafidnské struktury dosa-
zeného Moskvou k moci. Naprosté vymazan{
préavntho statu a nulov4 snaha o jeho ustaven.

Xl

Uzem(, kde jsou vybuchy, st¥ilent, inosy a dalsf
nasilnosti na pofadu vSednfho dne.

Tak vypad4 mistg, kde se Rusové rozhodli
podrzet svoje pojetfl préva a potddku a kde
mistnim lidem nenabfdli nic, co by vykazovalo
néjakou znamku pritazlivosti. Rusové jsou pii-
tom daleko od né&eho, co by ptipominalo celo-
spolecenskou debatu o smyslu a oprdvnénosti
toho vieho. Je to vlastné je3té mnohem hordf:
kritici vladni kavkazské politiky v Rusku kon&{
zivot kulkou neznamych vrahu.

Kolem konfliktu ve Svaté zemi je také hodné
emoci. Také tam hodné lidf vid{ Izrael jako oku-
panta a Palestince jako obét. JenZe zatimco v Iz-
raeli vidime jasné pritiny a nasledky (pokud by se
Arabové nesnazili lzrael opakovand znidit a ne-
mluvili o tom dodnes, k okupaci Zapadntho bfehu
a Gazy by nedoslo), Kavkaz se stal prosté jen ter-
tem ruské imperidln{ politiky a nedd se tam najit
nic, co by slouzilo Rustin k omluvé, Terorismus
v moskevském metru pak v tomto sméru nelze
nevnimat jako reakei na to, temu kritici ruské po-
litiky na Kavkaze Hkajf rusky statni terorismus.
A festli adekvatni? Tak pro Rusy ot4zka nestojf.
Klitové je, aby spravné pochopili ony pfféiny a na-
sledky a zkusili situaci zmé&nit.

Co ted’

Atentéty v jeruzalémskych kavarnéch a auto-
busech ustaly poté, co palestinéti viidci pocho-
pili bezvychodnost teroru a sna#f se o prosa-
zeni své politiky jinou cestou. Od takové vize
je ale Kavkaz daleko, tam Rusové viechny po-
kusy o vznik autonomni politické reprezentace
rozprasili.

Presto nic z vy&tu kavkazské mizerie neod-
povida na ot4zku, jak by tedy mél legitimn{ od-
por proti putinovské nadvlddé vypadat. Pouze
tudfme, Ze vyjev z nastupidt moskevského me-

RESPEKT 14 | 6. - 11. DUBEN 2010




BIBLIOGRAFICKE UDAJE

Jméno autora: Jan Chalupa

Obor: Socialni a medialni komunikace
Forma studia: Kombinovana

Nazev prace: Terorismus a&eska tiS€na média na p&atku XXI. stoleti
Rok: 2015

Pocet stran textu bez iloh: 64

Celkovy poéet stran priloh: 11

Pocet titul i ¢eskych pouzitych zdroji: 62
Pocet tituld zahraniénich pouzitych zdroja: 2
Pocet internetovych zdroji: 2

Pocet ostatnich zdroji: 0

Vedouci prace:PhDr. Hugo Schreiber



