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Diplomova prace studenta Jana Moudrého se zabyva otazkou ucebnich strategii, jez Zaci
2. stupné zakladni Skoly vyuZivaji pri uCeni se ¢i osvojovani slovni zasoby v kontextu
Skolni vyuky i mimoskolnich aktivit. Na zakladé dat od Sedesati zaki sedmych a
devatych trid, sesbiranych pomoci dotazniku s otevienymi otazkami a analyzovanych
prostrednictvim metod zakotvené teorie, autor formuluje sérii hypotéz, které umoznuji
nahlédnout do zptlisobd, jimiZ se Zaci na autorové $kole - at’ uz dobrovolné, ¢i

nedobrovolné - potykaji se slovni zasobou.

Vérim, Ze pro hodnoceni této prace je diilezité uvést kontext, ve kterém text vznikal.
KdyzZ jsem téma jako novy vedouci prace prebiral, byla tehdejSi podoba prace autorem
povazovana jako za témér hotovou. Velmi rychle se bohuzel ukazalo, Ze v disledku
nevhodného predchoziho vedeni a série nestastnych rozhodnuti v ramci vyzkumného
designu nebyla prace k obhajobé vhodna a bylo nutné ji velmi zasadné prepracovat.
Nyni mohu s potéSenim rici, Ze se to autorovi do velké miry podatrilo.
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Ocenit je nutné zejména dlislednost, se kterou autor (znovu) pristoupil k analyze dat.
Postupy uZivané v praktické c¢asti notné presahuji deskripci, ktera je bohuzel ¢asto pro
zavérecné prace vyuzivajici dotaznikového Setreni typicka; autor z dat pomérné citlivé
extrahuje jednotlivé kody a kategorie, peclivé je srovnava, prerozdéluje a spojuje do
vétsich celkt, pricemz proces analyzy také vhodné popisuje v sekci vénované
metodologii. Obecné by vyzkumné Casti prospélo jesté jedno kolo teoretického
vzorkovani, aby doslo k lepSimu nasyceni nékterych kategorii; napriklad v analyze
ucebnich materialt a aktivit pouZzivanych jednotlivymi uciteli chybi perspektiva
samotnych vyucujicich, ¢ehoZ si je vSak autor v zavéru prace védom. Lepsi mohlo byt
také propojeni analyzy a teoretickych konstruktli predstavenych v teoretické casti
prace. Zatimco klasifikace ucebnich strategii podle Vickové a Lojové (2011) je do
analyzy integrovana funkcné, vyuziti fazi uceni se slovni zasobé podle Thornburyho
(2002) a Ur (1991) je matoucti; v teoretické Casti prace autor definuje faze coming
across new vocabulary, practicing a testing, ale v analyze a diskuzi nahle hovofi o
preparing, recording, practicing a testing, aniz by tento rozdil jakkoli komentoval. I pres
tyto drobné vytky jsou vSak autorovy zavéry zajimavé a vérim, ze diky situacnimu
zakotveni vyzkumu také podnétné pro jeho budouci profesni rozvoj.

Zavaznéjsi nedostatky se objevuji ve formalni strance textu. ACkoli autor obhajuje
magistersky titul z anglického jazyka, jeho styl psani ma do anglickych konvenci ¢asto
daleko; zejména teoretické ¢asti mnohdy chybi vhodna argumentacni struktura s jasné
vytyCenymi argumenty na zacatku kazdého odstavce. Objevuji se i systematické chyby
jazykové: absence spojky that pred vedlejSimi vétami, Spatny slovosled podmétu a
piisudku ve vétach souradnych, nevhodné uziti ¢lenti ¢i ne vzdy idealni pieklad
zakovskych odpovédi z CeStiny. U citovanych odpovédi navic ¢asto dochazi k zaméné
anglickych uvozovek za uvozovky ceské.

[ pres vySe uvedené nedostatky vérim, Ze text spliuje poZadavky kladené na tento typ
prace a je vhodny k obhajobé pod znamkou

Otazky k obhajobé

1. Terminy strategies, techniques, habits, methods a approaches jsou napric praci, zda
se, pouzivany zcela zaménitelné. Je tento ¢tenaiiv dojem spravny, nebo mezi nimi
autor spatruje néjaké funkcni rozdily?

2. Kotazce ucebnich strategii (learning strategies) ma velmi blizko také téma
ucebnich styll (learning styles). Mohl by autor objasnit, jaké jsou mezi témito
dvéma terminy rozdily a zda ma toto rozliSeni néjaké implikace pro autorovy
vyzkumné otazky?

3. Nas. 63 autor uvadi, Ze v porovnani s vyzkumem VIckové (2005) se v jeho datech
nevyskytovaly Zadné pripady kompenzacnich strategii. Neni vSak moZné, Ze ackoli
zaky nezminované, jsou tyto strategie integralni soucasti nékterych aktivit,
kterym se Zaci hlavné mimo Skolu vénuji?
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