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Uroven zavéreéné prace: odpovida s pfipominkami formalnim pozadavk(m kladenym na

zavérecnou praci na Univerzité Hradec Kralové;



neodpovida vécnym a obsahovym pozadavkim kladenym na

zaveérecnou praci na Univerzité Hradec Kralové.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Formalni stranka:

struktura predloZzené prace (osnova) neodpovida doporugeni (Uvod, 1 Teorie, 2 Cil,
ukoly, 3 vlastni zpracovani tématu, napf.: Navrh metodickych listd, 4 Diskuze, 5
Zavéry, 5.1 Zavéry do praxe);

v celé diplomové praci neni ani jednou vyuZita citace pfima (dle pfedlozené formy
prezentovanych zdroju).

Obsahova a vécna stranka:

v Zadani diplomové prace je napsano: ,...popsat vyuku basketbalu na riznych
stupnich skol.“, oviem na str. 31 (kapitola 3 Basketbal ve $kolni télesné vychové)
najdeme pouze kratkou zminku o ,$kolnich osnovach“ bez dolozeného vérohodného
zdroje, coz nelze povazovat za dostacujici;

nejednotnost pfi definovani formy naplnéni praktického cile: v Zadani diplomové
prace je formulovano: ,Praktickym cilem je vytvoreni metodickych listi pro vyuku
basketbalu na PdF UHK.“ X na str. 38 v podkapitole 4.2 Ukoly prace: ,4. Vytvoreni
vzorovych vyuéovacich hodin pro vyuku basketbalu na PdF UHK (tzn. naplnéni
praktického cile prace). X v Zavéru (str. 82) autor piSe: ,Hlavnim cilem bylo
vytvoreni metodickych a didaktickych postupti pro jednotlivé herni ¢innosti,
sepsani hernich a prlpravnych cvieni pro nacvik a pomoci fotografii pfiblizit
studentim dany prvek, ¢ehoz bylo dosazeno.”

v textu u jednotlivych odstavcl (napf. na str. 21, 22,..., 27) neni zfejmé, z jakého
zdroje autor predkladana tvrzeni Cerpa (Ize se pouze domnivat, Ze uvedena forma
citace zdroje na zaveér podkapitoly se vztahuje na vSechny uvedené odstavce;
nadbyte€na teoreticka ¢ast DP, obsahové nesouvisegjici text se zadanim cile DP (str.
11— 19);

v podkapitole 3.2 (str. 32) se autor okrajové zminuje o didaktickych fidicich stylech,
které nasledné nevyuziva v nabizenych metodickych postupech;

nepodloZzena tvrzeni, napf. str. 32: ,S basketbalem se mnoho Zak( na zakladni $kole
setkava poprvé, nebo ma s touto hrou minimum zku3enosti. Velmi ¢asto se ve vyuce
také stava, Zze nema vhodné prostorové a materialni podminky. To ovliviiuje motivaci
zaku, ale také uditeld.”;

nelze jednoznacné rozpoznat, které z nabizenych pohybovych her jsou pfevzaty a
které jsou autorska (od str. 42);

ne zcela vhodné nazvana &ast (str. 41 az 81) jako kapitola 6 Vysledky prace;

v textu prace jsou pouzivany zkratky, které nejsou &tenafi vysvétlené (napf. str. 32,
38, 52: RVP 2V, PdF UHK, TH);

na str. 42 pouzita zkratka v nadpise podkapitoly 5.2 Charakteristika vyu€ovaci hodiny
basketbalu na PdF UHK;

v textu pfedlozené ,metodiky” (napf. str. 53) se objevuji pasaze, které spiSe nalezi do
kapitoly Diskuze (DP zcela chybi): ,Tuto €innost bych spiSe ve vyuce opomnél a kladl
vétsi duraz na zvladnuti techniky stfelby z mista, u pokroc€ilych studentl bych zaradil
lehka cviceni. K basketbalovym zapoctim je tato Cinnost spiSe zbyteéna, muze
slouzit pouze k prohloubeni uciva.;

nevhodna formulace pokyna v ,metodickych listech (napf. str. 65): ,JeSté pre
samotnymi hernimi ¢€innostmi bych mél zminit basketbalovy obranny pohyb a
obranny postoj.“; str. 66: ,Doporuduji nacvik provadét rovnou s utocicim hraéem.*; str.
67: ,Studentim by mél byt vysvétlen obranny pohyb.“; str. 68: ,Nejcastéji to byva
postranni koncova ¢ara a prodlouZena bocni ¢ara basketbalové bedny.“; str. 70: ,V
hernich kombinacich bych studenty pfedevSim seznamil...“, ,...nevyzadoval bych
po nich...%



- chybny odkaz v textu na str. 72: ,Studenti vytvofi dva tymy a jsou v rozestaveni jako
na obrazku 3.5

- neuplny odkaz v textu na str. 73: ,Studenti jsou v rozestaveni jako na obrazku a
jsou...“ str. 75: ,Studenti jsou v rozestaveni na obrazku.”;

- obsah a formulace textu v podkapitolach 6.5.3, 6.5.4 — 6.7.2 (str. 74 - 81) nenalezi do
,metodiky“, ale spiSe do kapitoly Diskuze (pfipadné do podkapitoly 5.1
Charakteristika pfedmétu Sportovni hry 3 na str. 39);

- autor nepredklada pisemny souhlas se zvefejnénim fotografii ve své diplomové praci.

Jazykova a stylisticka stranka:

- chybny tvar ve vété (napf. str. 10: ,Dale jsou zde zafazeny prlpravné hry a cviceni,
které muazou slouzit ke spravnému nacviku jednotlivych €innosti, a také jsou zde
popsany cCasté chyby.“); str. 45: ,Postoj je vSak individualni v zavislosti na
individualni pojeti.”

- pfepis na str. 41: ,V nasledujici podkapitole 6.1 uvedemu nékolik her, které...“; str.
65: ,Jesté pre samotnymi...";

- chybny tvar na str. 82: ,....sepsal prapravné hry a cvieni, ktera by mély byt... .

PFi zpracovani tématu je patrna velka prakticka a teoreticka zkuSenost autora s basketbalem
na soutézni Urovni. To ale na druhou stranu komplikuje autorovi schopnost se pfizpusobit
Vv popisu vznikajici ,metodické pfirucky“ urovni vysokoskolského (Skolniho) basketbalu, kde
jsou studenti s riznymi zkuSenostmi a dovednostmi.

Takto pfedloZeny zpracovany material je ve své podstaté soupis jednotlivych hernich aktivit
pro jednotlivce, hernich kombinaci, hernich systému, apod., bez moznosti zjisténi, co je
autorské a co je prevzaté zliteratury a dalSich zdroju. Vznikly pfedlozeny ,metodicky
material“ je svou strukturou a obsahem zmatecny, obsahujici text, ktery do takového
materialu nepatfi a dle mého nazoru nedava potencialnimu vyucujicimu strukturované jasny,
jednotny, struény, pfehledny a nazorny material pro praktické vyuziti pfi vyuce basketbalu na
Pedagogické fakulté Univerzity Hradec Kralové, kam idealné cil prace mél sméfovat.

Prace postrada kapitolu Diskuzi, kde by autor mohl okomentovat ze svého praktického
pohledu obsah sylabu pfedmétu Sportovni hry 3 (coz déld ne pravé vhodné v kapitole
vénované vlastni tvorbé ,metodického materidlu“), a dale pfedlozena diplomova prace
postrada kapitolu Zavéry do praxe.

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 10 piSete: ,Tyto metody mi pomohou vyfeSit problém a otazky, které budu
zkoumat a zabyvat se jimi.“; jaké otazky jste mél na mysli? Kde je mate formulované
a kde na né odpovidate?

Predlozte ,osnovy®, dle kterych jste provedl soupis na str. 31.

Vysvétlete (str. 83): ,Material se vydafil a bude slouZit jako pfiloha této diplomové

prace.”

4. Jak prokazete (str. 42): ,Nékteré hry jsem zafadil z vlastni basketbalové praxe a
zkusenosti.”

5. Didakticky neni spravné (str. 50): ,Za urCitych pravidel Ize hrace, kterému byl mi¢
vypichnut, pouze potrestat (dfepy, kliky) a poté vratit do hry.“ Pokuste se
naformulovat Iépe.
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