Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zdvérecné prace: Veronika Studnickova

Nazev zavérecné prace: Komunitni pristup v klubech pro mladez se zaméirenim na
nizkoprahova zarizeni pro déti a mladez

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Cilem prace je ,.zjistit, jak je v praci nizkoprahovych zafizeni pro déti a mladez
vyuzivan komunitni pfistup®. Cil textu sam o sob¢ je dobie nastaven a téma, tak jak je uvedeno, je
mozno povazovat za zajimavé a aktudlni. Na cil dale navazuji dil¢i cile (resp. dle autorky
vyzkumné otazky), K jejichz formulaci by bylo mozno vznést nékteré vyhrady, a to zejména
k VOL1 - Pro¢ (JAK?) pracovnici pti praci s klienty vyuzivaji komunitni ptistup? a VO2 — (JAK?)
VyuZivaji pracovnici komunitni pfistup s klienty kratkodobé nebo dlouhodobé?

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Bakalafska prace ma v zasadé standardni strukturu, obsahuje vSechny podstatné ¢asti. Je
délena na cast teoretickou, metodologickou a vyzkumnou. Vhodné by dle mého nazoru bylo
Vyzkumnou cast jes§té pro prehlednost rozdélit na jednotlivé podkapitoly dle dil¢ich cild, resp.
vyzkumnych otazek.

Realné vyuzité déleni textu (Cast teoreticka, metodologickd a vyzkumna) na ¢asti nekoresponduje
s popisem struktury textu, ktery autorka uvadi v Uvodu na str. 6.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
ABCDEF

Odtivodnéni: V prvni pasazi teoretické ¢asti textu autorka podava vyklad zakladnich pojmu tykajici se
zvoleného tématu. Nevyhodou zde je, Ze se nejednd o propracovany a provazany text, ale spise jen
pouhy ,,seznam zakladnich pojma a jejich definic®. Dalsi dil¢i pfipominka k obsahu teoretické ¢asti:
nedomnivam se, ze podkapitola ,, Komunitni pristup“ je do dusledku zpracovana tak, aby z ni mohly
dobie vyplynout formulace dil¢ich cili, resp. dil¢ich vyzkumnych otazek. Zitejmé by zde téz bylo
vhodné popsat, jak mohou (v obecné rovin€) NZDM vyuzivat ve své praci komunitni ptistup. Celkove
ale teoreticka ¢ast prace plni svou roli jako zakladu pro dale provadéné vyzkumné Setfeni.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF

Odtivodnéni: V metodické casti autorka vysvétluje vSe podstatné ve vztahu k déle provadénému
vyzkumnému Setfeni. Kvalitativni vyzkumna strategie a technika polostrukturovaného rozhovoru byla
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vzhledem Kk formulaci hlavniho cile zvolena vhodné. Autorka uvadi transformacni tabulku — viz
pfipominky k formulaci VO1 a VO2 vyse.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:

ABCDEF

Odivodnéni: Interpretace zjisténé¢ho jsou provadény v navaznosti na jednotlivé dil¢i vyzkumné
otazky, autorka pfitom vyuziva doslovnych citaci informantd. Informace ziskané rozhovory jsou
zajimavé, nékdy jde vSak autorka v ramci jejich interpretace az ptili§ do roviny vlastnich komentaii a
sdéleni. Textu interpretaci by prospéla celkové jasnéjsi strukturovanost, aby se ¢tenat v jejich obsahu
»heztracel®.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavéra prace:
ABCDEF

Odivodnéni: V zasadé doslo k naplnéni cild. Déle viz pfipominky vyse.
Hodnoceni formalni stranky prace:

ABCDEF

Odtvodnéni: Po formalni strance je nutno konstatovat, ze v textu se obcasné vyskytuji formula¢ni
neobratnosti, gramatické chyby, ne vzdy dobie provedené odkazy na zdroje a jiné drobné&jsi formalni
nedostatky.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF

Odtivodnéni: Pfinos vystupl textu pro praxi socialni prace ma svij urcity potencial, ktery je vSak
¢astecné omezen — viz pripominky vyse.

Dalsi piipominky: Nejsou.

Otazky k obhajobé: 1. Jak jste se vyrovndvala se svoji pozici vyzkumnika, ktery je zdroven
pracovnikem organizace, v jejimz ramci vyzkum prob&hl? Mohla z tohoto faktu plynout i né&jaka
rizika?

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDEF

Odtivodnéni: Bakalarska prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci. Na zaklade
celkového posouzeni navrhuji vySe uvedené hodnoceni.

Hradci Kralové dne 7. 5. 2018

Magr. Lucie Smutkova, Ph.D.



