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Uvod

Prace zkoumi fenomén fetézovych e-mailti, které dnes maji desetitisicové az
statisicové dosahy, a tak zasahuji a ovliviiuji nemalou ¢ast populace. E-maily
budeme zkoumat pomoci kritické analyzy diskurzu, diky své interdisciplinarité
nam tato metoda poskytne vice nastrojii a postupti, jimiz budeme moci e-maily

analyzovat.

Prvni c¢ast prace je teoretickd. Predstavi hlavni pristupy kritické analyzy
diskurzu a samotny pojem diskurz. Dale se vtéto ¢asti budeme zabyvat
fetézovymi e-maily, zamérime se na jejich obsah a také divody rychlého Siteni.
Budeme vychazet z nejnovéjsich prizkumli a dat. Soucasti bude i kapitola
o dezinformacich a manipulaci, jelikoz i tyto jevy se mohou v fetézovych
e-mailech ¢asto vyskytovat. Prace se zaméfi na e-maily sledujici kauzu Vrbétice

zroku 2021, proto jsme do teoretické ¢asti zahrnuli i kapitolu vénujici se této

kauze a jejim dtsledktim.

Druha, prakticka ¢ast je rozdélena na kvantitativni a kvalitativn{ analyzu. Dvoji
typ analyzy jsme se rozhodli provést proto, abychom ptredesli ptipadné
subjektivité kvalitativni analyzy. Kvantitativné ziskana data vhodné doplni
vysledky kvalitativni analyzy. P¥i kvalitativni analyze se zaméfime na pouzité
lexikum a zejména budeme zjistovat, zda se v e-mailech objevuje subjektivni
hodnoceni aktérti a udalosti. Kvantitativni analjzu budeme realizovat v on-line

prosttedi Sketch Engine a pouzijeme pri ni vlastni korpus e-maildi.

V praci vyuzijeme korpus ruéné vytvoreny zdatabaze fetézovych e-maildi,
kterou zajistuje hnuti Ces$ti elfové. S jejich svolenim byl ziskan p¥istup do
nevefejné databaze Thenidiel, ve které se nachazi plna znéni zachycenych
e-mailli. Hnuti téZ provozuje vefejnou databazi Eldariel, v niZ jsou e-maily ve
zkracené podobé. Podrobny postup vytvotreni korpusu popiSeme v kapitole 5,

Metodika vyzkumu.

Hlavnim vyzkumnym cilem préce je zjistit, jak byla v fetézovych e-mailech

reflektovana kauza Vrbétice.



1 Kiriticka analyza diskurzu

Kriticka analyza diskurzu se v mnoha ohledech odliSuje od klasické stylistické
a textové analyzy, i kdyZ s ni v rliznych pojetich pracuje. Hlavnim rozdilem je
zahrnuti aktuilniho okolniho kontextu daného textu ¢&i promluvy
(Schneiderova, 2015, s. 12). ,Analyze diskurzu vSak nelze upftit to, zZe
soustfedénim se na vztah textu a spoledenského kontextu zjevné obraci
pozornost k velmi diilezitym otazkdm fungovani jazyka ve spolec¢nosti, k tomu,
jakych prosttedkt a komunikacénich postupll je vyuzito,“ uvadi Soma
Schneiderova ve své monografii zabyvajici se ptistupy k analyze diskurzu

(tamtéz).

Pfi analyze sledujeme, jaky vliv m4 na prijemce vybér jazykovych prostiedki
a jejich uspotradani a jakou tyto prosttedky plni funkei. Funkénost posuzujeme
na zakladé kontextu a ,z hlediska realizace jednotlivych prostredkii
v konkrétnim textu v jeho aktualnim uziti“ (tamtéz, s. 12—13). Nez piejdeme
k podrobnéjsimu popisu analyzy diskurzu a jejim metodam, je potieba si

vymezit v mnoha ohledech problematicky pojem diskurz.
1.1 Diskurz

Termin diskurz vsoucasnosti postrada jednotnou definici, nejcastéji je
pouzivana definice Foucaultova. Foucault diskurz popsal jako soubor ,,praktik,
které systematicky vytvareji objekty, o nichz mluvi“ (Foucault, 2002, s. 78—
79). Takova definice je ovSem velmi obecnd a nabizi prostor kriiznym

interpretacim.

V soucasné lingvistické teorii se objevuji dva hlavni vyznamy tohoto pojmu.
Strukturalni lingvistika jej chape jako nadvétnou jednotku textu (,,deskriptivni
diskurz®), funkéni lingvistika zase jako wziti jazyka vpismu a teci
(»interpretacni diskurz®) (Zabrodska, 2009, s. 80—81). Druhy vyznam, ktery je
pro nasi praci podstatnéjsi, Katefina Zabrodska nazyva ,kritickym*® a popisuje

ho jako ,0dlisné zptisoby zvyznamiiovani socialni reality” (tamtéz).



Vramci de Saussurovy dichotomie byva diskurz obvykle fazen do oblasti
parole. Jana Hoffmannova uvadi, ze diskurz se ,vztahuje k uzivani jazyka
vinterakci® (Hoffmannova, 1997, s. 8). Podobné na diskurz nahliZel Norman
Fairclough, ktery diskurz chapal jako ,socidlni jednini zkoumané v §irsim

kontextu® (Schneiderovi, 2015, s. 13).

Diskurz se ¢asto misi s pojmem text: n€ktefi badatelé oba terminy pouzivaji
synonymneg, jindy je text viniman jako soucast diskurzu a v nékterych pracich
diskurz oznacuje pouze projevy mluvené, zatimco text ty psané. Hoffmannovéa
pracuje s definici diskurzu v §ir§im slova smyslu, v jejim pojeti pak diskurz
szahrnuje nejen sdéleni (text), ale i mluvéiho (autora), adresata sdéleni,
a bezprosttedni (nebo i rozsihlejsi) situaéni kontext* (Hoffmannova, 1997,
s. 8). Jesté siteji premyslel o diskurzu Michel Foucault, ktery jej popisoval jako
text majici pravidla ,,védéni a jednani, jeZ nasledné vnimame jako spole¢na pro

urcitou spolecenskou oblast® (Schneiderova, 2015, s. 13).

Foucaultiv diskurz neni jen souborem mluvenych ¢i psanych promluv, ale
slozZitou vnitiné regulovanou strukturou. Pravidla, ktera jsou vlastni vzdy
jednomu diskurzu, nepochazi ,zvnéjsku“, napr. ze sociokulturnich podminek,
nybrz se ,jednd o charakteristiku diskurzu samotného, diskurzu, ktery je
vytvaren svymi vnitfnimi mechanismy“ (Schneiderova, 2015, s. 24). Pii
analyze diskurzu tato pravidla fungovani cilené odhalujeme a hledame, podle
jakych zakonitosti jednotlivé promluvy v diskurzu vznikaji. Foucault oznacoval
tuto formu analyzy jako ,archeologii“, diskurzem jsme ale zaroven
determinovani, protoze diskurz ur¢uje nase vnimani reality. Tento aspekt byl

pozdéji kritizovan (Schneiderova, 2015, s. 24—25).

Norman Fairclough hovoti o tzv. fadu diskurzu, ktery ptredstavuje souhrn
socidlnich norem, praktik a struktur, které urcuji, jakymi pravidly se bude
vznik konkrétni vypovédi fidit. Pro Fairclougha je kromé produkce
a samotného textu diilezitd i recepce, jez se podili na utvafeni vyznamu

komunikatu (Schneiderovi, 2015, s. 26—27).



Diskurz se tedy vztahuje k urcité skupiné lidi, ktefi jsou navzijem spojeni
jednim tématem nebo mnoZinou témat, a to vramci dané sociidlni nebo
komunikaéni situace (Svobodov4, 2016, s. 7). Podle Jindrisky Svobodové pak
miizeme diskurz definovat jako ,,soubor navzijem intertextové propojenych
sdéleni (mluvenych i psanych), ktera naleZeji ke specifickému sémiotickému
typu amaji spoleéné hypertéma (...)“ (Svobodova, 2016, s. 16). Diskurz
miizeme chapat jako tzv. komunikacéni udalost, jez se v dlisledku opakovani
ustaluje a vytvari vlastni pravidla (napf. vyucovaci hodina). Jedinec, jenz chce
vstoupit do takového diskurzu, musi dana pravidla dodrzovat, tzn. volit vhodné

vyrazové prostiedky (Svobodova, 2016, s. 8—9).

Jifi Kraus v publikaci Jazyk, média a politika (2003, s. 17—18) uvadi, Ze

vSechna pojeti diskurzu maji néktera spole¢na kritéria:

1. Schopnost prenaset informace, jejichz vyznam se utvari b€hem samotné
komunikaéni udalosti.

2. Koherence jednotlivych slozek — slov i vypovédi — se objevuje ve v§ech
jazykovych rovinach.

3. Zasazeni diskurzu do konkrétni situace a kontextu a definovani vztahu
viici néjakym zptisobem vymezenému auditoriu (socidlné, nazorove).

4. Intertextovost, zniz vyplyva vztah k dal§im textiim / komunikac¢nim
udalostem.

5. Od 60. let 20. stol. se pocita také s institucionalnosti, ktera se projevuje
pritomnosti konstantnich textovych rysti oéekavanych aktéry vramci

dané instituce.
1.2 Pristupy k analyze diskurzu

Zabrodska ve své publikaci premysli o analyze diskurzu jako ,,0 pfesunu zajmu
socidlnich a humanitnich véd od studia reality jako takové k analyze zptisobi,
jimiz je realita Kkonstituovana vjazyce a jinych znakovych systémech,“
(Zabrodska, 2009, s. 67). Jak ale dodava, analyzou diskurzu se oznacuje
mnoho odlisnych smértl a tradic. Rozlisuje jich celkem Sest: etnometodologii

a konverzacéni analyzu; interakéni sociolingvistiku a etnografii komunikace;
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diskurzivni psychologii; kritickou diskurzivni analjzu a kritickou lingvistiku;
bachtinovsky vyzkum; foucaultovsky vyzkum. Tyto pfistupy se od sebe lisi
predmétem zijmu imetodologii, vSechny ovSem spojuje cil nachazet

pravidelnosti v procesech, které utvareji vyznam socialni reality (tamtéz).

Zabrodska popisuje dva zakladni smeéry analyzy. Prvnim je etnometodologicky
(interakcionisticky), pod néjz patii konverza¢ni analyza nebo diskurzivni
psychologie. Druhym je smér Kkriticky (socio-politicky), k némuz fradime
kritickou analyzu diskurzu (CDA, KAD). Prvni smér studuje jazyk v jeho
praktickém uziti, zatimco kritické sméry se divaji na diskurz §iteji a zkoumaji
i jeho kontexty (Zabrodska, 2009, s. 68). Kritickému uvazovani se budeme

vénovat podrobnéji nize.

Oba sméry se téz odlisné divaji na tc¢astnika diskurzu (socidlniho aktéra).
Konverzaéni analyza sleduje intence mluvéiho, se kterymi prichazi do
konverzace, a také to, jak interakce na mluvéiho plisobi. Kazdy Gi¢astnik je tedy
chapan jako aktivni prvek interakce. V kritickych ptistupech je naopak vniman
jako prvek pasivni, vtazeny do interakce mechanismy moci. Proto predstavitelé
kritického pristupu ,chtéji zkoumat, jak jsou udrzovany nerovné mocenské
vztahy mezi jedinci nebo skupinami, aprispivat kieSeni aktuilnich

spoleéenskych problémt” (Zabrodska, 2009, s. 69).

Naopak mezi spoleéné znaky miizeme zatradit kriticky pristup k interpretaci
vyznamu, analyzu autentickych vypovédi a reflexi vlivu spolecenské praxe na
komunikaty (Schneiderova, 2015, s. 18-19). Jak Zabrodski upozortiuje,
uvedené dva sméry se mnohdy navzijem prolinaji, predev§im pti analyze

dialogu, a nejde tak o dva prisné oddélené proudy (Zabrodska, 2009, s. 69).

Podle Schneiderové miizeme k analyze diskurzu ptistupovat dvojim
zplsobem: v uz$im slova smyslu ji chdpeme jako vyhranénou metodu, nebo ji
pojimame volnéji jako metodu uplatnitelnou vcelé fadé oborti. Takova
pomérné vagni definice reflektuje pocetny soubor pristupti a zptisobti, jakymi
je analyza diskurzu uchopovana (Schneiderova, 2015, s. 17). Zkoumanim

analyzy diskurzu vuZ$im smyslu se podle Hoffmannové rozumi prace
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birminghamské $koly, ktera vychazi ze systémové lingvistiky a funkéni
gramatiky Michaela A. K. Hallidaye. Tato kategorialni gramatika je zaloZena
na hierarchizaci jazykovych jednotek a dale sleduje, jakymi opcemi (tj.
moznostmi vybéru) mluvéi disponuje. Hlavni centrum této teoretické skoly se
nachézi vjiz zminéném anglickém Birminghamu a mezi zakladatele se fadi
Malcolm Coulthard a John Sinclair (Hoffmannova, 1997, s. 10), oba svého ¢asu
plisobici pravé na Birminghamské univerzité. Zameérovali se na interakce
formalizované, pti nichz se mluvéi ¥idi uréitymi pravidly ¢i konvencemi, a tak
jsou nejsnadnéji ¢lenitelné. P¥ikladem takové interakce je navstéva u 1ékare ¢i

Skolni hodina.
1.3 Kriticka analyza diskurzu

Pocatky vzniku KAD jako samostatného sméru analyzy najdeme ve Velké
Britanii v 70. letech 20. stoleti. Zasadni podil na jejim ustanoveni mél funkéni
lingvista Michael A. K. Halliday, ktery ,chéape diskurz jako socio-sémioticky
proces a zaméfuje se na (...) analyzu jazykovych struktur v socidlnim kontextu®
(Hoffmannova, 1997, s. 56). Predstavitelé, mezi néZ mlizeme radit Rogera
Fowlera a Normana Fairclougha, vychizi kromé funkéni lingvistiky
i zmySlenek frankfurtské skoly' a Michela Foucaulta. Podle néj je potieba
zkoumat nejen samotny diskurz ve vztahu k jeho socidlnimu kontextu, ale
rovnéz i vztahy mezi dal§imi diskurzy vramci jednoho spolecenstvi (¢i
instituce). Autori tohoto sméru tedy usiluji o zapojeni sociologickych popisti

k lingvistické analyze (Hoffmannov4, 1997, s. 56).

Od analyzy diskurzu se 1isi tim, Ze se snazi o odhaleni diskriminujicich postojli
ve spolec¢nosti, tedy po deskripci a interpretaci textu nasleduje jesté ,kritika“
(Schneiderov, 2015, s. 38). K odhaleni slozitych vztahti mezi jazykem a moci
je diilezité kromé mluvenych a psanych textli sledovat i jejich kontexty, s nimiz

jsou v dialektickém vztahu. Kriticka analjza se proto sklada z detailni analyzy

t Frankfurtska Skola rozvijela teorii, ktera pohlizi na jazyk jako nastroj ideologie (Zabrodska,
20009, S. 74).
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konkrétniho textu (,mikroanalyzy*) a celkové analyzy socialniho a kulturniho

kontextu (,makroanalyzy*) (Zabrodska, 2009, s. 75).

Podle Hoffmannové je cilem autorti vypracovat metodologii, ktera by vybavila
¢tenare ,kritickym povédomim o jazyce a umoznila jim odhaleni zakdédované
ideologie” (Hoffmannova, 1997, s. 56). V této koncepci neni ideologie vinimana
a priori negativné, ale oznacuje soubor nazort, postojii a hodnoceni (tamtéz).
Mezi typicky zkoumané jazykové prosttedky patfi metaforiénost a sni
souvisejici vicezna¢nost vyjadreni, modalita nebo aktuélni ¢lenéni (tamtéz,
s. 57). Predmétem vyzkumu se nejcastéji stava politicky diskurz, diskurz
spojeny s urcitou instituci, reklamni diskurz, publicistika a obecné texty, jez

jsou uréeny vefrejnosti a maji mocensky charakter (tamtéz, s. 58).

V soucasnosti k nejzndméjsim badateltim KAD patfi Norman Fairclough, Teun
A. van Dijk, Gunther Kress a Ruth Wodakova. Dale miizeme zminit napt. Theo
von Leeuwena, ktery se zabyva diskurzem lidr(i, nebo Gerlinde Mautnerovou,
jez vyuziva ve svych analyzach korpusové-analyticky pristup (Svobodova et al.,
2018, s. 9). Kazdy ze zminénych predstaviteld pristupuje k analyze diskurzu
jinym zptisobem a také kazdy z nich definuje jinak samotny diskurz. ,Nékteré
Skoly zkoumaji diskurz jako uziti psaného a mluveného jazyka a jako formu
socidlni praxe, zatimco jiné pojimaji diskurzivni analyzu jako identifikaci
pravidel umoziiujicich vytvatet konkrétni texty, a navazuji tak na Foucaultovu

konceptualizaci diskurzu,“ piSe Zabrodska (2009, s. 74).

Autorky publikace Kritické éteni medidalnich textii (Svobodova et al. 2018,
s. 55) nachazi nékolik rysi spoleénych pro vSechny zminéné ptistupy ke

kritické analyze:

1. Analyza vZdy zkouma autentické texty.

2. Soucasti je socio-historicko-politicky kontext doby vzniku daného textu,
na zretel je brana také jeho produkee, distribuce a recepce.

3. Analyza bere v potaz funkei textu v uréité instituci.

4. Kromé jazykové stranky se zkoumaji souvisejici zanry a diskurzy.
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5. Rozebiraji se vztahy mezi Gcéastniky komunikace, jejich role v ramci
spolecenské hierarchie (¢i skupiny) a vlivna dalsi participanty diskurzu.

6. Analyza probiha ve dvou trovnich — globalni a lokalni.
1.3.1 Dialekticko-rela¢ni pristup Normana Fairclougha

Norman Fairclough patfi bezpochyby k hlavnim ptredstavitelim kritické
analyzy diskurzu. Vmnohém navazuje na zminéného Foucaulta, od néhoz
prebird myslenku konstitutivni povahy diskurzu (Schneiderova, 2015, s. 27—
28).

Faircloughtiv ptistup je charakteristicky interdisciplinaritou, jeZ se projevuje
zahrnutim sociologickych, historickych i politickych aspektli do analyzy.
Vychézi z pfedpokladu, Ze ve spole¢nosti existuje nerovnost mezi lidmi, a tak
dochazi k socialni nespravedlnosti. Tu chce analyza nejen odhalit a vysvétlit
priciny jejiho vzniku, ale také hleda moznosti, jak ji potlacit. Dle Fairclougha
se vyznam vyrazovych prostredki ,utvari v rdmeci socidlnich procesti, jez jsou
vzajemné dialekticky propojeny“ (Svobodova et al., 2018, s. 10), a tudiz se
miize ménit v zavislosti na diskurzu. Cilem je pak ukazat, jak se v urcitém
diskurzu vyrazové prosttedky uzivaji k prosazovani moci a Gtlaku mensin

(tamtéz).

Navrhuje, aby se kritick4 analyza skladala ze t¥{ ¢4sti: deskripce, interpretace
a explikace. Ve fazi deskripce sledujeme forméalni znaky textu, jako je lexikum,
gramatické prosttedky a usporadani textu (makrostruktura). Abychom mohli
spravneé posoudit jejich pouziti, musime ptitom vzit do ivahy také ty moznosti,
které autor nepouzil. Naptiklad uvazujeme o tom, co bychom v daném typu
diskurzu ocekavali a zda je naSe ocekavani naplnéno (Fairclough, 1989, s. 109—

139).

Druhé faze analyzy se opira o predchozi zkuSenosti badatele a jeho oéekavani.
Analyzujeme kontext, a to jak situacni, tak intertextualni. Ptame se, k jakému

typu diskurzu text nalezi. Do této ¢asti patfi i rozbor vétné koheze, sémantiky
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a pragmatiky, vramci niz miizeme zkoumat mluvni akty (speech acts) —

tj. s jakym zamérem byla vypovéd pouzita (Fairclough, 1989, s. 140-162).

V zavérecné fazi hledame odpovédi na tii otazky. Zaprvé, jaké jsou spoleéenské
determinanty diskurzu a kterymi mocenskymi vztahy je ovlivnén (na trovni
situace, instituce i spole¢nosti). Zadruhé, z jaké ideologie diskurz vychazi, resp.
mentalni modely snim spojené. A zatteti, jaky ma diskurz dalsi vliv na
spoleénost a socidlni nerovnosti, zda je prohlubuje, potvrzuje, nebo hleda

feSeni (Fairclough, 1989, s. 162—168).

Jak jsme jiz uvedli, Fairclough wvnima diskurz jako formu uréitého
spolecenského jednani, a proto ve svych analyzach zohledniuje i fazi recepce.
Tézisté vyzkumu vSak spociva v textu samotném, nebot kazda interpretace je
zavisla na povaze textu. Proto se soustfedi na vybér lexika, jeho usporadani
a kompozici celého textu (Schneiderovi, 2015, s. 36—37). Oblasti, jez
Fairclough sleduje, bychom mohli shrnout nisledovné: propojeni s dalsimi
texty (intertextovost), predpoklady recipienta, implicitni vyznamy obsazené

v textu, dialogi¢nost textu a vetejna sféra (Schneiderova, 2015, s. 41—48).
1.3.2 Sociokognitivni pojeti Teuna A. van Dijka

Mezi dalsi éelné predstavitele kritické analyzy patii Teun A. van Dijk. Ten
podobné jako Fairclough chape diskurz jako formujici aspekt spoleénosti
a zaroven jako jeji soucast. Prispiva ,k formovani nebo zméné socidlniho
poznini C¢tenafi nebo kreprodukci a legitimizaci mocenskych elit,“
(Schneiderovi, 2015, s. 34). Na rozdil od Fairclougha se van Dijk soustiedi
predevs§im na kognitivni procesy — to, jak jednotlivec i cela spole¢nost vnimaji

skutecnost (tamtéz).

Sociokognitivni pristup pojima diskurz jako nedilnou souéast typizovanych
komunikaénich situaci, vnichZ probihd komunikace podle stanovenych
vzorcl. Mluvéi na zakladé drivejsich zkuSenosti vzorce uzivaji védomé
azarovenl si vytvareji ofekavani o tom, jak by komunikace méla probihat.

Nakonec v textu nemusi byt feceno vSe explicitné, presto si uzivatel dokaze
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nékteré informace vyvodit. Van Dijk komunikaéni situaci zobrazuje na modelu
trojlthelniku, na jehoz vrcholech jsou spole¢nost, poznani (kognice) a diskurz,
»(...) mezi spoletnosti a diskurzem pritom existuje dialekticky wvztah®
(Svobodova et al., 2018, s. 26). Spoleénost ovliviiuje podobu diskurzu, plati to
ale 1iobracené: diskurz skrze vytvareni mentalnich modeli formuje
spoleéenské struktury. Mentalni modely vznikaji jako diisledek vlivu socialni
skupiny na nazory a postoje jedince. Funguji tedy ,,jako spojnice mezi osobnim
a spolecenskym naziranim hodnot“ (Svobodova et al., 2018, s. 28). Cilem

analyzy je odhalit diskriminaci men§in (tamtéz, s. 26—28).

1.3.3 Diskurzivné-historicky pfistup Ruth Wodakové a Martina

Reisigla

v ptisobeni na adresata. Cilem neni jejich hodnoceni, ale zkouméani struktury
textu, hledani manipulac¢nich technik, skryté diskriminace, ktera by méla byt
videalnim ptipadé jako vysledek analyzy potlacena. Centralnimi tématy jsou

kritika, ideologie a sila (Svobodovi et al., 2018, s. 37).

Dle Wodakové a Reisigla kritika znamené zkoumat data ,,zblizka“, tzn. v jejich
kontextu, ktery zahrnuje i participanty diskurzu. Navic je dilezité vysledky

vyzkumu nésledné pouzit v praxi (Wodakova a Reisigl, 2016, s. 24).

Jejich socidlni kritika se sklada ze tii ¢asti. Zaprvé je to kritika jako soucast
textu nebo diskurzu (text or discourse immanent critique) (Wodakova
a Reisigl, 2016, s. 25), jeZ ma za kol odhalit rozpory, kontradikee ¢i paradoxy.
Zadruhé je to socio-diagnosticka kritika (sociodiagnostic critique), jez chce
odhalovat persvazivni a manipulativni techniky v diskurzu. Posledni je kritika
orientovana do budoucna (prospective critique) snazici se zlepsit komunikaci

ve spoleénosti.

Ideologie je chapana jako jednostranny pohled na spole¢nost, a to specifické
skupiny lidi. Tato perspektiva je systém sloZeny znavzajem souvisejicich

mentéalnich obrazii, nizoril, postojli, hodnot a presvédéeni. Diskurzivné-
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historicky pristup zkouma cesty, jakymi jazyk zprostfedkovava ideologie
vramci spoleenskych instituci, a chce skrze kritiku diskurzu odhalovat
ideologie vyuzivané k nastolovani a udrzZovani moci (Wodakovi a Reisigl,

2016, S. 25).

Dle Wodakové a Reisigla jazyk neni mocnym sdm o sobé, ale stava se nastrojem
moci pfi svém uzivani a miize ukazovat mocenské vztahy. Sila nebo moc
predstavuje nerovny vztah mezi dvéma aktéry, ktefi maji rozdilné socidlni
pozice nebo patfi do rozdilnych socidlnich skupin. Nékdy miize byt sila
pozitivni, ale ve vétSiné pripadli tomu tak neni. Sila mlize byt v diskurzu
legitimizovana i delegitimizovana. Tato metoda se zaméfuje na to, jaké
jazykové prostredky jsou uzivany k uplatiiovani moci (Wodakova a Reisigl,

2016, s. 26).

DHA je vzdy nutné interdisciplinarni, nebot se nezajima jen o jazyk (Wodakova
a Reisigl, 2016, s. 27). Diskurz je zkouméan v celé své §ifi: je s nim pracovano
sjako soblasti spolecenské praxe, podavanou zkonkrétni, osobné zaujaté
perspektivy® (Svobodova et al., 2018, s. 38). Diskurz je vytvaren spole¢nosti,
vniz je situovan, ale také ji zpétné ovliviiuje tim, Ze tika, co je spravné
a normativni (Wodakova a Reisigl, 2016, s. 27). Mezi hlavni vlastnosti diskurzu
patfi spojeni jednim makrotématem, multiperspektivita a argumentativnost.
Vzhledem k tomu, Ze je takova definice velice Siroka, miize byt obtizné urdit,
kde zadinaji a konéi hranice jednoho diskurzu. Dle Wodakové a Reisigla nejsou
jeho hranice pevné, nebot diskurz jako konstrukt je zavisly na pohledu
vyzkumnika (tamtéz). Diskurzy nejsou uzaviené jednotky, mohou byt znovu
otevirany a aktualizovany. Dtlezité jsou i vztahy mezi promluvami, jejich

kontextem a vazba na konkrétni instituce (Svobodova et al., 2018, s. 38—39).

DHA také odlisné pracuje s pojmem text, ktery nechipe jako synonymum
k diskurzu, nybrz jako jeho soucast (Wodakova a Reisigl, 2016, s. 27). Pro
psané promluvy je podstatné rozliSovani zanrQ, které v tomto pojeti funguji

jako urcité mentalni modely (Svobodova et al., 2018, s. 38—39).
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Diskurzy spadaji do wurcité ideologie, na jejimz zakladé si clenové
spoleéenskych skupin stavi postoje vii¢i okolnimu svétu a vytvareji se jejich
socidlni identita. Ideologie mitize opraviiovat nerovnou socidlni identitu
jedinctl ve spole¢nosti a posilovat mocenské vztahy. Pole diskurzu byva
soucasti nékterého mocenského pole subjektu (napt. politika), které nabyva
svych vnitfnich pravidel, coz vede napt. ke vzniku zminénych zanrii. U kazdé
analyzy diskurzu je proto potteba sledovat také §irsi kontext. Autofi vydéluji
hned nékolik typt kontextu, vedle bezprostiedniho jazykového kontextu je to
kontext mezi jednotlivymi promluvami, texty, zanry a diskurzy. Déle rozlisuji
extralingvalni kontext vramci spolecnosti ¢i instituce a nakonec historicky
a spolecensko-kulturni kontext, do néhoz je diskurz zapustén (Svobodova et

al., 2018, s. 38—39).

Zvyse uvedeného miiZzeme vyvodit Kklicové vlastnosti této metody:
interdisciplinarita se zamétfenim na historickou zakladnu, multiperspektivita
vyzkumu a orientace na uplatnéni vysledkl v praxi (Wodakovi a Reisigl, 2016,
s. 31). Text ¢i promluvu analyzujeme ze tfi hledisek. Identifikujeme obsah
atémata, zkoumame diskurzivni strategie a nakonec pouzité jazykové

prosttedky a jejich konkrétni realizace (Wodakovi a Reisigl, 2016, s. 32).

Ve své studii Wodakové a Reisigl uvadéji nasledujicich 10 principti, dtlezitych

pro tuto metodu:

1. Interdisciplindrni p¥istup, ktery zahrnuje teorii, metody a metodiku
a praktické vyuziti.

2. Ptistup orientovany na problém.

3. Kombinovani teorii a metod, které vedou klepSimu porozumeéni
a vysvétleni predmétu vyzkumu.

4. Pokud je to potteba, predmét studie je zkouman i zevnitt (pomoci
etnografie apod.).

5. Vyzkum aktivné pouzivd empirickd data a nezaméfuje se pouze na
teorii.

6. Zkoumany jsou rozmanité zanry a vztahy mezi diskurzy.
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7. PTi interpretaci diskurzu je bran v potaz historicky kontext, jenz
umoznuje rekontextualizaci.

8. Metody vyzkumu jsou stanovovany na zakladé jeho charakteru a nejsou
fixni.

9. Pred ,velkymi teoriemi® jsou uptrednostriovany ty ,stfedniho“ rozsahu
jako teoretické baze.

10. Praktické zamétreni vyzkumu je dilezitym cilem. Vysledky by mély byt

zverejnény pro Sirokou verejnost (tamtéz, s. 31—32).

Reisigl a Wodakova také doporucuji provadét analyzu dle nasledujicich otazek,
které zaroven odhaluji uzité strategie. Typickou strategii je vytvoreni skupiny
~-my“ a ,oni“, pfi¢emz skupiné ,,my“ jsou ptirazovany pouze kladné atributy,

zatimco druhé skupin€ ty zaporné.

Tabulka 1: Otdzky k analyze textu podle diskurzivné-historického piistupu

1. Jak jsou zminéné osoby .
pojmenovany? Nominace

2. Jaké vlastnosti jsou jim .
pfipisovany? Predikace

3. Jaké typy argumentii jsou pouzity
pf‘i sSnaze OdﬁVOdl’lit diSkriminaéni Argumentace
jednani?

4. Z jakého thlu pohledu je situace o
prezentovana? Perspektivizace

5. Jsou diskriminac¢ni strategie
a stanoviska mluvéich fikana o L
oteviens, nebo se objevuje snaha Posilovani nebo zmirtiovani
skrit je v textu?

Zdroj: Svobodovd et al., 2018, s. 41—42

Wodakovi a Reisigl ve své studii predstavuji osm krokt, které by méla idealni

analyza sledovat:

1. Teoretick4 priprava, zkoumani ptedchoziho vyzkumu.

2. Sbér dat a informaci o kontextu.
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3. Selekce a priprava dat pro analyzu (napt. vybirani dat spliiujicich urcita
kritéria apod.)

4. Stanoveni vyzkumnych ot4zek a predpokladii.

5. Kvalitativni  pilotni analyza zahrnujici analjzu kontextu,
makrostruktury a mikrostruktury.

6. Detailni ptipadova studie zabyvajici se celym rozsahem dat, primarné
kvalitativné, ale z ¢asti také kvantitativné.

7. Kritika vyslednych zjiSténi.

8. Praktick4 aplikace vysledkil analyzy (Wodakova a Reisigl, 2016, s. 34).

1.3.4 Korpusoveé-lingvisticky pristup Gerlinde Mautnerové

Svobodova upozortiuje, ze jde spiSe o diléi metodu nez o typ kritické analyzy
(Svobodova et al., 2018, s. 54). Této metodé se vé€novala napi. Gerlinde
Mautnerova, ktera vyuzivala postupti korpusové lingvistiky ke zvétSeni objemu
zdrojovych dat, a kvalitativni vyzkum tak obohatila i o kvantitativni postupy.
Diky tomu je mozné predejit riziku nevhodné interpretace vyplyvajicimu
z omezeného poctu zkoumanych textti. S vysledky kvantitativni analyzy je ale

pak potieba nadale pracovat a uvést je do kontextu (Svobodova et al., 2018,

S. 54).
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2 Fenomén fetézovych e-mailu

V soucasnosti se za jednu minutu odesle asi 200 milionti e-mailti (Gregor
a Mlejnkovi, 2018, s. 44), z toho nemalou ¢ast tvori tzv. Fetézové e-maily, tedy

hromadné preposilané zpravy.

Predchlidcem fetézovych e-maild byly fetézové dopisy. Lidé si vnich
preposilali vyzvy k modlitbam, podpisu petice, pfispévku na charitu a dalsi.
Dopisy ale nikdy nemeély takovy vliv jako elektronickd posta. E-mailova
komunikace nabizi mnohem rychlejsi a jednodussi siteni zprav, a navic témér
zdarma (VanArsdale, ©1998, 2002). Pocatky retézovych e-mailli se datuji do
poloviny 9o. let 20. stoleti. V té dobé se v nich §itfila predev§im varovani pied
smyslenymi poéitacovymi viry, na konci 90. let se ptidaly vyzvy k ptispévkiim
na charitu (mnohdy faleSnou) nebo zpravy o bohaté vyhi'e v nezndmé soutézi

(Heyd, 2008, s. 4).

Podle priizkumi se dnes fet€zové e-maily dostanou k desetitisicim az
statisicim uzivateld. Jejich dosah je tak srovnatelny stfadou celostatnich
tisténgch médii, jako jsou Lidové noviny nebo Hospodéi'ské noviny (Retézové
e-maily, 2022). Retézovymi e-maily se posila réiznorody obsah. Od vtipngch
videi a memii pres vyzvy k podepsani petice k hoaxim az po dezinformace.
V nasi praci se budeme zabyvat fetézovymi e-maily obsahujicimi nepravdivé,

zavadéjici az manipulativni informace.
2.1 Hoaxy a dezinformace

Hoax autofi publikace Nejlepsi kniha o fake news, dezinformacich
a manipulacich definuji jako ,poplasné a cCasto zbytecné tetézové zpravy“
(Gregor a Mlejnkova, 2018, s. 45). Hoaxy se rozd€luji na zdbavné a na ty, které
informuji o nepravdivych udalostech. Ve v§ech ptipadech jsou piijemci hoaxu
nabadéni k dalsimu $ifeni. Vyzva k §iteni je zakladni vlastnosti v§ech hoaxi
(tamtéz). Hoaxy nejsou v nasi spole¢nosti ni¢im novym. Za jejich ptedchtidce

miizeme oznacit pomluvy, faimy nebo novinaiské kachny (Heyd, 2008, s. 2).
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Podle Kollara je cilem hoaxtli predev§im sbér osobnich dat, jako jsou e-mailové
adresy, které mohou byt nasledné pouzity pro reklamni tcéely (Kollar, 2022,
S. 95). Nékteri autori uvadi, Ze hoax je jedna z dezinformacnich technik

(Mares, 2022).

Fake news neboli dezinformace podévaji imyslné nepravdivé nebo ¢aste¢né
nepravdivé informace s cilem ovlivnit chovani a mysleni ptijemce (Gregor
a Mlejnkovi, 2018, s. 8). ,, Tviirci poustéji dezinformace do médii, aby ovlivnili
politiku nebo nézory téch, kteti informaci obdrzi. Jejim tcéelem je piijemce
zpravy oklamat, zmést a dovést ho ke zméné nazoru ¢i k jinému tématu, které
predem urcil autor této dezinformace,“ (Gregor a Mlejnkova, 2018, s. 46).
Slovnik medialni komunikace uvadi, Ze ,pojem zahrnuje nejen vécny obsah
Jinformace’, ale i proces jejiho rozsitovani a proces jeji recepce adresatem,
(Reifova, 2004, s. 45). Vytvareni dezinformaci neni novym fenoménem, ale
diky internetu se velice urychlilo jejich Sifeni. Masova média prispéla k rozvoji
propagandistickych dezinformaci ,oslovujicich a manipulujicich vefejnost
s cilem vyvolavat tlak na decizni elity (politické, nébozenské, vojenské ¢i
hospodarské),“ (tamtéz). Dezinformace se rozSifuji socidlnimi sitémi,
e-mailovymi zpravami i skrze webové stranky, tisk a televizi (Gregor
a Mlejnkova, 2018, s. 8). Tviirci dezinformaci cili na oslabeni diivéry ve statni
instituce ¢i ptimo vyvolavani nenavisti vii¢i nim. Sleduji vlastni zajmy, mohou
ovSem podporovat i zajmy jiného statu. Cizi mocnosti své cile §ifi pomoci
spratelenych médii ¢i faleSné nezavislych aktivisti (Kollar, 2022, s. 97). Podle
autorli studie Dezinformdcie ako klti¢ovd bezpecnostnd vyzva sucasnosti
v kontexte rusko-ukrajinského konfliktu jsou dezinformace a hoaxy hlavni
formou S§ifeni nepravdivych informaci a vyraznym zplisobem podryvaji

bezpecnost statu a jeho demokratické principy (Kollar, 2022).

N4 z

Kamil Kopecky uvadi ¢tyti divody pro Siteni dezinformaci:

1. Financ¢ni divody — autofi dezinformaci se snazi ziskat penize od svych
odbératelli bud’ pfimo, nebo prosttednictvim ziskli z reklamy na svych

strankach.
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2. Politické dlivody — S$ifeni nepravdivych informaci je v politice béznou
praxi, politi¢ti predstavitelé se tak snazi zdiskreditovat své oponenty.

3. Soucast vlivovych operaci ze zahrani¢i (tzv. hybridni valka) -
dezinformace byly a stéle jsou soucasti vojenskych konflikti, béhem
nichz kazda strana usiluje o zdiskreditovani nepritele.

4. Kognitivni zkresleni, informaéni chyby — n€kdy lidé dezinformace $it
proto, Ze je zvetejnila zndma osobnost nebo proto, Ze ji §ifi vSichni okolo

(Kopecky, ©2008-2022).

Odlisnym pojmem jsou tzv. misinformace, to jsou také nepravdivé informace,
které vSak nejsou Sifeny s védomim, Ze se jedna o leZ (Gregor a Mlejnkova,

2018, s. 8).

2.2 Retézové e-maily jako prostfedek pro Sifeni

dezinformaci

V posledni dob€ se vmédiich téma fetézovych e-mailti zmitiuje predev§im
vsouvislosti s tim, Ze vnich uzivatelé sdili obsah zverejiiovany na tzv.
alternativnich webech (naptiklad Aeronet, Sputnik), jeZ jsou orientovany

prorusky a ¢asto obsahuji nepravdivé informace.

Dezinformac¢ni e-maily se podle reportérky Ivany Svobodové zacaly ve vétsi
mife §ifit zhruba od roku 2013 vsouvislosti sudalostmi na Ukrajiné.
V soucasnosti maji fetézové e-maily az statisicové dosahy, a proto ovliviiuji
velkou &ast populace (Reportéti CT se vydali po stopach fetézovych e-mailt.
Dezinformace cili na statisice seniorti, 2023). Cilovou skupinou jsou seniofi,
prizkumy uvadéji, Ze se s nimi setkalo pies 90 % seniorli uzivajicich internet
a kazdy paty se aktivné podili na jejich §ifeni, to tvori 20 % z celkového poctu
(Fake news po Cesku, 2018). Stejny priizkum také upozoriiuje, Ze si seniofi
neovéryji informace ze svych oblibenych zdrojti (celkem 40 % respondentii)
a kazdy treti véri, ze verejnopravni televize nesdéluje pravdivé informace.
Ptistup seniorti k médiim miize plynout z nizké medialni gramotnosti starsich

osob, jak potvrzuji prizkumy.
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Podle priizkumu agentury STEM/MARK ma vysokou medidlni gramotnost
53 % dospélych v Ceské republice, stiedni gramotnost ma 23 % a nizkou
gramotnost mé 25 % dospélych. Lepsich hodnot dosahuji predevsim osoby
s vy$$im vzdélanim a ve sttednim véku (30—44 let). Naopak nejnizsi medialni
gramotnost maji lidé nad 60 let a bez maturity. Zajimavé jsou také genderové
rozdily — vy$§i medidlni gramotnost maji priimérné muzi. Vyzkum uvadi
i konkrétni oblasti, v nichz participanti vykazovali mensi védomosti. Naptiklad
se jedna o schopnost kritické interpretace textu a urcéeni komunikac¢niho
zaméru. Podle autor®i vizkum ukazal, Ze rozeznat dezinformace dokaze pouze
étvrtina obyvatel Ceské republiky (Medialni gramotnost je v Cesku nizki —

pouze ¢tvrtina dospélé populace v ni dosahuje uspokojivé trovné, 2018).

Chovanim dospé€lé populace nad 35 let na internetu se zabyval vyzkum Starci
na netu, ktery realizovali autofi z Centra prevence rizikové virtualni
komunikace (pod Univerzitou Palackého v Olomouci) ve spolupraci se
spoleénosti Seznam.cz (Kopecky et al., 2018). Vyzkum ukézal, Ze e-mailovy
spam (dezinformace, hoaxy i pravdivé zpravy) aktivnéji $iti starsi uzivatelé.
Zpravy tykajici se politiky sdileji lidé nad 65 let Sestkrat vice nez mladsi osoby.
Kopecky uvadi, Ze seniofi ¢asto ,reaguji na zpravy, které varuji pred zdanlivym
¢i skuteénym nebezpedim — vice nez 40 % uzivatelli starSich 55 let tyto

v w7z

informace nekontrolované §iti. To je ¢tyrikrat ¢astéji nez u osob mladsich (35—
45 let). V radé pripadli si pak informace, které sami $ifi, viibec neovéri,
davéruji autorité, ktera jim e-mail poslala (napt. jejich pratelé, kamaradi,
spoluzaci, kolegové),” (Kopecky et al., 2018, s. 21). René Szotkowski v zavéru
vyzkumu upozoriiuje, Ze roste pocet seniorti travicich sviij ¢as na internetu,

ktefi si ovSem nejsou védomi rizik s tim spojenych.
2.2.1 Priciny rychlého Sifeni

Uvadéné priizkumy se také zajimaly o motivaci a diivody, pro¢ jednotlivci tyto
e-maily hromadné rozesilaji. Seniofi je podle nich posilaji, aby udrzeli kontakt
s prateli nebo protoze maji diky rozesilani pocit, Ze je jejich nazor dilezity.

Dalsim déivodem je snaha byt uziteény — domnivaji se, Ze se e-mail bude jejich
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pratelim libit. Pravdépodobné také wvelkd vétSina znich nepochybuje
o pravdivosti informaci, které posila dal (Reportéri CT se vydali po stopach
fetézovych e-maildl. Dezinformace cili na statisice seniorli, 2023. & Aspor
nékde zazni mlj nizor. Uclitelka v penzi vysvé€tluje, pro¢ rozesila retézové
e-maily, 2019.). Z reportaZze Deniku N také vyplyva, Ze i maly pocéet ptivodcli
miiZe stat za velkym mnozstvim zprav. Tviirci e-mailti podle analyzy Deniku N
vychazi zomezeného poctu zdrojii, kterymi jsou casto dezinformacni

salternativni® weby (Aeronet, Sputnik ad.).

Zahrani¢ni studie na téma e-mailového preposilani, Email forwardables:
folklore in the age of the internet, fenomén vysvétluje jako diisledek
neformalnosti e-mailu a chybéjictho pocitu zodpovédnosti za to, co
preposilam. Podle autorky studie e-maily potlacuji formalnost vyjadieni
a napodobuji mluvenou fe¢. Vyznacuji se zakotvenim v pritomném okamziku
a vytvafenim pocitu vzajemného sdileni pfitomnosti mezi participanty (Kibby,
2005, s. 772). Pisatel e-mailu navic sdm sebe vnima jako distancovaného od
prijemce i od zpravy, kterou pravé odeslal, protoZe mu neziistava pred o¢ima,
ale ,mizi z obrazovky®. Pouhé pteposlani e-mailu vede ke vzniku jesté vé€tsiho
odstupu mezi G¢astniky komunikace a obsahem. Podle Kibbyové stoji za
pottebou preposilat e-maily touha po zvysSeni socidlniho statusu uvnitt vlastni
komunity. Sdileni informaci s ostatnimi vytvari dojem, Ze jsme pro druhé
pottebni a uzitecni. Chceme dany e-mail sdilet, protoze se domnivame, Ze by
ostatni mohl jeho obsah zajimat. A to presto, Ze sami pochybujeme

o pravdivosti (Kibby, 2005, s. 773).

Retézové e-maily asto obsahuji znaky autoritativnosti, které minimalizuji
pocit ned@ivéry u piijemce. Uposlechnuti vyzev z e-mailu miize vyvolat faleSny
pocit kompetentnosti a kontroly nad okolnim svétem (Kibby, 2005, s. 784).
Jako vice dtivéryhodné ptirozen€ vnimame e-maily poslané od lidi, které

zname (tamtéz, s. 785).

Autorka studie tvrdi, Ze cilem fetézovych e-mailil je, aby vyvolavaly emoce,

a zavisi na ochoté prijemce délat to, co slouzi jeho zajmim a z4jmtm jeho
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komunity. E-maily profituji z lidského zajmu o sebe sama. Pouzivaji kombinaci

lichoceni, zastrasovani a slibti (Kibby, 2005, s. 785).

2.3 Cesti elfové

7

Cesti elfové je obéanské hnuti, které mapuje a sbird do databaze Fetézové
e-maily Kkolujici po c¢eském internetu. Kromé toho se obecné zajima
o dezinformacéni kampané a propagandu tutoéici na demokratické principy
statu a néasledné vytvari i vlastni analyzy a snazi se $itrit osvétu. Kazdy mésic
vydavaji reporty, v nichz shrnuji nejéastéjsi témata dezinformacénich e-maili
a profilii na socidlnich sitich za dané ¢asové obdobi. Hnuti je programoveé
apolitické, oteviené se vSak hlasi k prozapadnim a prodemokratickym

principtim (O nés, 2022).

Na svych strankach uvadeéji, ze ,cizi dezinformaéni kampané elfové vnimaji
jako vazné ohroZeni na$i suverenity, nebot lidmi podprahov€é manipuluji
avnucyji tim cizi vili,* (FAQ: myty & fakta o elfech, 2022). Mezi
nejnebezpecnéjsi zahraniéni kampané radi tu ruskou a na zakladé vlastni
dlouhodobé analyzy ukazuji, jak ,prokremelské narativy putuji z ruského
kyberprostoru do céeského, jak nékteré ,nezavislé’ a ,alternativni‘ kanaly
distribuuji pouze prokremelské verze udalosti. Tyto dlouhodobé vysledky patii
mezi neptimé diikazy cizich manipulaénich akei,” (FAQ: myty & fakta o elfech,

2022).
Databaze retézovych e-maila

Hnuti Cesti elfové spravuje vefejnou databazi fetézovych e-maild ,Eldariel”,
do nizZ mlize s omezenym pristupem kdokoliv nahlédnout. Obsah e-mailil je
vni zkridcen na minimum, aby se tak zabranilo dal§imu S$ifeni. Médiim
a akademickym pracovniktim pak spravei umoziiuji plny ptistup po ptrihlaseni
(databaze Thenidiel). V soucasnosti databaze obsahuje 14 774 e-maili

(k inoru 2023), véetné ptiloh, a kazdy den ptibyvaji dalsi.
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Kazdému zachycenému e-mailu je prifazeno jedineéné ID, predmét, dale
datum zachyceni a §titky. Stitky slouz k snadnému vyhledavani podle témat
a osob/skupin, kterych se text tyka. Ptikladem stitku mtize byt napt. Ukrajina,
prezidentské volby, deski politika atd. Mezi zmiflovanymi osobami se
namatkou vyskytuje Markéta Pekarova Adamova, Vladimir Putin ¢i Petr Fiala
a mezi skupinami to jsou ¢asto USA, uprchlici nebo Evropska unie. Navic je
kazda osoba ¢i skupina oznacena barvou podle toho, zda je v textu hodnocena
negativné, pozitivné, nebo neutralné. Kromé filtrovani databaze pomoci stitkli
vni lze vyhledavat i skrze nastaveni éasového rozmezi, jez nas zajima.
K e-mailim sprévei postupné pridavaji i ,fact-checking“, to znamena, zZe
ovéruji informace obsazené v e-mailu. Diky tomu mohou ukézat na pripadné

dezinformace.

Soucésti databaze jsou i reporty (hlaSeni) podle §titkli a osob. Uzivatel si diky
filtrovani mize zobrazit pocet zachycenych e-maili s danym Stitkem v éase.
Dale si miize zobrazit, jak byly ve vybraném c¢asovém obdobi hodnoceny

nejéastéji zminiované osoby/skupiny ve zvolenych e-mailech.

27



3 Dezinformace a manipulace v medialnim

diskurzu

Ptivodce nepravdivé zpravy chce prijemce skrze dezinformace oklamat
a privést ho ke zméné jednani nebo nizoru. Dél4 to mnoha zplisoby, napt.
»apeluje (napadé) ¢asto oponentovo narodni, vlastenecké ¢i kulturni citéni
(hrdost) nebo naboZenské presvédceni,” (Reifova, 2004, s. 45). K zasazeni co
nejvétsiho publika se spousti tzv. dezinformacéni kampan. ,Moderni
dezinformacéni kampan cilend na vefejnost za¢ina obvykle publikovanim
,skandalniho® materidlu v nékterém méné znamém médiu — je-li tispésna,
dochazi ke kumulovani efektu a prebirani materiadlu dalsimi médii,“ (Reifovj,

2004, S. 45). Jednim z takovych médii mtize byt i e-mail.

V CR poéet dezinformaénich médii podle Gregora stoupa od r. 2014 a dnes jich
na ¢eském internetu najdeme desitky (Gregor a Mlejnkova, 2018, s. 59). Nékdy
jsou oznacovana také jako alternativni média. Snazi se vytvaret dojem, Ze na
rozdil od Klasickych médii poskytuji jediné pravdivé informace. Gregor uvadi,

Ze vytvareji ,novou verzi reality” za pomoci 1z a manipulaci.

M4-li byt dezinformacni kampan tspé€sni, mély by byt splnény nésledujici
podminky: jejim zdrojem jsou skuteéné udalosti, je uzptisobena kulturnimu
kontextu pfijemce a plisobi na néj vice kanaly (Reifova, 2004, s. 45). Proto je
pro ptivodce dezinformace diilezité, aby se jeho zprava prenasela nejen skrze
webové stranky alternativnich médii, ale také pres fetézové e-maily a socialni
sité. Uzivatel, ktery tu samou dezinformaci vidi opakované a z rtiznych zdroju,

ji snaze uveéri.

Za hlavni dezinformacni techniky se povazuje ,,a) zveli¢eni (zlehéeni) jevu; b)
zména jeho povahy nebo okolnosti (¢asu, mista); ¢) iplna zdmeéna jevu za jiny,

(Reifova, 2004, s. 45).
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3.1 Manipulace a propaganda

Manipulace spociva ve ,falSovani fakt za Gcelem zmény néazoru ¢i chovani
cilové skupiny lidi“, a to tak, aby si toho nev§imli (Gregor a Mlejnkova, 2018,
s. 59). S manipulaci silné souvisi i propaganda, ktera ji vyuziva k formovani
mysSleni a chovani publika a ,s cilem dosdhnout reakce v souladu s tmysly

a potfebami propagandisty” (tamtéz, s. 15).

-V béZném, kazdodennim uziti se propagandou rozumi manipulace médii
s cilem dosaZeni spolecenské kontroly,” (Jirdk a Kopplova, 2009, s. 370).
Média jsou vniména jako mocné nastroje k ovliviiovani vefejné sféry. Jirak
a Kopplovd ve své monografii rozliSuji n€kolik typi propagandy dle
spolecenské oblasti, na niz se soustiedi. Patii mezi né propaganda politicka,
ekonomicks, vojenska/valecna, diplomaticka, didakticka, ideologicka

a eskapisticka (tamtéz, s. 370—371).

Jak jsme uvedli vySe, dezinformaéni kampané wvelmi c¢asto probihaji
v alternativnich médiich, ktera vytvareji vlastni verzi reality za ,pomoci
manipulativnich technik,” (Gregor a Mlejnkova, 2018, s. 59). Studie z roku
2016 Analyza manipulativnich technik na vybranych deskych serverech
zjistila, Ze manipulace na nich probiha predev§im skrze slovni manipulaci.
Mezi nejéastéjsi techniky autori radi svalovani viny (témér 40 % zprav),
fabulace (34 %), nalepkovani (necelych 18 %) a apel na strach (10 %) (Gregor
a Vojvodova, 2016). Studie ukézala, Ze fabulace, tedy vytvateni smyslenych

informaci, se vyskytovala vice nez ve tietin€ analyzovanych ¢lanki.

Van Dijk ve své studii Discourse and manipulation popisuje nejcastéjsi
manipulativni strategie, které se objevuji ve vSech diskurzivnich Girovnich. Na
manipulaci nahliz ze tfi pohledii: kognitivniho, socidlniho a diskurzivniho.
Jednou zhlavnich strategii manipulace diskurzu je zdiiraziiovani pozitiv
skupiny, do niz patifi mluvéi, a svalovani viny na oponenta nebo na skupinu
yostatnich® (imigranti, teroristé, mladez). Strategie minimalizace naSich
negativ (a maximalizace jejich negativ) a maximalizace naSich pozitiv

(a minimalizace jejich pozitiv) se uplatiiuje jak v makrostrukture textu (napf.
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ve vybéru témat), tak v lokalnich vyznamech: o pozitivech druhé skupiny se
mluvéi vyjadfuje obecné, vagné a neposkytuje podrobnosti, sdéleni je ¢asto
implicitni. Zatimco vlastni pozitiva jsou popisovdna explicitné, ditikladné
a s podrobnostmi. To plati i obracené o jejich negativech a o vlastnich
negativech. Vrameci lexika mluvéi voli pouze pozitivni slova, pokud hovoii
o své skupiné, a naopak negativni lexikum je vyhrazeno pro druhou skupinu.
Strategie se mulZe projevovat i vroviné lokilni syntaxe — ve vybéru
pasivnich/aktivnich vét ¢i pozice agensu. I rétorické figury, jako je hyperbola,
eufemismus, metafora, metonymie, mtize mluvci vyuzivat ke svému prospéchu
tim, Ze bude opét zdliraziiovat/zmirriovat nase pozitiva/negativa a naopak

(Van Dijk, 2006, s. 373).
3.1.1 Argumentacni klamy

Argumentace je lingvisticky i myslenkovy vzorec, diky némuz je mozné vyiesit
spory. Je vyjadien mluvnimi akty, které se shlukuji do vice ¢i méné usporadané
sité jednotlivych tvrzeni (Wodakové a Reisigl, 2016, s. 35). Topoi (nebo tézloci)
spojuji tvrzeni s vytvorenymi zavéry, vysvétluji (¢i ospravedlnuji), pro¢ jsou
spravné. Podstatné je, Ze jsou konvencionalizované do té miry, Ze uz nemuseji
byt vtextu vyjadreny explicitné. Pokud nejsou postaveny na racionélnich
argumentech, stavaji se znich tzv. argumenta¢ni fauly (tamtéz). Reisigl
a Wodakova v monografili Discourse and discrimination sestavili seznam

nejcastéjsich topoi uzivanych v diskriminaénich kontextech (2000, s. 75—80).2

=

Topos ptinosu/nevyhody a uzitku/poskozeni
Topos pojmenovani, definice, definice oznaceni
Topos nebezpedi a ohrozeni

Topos humanismu

Topos spravedlnosti

Topos odpovédnosti

N oo s o

Topos nékladu a bfemene

2 Pfeklad pojmii byl pfevzat z: Svobodova, 2016, s. 51.
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8. Topos financi

9. Topos aktudlni reality
10. Topos poétu

11. Topos prava a zakonti
12. Topos autority

13. Topos historie

14. Topos kultury

15. Topos zneuzivani

V pripadé topoi pfrinosu ¢ uzitku (a jejich opaky) se ptdme na to, zda dana
skute¢nost prospiva bud vétsin€, nebo ,nam“, anebo ,ostatnim“ (stojicim
mimo nasi spole¢nost). Topos pojmenovani je postaven na principu, Ze pokud
nékoho (¢i néco) oznadim uréitym nazvem, rovnéz mu pripisuji veSkeré
vlastnosti vyplyvajici z daného oznacdeni. Topos nebezpeci vychéazi z premisy,
Ze rozhodnuti, jeZ by mélo za nasledek ohrozZeni spole¢nosti, by nemélo byt
vykonano a zaroven pokud nas néco (nékdo) ohrozuje, meli bychom se branit.
To mnohdy vede kobraceni roli vinika a obéti. Topoi humanismu
a spravedlnosti jsou tzce spjaty. Rikaji, Ze politicki rozhodnuti by méla byt
zalozena na lidskych pravech a rovnych pravech pro vsSechny. Topos
odpovédnosti spociva v tvrzeni, Ze ti, kdo zptisobili urcité problémy, by také
méli najit feSeni. JestliZe je nékdo (napft. stat) zatiZzen mnoha bfemeny, pak by
se mélo pracovat na jejich odstranéni. Topos financi se charakterizuje jako:
Pokud stoji néco piilis mnoho penéz, mélo by se udélat vSe proto, aby se
zabranilo ztraté. Topos aktualni reality se uplatniuje tehdy, kdyz dojde ke
zméné situace (politické, ekonomické) a je potieba upravit uréita rozhodnuti.
Topos poctu zdtivodniuje ne/prijeti politického rozhodnuti na zakladé nazoru
vétSiny (¢asto nepodloZeného a zobecnujictho). Topos prava spociva ve
vyzadovani déisledného dodrzeni zikonl, byva také nékdy povazovan za
podtyp toposu autority. Ten ¥{ka, Ze néco je pravdivé, protoze to potvrdila
autorita. Topos historie je zaloZen na predpokladu pouceni se z chyb minulosti.
Topos kultury mtizeme shrnout tvrzenim, Ze kultura dané spolec¢nosti je spjata

s problémy vychazejicimi z oné kultury. A nakonec topos zneuziti se uplattiuje
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v pfipadé, Ze je zneuzita pomoc — pak by se nabidka pomoci méla bud’ omezit,

nebo dokonce tplné zrusit.
3.1.2 Kreovany svét v propagandistickych projevech

Politiéti fe¢nici v propagandistickych projevech vytvateji idealni, tzv. kreované
svéty, pomoci nichz presvédcuji publikum, aby s nimi souhlasilo. Takovy svét
je popisovan pouze kladnymi hodnotami, a tak se stavi do kontrastu viiéi
Jnepratelskému® svétu, ktery je vzdy Spatny. Cilem je, aby se adresat dokézal
ztotoznit s osobou mluvéiho, a diky tomu nepochyboval o jeho tvrzenich

(Lotko, 2004, s. 117—118).

Mezi z&kladni kategoridlni rysy kreovaného svéta patti podle polského
jazykovédce Jerzyho Bralczyka ,dilleZitost, obecnost, blizkost, nutnost,
spravnost (pravdivost), koherentnost, pokrokovost a trvalost (pevnost)*

(Lotko, 2004, s. 118).

Lotko ve své monografii Kapitoly ze soucasné rétoriky uvadi ke kazdé
kategorii nékolik prikladt c¢asto wuzivanych persvazivnich jazykovych

prosttedkii (Lotko, 2004, s. 118—121).

Diilezitost je v projevu vyjadiovana predevsim adjektivy, jako je napt. dilleZity,
zakladni, klicovy, historicky, bezprecedentni, ktera jsou ¢asto zdliraziiovana
superlativem, adverbii (zvlast, velmi) nebo spojenim s castici jesté (jeste
diilezitéjsi). Dilezitost uréité skuteénosti miize recnik také podtrhnout
metaforami (kli¢, jadro), substantivy nalezicimi do vyssiho stylu (duch, vize)

nebo verby dicendi (akceptovat, podtrhnout, zdiiraznit).

Obecnost znamena, Ze popisovany svét je univerzalni a jednotny. Opakované
se uziva kvantifikatort (vsichni, kazdy, miliony, *ady), které vytvareji dojem

nemoznosti pfimé konfrontace s mluvéim.

Blizkost svéta vyjadiuje snahu fec¢nika ptisobit na posluchace tak, aby ptijal za
své feénikovy zajmy a cile. Mluvéi toho dosahuje zejména diky inkluzivnimu

pluralu ,my* a ,nas* (nds svét, my vime). K témto zajmentim se pridavaji
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i substantiva sideologizujicim obsahem: vlast, rodina, tabor, narod, stat.
Frekventovanymi slovy jsou i dalsi substantiva, ktera vyjadruji blizké vztahy:

bratrstvi, spojent, spoluprace, pratelstui ad.

Nutnost je v projevureprezentovana substantivy typu diisledek, cesta, nutnost,
ktera se ¢asto vyskytuji ve spojeni s adjektivy jediny (jedind cesta), spravny
(spravny cil), nutny (nutny diisledek) a adverbii, napt. pouze, jen. Dale
ktomuto rysu fadime modalni adjektiva, jako jsou nepopiratelny,

neodvolatelny, neodvratny.

Na kategorii nutnosti se vaze spravnost (pravdivost) jakozto jeji diisledek,
vramci niz mluvéi ¢asto odkazuje na minulost (napi. historickd spravnost,
historicka pravda, historické opodstatnéni). Pravdivost svého tvrzeni miize
dokladat lexikdlnimi prosttedky vyjadfujicimi exaktnost, napt. dilkaz,
kritérium, mévitko, pricina, skutec¢ny, ukazatel, vysledek, zdroj a spojenimi

typu: Je védecky dokazano...

Koherentnost odkazuje na homogennost a usporadanost kreovaného svéta, coz
vytvari v adresatovi dojem, Ze je snadné mu porozumét a orientovat se v ném.
Koherentnost je vyjadfovana substantivy, jako je naprf. identita, jednota,
systém, svazek ad. Vznikaji pak vazby, jako je ,harmonické a organické
spojeni, pevny a nerozborny svazek...“ (Lotko, 2004, s. 120). Predstava
0 jednotném svété je posilovana implikacemi (tedy, a proto, a pravé proto...)
a parataktickymi spojkami typu jak-tak, nejen — ale i. ,S tim souvisi
i neutralizace ¢asovych pozic, napt. Byl, je abude...; Je a zistane...; Ma

a rozhodné bude mit...,“ (Lotko, 2004, s. 121).

Zdanlivé protikladné se zdaji kategorie pokrokovosti a trvalosti.
V propagandistickych projevech je zdliraziiovano, Ze ,nas* svét je pokrokovy
oproti ,nepratelskému® svétu, ktery je chapan jako zpatecnicky, stagnujici,

zaostavajici. Navic je pokrok trvaly, dynamicky a staly.
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4 Kauza Vrbétice

Jako ,kauza Vrbétice” se oznacuje série udalosti, jez zapocaly 17. dubna 2021.
Tehdejsi predseda vlady Andrej Babis$ a 1. mistopiedseda a téZ ministr vnitra
a zahrani¢nich véci Jan Hamacek vystoupili na tiskové konferenci, kde
ozndmili podezieni ze zapojeni ruskych tajnych sluzeb SVR (Sluzba vnéjsi
rozvédky) a GRU (Hlavni sprava rozvédky generalniho §tdbu ozbrojenych sil

Ruské federace) do vybuchu muniéniho skladu ve Vrbéticich v roce 2014.

V fijnu a prosinci roku 2014 doslo postupné k vybuchtim dvou muni¢nich
skladti ve Vrbéticich na Zlinsku. Areél o celkové rozloze 1300 ha si pronajima
soukromé firma ImexGroup od Vojenského technického tstavu. Béhem
prvniho vybuchu zemfeli dva lidé, zaméstnanci skladu. Explodovaly desitky
tun munice, dé€lostielecké granaty, naboje do samopalli a letecké pumy.
Odklizeni zbytkli munice a nasledkil po explozi trvalo az do roku 2020 (Vesely,
2019, online). Policie incident klasifikovala jako timysIné obecné ohrozZeni a az
do zminéného roku 2021 pfic¢ina vybuchil nebyla objasnéna. Pozdéji byly
zbrojatrské firmy Excalibur Army a Real Trade Praha obvinény z nedovoleného
skladovani min v arealu. Podle rozsudku soudu se v§ak nedopustily trestného
¢inu, protoze skladovaly pouze téla min (Do vybuchu ve Vrbéticich byli

zapojeni rusti agenti, oznamil Babis. Cesko jich osmnéct vyhosti, 2021).
4.1 Dusledky

Na zminéné tiskové konferenci v roce 2021 Andrej Babi§ také oznamil, Ze
v diisledku vibuchu bude vyhosténo 18 ruskych diplomatt z Ceské republiky,
kteti dle ceskych bezpec¢nostnich slozek pracovali pro ruské tajné sluzby.
Rusko veSkera obvinéni okamzit€ odmitlo a reagovalo vyhosténim 27
pracovnikii éeské ambasddy v Moskve ze zemé. Takovy pocet Jan Hamacek
oznadil za neptimétreny (Rusko vyhosti dvacet zaméstnancti ¢eské ambasady.
Zemi musi opustit nejpozdéji v pondéli, 2021), a proto bylo nésledné

rozhodnuto o ,,vyrovnani poétu® pracovnik ambasad a z Ceska bylo vyhosténo
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dal§ich 63 zaméstnanci ruské ambasddy v Prazes (Cesko vyhosti 63

pracovnikii ruské ambasady. Cas na odchod maji do konce kvétna, 2021).

Z i¢asti na vybuchu byli ve stejny den, jako se konala tiskova konference,
obvinéni dva agenti GRU, ktef{ do Ceska pricestovali pod fale§nymi jmény.
Jednalo se o Alexandra Migkina a Anatolije Cepigu, podle médii stejné muze,
ktefi se podileli v roce 2018 na otraveé byvalého agenta Sergeje Skripala a jeho

dcery novi¢okem.

Karel Havliéek, tehdy ministr primyslu a obchodu, médiim tekl, Ze obvinéni
ovlivni Gcast ruské firmy Rosatom v tendru na stavbu jaderné elektrarny
Dukovany (Do vybuchu ve Vrbéticich byli zapojeni rusti agenti, oznamil Babis.

Cesko jich osmnAct vyhosti, 2021).

Rozhodnuti Ceské republiky podpotily dalsi staty, véetné organizaci NATO
a EU. Pobaltské staty, Slovensko a Rumunsko rovnéz vyhostily nékolik ruskych
diplomatti ze svého izemi v ramci vyjadteni solidarity (Rumunsko v solidarité
s Ceskem vyhosti ruského diplomata, 2021). V ruskych médiich se reakce
Ceské republiky hodnotila jako absurdni, neopodstatnéni a incident se
zleh¢oval pomoci ironie (Cesko 74d4 spojence v NATO a EU o solidarni

vyhosténi ruskych agentti, fekl Hamacek, 2021).

Tehdejsi Cesky prezident Milo§ Zeman kroky deské vlady od pocatku
podporoval, o tyden pozd€ji v mimoradném projevu ale uvedl, Ze chce nechat
prosetrit obé verze udélosti. Druhou vySettovaci verzi mélo byt to, Ze vybuch
skladu zptlisobila neodborna manipulace s munici. Vyzval také obéany, aby
vyckali na zavéry vySetrovani. Uvedl, Ze neexistuji zddné diikazy o tom, Ze by
se ve vrbétickém aredlu pohybovali dva rusti agenti. Pokud by se Gi¢ast Ruska
na vybuchu neprokazala, jednalo by se dle Zemana o ,zpravodajskou hru®,
ktera by méla vaZné nasledky pro Cesko (Chei diikladné vysetfit obé verze, Fekl

k Vrbéticim prezident Zeman. Dle kritiki relativizuje, 2021).

3 Rusko mélo tehdy nejpodetnéj$i ambasadu v Ceské republice.
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5 Metodika vyzkumu

Cilem préace je analyza feté€zovych e-mailii z pohledu kritické analyzy diskurzu,
konkrétné jsme se sousttedili na fetézové e-maily, které reagovaly na mediélni
kauzu vybuchu muniéniho skladu ve Vrbéticich. Zakladni vyzkumné otazka je

pak nésledujici:
Jakym zptisobem byla kauza Vrbétice reflektovana v retézovych e-mailech?

Vyzkum je rozdélen na dvé ¢asti — kvantitativni a kvalitativni. V kvantitativni

¢asti jsme stanovili dvé hypotézy:

1. Vychod je oznacdovdn piedevsim pozitivnimi atributy a Zdapad
negativnimi.

R

2. Vtextech se vytvaii svét my vs. oni.
V ramci kvalitativniho vyzkumu budeme odpovidat na nasledujici otazky:

1. Jak jsou hodnoceny udalosti a jejich aktéri? Vytvari se svét my vs. oni?
2. Meéni se hodnocenti v priibéhu ¢asu?

3. Jaké prvky manipulace se v textech objevuji?

Obé casti vychazeji znami vytvoreného korpusu fetézovych e-maildl, ktery
jsme sestavili z databaze Fetézovych e-mailf, jiz spravuji Cesti elfové. S jejich
svolenim ndm byla zptistupnéna plna verze databaze Thenidiel, z niZ jsme poté

vybrané e-maily kopirovali do naseho korpusu.
5.1 Korpus fetézovych e-maill

Nas$ vyzkumny vzorek sestava z vybranych fetézovych e-mailli, pochazejicich
z databaze hnuti Cesti elfové. E-maily jsme vybirali na zakladé &¢asového
ohraniceni, jeZz jsme stanovili na 17. 4. 2021 — 17. 4. 2022, tj. jeden rok.
Pocateéni datum jsme ur¢ili 17. dubna, nebot v tento den probéhl mimoradny
brifink vlady, na némz premiér Andrej Babi$ a ministr vnitra Jan Haméadek

informovali vefejnost o divodném podezieni ze zapojeni ruskych tajnych
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sluzeb do vybuchu v muniénich skladech ve Vrbéticich roku 2014. Delsi ¢asové
obdobi bylo zvoleno z toho diivodu, abychom mohli pozorovat mozny vyvoj

obsahtl e-mailli v ¢ase a provést srovnani.

Ve stanoveném casovém obdobi bylo zachyceno celkem 7938 e-maili. Po
omezeni hledani na e-maily obsahujici stitek ,,Vrbétice” bylo nalezeno 281 e-
maildl, které budou relevantni pro nasi praci. Dalsi analyza ukazala, Ze drtiva

vétsina (176) byla odeslana v prvnich dvou mésicich.

Pokud bychom rozmezi stanovili na jeden mésic od udalosti, tj. 17. dubna az
17. kvétna 2021, e-mailli se objevilo celkem je 704, z toho téch obsahujicich
stitek ,Vrbétice® je 140. Vidime, Ze z hlediska poctu zadrZenych maild byl

nejintenzivnéjsi prvni mésic.

Uvedené teze znéazornuje nasledujici graf na obr. 1 pochazejici z databaze

Eldariel (jako pocateéni datum je nastaveno 17. 4. 2021 a koncové 17. 4. 2022).

Obrazek 1: Vijuoj poctu e-mailil se Stitkem ,,Vrbétice“ v ¢ase
Zdroj: Vijuoj v ¢ase, b. 1.

Na grafu pozorujeme i lehké zvyseni poétu v mésici ¢ervenci a fijnu. Miize to
souviset s kampani do voleb do poslanecké snémovny, které probéhly na

podzim.
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5.1.1 Vytvoreni korpusu

Jak jsme uvedli vySe, korpus je vytvoren z e-mailéi uloZenych v databazi hnuti
Cesti elfové. Po ziskani plného piistupu jsme e-maily vytfidili pomoci filtrii
uvedenych vyse. Jelikoz databaze z bezpec¢nostnich déivod{ neumoziiuje zadné

automatické zpracovani dat, bylo nutné kazdy mail zpracovat ruéné.

Nejprve jsme vytvorili tabulku, do které jsme vepsali: ID e-mailu, pfedmét
adatum zachyceni (dle databize). Tabulka poslouZila k tomu, abychom
prehledné identifikovali nevyhovujici maily. Abychom tak mohli uéinit, bylo
nutné zkontrolovat kazdy z 281 e-mailti. Vytadili jsme e-maily, které spliiovaly

alespon jedno z téchto kritérii.

1. E-mail obsahoval pouze obrazovou nebo audiovizualni pfilohu (napf.
odkaz na video na YouTube), tudiz v té€le mailu nebyl zZadny text.
2. E-mail obsahoval duplicitni text (u duplicit bylo jako datum zachyceni

brano prvni datum, kdy se mail s pouzitym textem objevil).

Tyto e-maily jsme vytadili, jelikozZ na$im cilem bylo zkoumat pouze text
obsazeny v jeho téle, nikoliv pripojené ptilohy ¢i audiovizualni obsah (¢asto se
v databazi nachézi maily obsahujici pouze obrazovou pfilohu nebo odkaz na
YouTube). Po vyloucéeni nevyhovujicich e-mailti zbylo celkem 101 maildl (asi

100 000 slov).

V dalsi fazi zpracovani jsme e-maily, které jsme urcili jako vhodné pro nasi
analyzu, ru¢né kopirovali z databaze do programu Microsoft Word. Kopirovali
jsme pouze text obsazeny v téle e-mailu, bez ptilohy. Do kopirovaného textu
jsme nezasahovali, ani jsme neupravovali pravopisné chyby a preklepy. Kazdy
mail jsme opét oznacili jeho predmétem a jedineénym ID, které mu bylo
prifazeno v databazi. Pro lepS$i orientaci jsme téZ ke kazdému e-mailu uvedli

datum zachyceni.

Aby bylo mozné korpus zpracovavat kvantitativné, text jsme jesté prevedli

z formatu .doc na formaét .txt (prosty text).

38



6 Kvantitativni analyza

Zamérem kvantitativni analyzy bude potvrdit ¢i vyvratit nase pocatecni

hypotézy:

1. Vychod je oznacdovdn piedevsim pozitivnimi atributy a Zdapad
negativnimi.

R

2. Vtextech se vytvaii svét my vs. oni.

Pro kvantitativni analyzu jsme vyuzili nastroj Sketch Engine, ve kterém byl

jako referencni korpus pouzit CzechWeb2017. Do Sketch Enginu jsme nahréali

nas korpus ve formatu prostého textu (.txt).

6.1 Klicova slova

Tabulka 2: Klicova slova

Frekvence ve Frekvence
Frekvence zkoumaném v referenénim
Lemma p
(absolutni) korpusu korpusu
(relativni) (relativni)
vrbétice 309 2556,55029 0,30612
protipéchotni 68 562,60651 0,14285
municni 101 835,63617 0,81532
imex 53 438,50214 0,06157
skripal 49 405,40765 0,00103
gru 52 430,22852 0,2865
novicéok 39 322,67139 0,00167
hamacek 76 628,79553 1,09277
vrbéticky 37 306,12415 0,02225
vt 27 223,38788 0,10559

Zdroj: Sketch Engine
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Jako prvni jsme pouzili funkei vyhledavani klicovych slov (Keywords).

Tabulka 2 ukazuje deset klicovych slov sefazenych dle frekvence.

V tabulce kromé absolutni a relativni frekvence slov v nasem korpusu téz
najdeme relativni frekvenci tychZ vyrazii vreferenénim korpusu. Udaje
zreferenéniho korpusu jsme zahrnuli kilustraci specifiénosti nékterych
vyrazl, které se v nasem korpusu objevuji velice ¢asto, zatimco v referenénim

korpusu pouze minimalné.

Nalezen4 slova odrazi tematické omezeni naseho korpusu. Vétsina slov se tyka
primo udalosti ve Vrbéticich: vrbétice, protipéchotni, muni¢ni, imex, gru,
hamacek, vrbéticky, vtii.4 Dvé slova odkazuji na otravu byvalého ruského

agenta Sergeje Skripala ve Velké Britanii: skripal, novicok.

U nejcastéjsich klicovych slov jsme téz zkoumali, jaké maji kolokace, tedy
s jakymi slovy se nejcastéji spojuji. K tomu jsme vyuzili nastroje Word Sketch
ve Sketch Enginu. Nastroj ke kazdému slovu z korpusu najde frekventované
kolokace a roztadi je dle gramatickych vlastnosti (prepozice, atributy, verba...).
Vtéto praci zminujeme pouze ta snejvySsi frekvenci. Word Sketch
neumoziiuje analyzu zkratek, tudiZ jsme zkratky GRU a VTU byli nuceni
vynechat.

Mezi kolokace snejvysSim poétem vyskyti lemmatu Vrbétice patii kauza
a sklad, priéemz Vrbétice jsou vtakovém pripadé v pozici neshodného
atributu. S adjektivem protipéchotni se nejcasté€ji poji lemma mina
a s adjektivem munic¢ni lemma sklad. Nejéetn€j$§imi verby spojovanymi
s lemmatem Imex v pozici subjektu jsou ohrazovat, tvrdit a védet. V pripadé
lemmatu Skripal jsou nejc¢astéjsimi kolokacemi neshodné atributy otrava,
Sergej, agent a verba trdvit, otrduit. Lemma novicok se ¢asto poji s verby
otrduit a otravovat. Lemma Hamadek se nejvice spojuje s Jan a také se ¢asto

poji s lemmatem Babis. Mezi nejfrekventovanéjsi verba spojovana s Hamdadek

4 Protipéchotni odkazuje k druhu skladované munice (protipéchotni miny). VTU je zkratka pro
Vojensky technicky tistav, ktery areal municénich skladt pronajimal.
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patii udélat, branit, podporovat. Adjektivum vrbéticky se nejc¢astéji spojuje se

substantivy kauza a aredl, a to v pozici shodného atributu.
6.2 Kolokace

Dale jsme pouzili funkci vyhledavani nejéastéjsich kolokaci v korpusu.
Kolokace je spojeni dvou a vice slov, kterd jsou spojena sémanticky
v syntagmatu (Cermak a Cvréek, 2017). Na prvnich pozicich se opét objevily
lexikalni jednotky souvisejici s danym tématem (municéni sklad, protipéchotni

mina, rusky agent).

Tabulka 3: Kolokace

Frekvence ve Frekvence
Kolokace Frekvence zkoumaném v referenénim
(absolutni) korpusu korpusu (relativni)
(relativni)
municéni sklad | 87 719,80542 0,49228
protipéchotni
mina 53 438,50214 0,04719
rusky agent 47 388,86038 0,21857
rusky novinat | 42 347,49228 0,17582
rusky diplomat | 34 281,30325 0,14103
zpravodajska oy 25338788 0,07238
hra
dostavba
dukovan 19 157,19888 0,01335
boeing c17 17 140,65163 0
Petr kellner 19 157,10888 0,1794
zpravodajska
sluzha 53 438,50214 2,37566

Zdroj: Sketch Engine

Po zobrazeni 50 nejcastéjsich kolokaci jsme vytvorili skupiny ztematicky
blizkych kolokaci, které umozni lepsi popis nejfrekventovanéjsich slovnich

spojeni.
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Slova souvisejici pfimo s vybuchem munice ve Vrbéticich: muniéni
sklad, protipéchotni mina, zpravodajska sluzba, kauza vrbétice,
technicky ustav, vojensky technicky ustav, tajna sluzba, zakdzana
zbran, vrbétickd kauza, rucéni zbran, Ottawska umluva,5 vybuch
muni¢niho skladu, zakazana protipéchotni mina, vybusna smés,
délostielecka munice, Ceskd tajnd sluzba. Lze ¥ci, Ze mluvéi se v ramei

tématu Vrbétice zamétovali na popis obsahu skladu (typy munice).

Slova, ktera naznacovala zpochybnéni oficidlniho vysvétleni udalosti:
zpravodajska hra, zpravodajska fabulace. Spojeni zpravodajska hra
vyslovil tehdejsi prezident Milo§ Zeman ve svém mimotfadném projevu.

Je tedy mozné, Ze toto spojeni posléze mluvéi prevzali.

Slova hledajici vysvétleni toho, co se stalo: jednoznacény diikaz,
dilvodné podezi‘eni. Z ¢astého vyskytu téchto slov miizeme usuzovat, Ze

mluvéi usilovali o vysvétleni celé kauzy a o nalezeni vinika.

Slova vyjadiujici nedévéru k politikiim a statu: stdtni elita, staini
terorismus, staini prevrat, globalni elita, polistopadovy kartel,
politickG konkurence, vgjensky pucé, vogjensky prevrat. Mezi
nejfrekventovanéj$imi kolokacemi se vyskytovalo i hodnotici lexikum,

které bylo v zdsadé negativni vii¢i predstavitelim statu.

Slova souvisejici s politickym a spoleéenskym kontextem: petr kellner,
smrt petra, smrt petra kellnera, dostavba dukovan, boeing c17, let
boeingu.® Z Castého vyskytu téchto kolokaci méizeme usoudit, Ze e-
maily zabyvajici se kauzou Vrbétice téz feSily aktuilni spolecenska

témata (smrt miliardare, tornddo na jizni Moravé).

5 Ottawska timluva zakazuje mimo jiné skladovani protipéchotnich min a jejim cilem je
celosvétovy zakaz uzivani téchto min.

6 Boeing C17 je letadlo, které figuruje vjedné z konspirac¢nich teorii. Podle ni je americky
vojensky letoun zodpovédny za tornado na jizni Moraveé v roce 2021. Tato teorie se rovnéz sitila
fetézovymi maily (Wallerova a Kasik, 2021).
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6. Slova tykajici se Ruska: rusky agent, rusky novindr, rusky diplomat,
ruskda tajna sluzba, ruska federace, ruska ambasdda, ruské
ministerstvo zahranic¢i. Celkem 7 kolokaci z 50 se pfimo tykalo Ruska,
které bylo do kauzy zapojeno. Spojeni rusky novinar miize znamenat

zajem mluvéich o informace z ruskych zpravodajskych kanali.

7. Slova tykajici se USA: americké vojenské letadlo, americkd ambasdada,
americky diplomat. Kromé Ruska a USA se v nejfrekventovanéjsich
kolokacich vyskytl jen jeden dalsi stat, a to B€lorusko (pouze jedenkrat

ve spojeni belorusky prezident).
6.3 Kolokace s aktéry

Predmétem naseho zajmu bylo také to, s jakymi atributy byli aktéri udalosti
spojovani. Opét jsme pracovali s nastrojem Word Sketch. Pii vybirani

jednotlivych aktérdi k analyze jsme vychazeli z reportti a zprav Ceskych elfti.

Jako prvni jsme zkoumali kolokace ke sloviim Rusko a Zapad. Lemma Rusko
mélo absolutni frekvenci 407 vyskytli a byly k nému pfirazeny tyto shodné
atributy: ¢isty, podrazdeny, ohrozeny, nendvidény, zlij. Neshodné atributy
byly: strana, piepadeni, obvinéni, provokace, kridlo, tizemi, hranice,
ochrana, potrestani, odstavovdani, o¢ernéeni. Nejéastéjsi prepozici bylo proti
(Rusku). V pozici subjektu se Rusko objevovalo s verby: prechdzet, otevirat,
vyhostit. V pozici objektu bylo Rusko nejvice spojovano s verby: vyvdzet,
rozestvat, prepadnout, bojkotovat, srazit, vycistit, postvat, posilit. Tato slova
naznacuji, ze Rusko bylo ¢asto stavéno do pozice obéti. Grafické znazornéni

kolokaci lemmatu Rusko 1ze vidét na obrazku 2 na nasledujici strané.

Lemma zdpad mélo absolutni frekvenci 58 vyskytli a pojilo se stémito
shodnymi atributy: podiizeny, oslavovany, slavny. Mezi neshodné atributy
patii: rétorika, masaz, mopslik, standard, prospéch. V pozici subjektu se

zapad pojil s verby: zamést, jasat, vytvaret. Uvedené kolokace naznacuji, Ze
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Zapad byl ¢asto spojovan s ironii. Grafické znazornéni kolokaci se nachézi na

obréazku 3.

srazit
bojkotovat

chtit p¥epadnout

- SKETCH
Han:2y ENGINE

Obrazek 2: Kolokace s lemmatem ,Rusko*

Zdroj: Sketch Engine

SKETCH
ENGINE

Obrazek 3: Kolokace s lemmatem ,zapad*

Zdroj: Sketch Engine
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Jako dalsi jsme zkoumali dvojici lemmat vidda a opozice. Vidda se vyskytovala
celkem 244x a opozice méla absolutni frekvenci 48. Zkoumali jsme opét
atributy a verba vptipadé, Ze je zkoumané lemma v pozici subjektu.
Nalezenymi shodnymi atributy vlady byly polistopadovy, novy, figurkovy,
pristi, Babistiv. Mezi neshodnymi atributy se objevovala slova jako
demozumpa, podrztaska, kartel. V pozici subjektu se pojila s verby
podrizovat, dovladnout, lhat, usnést, praktikovat, skrecovat. Kolokace jsou

graficky znazornény na obrazku 4.

Z uvedenych kolokaci mlizeme usoudit, Ze mluvéi uzivali zejména takové
lexikum, které zdtirazriovalo nedtivéryhodnost a nekompetentnost vlady. Dale

se vlada pojila i s expresivnimi vyrazy, jako je demozumpa nebo podrztaska.

usnést kartel [ékreéo t

Qdstavit  gyjiet omluvit \
afy8eni qoffitlra republika\\v1
7 (3 4 arednicky
praktikovat |hat I’( d/vlédnout svét V?‘ y
40ad oy

£ o
demozumpa =

rozehrany

Bohuslav
B poli’jovy

Obrazek 4: Kolokace s lemmatem ,vlada“

Zdroj: Sketch Engine

Lemma opozice se pojilo se shodnymi atributy radikdlni, podivny, zradny,
silny, la¢ny. Mezi slovesy s opozici jako subjektem se vyskytovala tato: mit,

pozadovat, obuvinovat, Silet, Fvat, chystat. Obdobné jako u lemmatu vidda

i mezi kolokacemi opozice se vyskytuje hned né€kolik expresivnich slov: laény,
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silet, *vat. Uvedené kolokace naznacuji, Ze na opozici bylo v textech nahliZzeno

negativné. Grafické znazornéni kolokaci opozice lze vidét na obrazku 5.

Obrazek 5: Kolokace s lemmatem ,,opozice*
Zdroj: Sketch Engine

Z analyzy kolokaci vyplyva, Ze lemma Rusko se vkorpusu vyskytovalo
mnohonésobné c¢astéji nez lemma zdpad a rovnéz lemma vildda mélo vyssi
absolutni frekvenci nez lemma opozice. Zatimco zapad byl spojovan s ironif
a negativnim lexikem, uzité kolokace k lemmatu Rusko ukazuji, Ze na Rusko
bylo nahliZzeno jako na obét. Dale bylo zjisténo, Ze jak opozice, tak vlada je ¢asto
spojovana s negativnim i expresivnim lexikem. V{i¢i vladé mluvéi opakované
vyjadiuji nedtivéru, zpochybriuji jeji legitimitu a kompetentnost. Mluvéi skrze

uzité lexikum vyjadiuji, Ze nas chce vlada i opozice oklamat.

6.4 Porovnani frekvence pronomin

vevs

Pro vyhledani nejcastéjsich pronomin jsme pouzili funkci Wordlist a omezili
vyhleddvani na pronomina (pronoun). Na prvnich mistech najdeme
pronomina ukazovaci (ten, tento), vztazna (ktery) a osobni (on, zvratné se), jak

ukazuje tabulka 4 na nasledujici strané.
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Tabulka 4: Nejfrekventovanéjsi pronomina

1 Absolutni Relativni frekvence
emma

frekvence
ten 2430 20104,90957
se 2302 19790,51181
ktery 965 7984,04845
tento 573 4740,78732
on 556 4600,13569
my 360 2078,50512
co 349 2887,49524
nas 281 2324,88872
svij 280 2316,61509
vSechen 240 1985,67008

Zdroj: Sketch Engine

Mezi deseti nejéast€jsimi pronominy se vyskytuji i takova, kterymi miize feénik

vyjadrit blizkost k prijemci. Jsou to pronomina my, nds i svilj. To, Ze je projev

obecné platny, mohou podpofit i kvantifikatory, jako je vSechen.

Dale nas zajimalo, s jakymi slovy se poji posesivni pronominum nds. Pouzili

jsme funkei Konkordance a zadali jsme pozadované lemma. Déle jsme zvolili

funkci Kolokace a bylo nalezeno 87 kolokaci, sefazenych dle frekvence (na

zakladé statistické funkce logDice). Uvadime

tabulka 5 niZe.

Tabulka 5: Kolokace s pronominem ,nds*“

seznam 10 nejcastéjSich, viz

Lemma (kolokat) Frekvence | T-score | MI logDice
(absolutni)

zem 22 4,6171 | 5,0986 | 10,7146
tzemi 12 3,4212 | 6,3336 | 10,1545
sluzba 14 3,6342 | 5,1214 | 9,08081
bezpeénostni 10 3,1189 | 6,1879 | 9,01254
politik 10 3,0961 | 5,5787 | 9,78665
déjiny 7 2,6335 |7,7486 | 9,60278
tajny 9 2,9171 | 5,1771 | 9,57001
spojenec 7 2,608 |6,1297 | 9,4675
za 16 3,6943 | 3,7097 | 9,34358
slozka 6 2,4248 | 6,6332 | 9,32287

Zdroj: Sketch Engine
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Podle J. Bralczyka se zijmena v inkluzivnim pluralu ¢asto spojuji se slovy
s ideologizujicim obsahem (viz kapitola 3.1.2). Mezi né bychom mohli zaradit
islovazem a déjiny. Mluvéi chee pfi pouzivani takového lexika vyjadrit

blizkost s recipientem, a tak ho presvédcit, aby prijal predkladané postoje.
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/7 Kvalitativni analyza

V ramci kvalitativni analyzy budeme hledat odpovédi na nasledujici otazky:

R

1) Jak jsou hodnoceny udalosti a jejich aktéri? Vytvari se svét my vs. oni?
2) Meéni se hodnocenti v priibéhu ¢asu?

3) Jaké prvky manipulace se v textech objevuji?

Zamérem kvalitativni ¢asti vyzkumu je kriticka diskurzivni analyza vybranych
fetézovych e-mailli z naseho korpusu, ktery jsme popsali v kapitole Metodika
vyzkumu. Vzhledem krozsahu korpusu jsme se rozhodli vybrat tii
reprezentativni maily. Prvni e-mail pochézi ztydne nasledujiciho po tiskové
konferenci a bude reprezentovat prvotni reakce autorti fetézovych e-mailti na
kauzu. Druhy e-mail jsme vybrali z obdobi tésné pted volbami do poslanecké
snémovny, které se konaly 8.—9. f{jna 2021, a posledni mail pochéazi z doby po
volbach. Diky vybéru e-maillt zrtizného ¢asového obdobi budeme moci

sledovat mozné promény postojii autorti a zmény témat.

K analyze jednotlivych textli budeme vyuzivat postupy Normana Fairclougha,
které jsme popsali vpredchozich kapitoldch. Fairclough svou analyzu
rozd€luje na tfi ¢asti: deskripce, interpretace a explanace. My se v této ¢asti
prace budeme zabyvat deskripci. Faze deskripce se soustfedi na formalni
znaky, které text obsahuje, nebo které v ném naopak chybi, ackoliv bychom je
tam ocekavali. Zkoumame celkovou kompozici textu, dale lexikum a jednotlivé
gramatické prosttedky. Hleddme, zda se prostfednictvim téchto struktur
projevuje autorovo hodnoceni, ideologie nebo nazory. Napomocni nam budou
téZ topoi od R. Wodakové. V textech budeme hledat i znaky kreovanych svéti
podle J. Bralczyka.

7.1 Analyza prvniho vybraného e-mailu

Prvni e-mail, ktery budeme analyzovat, byl zachycen 18. dubna 2021, tj. pouhy
jeden den po tiskové konferenci. Nese ID 9496 a jeho ptedmétem je ,,Vyzva za

mir“. Vavodu mail obsahuje odkaz na prispévek soukromého facebookového
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Ucty, ktery momentalné neni dostupny, dale YouTube video se zdznamem ze
zminéné tiskové konference A. BabisSe a J. Hamacka a odkaz na zpravu ruského
zpravodajského portdlu Russia Today (RT), ktery informuje o kauze
a vyhosténi ruskych diplomatti z Ceské republiky. Podstatou mailu je apel na
¢tenare, aby nepodporovali politiky EU a NATO, ktefi dle autora chtéji vyvolat

valku s Ruskem. Autor je nezndmy a ani neni uveden zdroj.
7.1.1 Makrostruktura

E-mail je nadepsén velkymi pismeny PUTINOVA VYZVA — VYZVA ZA MIR.
Autor vSak neuvadi zadny zdroj, ktery by potvrzoval, Ze autorem textu je

skuteéné Vladimir Putin. Pomoci verzalek jsou zvyraznéna dalsi sdéleni:

PRAVYM CILEM vsech téch, at uZ jsou z Evropy, nebo zpoza ocednu, ktet
chtéji vyvolat valku, je bohatstvi Ruska.

RUSKO NENI VAS NEPRITEL, nep¥itelem kaZdého obéana Evropy jsou
nenasytni politici, kteri se za svou moc a penize chystaji znicit vSe, co je vSem
drahé.

Cely text je pak uveden kratkym komentarem, ktery se nachazi jesté pied
nadpisem. Z kompozice mlizeme usuzovat, Ze tento komentat byl pridan
pozdéji kjiz kolujicimu textu. Text by mél tudiz dva ptivodce: toho, ktery

napsal hlavni text, a autora komentéate:

Ze nakonec jako zaminku pro napadeni Ruska zinscenuji domnély vojensky

utok na Cesko, pied 6,5 lety... to nevymyslis...

PrestoZze nadpis i pfedmét e-mailu hovoti o miru, témér cely text se vénuje
tématu valky. Text je ¢lenén do kratkych odstaveli, pficemz nékteré z nich
obsahuji jedinou vétu. V zavéru se nachazi vyzva k §ifeni, podobné jako
vmnoha dalSich retézovych e-mailech. Tematicky se jednd o souvisly text,
jehoz predély tvori pocatky vét psané verzalkami. Nasledujici tabulka shrnuje

jednotlivé motivy mailu s ptiklady.

50



Tabulka 6: Motivy 1. analyzovaného e-mailu

Vrbétice jako

zidminka k valce

Ze nakonec jako zaminku pro napadeni Ruska
zinscenuji domnélyj vojensky) titok na Cesko, pied 6,5

lety... to nevymyslis...

Proc¢ bude valka

(kdo ji zavinil)

Evropsti spoluobcéané! ,,Vasi“ politici chtéji dokdazat,
jak jsou uzite¢ni pro EU, NATO a USA. Ocekdavaji, Ze
jejich ,turdy postoj“ viiéi Rusku je wvynese
v kariérach vyse, na jesté lépe placené posty, nez
maji dnes, proto se predhdanéji v ndqurzich sankct,
vysilani bojovych jednotek a v jinych projevech
nekontrolované agrese proti Rusku, ¢imz se ze dne

na den zvySuje riziko 3. svétové valky.

(...) PRAVYM CILEM vsech téch, atuz jsou z Evropy,
nebo zpoza ocednu, kteii chtéji vyvolat valku, je
bohatstvi Ruska. Ma Rusko rozdat své bohatstui,

aby se vyhnulo vdlce?

Co valka zptisobi

Svétovy vdleény konflikt realné hrozi! V té
souvislosti se zamyslete, kdo z VasSich politikit Vam
prozradil, Ze po piijeti Ukrajiny do NATO a vstupu
EU do konfliktu odvedou Vase potomky na vyjchodni

v/ v

frontu, kde velmi pravdépodobné polozi Zivot?
Kde se schovdate pied jadernymi vybuchy?

Mate dost hlubokou jamu a dostatek potravin,
abyste v ni vydrzeli 100 let, nez se snizi uroven
zareni na unosnou miru? Ve jménu ¢eho maji na
obou vdléicich strandch umiit nase déti na vychodni
fronté, ve jménu ceho ma zahynout rodina, ve

jménu ¢eho ma prestat existovat vSechno, co zndte,
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ve jménu Ceho md shotet tento svét? Ve jménu

demokracie?

Bojkot vSech politikil, kteii zvySuji napéti, kteri
volaji po sankcich a zasahu proti Rusku! Bojkot na
Jak ji mlizeme vSech urovnich, ve vSech volbach! Nedopustit
odvratit uplatneni zla, které chtéji Sirit! Bojkotujte vstup
Ukrajiny do NATO! Bojkotujte média, ktera valku

podsouvaji jako jediné mozné tesent!

Zdroj: Thenidiel.eu, zpracovani vlastni

7.1.2 Lexikum

V ramci lexika se budeme predevs§im soustiedit na to, jakym zptisobem jsou
v textu pojmenovavani jednotlivi aktéri a jaké jsou mezi nimi vztahy. Soucdasti
analyzy bude také hledani prvkil kreovaného svéta dle J. Bralczyka, které jsme

popsali v kapitole vyse.
AKtéri a topoi pojmenovani (definice)

Pro tento text je typické, Ze nejsou jmenovany konkrétni osoby ani politické
strany. VeSkerd oznacdeni zlistavaji na trovni statu nebo mezinarodnich
organizaci. Ve-mailu bychom mohli identifikovat hned nékolik aktérti
udélosti: politici Evropské unie a Spojenych statti americkych, USA, média,
obcéané EU (tj. ¢tenari), NATO, Rusko a Ukrajina.

Vcelém e-mailu autor nezminuje Zadnid jména a mluvi pouze obecné
o ,politicich®. Politici EU a USA jsou oznaceni jako vdale¢ni stvaci, kteri kviili
touze po moci podnécuji agresi vii¢i Rusku, jez povede k valce: Oéekdvaji, Ze
Jjejich ,turdy postoj“ vii¢i Rusku je vynese v kariérdach vyse, na jesté lépe
placené posty, nez maji dnes, proto se predhanéji v ndvrzich sankct, vysilant
bojovych jednotek a v jinych projevech nekontrolované agrese proti Rusku,

¢imz se ze dne na den zvysuje riziko 3. svétové valky.
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Autor také primo ik, Ze tito politici chtéji, aby ve valce bojovali vasi potomci.
Politici jsou oznacovani jako nenasyini, kteri jsou kviili pen€ztim schopni
obétovat i zivoty nevinnych lidi. Hned vvodu jsou nazvani jako ., Vasi“
v uvozovkach, jez naznacuji ironii. Politici jsou tedy oznadovani jako ti, ktefi

nejednaji v zajmu svych obéant, ale podle svych potieb.

Skupiny nebo osoby, které chtéji vyvolat valku s Ruskem, jsou v nékterych
¢astech textu popisovany velmi obecné. Naptiklad: Pravym cilem vsech téch,
atuzjsou z Evropy, nebo zpoza ocednu, kteii chtéji vyvolat valku, je bohatstvi

Ruska; nebo: valka v planech jeji striijcit nema skoncit na Ukrajiné.

NATO je v textu zmitiovano piredevsim v souvislosti se vstupem Ukrajiny do
Aliance, ktery podle autora povede k valce: V té souvislosti se zamyslete, kdo
z Vasich politikit Vam prozradil, Ze po ptijeti Ukrajiny do NATO a vstupu EU
do konfliktu odvedou Vase potomky na vychodni frontu, kde velmi
pravdépodobné polozi zivot? NATO je popisovano jako ten, kdo vyviji na
Rusko tlak, a nuti ho tak k obrané.

Spojené staty americké jsou autorem frazeny do skupiny téch, ktefri vytvareji
agresi vii¢i Rusku. Divodem je bohatstvi Ruska a upevnéni vlastni mocenské
pozice na tikkor Evropy a Ruska, ktet{ jsou oznac¢ovani jako konkurence: Co pro
USA zajisti vyssi zisk a co USA rychleji vytrhne z dluhové krize nez valeéna
vyroba? Co uc¢innéji zlikviduje konkurenci USA v podobé EU a Ruska, nez
vzajemné vyvrazdént celych narodil v Evropé? Co USA pomiize vice rozsirit
sféru svého vlivu, nez povdlecné piijcky, presné podle odzkouseného scéndie

pouzitého po 2. svétové valce?

Média jsou oznacovana jako spolupachatelé podilejici se na zvySovani agrese
proti Rusku. Jsou popisovana jako koupend, ¢imz autor odrazuje ¢étenare od
toho, aby uréitym médiim déveéroval. Opét ov§em nejmenuje zddné konkrétni

médium.

Ukrajina je charakterizovana jako fasistickd zemé, ktera vyvrazduje své vlastni

obyvatele a provinila se poruSenim mezinirodniho prava. V zavéru ovSem
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autor tvrdi, Ze Ukrajinci jsou moudry ndarod, ktery ve spolupraci s Ruskem

krizi vytesi.

Rusko je opakované stavéno do role obéti nekontrolovatelné agrese politiki:
(...) proto se predhanéji v navrzich sankci, vysilani bojovych jednotek
a v jingch projevech nekontrolované agrese proti Rusku, ¢imz se ze dne na
den zvySuje riziko 3. svétové valky. Je popisovano jako mocné a silné: Rusové
jsou velky, kulturni a mocny ndarod, bez kterého by Evropa v dnesni podobé
nikdy nevznikla. Jeho kladné vlastnosti jsou demonstrovany skrze touhu
ochranit Rusy zijici na Ukrajiné: Mda Rusko rozdat své bohatstvi, aby se
vyhnulo valce? (..) Ma nechat likvidovat své vlastni obyvatelstvo na
Ukrajiné? Vsichni, co uvazuji stiizlivé, védi, ze se to nikdy nestane! Rusko
nikdy nepodlehne tlaku, jako nikdy nepodlehlo v minulosti, tak tomu nebude

ani v budoucnosti.

Obcané EU, resp. ¢tenafi, jsou oznacovani jako obydejni lidé. Jsou podobné
jako Rusko v textu vykresleni jako obéti mocenskych strategii politikli. Svétovy
valeény konflikt realné hrozi! V té souvislosti se zamyslete, kdo z Vasich
politikit Vam prozradil, Ze po piijeti Ukrajiny do NATO a vstupu EU do
konfliktu odvedou Vase potomky na uvychodni frontu, kde velmi
pravdépodobné polozi zivot? (...) Co miizete ocekavat od politikiit EU vy sami,
obéané EU, kdyz tak rychle a ochotné vasi politici bouraji vlastni hodnotové
zaklady? (...) nepiitelem kazdého obéana Evropy jsou nenasyini politici, kteii

Sse za svou moc a penize chystaji znicit vSe, co je vSem drahé.
Vztahy mezi aktéry

Mezi aktéry nejsou rovnocenné vztahy. Rusko je vykreslovano jako ten
nejsiln€jsi. Presto ale neni hybatelem udalosti, témi jsou evropsti politici
a USA. Rusko ziistava v pasivnim, obranném postoji. Spolu s USA a EU stoji
vopozici k Rusku NATO. Svym vlivem ani silou se ov§em nemohou rovnat
Rusku, proto jejich snaha o zménu mocenské ptrevahy skrze valku bude dle
autora zbyte¢na. Umensovani a zpochybriovani mocenské pozice USA ilustruje

nésledujici priklad: Kdo vyhodnoti redlnou silu americké armdady, kterd
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dosud bojovala vzdy jen se slabsim protivnikem, vzdyt Hitlera porazili hlavné

Rusové! Na co se vlastné valecni stvaci spoléhaji?

Nejnizsi postaveni v celé hierarchii ma obéan EU, tj. ¢tenaf. Autor obyvatele
Evropy nazyva malymi a slabymi: Co mohou udélat obycejni lidé? (...) Kdyz
vSichni mali a slabi délaji totéZ, zmeéni vSechno! Existuje tedy kontrast mezi
negativnim ptisobenim moci politiki a jejich obcéany, ktefi jsou viiéi

uplatriovani této moci bezbranni.
Hodnoceni aktért

Z vySe uvedenych tvrzeni a prikladli je mozné tvrdit, Ze autor v textu vyjadtuje

osobni hodnoceni jednotlivych aktérii.

Pozitivné je nahliZeno zejména na Rusko, kterému jsou ptirazovany nasledujici
kladné atributy: je velké, mocné, silné, bohaté, stabilni, vojensky vyspélé, méa
rozvinutou kultury, je to moudry narod, ochrarnuje své obyvatele a ma silné
spojence. Negativni charakteristika Ruska se ve-mailu nevyskytuje. Je
vyobrazeno jako stat, jenz nerozpoutava aktivné zadny konflikt a jeho ptipadné
reakce je pak pouze obranou na agresivni chovani stati EU a NATO, které ho
k této reakci vyprovokovaly. Obcané Evropské unie jsou hodnoceni také
pozitivné, ale maji opac¢né atributy nez Rusko: jsou obycejni, mali a slabi.
Podobné jako Rusko i evropsti ob¢ané jsou obéti agresivni mocenské politiky
EU a USA. Autor textu stoji zcela jednoznacéné na strané ¢tenare — obéana EU

a vystupuje jako ten, kdo chrani jeho zajmy.

Neurcité postaveni ma Ukrajina, kterd je hodnocena jak negativné, tak
pozitivné. Jsou ji prifazovany atributy: fasisticki, provinila, pachajici
genocidu, ale Ukrajinci jsou zaroven charakterizovani jako moudry nérod.
Ukrajina ma tak vtextu ambivalentni postaveni. Nemtizeme jednoznacéné

uréit, zda autor Ukrajinu vnimé kladné, nebo zaporné.

VyloZené negativné jsou chipani politi¢ti predstavitelé USA, EU a NATO,
pri¢emz USA je vykreslovano vice negativné nez NATO. Oba aktéfi jsou

autorem frazeni mezi ty, ktefi chtéji valku s Ruskem, zatimco Rusko je ten, kdo
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se snazi valku oddalit. USA jsou charakterizovany jako zadluzené, coz samo
o sobé nemusi byt nutné negativni atribut, ale autor textu tuto zadluzenost
vyuziva jako diivod, pro¢ USA chtéji vyvolat valku v Evropé. Evropska unie
podle autora ztratila vlastni hodnotové principy a jeji politici uz sleduji jen

vlastni zajmy.
Hodnoceni udalosti

Hlavni udélosti, kterd prostupuje celym mailem, je blizici se valka mezi
Ruskem a NATO. Vinikem konfliktu je pak jednozna¢né oznaceno NATO
(potazmo USA) a politici EU eskalujici napéti. Z textu vyplyva, Ze v ptipadé
rozpoutani valky by v pozici Gto¢nika bylo NATO (USA) a Rusko by se naopak
pouze branilo. Pfipadna valka by dle autora zachvdtila celou Evropu a znicila

vSe, co zname.

Vrbétice jsou zminény hned vGivodni éasti e-mailu. Kauza je v kontextu
e-mailu hodnocena jako zaminka pro napadeni Ruska a vybuch muni¢nich

skladii je oznacen jako zinscenovany.
Prvky kreovaného svéta

Prostfednictvim lexika a pouzitych slovnich spojeni je mozné v textu
identifikovat rysy kreovaného svéta, ktery mluvéi vytvari, aby skrze néj ziskal

adresata na svou stranu a presvéd¢il jej o svych tvrzenich.

Mezi zakladni prvky takového své€ta patti vytvareni svéta my vs. oni. V nékolika
pripadech miizeme identifikovat pouziti inkluzivniho plurdlu my/nas, skrze
ktery mluvéi vytvari ,nas“ pozitivni svét, ktery je vopozici k,jejich®
negativnimu svétu. Diilezité je poznamenat, Ze autor z 1. osoby pluralu plynule
prechazi do 2. osoby plurélu (vy). Obé gramatické osoby umoziiuji mluvéimu
priblizit se ke ¢tenafi a ziskat si jeho ditvéru. Priklad inkluzivniho plurélu: Na
otazku miizeme snad zabranit chystané vdlce s Ruskem, do které nds tladi

politici a koupend média? Ano, miizeme!
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Dalsim rysem je obecnost, kter4 je v textu vyjadiena kvantifikatorem vsichni:
Vsichni, co uvazuji stiizlive, védi, Ze se to nikdy nestane! Takové vyjadreni
znemoznuje adresatovi mluvéiho konfrontovat, jelikozZ by tim sam sebe stavél

na stranu opozice (tj. ,ti, ktefi neuvazuji strizlive®).

Koherentnost potvrzuje stalost a homogennost utvoieného idealniho svéta.
Miize byt vyjadfena tim, Ze mluvéi minimalizuje temporalitu: VSichni, co
uvazuji strizlivé, védi, Ze se to nikdy nestane! Rusko nikdy nepodlehne tlaku,

Jjako nikdy nepodlehlo v minulosti, tak tomu nebude ani v budoucnosti.

V textu také nalezneme prvky rysti stalosti a pokrokovosti. Stalost Ruska se
projevuje jeho mravnimi hodnotami (chce mir, chrani své obyvatele) a je
vopozici ke stagnujicimu Zapadu, jehoz moralka upadi (zapadni politici

uprednostiiuji penize a moc pred etickymi principy).
7.1.3 Gramatické prostredky

Typickym gramatickym prostfedkem je v textu uziti 2. osoby pluralu (vy),
kterou se mluvéi obraci na adresata: Svétovy valecny konflikt redlné hrozi!
V té souvislosti se zamyslete, kdo z Vasich politikit Vam prozradil, Ze po piijeti
Ukrajiny do NATO a vstupu EU do konfliktu odvedou Vase potomky na
vychodni frontu, kde velmi pravdépodobné polozi Zivot? S tim souvisi pouziti
rozkazovaciho zplisobu vzavéru e-mailu, vnémz autor vyzyva cCtenare
k aktivnimu jednani: Bojkotujte vstup Ukrajiny do NATO! Bojkotujte média,
ktera vdalku podsouvaji jako jediné mozné iesSeni! (...) Vérte! Rusové
1 Ukrajinci jsou dva moudré narody, které ieSeni najdou. (...) Nebojte se! (...)

Rozsitujte tuto vyzvu vsemi vami dostupnymi zptisoby, ve vSech Vam

Podstatnym rysem analyzovaného textu je vysoky stupen jistotni modality,

ktera je vyjadrena spojenimi Dnes je jiz jasné... nebo Jedno je jisté...

Pro syntax je ptizna¢na kratka délka vét, jejichz raznost je zvySovana vysokym

poctem veét tazacich, rozkazovacich a zejména zvolacich. Ve velké mife v textu
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nalezneme frec¢nické otazky, kterymi se mluvéi pfimo obraci na adresata: Ale
v ¢emZ[e] ma Rusko ustoupit? Co ma Rusko udélat, aby byli spokojeni? Ma se
vzdat svych tizemi a podstoupit je dobrovolné kazdému, kdo o né projevi

zajem?

Diiraznost vypovédi je zesilovana opakovanim slov na zacatku vét nebo

odstavetl. Napriklad opakovani pronomina ,kdo* na poc¢atku téchto odstavceii:
Kdo z politikii tam piijde do zakopii s nimi?

Kdo z vale¢nych stvactl, které krdalovsky platite ze svych dani a kdo z jejich
medialnich spolupachatelit Vam prozradil, Ze toto nebude jen dobrodruzna
vitézna vyprava na vychod, ale Ze to skonci jako 3. svétovd vdalka za mozného

pouziti atomovych zbrani?

Kdo dokéze predpovédét ticast Ciny, kterd je v tomto konfliktu spojencem

Ruska?

Kdo vyhodnoti redalnou silu americké armady, ktera dosud bojovala vzdy jen
se slabsim protivnikem, vzdyt Hitlera porazili hlavné Rusové! Na co se

vlastné valeént stvadi spoléhaji?
7.2 Analyza druhého vybraného e-mailu

Druhy vybrany e-mail byl zachycen 11. zaf 2021, tedy zhruba mésic pred
volbami do poslanecké snémovny. Toto datum jsme vybrali zAmérné, jelikoz
néas zajimalo, zda bliZici se volby ovlivni obsah posilanjch e-mailti. E-mail mé
predmét ,Vrbétice a volby ...Pokud to tak je, tak je to p€kné svinstvo.“ a je

oznacen ID 11490.
7.2.1 Makrostruktura

E-mail se zfejmé sklada z nékolika textli, které pochazeji od rtiznych autort,
a je pravdépodobné, Ze vznikly i v rtizné dobé. Celkem bychom mohli uréit dva

vétsi celky: prvni se zabyva kauzou Vrbétice a druhy parlamentnimi volbami.
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Casti nemaji mezi sebou v podstaté Z4dnou souvislost. Prvni ¢4st je anonymni,
ale podle pouzité slovesné osoby mtizeme urcit, Ze ji psala Zena. Ve druhém
tematickém celku se nachazi 1daj ,,zverejnil Mirek Blinka“, ale neni zfejmé, zda
patii pouze k posledni ¢asti textu, nebo se vztahuje k celému e-mailu. Na
zacatku e-mailu se vyskytuje tvodni sdéleni, pravdépodobné psané dalsi

osobou (dal$imi osobami), které naznacéuje, o ¢em bude mail pojednévat:

INTELIGENTNI LIDE K VOLBAM URCITE PUJDOU UZ JENOM KVULI
SVYM DETEM VNUKUM, RODINE....NEBO SE MYLIM?!?!

..Je, ale k nevire, Ze je to psané na papiie a nikoho to nezajima a jede se dal.

Snad trochu divné, Ze.
- VRBETICE - VOLBY 2021 ... JINA PRAVDA

V zavéru se opét vyskytuje vyzva k Siteni: A sdilejte prosim tuto informaci ddl,
at lidi nepodlehnou zbyteéné malomysinosti a beznadéji. ProtoZe jsou obé
¢asti e-mailu rozdilné, budeme je rozebirat zjazykového hlediska zvlast.

Tabulka nastitiuje kompozici celého e-mailu:

Tabulka 7: Motivy 2. analyzovaného e-mailu

INTELIGENTNI LIDE K VOLBAM
URCITE PUJDOU UZ JENOM
KVULI SVYM DETEM VNUKUM,
RODINE....NEBO SE MYLIM?!?!

Uvodni ¢ast

Myslim, ZE DEDA Z HRADU MA
Vrbétice PRAVDU = je to asi ten treti pripad -
ZAKRYTI ROZKRADACKY

Trojan, buzna Vaclav Moravec
a Ceskd televize s globalistickou
Volby o
zahrani¢ni agenturou KANTAR

v zadech vsak piekrocily Rubikon.
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Zameérné zcela absurdnimi Cisly
tdajnych voli¢skych preferenci daly

najevo, ze jiz neni cesty zpét.

Takto vypadaji predvolebni
prizkumy mezi lidmi, a pak ndm
ukazuji, jak je ANO na tom Spatné!
Fale$né volebni priizkumy Tak jsem se zapojil do vyzkumu
CVVM ohledné volebnich preferenci
adopadl jsem takhle.(Zverejnil
Mirek Blinka - sdilejte prosim dal!)

Zdroj: Thenidiel.eu, zpracovani vlastni

7.2.2 Prvni ¢ast — kauza Vrbétice

Tato ¢ast je koncipovana jako detailni zprava o tom, jaky je skuteény déivod
vybuchu muni¢nich skladli. Text je postaven na presnych tidajich o case,

jménech tcéastnikil a zainteresovanych spole¢nosti do kauzy.
Lexikum

Pri analyze lexika se opét budeme soustiedit na topoi pojmenovani a na to, jak
mluvéi charakterizuje jednotlivé aktéry. Budeme sledovat, zda mluvéi

vyjadiuje subjektivni hodnoceni.
AKtéri a topoi pojmenovani (definice)

Aktéri jsou ptimo jmenovani kromé jediného, a to MiloSe Zemana. Dalsimi

aktéry jsou: Petr Necas, Vlasta Parkanovi, Alexandr Vondra, Vaclav Irovsky.

Milo§ Zeman, tehdejsi prezident, je oznaden jako déda z hradu. Je zmitlovan
hned v Givodni ¢asti, kdyz autor textu nardzi na jeho rozhovor s Frekvenci 1.
Vném Zeman uvedl, Ze existuje jesté treti vySettovaci verze, podle niz §lo

o snahu zakryt zpronevéru vetrejnych financi. S touto zpravou za Zemanem
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prisla vté dob€ ministryné spravedlnosti Marie BeneSova. Pravé na zakladé

této informace je postavena cela prvni ¢ast zkoumaného e-mailu.

Petr Necas, ¢esky premiér vletech 2010—2013, a ministrové obrany Vlasta
Parkanova (v r. 2009) a Alexandr Vondra (v r. 2011) jsou v textu zmitiovani,
jelikoz byli dle autorky politicky odpovédni za podepsani smlouvy o pronajmu
vrbétického arealu soukromym firmam. Podle autorky textu prondjem arealu
neprobihal zcela v souladu se zikonem a doslo ke zpronevéte: Kdo tedy za VTU
podepsal ,,ndjemni“ smlouvy, které mély byt pro stat az tak ,vyhodné®, Ze to
tam za nase dané mél zabezpedovat pro ryze SOUKROME subjekty!? Jakym
schvalovacim procesem tak zavazné smlouvy prosly? Jak fungovaly
kontrolni mechanismy MO CR - Zda se viibec tvrzeni prdvniki téch
obskurnich firem zakladaji na pravdeé? (...) doslo az k nékolikerému poruseni

platné legislativy nejen ohledné kvalifikace, ale 1 stretu zajmil.

Véclav Irovsky byl vletech 2013—-2014 feditelem Vojenského technického
tstavu (VTU). V e-mailu je oznaden jako jakysi pan Vdclav Irovsky a autofi
pochybuji o jeho kvalifikaci tvrzenimi ktery) nemad ani VS vzdélani a uidajné

absolvoval gymndazium.

Jako aktéra bychom mohli oznacit i autorku e-mailu, ktera v textu vystupuje
jako ta, ktera chce lidem pomoci najit skuteénou pravdu. Hovoii o sobé napf-.
takto: I ja chci proto pomoci! nebo Nasla jsem tu zprdvu z 9.4.2015
o Vrbéticich.

Hodnoceni aktéru

Na vSechny zminéné aktéry udélosti je nahliZeno negativné. Milo§ Zeman je
Kklasifikovan jako nekompetentni, jeho pojmenovani déda z hradu naznacuje
moznou ztratu vaznosti prezidentského uradu. Zbyli aktéri, tj. Petr Necas,
Vlasta Parkanova i Alexandr Vondra, jsou vykresleni jako vinici vybuchu,
protoze jednali protizakonné. Irovsky je popisovan jako nedtivéryhodna osoba,

jelikoz nemé dostateéné vzdélani ani zkuSenosti na vykon své funkce.
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Kladnou pozici pak zastava samotnd mluvéi, ktera tvrzenimi typu pracovala
Jjsem totiZ jako pojistovdk 10 let vzbuzuje dtivéru u adresata. Exaktnimi daji,
jako jsou presné data, ¢astky a nazvy osob i spole¢nosti, posiluje ptedpoklad,

Ze se jedné o dtivéryhodny zdroj.
Hodnoceni udalosti

Autorka odmita prijeti oficidlniho vysvétleni kauzy, tedy Ze Slo o tGtok ruskych
tajnych sluzeb. Vychazi z predpokladu, Ze celd kauza je diisledkem snahy
o zakryti zpronevéry verejnych financi. Toto tvrzeni se snazi dolozit riznymi
fakty, napr. o podepsani najjemni smlouvy nebo o pojistovaci zprave. Autorka
se tedy snazi o objektivitu (¢i chce minimalné takovy dojem vyvolat), ale
vzhledem k tomu, Ze neuvadi zdroje a ani nemftizeme posoudit relevanci

uvedenych informaci, nelze s jistotou fici, zda je jeji hodnoceni objektivni.
Gramatické prostredky

Osoba mluvéi vystupuje pouze na zacatku textu, zbytek e-mailu je veden ve
3. osobé singularu. Kontakt se ¢tenafem navazuje skrze pfimé osloveni (Asi uz
1 vy zacindte mit tusenti, proc¢?) a také pomoci posesivniho zdjmena nés, jez

vyjadruje blizkost mluvéiho s adresatem: nase daneé.

V textu se Casto vyskytuji fec¢nické otazky, napt. Pro¢ potom z odpovédnijch
statnich organil nikdo nejde, a novindii z masmeédii ani jen ndhodou ?! Asi uz
1 vy zadindte mit tusSeni, pro¢? A véty zvolaci, napt. Tam totiZ nebyla jen
hromadka pisku, aby se nikdo nestaral o zabezpedeni az tak nebezpecného
munic¢niho objektu !!! Diky tomu text vyzniva jako apel na ¢tenate a dostava

emocni zabarveni.
7.2.3 Druha ¢ast — volby

Tématem druhé ¢asti jsou volby do poslanecké snémovny, konkrétné

predvolebni prizkumy voli¢skych preferenci.
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Lexikum

V ramci lexika se opét budeme soustiedit na jednotlivé aktéry udalosti. Dale

budeme zkoumat pouzité metafory a metonymie.
AKktéri a topoi pojmenovani (definice)

V e-mailu identifikujeme tyto aktéry: Vaclav Moravec, Andrej Babis, Ivan
Bartos, Pirati, Ceska televize, agentura KANTAR.

Vaclav Moravec, moderator poradu Otazky Vaclava Moravee na CT, je oznaden
hanlivim pojmenovanim buzna. Dle autora textu spole¢né s Ceskou televizi
a agenturou KANTAR ovlivnil predvolebni priizkumy ve prospéch Piratli
a k ijmé hnuti ANO. KANTAR je pak oznacen jako globalistickad zahranicni

agentura.

Pirati jsou mluvéim pojmenovani jako radikdalni levié¢acka organizace vznikla
a tizena z bruselského centra, bruselsti bolSevici a pirdtské covidové hyeny.
Ivan Barto§, predseda politické strany Pirati, je nazvan umeéle vytvoienou

figurkou.

Andreji BabiSovi nejsou v textu ptipisovany zadné atributy ptimo, jedinym

oznacenim je nazev jeho funkce, premiér.
Hodnoceni aktéra

Vsichni jmenovani aktéri jsou opé€t hodnoceni negativnim lexikem, kromé
Andreje BabiSe. Autor Andreje BabiSe v nadchazejicich volbach zretelné
favorizuje viiéi ostatnim kandidatiim. U dalSich aktérti je ¢asto hodnoceni
vyjadieno expresivnim lexikem, jako je slovo buzna, které fadime mezi hanliva
pojmenovani. Dal$im expresivnim vyrazem je hyena, jeZ pfenesené oznacuje

bezohledného a surového ¢loveéka.
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Mezi negativni lexikum patii i slova radikdini a levidacky, kterymi autor
oznacil Piratskou stranu. Ta je vtextu opakované slovné napadana, at uz
celkové jako strana nebo pouze jeji predseda, Ivan Bartos. Autori zejména Gitoci

na jejich levicovou orientaci a pro-unijni postoje.
Hodnoceni udalosti

Autor vyjadruje sviij nazor na piredvolebni priizkumy marketingovych agentur,
jez povazuje za klamné a umeéle vytvarené. Zameérné zcela absurdnimi ¢isly
tdajnych voli¢skych preferenci daly najevo, Ze jiz nent cesty zpét. Od tohoto
okamziku je budou kopirovat vSechny ostatni agentury, aby vytvoiily dojem,
Ze Babis je odepsany, zatimco Barto$ miri do premiérského kiesla. Jde
o znamy psychologicky trik. Zcela zpochybriuje jejich dtivéryhodnost, coz je
doklddano osobni zkuSenosti s takovym priizkumem. A vysledek? Nespadate
do kategorie nasich respondentil! A dotaznik ukonden a neulozen. Tak takhle

dopadaji podobné priizkumy riiznych agentur. Vse je zamérné cilené!
Obrazna vyjadreni

V textu se vyskytuji ¢etné metafory a metonymie, které autor mnohdy dava do
uvozovek. Naptiklad zvefejnénim vysledkd volebnich preferenci agentury
KANTAR Ceska televize a Vaclav Moravec piekrocili Rubikon — pomyslnou
hranici, odkud uz neni cesty zpét. Podle autora to znamen4, Ze od této doby
budou podobné vysledky ukazovat vSechny agentury, ackoliv dle néj nejsou

pravdivé.

Piratska strana je podle autora klasickgym Tréjskym koneém vtazenym za

N P71

hradby tradiéné ,zlobivé“ gubernie ,,Cturté ise®. Pirati jsou vytvorenou pasti
Evropské unie (Cturté #i$e) na Ceskou republiku (zlobivd gubernie). Piratt se
tyka také dalsi metafora: Uméle vytvorené figury typu Bartos je nutno
prosadit na zpénéném vrcholu oné jediné viny. Timto obraznym vyjadfenim

mluvéi implikuje, Ze Bartos§tv tispéch je uméle vykonstruovany a doéasny.

Podobné jako v predchozich prikladech autor pouzivd metaforu ze znamych

udalosti historie (feka Rubikon, Tr6jska valka). V tomto pripadé jde o vystiel
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z krizniku Aurora, ktery odstartoval bolSevickou revoluci v r. 1917: Kavdrna se
na svilj ,oysticel z Aurory® chysta jiz dlouho, Slo jen o to, kdy k nému sahne.
Kavéarna je pejorativni oznaceni pro intelektudly Zijici ve velkych méstech
(nejcastéji se spojuje s adjektivem ,prazskd kavarna®), ktet{ jsou verejné

aktivni a zajimaji se o politiku.

Jedna z metafor se téz tyka covidové pandemie. Autor pouziva metafory okovi,
jez naznacuje negativni postoj: Az se zacnou lockdownové okovy v kvétnu

a Cervnu ,rozvolnovat®(...).
Gramatické prostredky

Syntakticky se e-mail odlisuje od ptedchozi ¢asti i od prvniho analyzovaného
e-mailu. Nejvétsim rozdilem je absence vyssiho poctu vét zvolacich a tazacich
nebo fe¢nickych otazek. Mluvéi uziva zejména oznamovacich vét a treti osoby

singularu. Veskera expresivita tedy ztistava v lexikalni roviné.
7.3 Analyza tretiho vybraného e-mailu

Posledni vybrany e-mail m4 ID 13200 a byl zachycen 11. listopadu 2022, tedy
asi mésic po parlamentnich volbach. Cilem analyzy bude zjistit, zda vysledky
voleb ovlivnily tematiku e-mailti a pfipadné hodnoceni aktérti/udalosti. Je
oznacen predmétem ,,USA nam posilaji levny plyn a ropu! Rusko se hrouti!

Jourova radosti omdlela“.

Na rozdil od ptedeslych dvou e-mailli je mozné urcit jednozna¢ného autora,
ktery je uveden v zahlavi, jedn4 se o Petra Pokorného. Vice informaci o ném
vSak neni uvedeno. Déle se v zadhlavi nachazi datum publikovani tohoto textu,
tj. 14. ¥ijna 2021. Byl tudiz publikovan o mésic diive, nez se jej podatilo zachytit
do databaze. Ptesto text spada do povolebniho obdobi, nebot byl uvetejnén
nékolik dni po volb4ach. Tomu odpovida i tematické zaméteni, které miizeme

obecné urcit jako protivladni.
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7.3.1 Makrostruktura

Jak jsme uvedli, text v zdhlavi obsahuje datum publikovani a jméno autora.
Jesté pred timto zahlavim se ovS§em nachazi kratky komentar vztahujici se
k celému textu. Je velmi pravdépodobné, Ze se jedna o pozd€jsi vloZeny text
dalsiho autora: Bylo by moc divné, kdyby v tom neméli prsty i nékteii nasi

zastupci v EU.

Tématem e-mailu jsou drahé energie. Autor na zakladé chronologické ¢asové
linky zd@ivodiiuje, pro¢ jsou energie tak drahé. Jednotlivé motivy jsou opét

shrnuty v tabulce s ptriklady.

Tabulka 8: Motivy 3. analyzovaného e-mailu

Nadseni nebere koncii! Konec¢né si na
ty zlo¢ince z Ruska nékdo vyslapl!
, Zapad nas pry nenechda ve Stychu,
Uvod _ . _
jako kdyz ndas zradil v roce 1938
v Mnichové! A naSe prozdapadni

vlada nové zvolend se sviji dojetim...

Smejdi  jako rodina  Kolai
provokovali Rusko, (urazky marsala
Americka ropa a ruska ropa, Nords | Konéva, Spinéni sochy a sunddni,
Stream 2 urdzky ruského ndaroda) abychom
drahé zdroje odebirali ze zapadu

a odrizli nas od vychodu.

Stacil jeden genidlni vysetiovatel,
dva ameriéti velvyslanci (Eisen,
Vrbétice Schapiro) naaranzovany vybuch ve
Vrbéticich, ve kterém umieli dva lidé

zdhadné prisity Rusku, a cena
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dostavby Dukovan a dalSich

elektraren se zdvgjndsobi.

Ceské televize

Ceska televize e a manipuluje
soblany, aniz redaktory neéekdo
turdé potresta a stale vyklada, jak
nam zapad pomdhd a mame se diky

zapadu lépe a lépe.

Vyjadreni ruské strany

»Neni jasné, pro¢ by za soucasné
krizové situace evropské urady
nemohly operativné fesit certifikact

plynovodu,“ doplnil v rozhovoru pro

Lidovky.cz séf ruského Fondu
ndrodni energetické bezpecénosti
Konstantin Simonov.

Zdroj: Thenidiel.eu, zpracovani vlastni

7.3.2 Lexikum

V analyze lexika e-mailu se budeme

opét zabyvat predevsim hodnocenim

aktérii (topoi pojmenovani) a udéalosti. Také budeme vénovat pozornost tomu,

jaké jazykové vrstvy jsou v textu uzity.

Lexikum uzité v mailu patfi zejména do spisovné Cestiny, ale autor téz uziva

nespisovnych vyrazii, zejména vulgarismt (debil, blby, ¥it, huba). Také v textu

najdeme slova, ktera se bézné neuzivaji, napt. odborné ¢i knizni vyrazy, jako je

ekipa a klaka. Dale mluv¢i uziva i slov médnich, napt. energosmejdi.

Pri lexikalni analyze je podle nas diilezité také poukazat na ironicky toén,

vnémz jsou né€které vypovédi psany. Za ironicky miizeme povaZovat uz

samotny predmét ,USA nam posilaji levny plyn a ropu! Rusko se hrouti!

Jourové radosti omdlela“. Autor ¢asto ironizuje antipatie zapadnich stati vici
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Rusku a oznacuje je jako zlocince. Ironizovany jsou i sankce vii¢i Rusku: Ten
drzij Putin USA neposlouchd! NEUVERITELNE)

AKktéri a topoi pojmenovani (definice)

Lze Tici, Ze se aktéri spojuji ve dv€ hlavni skupiny: Vychod (resp. Rusko, Putin)
a Zapad, potazmo Evropska unie a Spojené staty americké. Vychodu nejsou
pritazovany zadné atributy pfimo. Na Rusko je ironicky poukazovano jako na
zlo¢ince z Ruska nebo je pouZito spojeni drzy Putin. Zapad rovnéZz neni
spojovan s zadnymi atributy, autor o ném hovoti nasledovné: energosmejdi
podporovant bruselskou zlo¢innou ekipou (...), hloupi lidé uvérili, Ze zapad je
ndas pritel; sami jste si tu drahotu vstupem do EU a totdlnim piilepenim
k zapadu odhlasovali nebo energosmejdi za pomoci vlastizradcil Ceské

obéany podvedli a zapad (USA) se mlati smichy.

Treti skupinou jsou energosmejdi, ktefi nejsou blize jmenovani. Z kontextu
miiZeme usuzovat, Ze se jednd o pro-zadpadni politiky, ktefi podporuji
rozhodnuti Evropské unie. Toto tvrzeni mtizeme dolozit vyroky: energosmejdi
podporovani bruselskou zlo¢innou ekipou a probruselskou klakou nebo
energo$mejdi a vlastizradci udélali pokus zautocit na Rusko, zablokovat
Nord Strem II za podpory BIS, rodiny Kolarii,” Novotného z ODS,8 riiznymi
provokatéry ze Sendatu pocinaje Fischerem a konce Tchajwancem Vystréilem.
Zajimavé je prechizeni do plurdlu u vlastnich jmen, ktery ma zobectiujici
tendenci (apelativizac¢ni): A Kolarové ¢i Fischerové jasaji, jak blby, cesky lid

naletél.

Dalsim aktérem, byt okrajovym, je Ceska televize. Ani tomuto aktéru nebyly
pritazeny konkrétni atributy. Dle autora m4 televize podil na klaméani obéant,

nebof jim nezprostfedkovava pravdivé informace: Ceskd televize lZe

7 Myslen je nejspise Ondiej Kolar, starosta Prahy 6. V této méstské ¢asti stala socha marsala
Konéva az do kauzy v r. 2019, kdy ¢ast obyvatel pozadovala jeji odstranéni. Jini chtéli sochu
ponechat na ptivodnim misté. V r. 2020 byla nakonec z rozhodnuti Prahy 6 pfemisténa do
depozitare.

8 Pavel Novotny, starosta méstskeé ¢asti Reporyje v Praze. TaktéZ se zapojil do kauzy odstranéni
sochy marsala Konéva a silné podporoval jeji odstranéni.
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a manipuluje s obéany, aniz redaktory nékdo tvrdé potresta a stdale vyklada,

jak nam zapad pomdaha a mame se diky zapadu lépe a lépe.

Aktérem, ktery ma spise pasivni roli, jsou ¢tenari, tedy ob¢ané Ceské republiky.
Jsou oznacovani jako ndrod, ¢esky lid, spoluobéané nebo desti obéané. V textu
jsou vnimani tak, Ze se nechali oklamat: slibovali obéantim rdj na zemi

a pecené holuby do huby! Samoziejmeé ty skvélé, zapadni...
Hodnoceni aktért

PrestoZe nebyly aktérim ptitazeny zadné konkrétni atributy, miizeme

z kontextu vyvodit jednoznac¢né hodnoceni vSech aktérti.

Rusko je podobné jako v prvnim analyzovaném e-mailu stavéno do role obéti
provokaci zapadnich zemi: Pak energosmejdi a vlastizradci udélali pokus
zautocit na Rusko, zablokovat Nord Strem II (...). Zaroven mluvéi opakuje, Ze
se Rusko nenecha vydirat: Rusové uz odmitaji dotovat zlodéjny a vydirani ze
strany zapadoukrajinskych viidcil. Rovnéz je zdliraziiovano, Ze co je ruské, je
levnéjsi, a proto vyhodnéjsi, napt.: (...) abychom drahé zdroje odebirali ze
zapadu a odrizli nas od vychodu. Navic soucédasti energosmejdii byl i odklon
od levné ruské vystavby jadernych elektrdaren (...). Souhrnné miizeme fici, Ze

Rusko je vyobrazeno pozitivné.

Na Zapad je nahliZeno jako na toho, komu nelze vérit. Je vinimén jako proradny
a jako ten, kdo chce co nejvice vyd€lat a podvést nas. Zapad nds pry nenechd
ve Stychu, jako kdyz nas zradil v roce 1938 v Mnichoveé! (...) Teda, ma to jeden
hacek, spise hak. Lzi, podvody, podrazy a Cesky narod place. Stejné jako
v roce 1938! Nebo vyrok: Udélali z lidi debily a hloupt lidé uverili, ze zapad je
nas piitel. Dalsi vlastnosti je to, Ze se nam Zapad sméje: S jizlivosti se nam
vysmali Ameri¢ané, Ze za mir se plati. Zapad je tedy jednoznacné chapan

negativne.

Energosmejdi jsou skupina lidi, ktefi podvedli ¢eské ob¢any, protoze kviili nim

jsou v Ceské republice drahé energie ze zadpadu. Smejdi jako rodina Kolai

provokovali Rusko, (urdzky marsala Konéva, Spinéni sochy a sundani,
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urazky ruského naroda) abychom drahé zdroje odebirali ze zapadu a odiizli
nds od vychodu. Navic soucédsti energosmejdil byl 1 odklon od levné ruské
vystavby jadernych elektraren a zdrazeni elektriny na dvojndsobek, aé jsme
vyvozci. Je také ziejmé, Ze jsou podporovani Zapadem, resp. Evropskou unii:
S témito Zvasty a podrazy na nas vyrukovali energosmejdi podporovani
bruselskou zlo¢innou ekipou a probruselskou klakou. Udeélali z lidi debily
a hloupt lidé uvérili, ze zapad je nds piitel. Z uvedenych prikladl 1ze vyvodit,

Ze tzv. energo$Smejdi jsou podobné jako Zapad popisovani pouze negativneé.

Ceska televize je také vyobrazena zaporné, autor tvrdi, Ze l%e. Navic podporuje
Zapad, ktery je vtextu vniman zietelné negativng. Ceskd televize l%e
a manipuluje s obéany, aniz redaktory nekdo turdé potresta a stdale vyklada,
jak nam zapad pomdaha a mame se diky zapadu lépe a lépe. Tak asi jsou za tu

»tekutou americkou svobodu“nasi spoluobéané nadseni...

Obéané Ceské republiky jsou popisovani zejména jako obét politiky zapadnich
politikél. Neni co dodat: energosmejdi za pomoci vlastizradcii ¢eské obéany
podvedli a zapad (USA) se mlati smichy. Cena energii u nds je Silena! Probudi
se narod? Zaroven jsou ale Ce§ti obéané za drahé energie spoluzodpovédni,
protoZe podporuji pro-zapadni politiku: VaZeni spoluobéané Ceské republiky:
drzte huby, placte a platte. Sami jste si tu drahotu vstupem do EU a totalnim
prilepenim k zapadu odhlasovali. Tak to nevyditejte jinym! Tim autor

implikuje, Ze kdyby se Cesko obratilo na v§chod k Rusku, energie by se zlevnily.
Hodnoceni udalosti

Hlavni udalosti, kter4d je ve-mailu tematizovana, je novy plynovod Nord
Stream 2, na jehoz otevieni v té dobé€ Rusko tlacilo. Naopak Evropska unie
a USA spusténi jeho provozu odkladaly, protoZe nechtély odebirat plyn
z Ruska. Autor povazuje za spravny nazor Ruska, ackoliv to v textu neni feceno
pfimo. Autor implicitné vyjadfuje nesouhlasny postoj s pro-zapadnim
smé&fovanim Ceské republiky. Toto tvrzeni miiZe byt doloZeno jiZ zminénou
kritikou zapadnich zemi a tim, Ze autor shazuje nazory zapadnich politiki,

kteti jsou proti otevieni plynovodu, napt. Pak energosSmejdi a vlastizradci
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udélali pokus zautocit na Rusko, zablokovat Nord Strem II za podpory BIS,
rodiny Kolaitl, Novotného z ODS, riiznymi provokatéry ze Sendtu pocinaje
Fischerem a konc¢e Tchajwancem Vystréilem a slibovali obéaniim raj na zemi
a pecené holuby do huby! Samozi'ejmé ty skvélé, zapadni... Tenden¢ni miize
byt ivybér vyjadfeni jednotlivych stran, kterd jsou v mailu zahrnuti. Za
zapadni zemé je vybrano vyjadfeni USA: Jesté pred mésicem se mluvci
amerického velvyslanectvi v Berliné nechal slysSet, Ze americky prezident Joe
Biden nehodla v otazce projektu plynovodu Nord Stream 2 pristoupit na
kompromis (...). USA ale nejsou koneénym odbératelem plynu z Nord Stream
2, tim je Evropské unie, ktera v textu nedostala prostor. Vyjadreni ruské strany
je vzavéru e-mailu: Posleme vam vice plynu, slibil Putin. Idedlné pry pres
Nord Stream 2, je levngjsi nez ukrajinska cesta. (...) ,Nent jasné, proc¢ by za
soucasné krizové situace evropské turady nemohly operativné resit certifikaci
plynovodu,‘ doplnil v rozhovoru pro Lidovky.cz $éf ruského Fondu narodni
energetické bezpec¢nosti Konstantin Simonov. E-mail je tak zakoncen

zietelnou kritikou Evropské unie, aniz by ta méla prostor pro reakei.

Na kauzu Vrbétice je nahliZeno jako na vykonstruovanou, jejim cilem bylo
vyradit rusky Rosatom ztendru na Dukovany: Pro¢ musely bouchnout
Vrbétice? Stacil jeden genialni vysetifovatel, dva americti velvyslanci (Eisen,
Schapiro) naaranzovany vybuch ve Vrbéticich, ve kterém umreli dva lidé
zadhadné prisity Rusku, a cena dostavby Dukovan a dalSich elektraren se
zdvojndsobi. S jizlivosti se nam vysmali Ameri¢ané, Ze za mir se plati.
Oficialni verze pri¢in vybuchu zverejnéna vladdou je naprosto odsunuta do

pozadi a autor ji nebere v potaz.
7.3.3 Gramatické prostredky

Podobné jako v predchozich i vtomto e-mailu autor uziva ve vétsi mite vét
zvolacich (NadSeni nebere koncil! Konecné si na ty zlo¢ince z Ruska nékdo
vyslapl!!) a teénickych otazek (Proc¢ musely bouchnout Vrbétice?). Naléhavost

vypovedi je vyjadirovana i opakovanim slov na zac¢atku vét, napt. Kdo ndas chtél
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odriznout od vychodu? Kdo se zajimal o Lucernu a vlastni kapsu, zatimco

narod se mél rozpustit jako cukr v Evropské unii?

V textu se téz Casto vyskytuje inkluzivni pluradl a posesivni zajmeno ,nas“
Inkluzivni plurél je jeden ze znakti kreovaného svéta dle J. Bralczyka. Jako
priklady mtizeme uvést: odrizli nds od vychodu; nebo: A zaplati to Slovaci,
nebo to budeme Ukrajinctim platit 1 my, ¢eSti obéané a Kolarové se nam

budou smat do oct véetné Jourové?
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8 Diskuze

Prace si kladla za cil zjistit, jakym zptlisobem byla v fetézovych e-mailech
reflektovdna kauza Vrbétice. Vyzkum byl rozdélen na kvantitativni

a kvalitativni analyzu.
V ramci kvantitativni ¢asti jsme ovétovali nasledujici hypotézy:

1) Rusko je oznaclovdno piedevsim pozitivnimi atributy a Zdapad
negativnimi.

2) Vtextech se vytvaii svét my vs. oni.

Ke zpracovani korpusovych dat jsme pouzili nastroj Sketch Engine. Vyuzili
jsme funkce Keywords k nalezeni klicovych slov a nejc¢astéjsich kolokaci. Dale
byla pouzita funkce Word Sketch, kterd ke zvolenému lemmatu nalezne
nejbéznéjsi kolokace. V nékterych pripadech byly také pouzity funkce Wordlist
a Concordance (Konkordance). Diky témto funkcim bylo mozné zjistit, jaka
slova se poji s jednotlivymi aktéry. Zjistili jsme, Ze se v textu vyskytuje casté
hodnoceni aktérli udalosti. Nalezneme jej uz v nejéastéjsich kolokacich
(polistopadovy kartel, statni elita). Takové hodnoceni bychom mohli zaradit
pod topoi pojmenovani ¢i definice. Mezi kolokacemi se téZ vyskytuji expresivni
vyrazy, jako je silet, Fvat, lac¢ny. Mezi konkrétni kolokace spojované s Ruskem
patii disty, podrazdeny, ohrozeny ad. Celkoveé jsme vyhodnotili, Ze Rusko bylo
stavéno do pozice obéti a nebylo prezentovano zaporné. Bylo sice spojovano
s negativnim lexikem, ale dalsi zkoumani ukézala, Ze se pravdépodobné jedna
o ironii.9 Mluv¢i tedy uzivaji negativniho lexika v souvislosti s Ruskem (napft.
nenavideny, zly, bojkotovat, prepadent), ale kritika neni mifena na Rusko.
Souhrnné Ize tici, Ze Rusko bylo prezentovano v zasadé€ pozitivné. S lemmatem
zapad se pojily atributy oslavovany, podiizeny, rétorika. 1 v tomto pripadeé je
ziejmeé vice slov pouzito ironicky (oslavovany, slavny), ale tato ironie byla

namifena proti Zapadu. Také se se slovem zapad spojuji slova expresivni, jako

9 Sketch Engine umoziiuje ukazat konkordance zvoleného atributu.
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je mopslik nebo jasat. Celkové miizeme Tici, Ze Zapad je vykreslen spise
negativné. Také jsme vyhodnotili, Ze se mezi frekventovanymi zijmeny
vyskytuji takova, ktera mohou vytvaret polarizovany svét my vs. oni. Zejména
se v korpusu casto vyskytuji zajmena inkluzivniho pluralu (my, nas). Bylo
zjisténo, Ze posesivni zajmeno nas se dale poji s nékterymi ideologizovanymi

slovy (naptiklad nase zem, nase déjiny).

Nedostatkem tohoto vyzkumu mohou byt nizké pocty nalezenych kolokaci
u jednotlivych aktéri. Domniviame se ale, Ze i celkové vyznéni zjisténych
kolokaci je vypovidajici. Souhrnné lze ¥ici, Ze pocatecni hypotézy byly

potvrzeny.
V ramci kvalitativniho vyzkumu bylo cilem odpovédét na stanovené otazky:

1) Jak jsou hodnoceny udalosti a jejich aktéri? Vytvari se svét my vs. oni?
2) Meéni se hodnocenti v priibéhu ¢asu?

3) Jaké prvky manipulace se v textech objevuji?

Pro kvalitativni vyzkum jsme se rozhodli vybrat tfi reprezentativni e-maily ze
t¥ riznych obdobi. Kazdy e-mail jsme rozebirali z hlediska makrostrukturniho
aspektu, pouzitého lexika a gramatickych prostfedkii. Zameérem bylo
komplexné zachytit povahu e-mailti. Prvni e-mail pochézel z doby tésné€ po
konani tiskové konference ke kauze Vrbétice (17. 4. 2021). Jeho tématem byla
valka s Ruskem, do které nas podle autora tla¢i zdpadni mocnosti. Vybuchy
dvou muniénich skladli jsou zobrazeny jako zaminka k vyvolani konfliktu. Pfi
analyze jsme zjistili, Ze dochazi k jednozna¢nému hodnoceni aktéri, ktefi jsou
bud zobrazovani pozitivné (Rusko), neutradlné (Ukrajina), nebo negativné
(NATO, USA, EU). Také jsme zjistili, Ze Rusko je stavéno do role obéti
provokaci zapadnich zemi, coz je v souladu s nasimi zjisténimi v kvantitativni
¢asti. Vtextu jsme identifikovali téZ nékolik topoi pojmenovani (definice),
napf.: vale¢ni stvaci o politicich zapadnich zemi, spolupachatelé o médiich,
velky a mocny ndrod o Rusku. Topoi fadime mezi argumentaéni fauly. Jejich
pouziti ovliviiuje interpretaci textu ¢tenafem, kterému je podsouvano autorovo

hodnoceni. V textu bylo téZ mozné identifikovat rysy kreovanych svétli dle
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Bralczyka, konkrétné blizkost, obecnost a koherentnost. Blizkost byla

vyjadfovana uzitim inkluzivntho plurdlu ,my“ a posesivniho zajmena ,nas®,

coz vede k vytvoreni polarizovaného svéta my vs. oni.

Druhy analyzovany mail jsme vybrali z obdobi pfed volbami do poslanecké
snémovny, abychom zjistili, zda se probihajici volebni kampar promitla do
témat e-mailli. Tento piredpoklad se potvrdil, nebot vybrany e-mail je rozdélen
na dvé ¢asti. Prvni se vénuje kauze Vrbétice a tématem druhé ¢asti jsou pravé
volby. Autorka prvni ¢asti vychazl ztvrzeni, Ze celd kauza byla uméle
vytvotrena, aby mohla byt zakryta zpronevéra verejnych financi. VSichni aktéri
(Petr Necas, Alexandr Vondra, Vlasta Parkanova, Vaclav Irovsky, Milos
Zeman) jsou zobrazeni negativné. Opét jsme identifikovali urcitd topoi
pojmenovani, napf. zminény Milo§ Zeman je vtextu oznacen jako déda
z hradu. Kromé Zemana jsou vSichni aktéri hodnoceni jako vinici vybuchu.
Ctenafi je opét predsouvano autoréino hodnoceni aktérti i udalosti. Druh4 ¢ast
e-mailu se soustiedi na predvolebni priizkumy, které jsou hodnoceny jako
podvrzené za Ucelem manipulace s verejnosti. Zuverejnéni faleSnych
priizkumii jsou obvinéni agentura KANTAR, jez Setteni provadéla, moderator
CT Vaclav Moravec a Ceska televize. Negativné je vyobrazena i Piratska strana,
ktera vtomto prtizkumu ziskala nejvice hlasi. Autor uziva expresivnich
(i hanlivych) vyrazl, Piraty oznacduje jako hyeny nebo bruselské bolSeviky.
Moderator Vaclav Moravec je pojmenovan jako buzna. Negativni zobrazeni
opozi¢nich politikli jsme zjistili rovnéz v kvantitativnim vyzkumu, coz

potvrzuje nase vysledky analyzy.

Tteti e-mail byl vybran z povolebniho obdobi a miizeme u néj jako u jediného
e-mailu uréit autora, kterym je Petr Pokorny. Rozebira diivody vysokych cen
energii. Autor je Casto ironicky, pfiéemz ironii pouziva jak ku prospéchu
aktéri, tak kjejich poskozeni. To Kkoresponduje snaSimi zji§ténimi
v kvantitativni ¢asti vyzkumu. Pozitivné je nahlizeno na Rusko, které je opét
stavéno do role obéti provokaci zdpadnich mocnosti. Z textu vyplyva, Ze co je
z vychoduy, to je vyhodnéjsi (a levnéjsi). Naopak co je zapadni, to je drahé,

a tudiz nevyhodné. Autor ironicky hovoti o zloc¢incich z Ruska a zlém Putinouvi.
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V tomto ptipadé je tedy ironie pouzita ku prospéchu daného aktéra. Opaénym
zplsobem je pouzivana ironie vii¢i zapadnim zemim, vii¢i nimz je pouzivana
za i€elem zesmésnit ¢irelativizovat jejich moc. Naptiklad: Ten drzy Putin USA
neposlouchd! NEUVERITELNE! Z4padni zemé jsou tedy vykresleny negativné
a pro-zapadni politici jsou oznaceni jako energosmejdi nebo vlastizradci.
Kauza Vrbétice je povaZzovana za vykonstruovanou. Jejim cilem meélo byt dle
autora ocernéni Ruska a zruSeni tnéasti ruského Rosatomu na tendru
Dukovany. I v tomto textu identifikujeme zvySeny pocet uzivani posesivniho
zajmena nés a inkluzivniho plurélu, které naznacuji tvoteni polarizovaného

svéta my vs. oni.

Kvalitativni analyza koresponduje s vysledky kvantitativni analyzy. Ve vSech
analyzovanych textech bylo Rusko a potazmo Vychod zobrazovano veskrze
pozitivné a ¢asto bylo stavéno do role obéti. Zapadni zemé€ jsou naopak vzdy
hodnoceny zaporné. V prvnim a ve tfetim e-mailu jsme téz nalezli rysy
kreovaného svéta, ke kterym patii i vytvareni polarizovaného svéta my vs. oni.
Kauza Vrbétice byla ve vSech e-mailech popisovana jako vykonstruovana.
V prvnim a ve tfetim e-mailu byla charakterizovana jako uméle vytvoreni za
UcCelem ocernéni Ruska. Podle druhého e-mailu jsou za vybuchy skladi
zodpovédni tehdejsi politici, kteti chtéli zakryt zpronevéru penéz. Jak ze zavért
vyplyva, hodnoceni hlavnich aktéri a kauzy Vrbétice se v priibéhu ¢asu prilis
nepromeénuje. Ve vSech e-mailech je Rusko zbaveno odpovédnosti za vybuchy
skladii a tato odpovédnost se presouva na zapadni politiky a ¢eské pro-zapadné
orientované politiky. Mezi manipulaéni techniky fadime vytvareni
polarizovaného svéta my vs. oni a topoi. VSechna uvedena topoi ovliviiuji
¢tenafovo minéni a hodnoceni aktéri a udalosti. Obé techniky byly v e-mailech
pii analyze nalezeny a popsany. Bylo tedy mozné odpovédét na vSechny

vyzkumné otazky stanovené na poc¢atku.

Obéanské hnuti Cesti elfové, z jejichZ databaze jsme ziskali zZkoumané e-maily,

rovnéz zpracovava vlastni analyzy tykajici se fetézovych e-mailfi, stranek
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$iricich dezinformace a dezinformaci obecné. Rozhodli jsme se proto porovnat

nase vysledky s daty od Ceskych elfti.

Nejprve jsme pouzili funkei Report osob na zakladé obdobi a stitkéi. Zadali
jsme pouzité ¢asové obdobi jako u korpusuy, tj. 17. 4. 2021 — 17. 4. 2022 a Stitek
Vrbétice. Vysledky ukazuji kladné, neutrdlné a zaporné hodnocené osoby
a také miru cetnosti. Kladné hodnoceno bylo predevs§im Rusko, dile GRU,
Milo§ Zeman, Anatolij Cepiga, Alexandr Migkin, Vladimir Putin. Neutraln&
byli nejéastéji hodnoceni: Sergej Skripal, Petr Kellner, Andrej Babis. Negativné
bylo nahliZeno nejvice na USA a BIS, na tfetim misté se umistil Andrej Babis

(Report podle osob, b. r.).

Uvedena hodnoceni vzisadé odpovidaji nasim zjisténim. Obé provedené
analyzy potvrdily, Ze na Rusko (Vychod) bylo nahliZeno pozitivné stejné jako
ve vysledcichreportu Ceskych elfi. Report také mezi nejéastéji kladné
hodnocené osoby zarazuje MiloSe Zemana, coz nemtizeme zcela potvrdit,
nebot v jednom z e-mail byl vniman spiSe negativné. Jednalo se v§ak o jediny
vyskyt v celé analyze, nemiizeme jej proto povazovat za vypovidajici. Negativné
vnimané osoby se rovnéz shoduji s nasimi vysledky, které zietelné ukazuji na
zaporné hodnoceni Zapadu, tedy i USA a dalsich zapadnich mocnosti.
Bezpecénostni informacni sluzba se v nasich zkoumanich neobjevovala, a tudiz
nemtiZeme toto tvrzeni pomoci nasich zjisténi potvrdit ani vyvratit. Negativni
hodnoceni Andreje BabiSe také nemfizeme zcela potvrdit, protoZe pfti
kvalitativni analyze druhého vybraného e-mailu mu bylo ptifazeno neutralni
hodnoceni a hnuti ANO spise pozitivni. Na druhou stranu kvantitativni analyza
ukazala zaporné hodnoceni vlady (Andrej Babis byl polovinu zkoumaného
¢asového obdobi premiérem), a tak spise souhlasime s neutralnim postavenim

Andreje BabiSe v fetézovych e-mailech.

Cesti elfové téZ poskytuji mési¢ni shrnuti témat dezinformaénich online médif,
do nichz fadi i dezinformacéni fetézové e-maily. Zamérili jsme se na mésic
duben 2021. Hnuti zjistilo, Ze 17. dubna nastal pfelom v tematickém zaméreni
dezinformacnich e-mailti a ¢élankd, které se od pandemie covid-19 presunuly

7N7

ke kauze Vrbétice. Na zakladé svych zjisténi pisi, Ze pocet ¢lanki tykajicich se
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Vrbétic se nasledujici den po tiskové konferenci ztrojnasobil. Uvadi, Ze vSechny
texty zpochybriuji oficialni verzi udélosti a popiraji i¢ast Ruska. Dale obvitiuji
Zapad ze snahy vyprovokovat Rusko k valce a zd@iraziuji slova MiloSe Zemana
o vice verzich vySetfovani. Rusko je zobrazovano jako vojensky silny stat, ktery
Zapad bezdtivodné drazdi, a jako obrance tradi¢nich hodnot. To je v kontrastu
se Zapadem, jenZ je zobrazovan jako zkaZeny. Také pokraduji Gtoky na

nezavislost Ceské televize a na Piratskou stranu (Mé&si¢ni report — duben 2021,

2021).

Hodnoceni vyskytujici se na uvedenych dezinformacnich webech se shoduje
snasimi zjiSténimi. PfedevSim se to tyka hodnoceni kauzy, které se zcela
shoduje snaSimi zjisténimi v kvalitativni analyze, a hodnoceni Ruska
a Zapadu, u néhoz jsme dospéli ke stejnym zavértm jako Cesti elfové ve své
zpravé. Potvrdit miZeme také tematické zaméfeni na Ceskou televizi a Piraty.
Oba subjekty byly pti kvalitativni analyze ve vybranych e-mailech negativné
vnimény ¢i pfimo slovné napadany, a tak lze plné souhlasit s uvedenymi
zjiisténimi Ceskych elfi. Nage vysledky se shoduji rovnéZ v pripadé tematizace
vyjadieni MiloSe Zemana ke kauze, vnémz uvedl, Ze existuje nékolik verzi
vySetfovani. Zjistili jsme, Ze autofi e-maill Zemanova prohldseni mohou
pouzivat pro svou argumentaci, jez zpochybnuje oficidlni verzi udélosti, jak

jsme ukézali pti analyze druhého vybraného e-mailu.

Zvyse uvedeného vyplyva, Ze analjzy hnuti Ce$ti elfové jednoznaéné

koresponduji s nasimi vysledky. Shoda byla nalezena jak vnejéastéjsich

tématech, tak v hodnoceni hlavnich aktérti a udalosti.
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9 Zaver

Predkladana prace si kladla za cil zjistit, jakym zplisobem byla kauza Vrbétice
reflektovana v feté€zovych e-mailech ve zvoleném ¢asovém obdobi. K analyze
jsme pouvzili jak kvantitativni, tak kvalitativni analyzu vybranych e-maili. Nas
vyzkum vychézi zvlastniho korpusu fetézovych e-mailfl, jejz jsme vytvorili
diky datab4zi Thenidiel hnuti Cesti elfové.

Analyza ukazala, Ze kauza Vrbétice je ve-mailech hodnocena jako
vykonstruovana za Gcelem ocernit Rusko. Rusko neni chipino jako vinik
vybuchu obou skladti, tim jsou zipadni zemé€, na néz je zdsadné nahliZzeno
negativné, nebo pro-zdpadni éesti politici, kterym jsou rovné€z pritazovany
negativni atributy. Rusko je ¢asto stavéno do role obéti politiky zdpadnich
mocnosti. Porovnani vysledkti kvantitativni ikvalitativni analyzy ukazalo
vzdjemnou shodu. Nase zavéry navic koresponduji se zji§ténimi hnuti Ce$ti
elfové, které vypracovava vlastni pravidelné reporty, jez nasledné zverejiiuje

na svych webovych strankach.

V analyzovanych e-mailech jsme rovnéZz nalezli tendence Kk vytvareni
polarizovaného svéta my vs. oni, coz je rysem kreovaného svéta podle Jerzyho
Bralczyka. Vytvareni takového svéta miize byt znakem snahy o manipulaci se
¢tenarem. Do manipulac¢nich technik patfi i argumentaéni fauly, tzv. topoi, jez
vytvorila Ruth Wodakova. Pii analjze jsme se soustfedili na topoi
pojmenovani (definice), které se zabyva tim, jak jsou jednotlivi aktéri
oznacovani. Diky tomu bylo mozné identifikovat i implicitné vyjadiena

hodnoceni Giéastniktl a udalosti.

Z jazykového hlediska jsme zjistili, Ze autofi fetézovych e-maill ¢asto uzivaji
zvolacich vét zakonéenych vyktiénikem, fecnickych otdzek a expresivniho
lexika. VSechny tyto prostfedky jsou pouzivany k vyvolani emoci a ziskani
pozornosti ¢tenare. Néktefi mluvéi ve zvySené mite uplatiiuji ironii, pficemz

tato mliZze byt uzita ku prospéchu i nevyhodé (zesmésnéni) dané osoby.
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Zhlediska objevujicich se témat bylo zjiSténo, Ze retézové e-maily casto
obsahuji vice témat a malokdy jsou monotematické. S tim souvisi skutec¢nost,
Ze e-maily maji mnohdy vice autorti, kteti pfed preposlanim doplni e-mail
o sviij text. Tento text miize mit rlznou délku, od jediné véty po nékolik
odstavcii. PrestoZe jsme se vyhradné€ sousttedili na e-maily tykajici se kauzy
Vrbétice, v textech se téZ objevovalo téma ceské politiky, voleb do poslanecké
snémovny, aktualni spolecenské situace (napi. drahé energie) a nedtvéry ve

vefejnopravni média.
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Prace se zabyva aktudlnim fenoménem feté€zovych e-maili s manipulativnim
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Resumé

The thesis deals with the current phenomenon of chain emails which contain
misleading or manipulative content. Nowadays, chain emails affect a large
number of people, especially the older generation. The aim of the thesis is to
explain this phenomenon on the basis of literature review and the latest
research and to describe the content of emails using critical discourse analysis.
In the empirical part, we used both quantitative and qualitative methods. Our
analysis is based on our own corpus of chain emails created from online
database by the Cesti elfové movement. The quantitative analysis used the
online text analysis tool Sketch Engine, in which we used KeyWords,
Collocations, Wordlist and Concordations functions. The qualitative part
included the analysis of three selected chain emails from our corpus. From the
many topics chain emails cover, we focused on the reflection of the Vrbetice
case from 2021. This case concerns the accusation of the Russian secret
services of participating in the explosion of two ammunition warehouses in
Vrbetice in 2014. As part of the analysis, we focused primarily on what

evaluations and attributes are assigned to individual participants of events.
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PFilohy
Priloha A

Prvni analyzovany e-mail

Predmét: Vijzva za mir
Datum: 2021-04-18 10: 46
ID: 9496

Ze nakonec jako zaminku pro napadeni Ruska zinscenuji domnély vojensky

ttok na Cesko, pied 6,5 lety.. to nevymyslis..
(zdroj: https://www.facebook.com/jiri.m.masek/posts/10221884932126571)
https://www.youtube.com/watch?v=BcLfeolTdys — Blbi§ s Hamajdou

https://www.rt.com/russia/521369-czech-republic-expels-russian-

diplomats/?fbclid=IwAR20ENM6iuuWgzlUgnhCHLWq7afyX 3sffEADOszE
FnQ3BnEq9obvVnGR 4Y

PUTINOVA VYZVA - VYZVA ZA MIR!
Evropané, opravdu chceme III. svétovou valku?

Evropsti spoluobcané! ,Vasi“ politici chtéji dokazat, jak jsou uziteéni pro EU,
NATO a USA. Ocekavaji, Ze jejich ,tvrdy postoj“ vii¢i Rusku je vynese v
kariérach vyse, na jesté 1épe placené posty, nez maji dnes, proto se ptedhanéji
v navrzich sankci, vysilani bojovych jednotek a v jinych projevech
nekontrolované agrese proti Rusku, ¢imz se ze dne na den zvySuje riziko 3.

svétové valky.
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Jsou tak zaslepeni svou vlastni nekontrolovatelnou moci a vidinou jejiho
dalsiho riistu, Ze poditaji s tim, Ze Rusko ustoupi na posledni chvili tlaku NATO

a k valce nedojde.

Ale v ¢emz ma Rusko ustoupit? Co ma Rusko udélat, aby byli spokojeni? M4 se
vzdat svych tizemi a podstoupit je dobrovolné kazdému, kdo o né projevi

zajem?

PRAVYM CILEM vsech téch, at uZ jsou z Evropy, nebo zpoza oceanu, ktei
chtéji vyvolat valku, je bohatstvi Ruska. Ma Rusko rozdat své bohatstvi, aby se

vyhnulo véalce?

M4 nechat likvidovat své vlastni obyvatelstvo na Ukrajiné? Vsichni, co uvazuji
strizlivé, védi, Ze se to nikdy nestane! Rusko nikdy nepodlehne tlaku, jako

nikdy nepodlehlo v minulosti, tak tomu nebude ani v budoucnosti.

Dnes je jiz jasné, Ze valka v planech jeji strijei nema skoncéit na Ukrajiné.

Hlavnim cilem je Rusko, ale valka zachvati celou Evropu.

Co pro USA zajisti vyssi zisk a co USA rychleji vytrhne z dluhové krize nez
véaleéné vyroba? Co téinnéji zlikviduje konkurenci USA v podobé EU a Ruska,
nez vzajemné vyvrazdéni celych narodti v Evropé? Co USA pomtiZe vice rozsitit
sféru svého vlivu, nez povaleéné piijéky, presné podle odzkouseného scénare

pouzitého po 2.svétové valce?

Svétovy valeény konflikt redlné hrozi! V té souvislosti se zamyslete, kdo z
Vasich politiki Vam prozradil, Ze po ptijeti Ukrajiny do NATO a vstupu EU do
konfliktu odvedou Vase potomky na vychodni frontu, kde velmi

pravdépodobné polozi Zivot?
Kdo z politikti tam ptijde do zakopti s nimi?

Kdo z valeénych s§tvach, které kralovsky platite ze svych dani a kdo z jejich

medidlnich spolupachatelt Vam prozradil, Ze toto nebude jen dobrodruzna
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vitézna vyprava na vychod, ale Ze to skonéi jako 3. sv€tova valka za mozného

pouziti atomovych zbrani?

Kdo dokéZe predpovédét téast Ciny, ktera je v tomto konfliktu spojencem

Ruska?

Kdo vyhodnoti redlnou silu americké armady, ktera dosud bojovala vzdy jen se
slab§im protivnikem, vzdyt Hitlera porazili hlavné Rusové! Na co se vlastné

valeéni §tvaci spoléhaji?
Jedno je jisté, v této valce nebude vitéze!
Kde se schovate pted jadernymi vybuchy?

Mate dost hlubokou jamu a dostatek potravin, abyste v ni vydrZeli 100 let, nez
se snizi tiroven zareni na tinosnou miru? Ve jménu ¢eho maji na obou valéicich
strandch umfit nase déti na vychodni fronté, ve jménu ¢eho mé zahynout
rodina, ve jménu ¢eho ma prestat existovat vSechno, co znate, ve jménu ¢eho

maé shotet tento svét? Ve jménu demokracie?

Kde vidite demokracii v tom co se déje na Ukrajiné? My vidime jen faSistickou
vladu, armadu, porusujici mezinarodni konvence a promyslenou genocidu
vlastniho obyvatelstva, jehoZ vinou je jen to, Ze mluvi rusky a chce nezavislost

na fasistické Ukrajiné.

A co na to Evropa? Umite si pfedstavit, Ze by si néktery narod v EU vydobyl
svou samostatnost zptisobem, jak to déla Ukrajina? Byla snad Ukrajina dosud
nesamostatna, Ze bojuje o samostatnost? Méla snad vladu, kterou EU
neuznavala? Neméli snad Ukrajinci svd narodni prava? Evropski unie se
vzdala svych principli a svym postojem se stava spolupachatelem genocidy. Co
miizete ocekavat od politikii EU vy sami, obéané EU, kdyz tak rychle a ochotné

vasi politici bouraji vlastni hodnotové zaklady?

Rusové jsou velky, kulturni a moceny narod, bez kterého by Evropa v dnesni

podobé nikdy nevznikla.

93



RUSKO NENI VAS NEPRITEL, nepiitelem kazdého obéana Evropy jsou
nenasytni politici, ktefi se za svou moc a penize chystaji znicit vSe, co je vSem
drahé.

Na otazku miizeme snad zabranit chystané valce s Ruskem, do které nas tlaéi

politici a koupend média? Ano, mizeme!

-----

Kdyz vSichni mali a slabi délaji totéZ, zméni vS§echno! Lze to zménit, nebof je to

nutnost!

Bojkot vSech politikii, kteti zvySuji napéti, kteti volaji po sankcich a zasahu
proti Rusku! Bojkot na vSech tirovnich, ve v§ech volbach! Nedopustit uplatnéni
zla, které chtéji sirit! Bojkotujte vstup Ukrajiny do NATO! Bojkotujte média,

ktera valku podsouvaji jako jediné mozné reSeni!
Vétte! Rusové i Ukrajinci jsou dva moudré narody, které feseni najdou.
Nebojte se!

Roz$ifujte tuto vyzvu vSemi vami dostupnymi zplisoby, ve vSech Vam
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Priloha B

Druhy analyzovany e-mail

Predmét: Vrbétice a volby ..Pokud to tak je, tak je to pékné svinstvo.
Datum: 2021-09-11 22:35
ID: 11490

INTELIGENTNI LIDE K VOLBAM URCITE PUJDOU UZ JENOM KVULI
SVYM DETEM VNUKUM, RODINE....NEBO SE MYLIM?!?!

..Je, ale k nevife, Ze je to psané na papife a nikoho to nezajimé a jede se dal.

Snad trochu divné, Ze.

- VRBETICE - VOLBY 2021 ... JINA PRAVDA

Myslim, ZE DEDA Z HRADU MA PRAVDU
= je to asi ten tieti piipad - ZAKRYTI ROZKRADACKY!

I jA chci proto pomoci! Pracovala jsem totiz jako pojistovak 10 let: Nez
pojistovna néco vyplati, i desetkrat oto¢i kazdou korunu i informaci v hlave i
na dlani! Pojistovaci prohlidka - pozdéji vybuchla budova byla v dobé uzavirani
pojistovaci slouvy NAPROSTO PRAZDNA ! O tom existuje dokonce pojistovaci
zapis, po vybuchu zaplatila proto pojistovna jen 10% pojistné ceny za budovu -

a vic nic!!

Nasla jsem tu zpravu z 9.4.2015 o Vrbéticich, kdo zodpovidal za bezpec¢nost
skladu? Tam totiZ nebyla jen hromadka pisku, aby se nikdo nestaral o
zabezpeceni aztak nebezpeéného muni¢niho objektu !!! Vr. 2006 byly Vrbétice
Ministerstvem obrany odebrany Armadé CR - a pfevedeny pod Vojensky

technicky Gstav s.p., jehoZ ods§tépnym zavodem je VIU vyzbroje a munice
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Slaviéin, ktery byl do r. 2003 samostatnou prispévkovou organizaci MO CR - a

nyni je soucasti statntho podniku.

Bochemii to v r. 2009 pronajal Vojensky technicky tstav (tehdy PO MO
CR).Imexu to v . 2011 pronajal tenty# tstav. Prostory byly dle VITU prazdné a
zkontrolované, coZ MUSI byt soudasti piejimaci dokumentace. TakZe
ODPOVEDNOSTNI CESTA je jednoduché:

- kdo byl v r. 2009 a 2011 ministrem obrany a kdo tedy za VTU podepsal
"najemni" smlouvy, které mély byt pro stat az tak "vyhodné", Ze to tam za nase
dan& mél zabezpeéovat pro ryze SOUKROME subjekty !? Jakym schvalovacim
procesem tak zavazné smlouvy prosly ? Jak fungovaly kontrolni mechanismy
MO CR - Zda se viibec tvrzeni pravnikii téch obskurnich firem zakladaji na

pravdé?

Ve spolecnosti Bochemie, a.s. figuruje dokonce i sdm syn slovenského ex-
prezidenta (od r. 2012) a vlastni ji naprosto anonymni "holandska" firma "BO
Chemie B. V.; Amsterdam" (od r. 2008 !!!). Pfesto je tato zahrani¢ni spole¢nost
statem velice §tédie dotovana! Jen v letech 2008 - 2014 totiz obdrZela ze
statnitho rozpoc¢tu az neuvéfitelnych 111 300 000,- K¢ Pro¢ potom =z
odpovédnych statnich organti nikdo nejde, a novinafi z masmédii ani jen

nihodou ?! Asi uz i vy zac¢inate mit tuSeni, proc?

MINISTRY OBRANY BYLI

Vr. 2006: KAREL KUHNL (US) a JIRT SEDIVY (ODS)

Vr. 2009: VLASTA PARKANOVA (KDU-CSL) a MARTIN BARTAK (ODS)
Vr. 2011: ALEXANDR VONDRA

Déle pak za to vSe politicky odpovidal PETR NECAS i exnaéelnik generalniho
stabu general VLASTIMIL PICEK.

Reditelem VTU je od ZARI 2012 AZ DOPOSUD jakysi pan VACLAV IROVSKY,

ktery nema ani VS vzdé&lani. Udajné absolvoval gymnazium + stfedni
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primyslovou $kolu se zaméfenim na informacni technologie. Od ledna 2009
do za¥i 2012 byl feditelem odstépného zdvodu VIUL a PVO.

Cili PARKANOVA, VONDRA I NECAS MAJI TEDY VEREJNOSTI I POLICII
CO VYSVETLOVAT, protoZe doslo aZ k nékolikerému poruseni platné
legislativy nejen ohledné kvalifikace, ale i stfetu zajmiti). Od r. 2005 mé
registrovanu zivnost "ekonomické a ietni poradenstvi". Do r. 2009 vlastnil
spoleénost "VITU commercial & consulting agency s.r.o." Od bfezna 2004 do
zari 2012 byl ¢lenem predstavenstva spolecnosti "Seabury Capital, a.s.", ktera
mé - mimochodem - od r. 2006 zastavenou ¢innost na zakladé rozhodnuti

Zivnostenského odboru Uradu méstské ¢asti Praha 1 ze dne 23.11.2005, &.j.

"LOM Praha, s.p." (Letecké opravny MaleSice).

A na zavér tedy vzkaz nejen pro vySetifujici organy: Maji to tady az tak
polopaticky, Ze ZADNE OKECAVACKY OBSTAT NEMOHOU ANI JEN
NAHODOU!

K VOLBAM 2021
- doporucuji preposlat a alespori do #{jna 2021 nemazat:

Trojan, buzna Vaclav Moravec a Ceska televize s globalistickou zahrani¢ni
agenturou KANTAR v zadech vSak ptrekrocily Rubikon. Zameérné zcela
absurdnimi ¢isly tdajnych voli¢skych preferenci daly najevo, Ze jiz neni cesty
zpét. Od tohoto okamziku je budou kopirovat vSechny ostatni agentury, aby
vytvorily dojem, Ze Babi$§ je odepsany, zatimco Barto$§ miti do premiérského
ki'esla. Jde o zndmy psychologicky trik. Voli¢i si maji na tu donedavna obskurni

predstavu zvykat a zatadit ji do svych preferenénich tivah jako reidlnou.

Ma prekryt fakt, ze Pirati — radikalni levi¢acka organizace vznikla a fizena z
BRUSELSKEHO CENTRA — je klasickym Tréjskym koném vtaZenym za
hradby tradi¢né ,zlobivé“ gubernie "Ctvrté ¥ige". Jen hra nervil. Potud nic
nového. Kavarna se na svijj ,vysttel z Aurory” chysté jiz dlouho, $lo jen o to,

kdy k nému sahne. Ze se to stalo uZ dnes, je v§ak prekvapenim. Neumé&ji udrZet
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nervy na uzd€. Straslivé prestteluji, nedokazi ,davkovat® své mystifikace, své
1Zi, neb jsou presvédceni, Ze to piijde silou, a kdyz ne silou ... tak jesté vétsi
silou. AZ se zacnou lockdownové okovy v kvétnu a ¢ervnu ,rozvoliovat® a

Andrej Babi$ zvolna rozjede vlastni volebni kampar - Barto§ za¢ne klesat.

Nejde totiz naporad udrZet absurdni uméle vyrobené vysledky ,,prizkumi®,
ostatni agentury také museji z néceho Zit. A to je naprosta tragédie. Uméle
vytvorené figury typu Bartos je nutno prosadit na zpénéném vrcholu oné jediné
vilny — neZz zaénou ,fandové prekvapeni ztracet euforii a vracet se k

racionalnéjsi tivaze. A premiér Babis to pojmenoval.

Netekl nic pfevratného & nezndmého: PIRATI jsou bruselsti bolsevici, ktefi
chtéji OTEVRIT NASE HRANICE PRO MUSLIMSKOU (tzv. imigrantskou)
INVAZI a definitivné vé&lenit nas, kdysi suverénni stat, do "Ctvrté fise".

Preference = cinknuté priizkumy.

Takto vypadaji pfedvolebni priizkumy mezi lidmi, a pak ndm ukazuji, jak je
ANO na tom $patné! Tak jsem se zapojil do viizkumu CVVM ohledné volebnich

preferenci

a dopadl jsem takhle.(Zvetejnil Mirek Blinka - sdilejte prosim dal!) ~
Otazka: KOHO BYSTE VOLIL DO PS.

Odpovéd: ANO

Otéazka: KDO JE PRO VAS PRIJATELNY?

Odpovéd: KSCM, SPD, CSSD.

Otazka: KDO JE PRO VAS NEPRIJATELNY?

Odpovéd: TOP 09 - ODS - KDU - PIRATI .
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A vysledek? Nespadate do kategorie nasich respondentti! A dotaznik ukoncen

a neuloZen

Tak takhle dopadaji podobné priizkumy rtiznych agentur. Vse je zadmeérné

cilené!

Proto musime BEZPODMINECNE K VOLBAM! VSICHNTI!

A sdilejte prosim tuto informaci dal, at lidi nepodlehnou zbyteéné

malomyslnosti a beznadéji

- i kdyZ si uz nyni PIRATSKE COVIDOVE HYENY zcela drze rozdé&luji

ministerské posty.
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Priloha C

Treti analyzovany e-mail
Predmét: USA nam posilaji levny plyn a ropu! Rusko se hrouti! Jourova

radosti omdlela

Datum: 2021-11-1119:32

ID: 13200

Bylo by moc divné, kdyby v tom neméli prsty i nékteti nasi zastupci v EU.
14.10.2021 05:31 Petr Pokorny

Nadseni nebere koncti! Konecné si na ty zlo¢ince z Ruska nékdo vyslapl! Zapad
nés pry nenechi ve tychu, jako kdyz nés zradil v roce 1938 v Mnichové! A nase

prozapadni vlada nové zvolena se sviji dojetim...
Teda, ma to jeden hacek, spise hak.
Lzi, podvody, podrazy a ¢esky narod place. Stejné jako v roce 1938!

S témito zZvasty a podrazy na nas vyrukovali energosmejdi podporovani
bruselskou zlo¢innou ekipou a probruselskou klakou. Udélali z lidi debily a

hloupi lidé uvétili, Ze zapad je nas pritel.

Kdo nés chtél odriznout od vychodu? Kdo se zajimal o Lucernu a vlastni kapsu,

zatimco narod se mél rozpustit jako cukr v Evropské unii?
Pry na pomoc spojenctim
21. 1. 2016

Do Evropy dorazil prvni tanker s americkou ropou, vypraveny kratce po

prosincovém zruSeni zikazu vyvozu ropy z USA, piSe britsky list Financial
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Times (FT). Americ¢ti kongresmani dali tankeru prezdivku ,tekutd americka

svoboda”, protoze predstavuje dalsi alternativu k dodavkam ropy z Ruska.

Pak energosmejdi a vlastizradci udélali pokus zattocit na Rusko, zablokovat
Nord Strem II za podpory BIS, rodiny Kolafli, Novotného z ODS, riznymi
provokatéry ze Senatu poc¢inaje Fischerem a konce Tchajwancem Vystréilem a
slibovali ob¢anlim raj na zemi a pe¢ené holuby do huby! Samoziejmeé ty skvélé,

zapadni...
DUKAZ

Plyn mél novym plynovodem proudit jiz od konce roku 2019, av§ak hrozba
sankci ze strany USA proti vybranym spolecnostem i¢astnicim se vystavby
projekt znacné zdrzely. Americka vlada pritom své Gsili v poslednich mésicich
stupniovala. Jesté pred mésicem se mluvéi amerického velvyslanectvi v Berliné
nechal slySet, Ze americky prezident Joe Biden nehodld v otdzce projektu
plynovodu Nord Stream 2 ptistoupit na kompromis a je "odhodlan vyuzit vS§ech

dostupnych prosttedki, aby zabranil jeho dokonéeni".
Zdroj - PLYNARENSTVI

Pry lidé radi budou platit drahy plyn a elektfinu ze zapadu, hlavné kdyz to
nebude ruské. Samoziejmé je Putin poslal do fiti, plynovod dokoncil. A
nenavist stoupa jako sliz. Ten drzy Putin USA neposloucha! NEUVERITELNE!

Tak dalsi sankce!
A déj se odviji dal!

Smejdi jako rodina Kola#t provokovali Rusko, (urdzky mar$ala Konéva,
$pinéni sochy a sundani, urdzky ruského naroda) abychom drahé zdroje
odebirali ze zapadu a odfizli nas od vychodu. Navic soucésti energosmejdii byl
i odklon od levné ruské vystavby jadernych elektraren a zdrazeni elektfiny na

dvojnésobek, a¢ jsme vyvozci.

Pro¢ musely bouchnout Vrbétice?

101



Stacil jeden genialni vySettovatel, dva ameriéti velvyslanci (Eisen, Schapiro)
naaranzovany vybuch ve Vrbéticich, ve kterém umteli dva lidé zdhadné prisity
Rusku, a cena dostavby Dukovan a dalSich elektirdren se zdvojnésobi. S
jizlivosti se nAm vysmali Americané, Ze za mir se plati. A Kolarové ¢i Fischerové
jasaji, jak blby, cesky lid naletél. Protoze rozsudek "Rusové a Putin jsou vinni"
zazné€l a nyni se to bude vySetifovat. Treba padesat let!. A lidé Cesti pry radi

zaplati a plati.

Pro¢ neodtizneme Rakousko a Némecko od CEZu a nezlevnime elektfinu pro
¢eské obcany? Proc¢ tento vydéracsky arsendl, v jehoz Cele stoji nenavistna
Jourové s platem ptil miliébnu vyuzivaji a my se museli prilepit k Bruselu,

zatimco Mad’arsko miize kupovat rovnomérneé plyn za prijatelnou cenu?

Dokonce Slovaci budou davat plyn Ukrajiné, protoze Rusové uz odmitaji
dotovat zlodéjny a vydirani ze strany zapadoukrajinskych viidcti. A zaplati to
Slovaci, nebo to budeme ukrajinclim platit i my, ¢esti ob¢ané a Kolatové se

nam budou sméat do od¢i véetné Jourové?

Ceska televize 17e a manipuluje s obéany, aniz redaktory nékdo tvrdé potresta
a stale vyklada, jak ndm zapad pomah4 a mame se diky zapadu lépe a 1épe. Tak

asi jsou za tu "tekutou americkou svobodu" nasi spoluobéané nadseni...

VazZeni spoluobéané Ceské republiky: drZte huby, plaéte a platte. Sami jste si tu
drahotu vstupem do EU a totalnim prilepenim k zapadu odhlasovali. Tak to

nevycitejte jinym!

P.S. Vcerejsi posledni vyrok je jasny: my, Rusové, se vydirat Ukrajinou
nenechame. PoSleme vam vice plynu, slibil Putin. Ideilné pry pres Nord

Stream 2, je levnéjsi nez ukrajinské cesta.

Neni jasné, pro¢ by za soucasné krizové situace evropské trady nemohly
operativné fesit certifikaci plynovodu,“ doplnil v rozhovoru pro Lidovky.cz §éf

ruského Fondu narodni energetické bezpeénosti Konstantin Simonov.
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Kdyz evropsti politici pozaduji po Gazpromu, aby vyuzil k nadlimitnim
dodavkdm na evropsky trh ukrajinskou prepravni soustavu, tak si
neuvédomuji, Ze by musel na aukci dodateéné zakoupit kapacity za mnohem
vy$$i cenu, kterou Gazpromu nikdo kompenzovat nebude. Pteprava plynu po

Nord Streamu 2 je pro Gazprom dvakréat levnéjsi nez pres Ukrajinu.”

Neni co dodat: energosmejdi za pomoci vlastizradcii ¢eské obéany podvedli a

zapad (USA) se mlati smichy. Cena energii u nas je §ilena! Probudi se narod?
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