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Prace se zabyva nadCasovym tématem, které neztrdci na své aktualnosti. Téma sméfuje
predevsim K praxi studovaného oboru. Autorka prace si za sviij cil zvolila popis a analyzu
prostiedi a jeho vliv na jedince p¥i rozhodovani o prijeti romského ditéte do péstounské
péce. Téma a cilové zaméfeni prace je zvoleno pIné v souladu se studovanym oborem. Pokus
o rozkryti vlivu uzsiho socialniho prostfedi na rozhodovaci procesy je i pomérné odvazny.
Celkové lze konstatovat, Ze obsahova struktura dil¢ich kapitol prace primo souvisi se
zvolenym tématem, nékteré Casti prace jsou vSak prili§ obecné a nedotykaji se podstaty
zvoleného tématu, kterym byl vliv prostfedi na rozhodnuti pfijmout romské dité¢. Kvalita
predloZeného textu variuje, vV prvni kapitole se autorce nedaii drZet se zvolené¢ho tématu,
zabiha do souvisejicich oblasti a nckteré kapitoly pusobi nadbytecné (kap. 1.1; 1.2; 1.3),
teprve v zavéru prvni kapitoly se autorce podaii pregnantnéji reflektovat zvoleny
problém. Pocatecni obtiZze s ptfidrzenim se tématu se postupem psani vytraceji a ve druhé
kapitole se autorce jiz dafi mnohem lépe provazovat predstavené poznatky s tématem vlivu
prostfedi. Ocenuji pfedevsim ¢ast zamétujici se na proces zaclenéni Romi do spolecnosti, tato
cast prace ukotvuje zvolené téma do SirSich socidlnich souvislosti. Ve Treti kapitole se

autorka snazi predstavit koncept prostfedi a piehled poznatkii o vlivu uzs§iho socidlniho



prostiedi, nejprve autorka pifedstavuje obecné ukotveni prostiedi a dale se vénuje jeho
aspektiim, vlivu uz$iho prostfedi a samotnému vlivu jaké prostfedi ma pii rozhodovacich
procesech. Celkové mohu konstatovat, Ze predloZena prace svym zpisobem zpracovani
odpovida pozadavkum. Jako vedouci mohu konstatovat, Ze kvalita predloZeného textu
gradovala s kazdou dalSi ¢asti prace. V avodnich kapitolach se autorce jesté nedafilo
predstavit uvadéné poznatky ve spojitosti se zvolenym tématem, s kazdou dalsi kapitolou se

vsak jeji teoreticka citlivost zvySovala, celkové pak hodnotim text jako vyhovujici.

Jazykova, formalni a stylisticka droven prace odpovidd pozadavkim, jistou slabinu textu
vidim v mensi schopnosti autorky rozkryt podstatu problému. Autorka Casto jen ve zkratce
nastini myslenku a pfili§ rychle pfechazi k popisu novych aspektii a myslenek, tim se stava
text méné konzistentni a ziistava pouze na povrchu problému. Myslenky se mihaji, ale
nejsou ucelené rozvijeny do podoby transparentniho ndzoru stojiciho na poznatcich. Praci s
odbornymi zdroji hodnotim jako dobrou, vytkla bych jen, ze misty se dil¢i kapitoly opiraji
o mensi pocet zdroji. Celkové vSak stoji prace na dostateném poctu zdroji, autorka
zafazuje odbornou literaturu, metodické texty, legislativu i zpravy z vyzkumu. Rozsah

prace je pfim¢eieny.

Cilem vyzkumného Setfeni bylo zjistit, jakym zptisobem ovlivnilo uzsi socidlni prostiedi
nahradni rodi¢e v rozhodovani pifijmout romské dit€¢ do své rodiny (s. 38). Autorka si
stanovila hlavni vyzkumnou otazku, kterou dale roz¢lenila na tfi dil¢i vyzkumné otazky (s.
38). Na zéklad¢ vyzkumnych otazek si dale stanovila spektrum tazatelskych okruhi, které
tvotily osnovu rozhovoru (s. 39). S vyuzitim oteviené¢ho kddovani vytvotila autorka devét
kategorii, které detailngji prezentuje v kapitole 4.4 Analyza vysledkii Setreni. Své vyhrady
mam k zaméteni prezentovanych kategorii. Samotny vliv uzSiho socidlniho prostiedi a
predev§sim rodiny mohl byt popsan preci jen detailnéji. Je pochopitelné, ze péstouni
komunikovali ptredev§im Svou vnitfni motivaci a bylo proto obtizné vracet téma rozhovora
k tématu prace, kterym byl vliv uzsiho socialniho prostedi, pfesto mohla byt snaha autorky
vracet péstouny k stéZejnimu tématu vétsi. Jak ve fazi vedeni rozhovoru, tak béhem analyzy
bylo potieba vénovat vétsi pozornost zvolené vyseci problematiky. NiZsi teoreticka citlivost
autorky a jeji tazatelskd nezkuSenost vedly k zachyceni sice souvisejicich, ale ne
stéZejnich aspekti problému. Ocenuji vsak pili, s jakou se autorka prace snazila v ziskaném

materialu detekovat vSechny v rozhovorech zachytitelné roviny vlivu socialniho prostredi.



Celkové proto povazuji uroven prezentovanych vystupu za dobrou, vytvorené kategorie

dobfe reflektuji alespon souvisejici aspekty zvolené problematiky.

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. ZVasich vyzkumnych zjisténi plyne ohromna mira nezavislosti péstounskych
rodi¢ovskych postav, pfi rozhodovani o pfijeti ditéte neméli potiebu své kroky pfrilis
konzultovat s okolim. Jak tuto nezavislost hodnotite? Jak vnimate postaveni pfibuznych a
prarodict, ktefi jsou de facto postaveni pied strohy fakt, Ze se stanou ,nahradnimi
prarodi¢i® romského ditéte.

2. Jak hodnotite piipravu péstount v CR, mizete uvést jeji Gskali, limity &i naopak pozitiva.
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